AVISO AO USUARIO

A digitalizagéo e submissao deste trabalho monografico ao DUCERE: Repositério Institucional da
Universidade Federal de Uberlandia foi realizada no ambito do Projeto Historiografia e pesquisa
discente: as monografias dos graduandos em Historia da UFU, referente ao EDITAL N° 001/2016
PROGRAD/DIREN/UFU (https://monografiashistoriaufu.wordpress.com).

O projeto visa a digitalizagdo, catalogacéo e disponibilizagdo online das monografias dos
discentes do Curso de Historia da UFU que fazem parte do acervo do Centro de Documentagao
e Pesquisa em Histéria do Instituto de Historia da Universidade Federal de Uberlandia
(CDHIS/INHIS/UFU).

O conteudo das obras € de responsabilidade exclusiva dos seus autores, a quem pertencem 0s
direitos autorais. Reserva-se ao autor (ou detentor dos direitos), a prerrogativa de solicitar, a
qualquer tempo, a retirada de seu trabalho monografico do DUCERE: Repositério Institucional da
Universidade Federal de Uberldndia. Para tanto, o autor deverd entrar em contato com o
responsavel pelo repositério através do e-mail recursoscontinuos@dirbi.ufu.br.



https://monografiashistoriaufu.wordpress.com/
mailto:recursoscontinuos@dirbi.ufu.br

WALDON VOLPICELI ALVES

“O CONCEITO STALINISTA DE
HISTORIA NO INTERIOR DO
MARXISMO”

Agosto/1999

- UNIVERSIDATE FEDERAL DE UBERLANDIA
\( ) CENTRD OF DOCUMENTACAD t PESQUISA EM HISORIA  COMS
P A CAMPUS SANTA MONICA - Bloco 1 Q (Antigo Minsirao:

AV UNIVERSITARIA S/N.*
38400-902 - UBERLANDIA - M.G. — BRASIL




WALDON VOLPICELI ALVES

“0 CONCEITO STALINISTA DE HISTORIA NO INTERIOR

DO MARXISMO”

Agosto/1999

MONOGRAFIA
APRESENTADA COMO
EXIGENCIA PARCIAL PARA
OBTENCAO DO
BACHARELADO EM
HISTORIA NA
UNIVERSIDADE FEDERAL
DE UBERLANDIA, SOB A
ORIENTACAO DA
PROFESSORA MARIA DE
FATIMA RAMOS ALMEIDA.



SUMARIO

13 520) ) 667 Xo NN 6
PARTE | _

AS TEORIAS DA HISTORIA ..o 7
PARTE 2 ,

O MATERIALISMO HISTORICO ......ccccooovveoeoeeereereeeeeees s 11
PARTE 3 ‘

A CONCEPCAO STALINISTA DE HISTORIA ......ooovveoovoe! 18
PARTE4

A FASCINACAO INCONSCIENTE DO STALINISMO .............. 24
PARTE 5 ) ,

A GLORIFICAGCAO DOS HEROIS DE ESQUERDA E DE SUAS
018512 YN 0) o1 26
PARTE 6

O MARXISMO HOJE. ..o e 30
EONEIIIRRD .o s s s e s s 40

BIBLIDGRAPIA. o s s s 41



£

INTRODUCAO

O materialismo histéorico é um dos varios
métodos de analise, ndo so da histéria como da
propria sociedade. Ele pretende ser cientifico e
objetivo. Neste trabalho sera mostrado que ele, ao
longo dos anos se transformou, gragas ao
stalinismo, em lI;]; doutrina que prejudicou o
pr()pri'o materialismo histérico. Mostrarei também as
falhas deste mesmo stalinismo que transformou em
uma quase religido o marxismo e o que ele pode
fazer para escapar’l e esta doutrinagdo a que foi
submetido. )

Serio analisados resumidamente, em primeiro
lugar, as diversas teorias da historia oriundas a
partir do século XIXLem especial o materialismo
histérico. Depois sera analisado, comparando-o com
o conceito marxiano de histéria, a concepgdo de
histéoria defendida e divulgada por Stalin. A
fascinagdo que 0 stalinismo exercew
inconscientemente entre 0s comunistas e 0S
resultados dela serdo também mostradas, bem como o
marxismo nos dias atuais ¢ as filosofias da historia
em geral.

Este trabalho pretende desenvolver a critica aos

conceitos evolutivos de historia que dido a ela umr

sentido. De grande importdncia atualmente, apesar



de muitos afirmarem que o marxismo esta
ultrapassado, a analise do pensamento marxista ¢
relevante nos dias atuais. Sua relevincia esta no fato
de que suas teorias a respeito da evolugdo do
capitalismo estdo mais atuais do que nunca.
Infelizmente ele foi deturpado em sua analise da
sociedade, transformado em dogma por alguns, coisa
que o préprio Marx ndo pretendia que ocorresse.
Antes de se iniciar a leitura deste trabalho
devemos chamar a atengdo para o fato de que a .-
analise de Stalin a respeito do marxismo ¢ sO0 uma
em varias. Nido € objetivo deste trabalho analisar as
diversas correntes do pensamento marxista, mas
unicamente a influéncia e o modo como o stalinismo

interferiu no marxismo.



PARTE 1

AS TEORIAS DA HISTORIA

Désde a mais tenra antigiidade os homens
escrevem histéoria. Normalmente ndo possuiam um
método de investiga¢gdo da verdade. Ela era
sobretudo vinculada ao sobrenatural e ndo possuia
uma definigdo de tempo, nem da data em que ocorreu
determinado fato narrado. Possuir uma filosofia da
historia, cientificamente falando, nem pensar. Ela
era, sobretudo, baseada em mitos. Na Grécia Antiga
o estudo da historia, desvinculado do sobrenatural,
representou um grande avang¢o. A historia grega
pertencia aos homens, ndo aos deuses. Essa
secularizagdo da historia se deu principalmente
atraves da ag¢do de Herodoto e Tucidides, mas a
historia grega ndo possuia muita critica e era, em
sua base, narrativa. Mesmo porque os historiadores
gregos ndo acreditavam, ou ndo idealizaram um
sentido para a historia e sua “evolugdo”. Para eles o
registro historico servia somente para fazer com que
0os homens ndo se esquecessem do que ocorreu. '

Escrever historia nao foi somente privilégio dos
gregos. A propria Biblia possui em suas paginas uma

parte, diga-sc de passagem importante, da histdoria da



humanidade. s seus escritores nio tinham um
método cientific;o a seguir, mesmo porque a Biblia
nao pretende sér um compéndio de ciéncia. As
filosofias da histéria sio fenomenos do século XIX.
Segundo Paulo Chiratelli Junior? uma concepg¢do
de historia, qualquer que seja ela, esta ligada a uma
determinada concep¢do de verdade. E preciso que
ténhamos isto em mente se quisermos entender as
diferentes analises historiograficas em especial o
marxismo. - A metodologia ndo cientifica, para se
interpretar e buscar a verdade na historia prevaleceu
na Idade Antiga e Medieval, quando 0
desenvolvimento cientifico nesta area praticamente
nao existia. Os gregos romperam, conforme frisado
acima, com a visdo teoldgica da historia, mas sua
historia era escrita apenas em carater narrativo.
Ainda segundo Paulo Chiratelli entre os
filosofos e historiadores contemporianeos vem
prevalecendo diferentes concepgdes historiograficas
de interpretagdo da realidade. Ele as englobou em
quatro descrigdes principais que serdo apresentadas
resumidamente. A primeira delas ¢é a concepgao
linear de histéria, ou evolutiva. Segundo tal
perspectiva a historia da humanidade vai caminhando
em uma sucessdo cronologica harmdnica. Para os
adeptos desta concepg¢do os fatos ocorridos na
humanidade levardo o0s seres humanos ao seu

aperfeigoamento continuo sem Jutas bruscas ou

‘SILVA Francisco de Assis. Histéria Geral, Volume 1,.5d0 Paulo, Uudenm ww
"JUNIOR, Paulo Chiratelli. Pedagogia. Sao aulo, Brasiliense, 1991, -




rupturas sangrentas. O positivismo ¢ o grande porta-
voz desta visdo de histodria.

A segunda é a concepgdo circular de historia. Ela
prega que o desenrolar da histéria ndo se da
evolutivamente, mas sim em circulos, ou seja, os
fatos do presente nada tem de original, repetindo
muitas vezes o passado. Os adeptos desta concepgdo
renegam conceitos como ruptura revoluciondaria ou
mudangas bruscas de uma determinada sociedade.

A terceira concepgdo ¢ a da ascensdo ¢ queda dos
impérios e civilizagdes. Segundo tal interpretagdo da
realidade histérica as civilizagdes tém o seu periodo
inicial de crescimento e grandeza, de declinio e de
queda. A histéria se resume a ascensdo e queda dos
reinos € civilizagdes. A teoria hegeliana de
interpretagdo historica, é o grande porta-voz desta
concepe¢ao.

A quarta €é a concep¢do historiografica em
ziguezague. Esta concepg¢do considera o progresso
partindo de uma sucessdo de avangos e recuos da
humanidade, principalmente no que diz respeito a
luta de classes. Quando os trabalhadores, ou servos,
ou escravos que seja obtém conquistas, a sociedade
avan¢a. Quando as conquistas dos dominados sdo
destruidas ou semidestruidas, entdo entende-se que
houve um recuo na historia. O marxismo € o porta-
voz maximo desta concepgdo.

As duas primeiras concepg¢des de interpretagdo
historica ( a linear e a circular) sdo extremamente

conservadoras. A primeira argumenta que a



civilizagdo caminha para o progresso e que ele ¢
predeterminado. Os povos que atingiriam primeiro
este progresso sO precisariam leva-lo a quem ndo o
possuisse. Renegando a revolu¢do como uma forma
de progresso, o positivismo, o porta-voz desta
concepg¢do, prega que € a harmonia que trara o
futuro, harmonia entre a sociedade e os seus
membros, dominados e¢ dominadores. A concepgido
circular também tende a ser conservadora. Seus
adeptos adiantam que a historia se repete € que nao
adianta se esforgar para muda-la, ndo existe ruptura.
Portanto caem em um singelo pessimismo.

A terceira concep¢do - a da ascensdo e¢ queda das
civilizagdoes - ¢ também conservadora em extremo. E
a que costumou prevalecer nos regimes totalitarios
de direita ou de esquerda. Para eles sua raga, pais,
partido ou religido sdao predestinados a levar a
humanidade ao desenvolvimento. Interpretando
porque as civilizagdes caem, acham que podem evitar
isto. O nazismo acreditava, por exemplo, que as
civilizagoes despencavam porque perdiam a pureza
de seu sangue. Se 1i1sto ndo acontecesse com a
Alemanha ela poderia sobreviver. Dai a necessidade
de se exterminar as ragas ditas inferiores para que o
sangue dos alemdes ndo se contaminasse.

A quarta concepg¢do, a do ziguezague, ¢
revolucionaria, mas ndo rompeu corri' a concepgdao
evolutiva da historia, embora tenha o crédito de
mostrar as desigualdades na humanidade.

Por que a analise acima? Simples. Todas as
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concepg¢des de historia mostradas acima, conforme a
pequena analise mostrou, levam ndo ao progresso
como elas pregam, mas a uma visdo de histoéria
doutrinante e perigosa, pois elas normalmente
defendem uma verdade, ndo do que aconteceu no
passado, mas de suas proprias filosofias. Estas ditam
como devem se portar, baseadas, em parte, no avango
da histdéria, os seres humanos e como agirem em
sociedade.

Diferentes filosofias da historia, baseadas nos
métodos descritos acima, tomaram C¢cOrpo neste
século. Uma delas, que teve grande repercussdao e
que Se mostrou extremamente influente no
pensamento marxista € a concep¢do stalinista da
historia que sera apresentada a seguir.

Antes de divagarmos sobre a influéncia do
stalinismo no pensamento marxista, basicamente em
sua analise da historia, temos que entender o que ¢ o
materialismo histéorico segundo a analise marxiana,

ou seja, como Marx via a histoéria.



N AT TN ™ a

sy

F% T N BN N S

Neup @ AN 2N S

R

[4

o

T S

Lo |
ot
)
]
b1
[

LISMO HISTORICU

e

G MATERI]

Entende-se por marxismo 0 conjunio de
doutrinas soclats, politicas e econdmicas
desenvolvide no seeuilo XIX por Kari Mary 1i818-
i8831) ¢ Frizdrien hnealsi1820-1895) Materiabisias
convicios Marxy ¢ Eneeis ndo admitram interpratagdes

r

s

-figipsas da historia ¢ nem de cunhe ideaiista. Para

jes os fates da humanidade e suas transformacgoes so

44

podem ser =sntendidas partinde das condigdes reajs
em que vivem e¢s seres humanos e. partinde deias. a
transformacdo da sociedade deve ser feia

De acoerdo com Marx ¢ impossivel temos uma
compreenside realmente cientifica dags grandes
mudangas sociais sem Iir & raiz dessas mudangas.
quer dizer, sem entendermos as causas economicas
gque, na verdade, determinam a historia em suas

mudang¢as. Encels diz’ que:

a idéra tradicional. a gqual Hegel também preston culto.
via no Estado o e¢lemento determinante ¢ na sociedade civil

o elemento condicionado por aquele™,

A HANECKETR, M. Os conceitos elementares do materialism histérico, 330 Paulo, Global Editera,
1985, p. 235,
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Ja para o marxismo, ainda segundo Engels:

“ o Estado (regime politico), é o elemento subalterno, ¢ a
sociedade civil (reino das relagbes econdmicas), O

principal”.

Aqui Engels identifica sociedade civil com
estrutura econdmica ¢ Estado com as superestruturas
juridico-politicas e ideologicas. Esta concepgdo de
movimenta¢gdo historica rompeu totalmente com a
explicagdo hegeliana. Hegel afirmava que € o
politico-ideologico (a consciéncia de uma época) que
determina a sociedade como um todo em todos os
seus aspectos. Ja em Marx a sociedade se explica
pela economia. Seria o econdémico o fator
determinante do politico-ideologico e de toda a
sociedade.

Para se entender melhor a interpretagdo de Marx
sobre a histéria é preciso entender alguns conceitos
marxianos. Marx, como foi observado, na verdade,
inverteu a concepg¢do de Hegel. Esta foi sua grande
originalidade. Ele via a sociedade organizada de uma
maneira diversa. A totalidade social so0 pode ser
conhecida estudando o conceito de Modo de
Produgdo que € uma estrutura social composta por

trés estruturas regionais: econdmica, ideologica e
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juridico-politica. Cada uma destas estruturas tem
uma existéncia relativamente independente uma da
outra, mas todas elas sdo determinadas, em ultima
instincia, pela estrutura econdémica de qualquer
sociedade. No entanto é errado achar que os niveis
da superestrutura sdo simples expressdo do
econdémico. Ele so o determina em ultima instdncia.

O fio condutor da analise marxiana sobre a
origem ¢ o funcionamento da sociedade capitalista ¢
o materialismo historico. Vimos anteriormente, na
rapida analise sobre modos de produgdo que tudo na
sociedade ¢ determinado em 1ultima instancia pelo
econdomico. A teoria marxista da historia vé o
movimento do mesmo como uma sucessdo
descontinua de diferentes modos de produgcdao. Modos
de produgdo construidos na realidade concreta dos
seres humanos.

Para Marx sido os homens. em suas condigdes
reais de vida, que fazem a historia se mover. Sdo os
homens que fazem a historia, mas a fazem sob
condi¢des bem determinadas. As ag¢des dos homens
que aparecem como variadas e de sistematizagdo
dificil foram generalizadas pelo marxismo ¢
relacionadas com as ag¢des de grupos de individuos
que diferem entre si pelo lugar que ocupam na
sociedade. Portanto, a movimentagdo da historia se
d4a nio devido a agio de homens isolados, mas sim de
classes sociais inteiras. Os ditos grandes herois
agem, portanto, em um contexto demarcado, ao

mesmo tempo, pelas determinagdes profundas da base
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econdmica ¢ pela luta de classes. O materialismo
historico ndo nega o papel do individuo na marcha
da historia. Mas, assim como as causas da luta de
classes so0 tem sentido quando examinadas em fungdo
do desenvolvimento das forgas produtivas, das
relagdes de produgdo em todos os seus aspectos a
acdo individual s6 pode ser entendida no contexto de
determinagdes mais amplas, a influéncia da
sociedade em sua atuag¢do. E a ag¢do das classes
sociais que determina a marcha da historia. As
pessoas sdo criaturas das relagdes de classe. Engels

afirma:

“Segundo a teoria marxista, o fator decisivo na historia
¢. afinal de contas, a produgdo e a reprodug¢do da vida
imediata. Mas esta produg¢do de meios de existéncia, de
produtos alimentares, de roupa, de habitagao e dos
instrumentos necessarios para produzir tudo isto; por outro
lado, a produ¢do do proprio homem. a continuagdo da
espécie. A ordem social em que vivem os homens, em dada
época ou pais, € condicionada por estes dois tipos de
produg¢do: pelo grau de desenvolvimento do trabalho, por
um lado, e da familia, pelo outro. Quanto menos
desenvolvido for o trabalho, mais restrita sera a
quantidade de seus produtos e, consequentemente, a
riqueza da sociedade — ¢ tanto maior a forga com que se

manifesta a influéncia dominante dos lagos de parentesco
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sobre o regime social.”*

Marx sustenta que ndo ¢ o homem ou os homens
em geral que fazem a histéoria se mover, mas as
massas, isto €, as forgas sociais comprometidas na
luta de classes, que para Marx, é o motor da historia.
Nas sociedades de classes o fator determinante em
altima i1nstdncia, na ac¢dao dos homens, ¢ a vida
material, a economia.

Marx aprendeu com Hegel, através da leitura de
seus livros, que na ldégica formal a contradigdo ¢
sempre a manifestagdao de um defeito. Mas aprendeu
também que na vida a contradigdo desempenha um
papel muito diferente do que na logica formal. Na
vida, a contradi¢gdo ¢ uma realidade. Hegel ensinou
que as coisas estdo sempre mudando, que a histéria €
essencialmente movimento, que 0 movimento
transformador de todas as coisas faz com que o
mundo mude. No entanto esta mudanga se da através
do choque dos contrarios: a tese se clloéando com a
antitese e produzindo a sintese.

Marx modificou o método de Hegel. Aplicou-o a
analise social da humanidade. E chegou a conclusdes
altamente inovadoras para a época.

Para Hegel o desenrolar da historia se da como a

descida de um rio, passando por varias pontes. Cada

*ENGELS. F. A Origem daf familia. da pmpncdadc privadac do Eqmdu In- Obras Escolhidas. Sio
Paulo. Alfa-6mcga. p.126,
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ponte ¢é uma fase da histéria. Para Hegel a
continuidade do tempo se fundamenta na
continuidade dialética do processo de
desenvolvmento do espirito absoluto. A finalidade
dos moveis aparentes das ag¢des dos homens na
historia deve ser buscada no desenvolvimento do
Espirito Absoluto, para ele, o mundo das idéias.
Existe uma espécie de “alma”™ na histéria, que se
manifesta de diferentes maneiras nas diferentes fases
historicas. Se a historia esta constituida por um
todo homogéneo. todo o problema do historiador
reside em cortar esta continuidade segundo a
periodizagdo que corresponda a sucessdo das
diferentes fases do desenvolvimentos das idéias.

Em resumo, sdo as idéias de uma época que
determinam essa é€época. E na cabega dos homens,
segundo Hegel, que encontraremos a explicagdo da
sociedade.

Para Marx, a sociedade, no capitalismo, por
exemplo, apresenta numerosas contradigdes. A
principal delas, aquela que afeta de maneira mais
constante e socialmente mais decisiva a existéncia
entre os individuos, é a contradigdo entre o capital e
o trabalho, ou, entre burguesia e proletarios. E a
dire¢do necessaria a superagdo dessa contradigdo
essencial da sociedade capitalista € a ascensdo
revolucionaria do proletariado, que <criaria a
sociedade socialista.

Marx levou esta idéia para o estudo da historia

da humanidade ¢ chegou a conclusdo de que sempre,
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na historia humana, a tese se chocava com a antitese
¢ produzia a sintese, ou seja, classes antagonicas se
chocam e deste choque surge uma nova sociedade,
superior a anterior,

Portanto o choque entre classes antagdnicas €
que produz o movimento da historia e sua luta, ou a
luta entre classes contrarias, ¢ que ¢ o motor da

historia. No Manifesto lemos:

“a histéria das sociedades até os nossos dias tem sido a

historia das lutas de classe”.”

Segundo Engels:®

“ a concep¢ido materialista da historia parte do principio
de que a produgdo e, junto com ela, o intercimbio de seus
produtos, constituem a base de toda a ordem social; que em
toda sociedade que se apresenta na histdria, a distribuigao
dos produtos e, com ela, a articulagdo social em classes ou
estamentos, orienta-se pelo que se produz € como se
produz, assim como pelo modo como se troca o produto.
Sendo assim as causas ultimas de todas as modificagdes
sociais e as subversdes politicas nio devem ser buscadas

nas cabegas dos homens, em sua crescente compreensio da

* ENGELS F. MARX K. Manifestodo Partido Comunista In: Obras Escolhidas. Sdo Paulo, Alfa-
dmega, 1985, p.21. g

°F .. ©.0s conceitos elementares do faterialismo istorica. Sdo Paulo, Global Editora, 1983, p.
107, q !
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verdade e da justi¢ca eterna, mas nas transformagdes dos
modos de produg¢do e de intercimbio; ndo se ha de busca-
las na filosofia, mas na economia da e¢poca da qual se

trate.”

O apanhado geral acima descrito nos da uma
visdo, embora resumida, das diferentes filosofias da
histéria, em especial o marxismo. Seria muito
extenso a explicagdo concreta do materialismo
historico. O pequeno resumo acima nos deu uma
visio de <como Marx via a historia e sua
movimenta¢do. No interior do que se convencionou
chamar marxismo esta analise da historia sofreu
sérias deturpa¢des. A principal foi feita por Josef
Stalin, ditador da Unido Soviética, de 1924 a 1953.
Quem pensa que ela acabou com a morte do ditador

se enganou. E o que sera mostrado agora.
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PARTE 3

A CONCEPCAO STALINISTA DE HISTORIA

Muitos marxistas contemporaneos sofreram
influéncia do <conceito stalinista de historia.
Encontramos no texto de Stalin, publicado em 1938,
Sobre ¢l materialismo historico v el materialismo
dialético’, as bases de interpretagdo da historia que
muitos escritores marxistas usaram, consciente ou
inconscientemente. A concep¢do de Stalin sobre a

histéria da humanidade estabelecia serem cinco o0s

estagios caracteristicos do desenvolvimento
historico: comunidade primitiva, escravismo,
feudalismo, capitalismo e socialismo. Ele os

considerava como “tipos fundamentais de relagoes de
produ¢do”. Era uma lista de etapas que todas as
civilizagdes deveriam atravessar em seu
desenvolvimento. Admitiam-se algumas excegdes,
mas estas nao alteravam a regra basica:
relacionavam-se a possibilidade de certos povos
saltarem uma ou mais etapas sob a influéncia de

sociedades que haviam alcangado etapas superiores.

" STALIN. Josef. “Sobre el materialismo histérico y el materialismo dialéctico. In: Cuestiones del
Leninismo. Moscou. Ediciones en Lenguas Extranjeras. 1946.
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Esta versio do materialismo historico, consagrada
pela 11l internacional, transformou-se em um tipo de
filosofia da histéria bem ao gosto da filosofia
hegeliana( aquela da ascensdo e queda; aqui
ascensdo e queda ndo das civilizagdes, mas dos
modos de produg¢do). Nesta visdo a Unido Soviética
governada por Stalin seria a consagrac¢do final da
histéria humana. Seria superior. A pesquisa
historica, gragas a este método, transformou-se em
ilustragdo deste tipo consagrado de filosofia da
historia.

Uma série de fatores fizeram com  que
coincidissem a realidade e a concepgdo stalinista de
historia. O primeiro fator foi que ela reduzia a
complexidade dos sistemas econdmicos antigos e
seus conteudos dialéticos foram esvaziados. A nogdo
de relagdes de produgdo era reduzida a simples
noc¢io de relagdes de exploragdo, ao se tratar das
sociedades de <classes; escraviddo, servidao e
trabalho assalariado, constituiam uma lista tida por
completa das formas de exploragdo, o que fazia com
que se identificasse, por exemplo, feudalismo com
serviddo e etc... Ocasionalmente, afirmava-se que
determinado modo de produgdo, nesta ou naquela
fase de sua evolugdao, favorecia ou freava o
desenvolvimento das forgas produtivas, estas altimas
ficavam ausentes da defini¢do concreta que era dada
de cada modo de produgdo.

Para Marx as relagdes de produg¢do ndo podem

ser consideradas apenas como relagdes humanas,
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relagdes entre homens. Sdo relagdes entre homens
que tem uma fung¢do determinada na produgdo de
bens, a qual depende da forma como se relacionam
com os meios de produgdo: entre proprietarios dos
meios de produgdo e produtores. A relagdo entre
homens passa, portanto, através de uma relagdo com
os objetos: os meios de produgdo. Este fato ndo foi
levado em conta por Stalin. Além do mais as
relagoes sociais de produgdo se estabelecem
independentemente da vontade dos homens. O
empresario ndo explora o trabalhador por causa de
uma maldade maquiavélica. Ele o explora porque se
nio explora-lo, morrerd enquanto empresario.

O segundo fator foi que nesta concepgdo de
Stalin houve uma confusdo entre os conceitos de
modo de produgdo e de formagdo econdmico-social,
ou seja, confundia-se o modelo estabelecido a partir
de uma analise que sO6 mantém o essencial de
sociedades <consideradas de um mesmo tipo,
caracterizada pela coexisténcia de estruturas
complexas. As sociedades foram analisadas

superficialmente. O conceito marxiano estabelece:

“ Em todas as formas de sociedade, é uma produgdo
determinada e as relagdes por ela geradas que atribuem a

todas as outras produg¢des e as relagdes por elas geradas

: iBiDE M . Os conceitos elementares do materialismo historico, Sdo Paulo. Global Editora .1985. p.
ey o R S I
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seu posto e sua importancia.

Formag¢do econdmico-social € wuma estrutura
complexa, composta de estruturas regionais
complexas articuladas a partir da estrutura de
relagdes de produgdo. O conceito de modo de
produgdo se refere a uma totalidade social abstrata
(capitalista, servil, escravista etc.). O conceito de
formagdo econdmico -—social se refere a uma
totalidade social <concreta. Esta ndo € uma
combina¢do de modos de produg¢do, de totalidades
socials abstratas; € uma realidade <concreta,
historicamente determinada.

O terceiro fator foir que Stalin eliminou as forgas
produtivas do plano principal de analise dos modos
de produg¢do. A dinamica destas era explicada quase
exclusivamente peias lutas de classe, que nesta
analise ndo tinham vinculagdo efetiva com o
desenvolvimento das forgas produtivas das

sociedades analisadas. Marx diz que:

(13

na produc¢do social de sua vida os homens contraem
determinadas relagdes, necessarias, independentes de sua
vontade, relagoes de produg¢do que correspondem a um grau

determinado do desenvolvimento das forgas produtivas

% | 31 DEik.Os conceitos elementares do inaterialismo historico. S3o Paulo. Global Editora. 1985.
p.239. ’
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materiais...” “ A um certo grau de seu desenvolvimento as

forgas produtivas materiais da sociedade entram em

contradigdo com as relagdes de produgdo existentes...”"?

As forgas produtivas sdo, na realidade, as forgas
que resultam da combinagdo de elementos do
processo de trabalho sob relagdes de producgdo de
cada época. Sdo os elementos do processo de
trabalho considerados do ponto de vista de sua
potencialidade. Quando Marx estuda a manufatura,
por exemplo, mostra-o como a divisdo técnica do
trabalho dentro dela e as formas de trabalho coletivo
que ali existem, ndo so6 aumentam as forgas
produtivas individuais mas também produzem forgas
produtivas novas que ndo se limitam a ser uma
simples soma do que ali se combinam. Ela é um
melhoramento do artesanato. Portanto a mudanga de
determinada forma de produg¢do ndo se da so pelas
lutas de <classe como Stalin cria. As forgas
produtivas de uma determinada época ou regido
desenvolvem-se, mudam e melhoram no decorrer da
historia, independentemente das lutas de classe.

O quarto fator foi que este sistema, sendo
superficial, possuia uma grande capacidade de se
adaptar, em sua analise, a qualquer sociedade. Por

exemplo: muitos historiadores e também livros

WHAM ¢ K"i_i’:f-k)s conceitos elementares do materialismo historico. Sdo Paulo. Global Editora,



24

didaticos, consideraram as sociedades do antigo
Oriente Médio( Babildnia, Assiria, Fenicia, hebraica
e outras) como escravistas; de fato tais sociedades
apresentavam comunidades rurais que constituiam a
for¢a de trabalho essencial, pois a escraviddio ndo
tinha grande desenvolvimento. Muitos historiadores
explicaram que as relagdes de trabalho existentes
nestas sociedades eram germes da comunidade
primitiva que ali se estabeleceu no passado e que
elas eram formas de transi¢do ao trabalho escravo,
pois as condi¢des geograficas opunham obstaculo ao
desenvolvimento pleno do modo de produgdo
escravista.

O quinto e ultimo fator principal foi que a
concep¢do stalinista de histéoria glorificava as
sociedades socialistas como as mais perfeitas. Era
inevitavel que o socialismo triunfasse. Portanto, bem
ao gosto de qualquer religido, os marxistas do mundo
todo, perseguidos ¢ humilhados, poderiam encontrar
nesta concepg¢do forgas para continuarem suas lutas
pois a sociedade que eles apregoavam viria
inevitavelmente, c¢omo no juizo final wvira a
sociedade perfeita, construida por Deus. O
socialismo ndo poderia ser derrotado jamais. Mesmo
depois que Stalin faleceu e que seus crimes foram
denunciados por Kruschev, a Unido Soviética ndo
abandonou de todo a concepgdo stalinista da
historia, nem mesmo muitos marxistas brasileiros e

de outros paises.
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No livro escrito por Francisco de Assis Silva
“Historia Geral” Volumes I e II. vemos um exemplo
claro de que a concepg¢do de historia criada por
Stalin é forte em certos livros didaticos. Neste livro
a explicagdo para o surgimento do feudalismo
europeu se da analisando-se as contradigdes internas
do Império Romano em sua base. O autor aceita que
os germanos, por exemplo, contribuiram para o
surgimento de certas organizagdes e modos de
relagdo feudal como o comitatus, o beneficium e
etc... Mas os germanos sd0 vistos apenas como parte
secundaria na constru¢do do feudalismo. O papel da
Igreja Cato6lica na construgdo deste modo de
produgdo nem sequer ¢ mencionado. O leigo entende
o surgimento do feudalismo c¢omo um avango
estrutural sobre o escravismo romano. Em outros
livros didaticos também vemos conceitos como
“transi¢do do feudalismo para o capitalismo”™ e etc...
que nada mais sdo do que uma visdo evolucionista, ¢
diria até hegeliana, de historia que estes autores
tem. ou tinham. Chamar também de feudalismo a
organizagdo econdmica de sociedades como a
civilizag¢do Islamica, japonesa ou chinesa
contemporaneas a Europa ¢ também um grande
resquicio daquela interpretagdo stalinista. Lembrem-
se que muitos chegaram a ver feudalismo no Brasil

. ; 2 iy B B 11
ao analisarem as Capitanias Hereditarias.

"' Um exemplo classico de autor stalinista seria o de Nélson Werneck Sodré, que vé feudalismo no
Brasil até os anos 30 em seu livro “Formagdo Economica do Brasil™.
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PARTE 4

A FASCINACAO INCONSCIENTE DO STALINISMO

Deve-se analisar também o porque de a concepgdo
stalinista da historia exercer tanto fascinio em
muitos historiadores ou pensadores marxistas,
mesmo depois de denunciadas as suas falhas. A
concepcgdo stalinista de historia é totalitaria em sua
analise ¢ métodos. Ela fascina porque tem em sua
caracteristica o encanto que o discurso exerce.
Stalin, na verdade, falou o que a maioria dos
marxistas quer ouvir, que o socialismo ¢ inevitavel.
Este tipo de historia também ndo deixa divida
aparente. Nao ha discussdes. Ele € tdo bem
estruturado, tdo bem articulado que as possiveis
contradi¢des somem ou ndo aparecem com clareza(
mostrei isto anteriormente). O discordante € visto
como inimigo do povo, ou taxado de burgués pelos
que, consciente ou inconscientemente adotaram esta
analise da historia. Um exemplo claro ¢ o ostracismo
com que muitos marxistas trataram os estudos de
Max Weber sobre o surgimento do capitalismo que
deu uma resposta diferente da dos marxistas. O livro
A ética protestante e o espirito do capitalismo,
escrito por Weber, da uma outra explicagdo para o
surgimento do capitalismo que rompe totalmente com

a analise marxiana ou mesmo marxista. Na Unido



27

Soviética pos-Stalin este livro, e também outros do
mesmo autor, foram proibidos de circular. Os
marxistas rejeitaram Weber por puro preconceito.
Também sem uma analise prévia as concepgodes
idealistas da histoéria foram abandonadas e criticadas
por varios pensadores influenciados pelo marxismo,
ou pelo menos, inconscientemente, pela
interpretagdo stalinista da historia.

A partir da década de 1950 debates teoricos e
metodologicos entre marxistas de muitos paises
deram inicio a uma nova fase, muito mais critica e
aberta ao trabalho criador do que a anterior. Os
fatores que explicam esta mudanga sdo varios: a
ampla circulagdo de textos de Marx e as divisdes
tedricas no selo do movimento comunista
internacional, debilitando a posi¢do hegemodnica e
doutrinaria da Unido Soviética, pais em que a critica
e a supera¢cdo do conceito stalinista de histoéria,
langadas em 1956, lograram em um redundante
fracasso. A expansdo da historiografia e, em geral,
das analises marxistas em paises muito numerosos e
diferentes, de tradigdes intelectuais e configuragdes
estruturais distintas, levando a focalizagdes novas,
bem como o desafio constituido pelo advento de
certas correntes, como o existencialismo, levou
muitos marxistas a reverem conceitos e principios
metodologicos que na concepg¢do Stalinista pareciam
evidentes, definitivos e sem problemas. No entanto o
fascinio da concep¢do Estalinista de historia era

grande demais para morrer em meros debates



28

académicos. A maioria dos partidos de esquerda e
seus simpatizantes no mundo todo ainda viam a
Unido Soviética como o modelo de civilizagdo, a que
alcangou o topo da historia. Mesmo aqueles que
criticavam o Stalinismo enxergavam na Unido
Soviética sua inspiragdo para continuar.

Com o advento da Revolugdo Cubana em 1959 o
marxismo ganhou na América Latina mais folego.
Muitos livros didaticos, principalmente os escritos
nos anos 80 mostram Cuba como o modelo de
civiliza¢gdo, aquela que acabou com a pobreza que
assolava em seu pais. Esta fascinagdo com Cuba tem
um resquicio claro da visdo que Stalin tinha da
historia. Cuba ¢ a glorificagdo deste tipo de filosofia
da historia porque transformou um pais agrério-
exportador em que prevalecia a pobreza em um pais
onde a saude e a educagdo lograram éxito. Muitos
nio viram nestas conquistas uma forma de
propaganda soviética, mas da superioridade das
sociedades socialistas sobre as capitalistas. Cuba
foi, com grande freqiiéncia, idealizada pélos

marxistas.
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PARTE 5

A GLORIFICACAO DOS HEROIS DE ESQUERDA E
DE SUAS SOCIEDADES

Seguindo a linha stalinista de analise da historia
os escritores de livros historicos, basicamente os
didaticos,” bem como muitos professores tenderam a
fazer a mesma coisa que o0s positivistas sempre
fizeram embora 0 positivismo para estes
historiadores fosse carta fora do baralho em suas
interpretagoes: glorificar 0s grandes herois,
deixando o individuo comum a margem do processo
historico. Fidel Castro, Mao Tsé-Tung e outros sido
vistos como herois. E raro um livro de historia
marxista mostrar deficiéncias no carater destes e de
outros herois da esquerda. Che Guevara, por
exemplo, ¢ mostrado como o jovem que saiu
idealisticamente de Cuba e tentou salvar a América
Latina das guarras do i1mperialismo. Seus crimes
cometidos em Cuba foram esquecidos( € sabido que
Guevara construiu campos de concentragdo para
homossexuais)."” Por que esta idealizagdo?
Resquicios de positivismo? Ou resquicios daquela
concepg¢do stalinista de historia? E preciso lembrar

que também as sociedades em que estes “herois”

"* Entre os livros didaticos que seguiram o conceito stalinista de historia temos: Historia Geral de
Francisco de Assis Silva entre outros.

" A afirmagdio de que Guevara teria construido campos de concentragdo para homossexuais foi feita
por Carlos Castafieda. no programa Roda Viva . TV Cultura.
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viviam eram idealizadas em extremo, mostradas
como se nenhum defeito tivessem.

Na verdade a idealizagio de que foram vitimas
Che Guevara, Fidel ou Mao sdo continuag¢des da
glorificagdo das sociedades em que eles viviam ¢ da
qual eram lideres. Eram suas sociedades que eram
glorificadas ndo eles. Cuba é um exemplo. E o Davi
que venceu o Golias, no caso os EUA. O fato de que
sociedades capitalistas e com economias basicamente
agrario-exportadoras como Australia ¢ Nova
Zelandia, e que tinham a desvantagem de ndo
receberem generosos subsidios de ninguém, tivessem
entre seus habitantes um nivel de vida superior ao da
industrializada China, ndo foi considerado nem por
um momento pélos historiadores e escritores de
livros didaticos. Por acaso algum livro diddatico
mostra a Nova Zelidndia como exemplo de sociedade
a ser seguida? De jeito nenhum.

Portanto, embora a maioria esmagadora dos
comunistas considerassem Stalin um desvio do
verdadeiro socialismo ndo deixaram de usar
inconscientemente seus métodos ao analisarem a
historia, tanto dos paises capitalistas quanto dos
socialistas.

Na verdade a concepgdo de histéria que Stalin
defendeu ¢ divulgou se voltou contra ele mesmo. Ele
¢ visto hoje como o grande inimigo do socialismo,
aquele que destruiu a verdade revoluciondria.
Chegaram a chamar o regime econdmico que existia

na antiga Unido Soviética de “capitalismo de
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Estado”. Mas se hoje Stalin é o viliao os outros
lideres parecemque nao. E claro que seria
demasiadamente simplista langar sobre o stalinismo
a culpa integral da desgraga do socialismo, como
muitos fazem. Certas distor¢des vinham de muito
antes, como a tentagdo de transformar os esquemas
de evolugdio de Marx e Engels ndo em guias
cientificos, mas em verdades intocaveis. O problema
com o stalinismo foi que ele penetrou fundo no
subconsciente de muitos marxistas ¢ sua obra, a
Unido Soviética, foi vista como o verdadeiro
socialismo instalado.

Essa idealiza¢do ou satanizagdo de lideres que
sio ou ndo sdo verdadeiros socialistas ¢ que muitos
livros de inspiragdo esquerdizante mostram levam
ao leitor a uma visdo totalitaria e perigosa de
historia, pois os inimigos do verdadeiro socialismo(
o que eles entendem por verdadeiro socialismo)
devem sofrer de uma queimagdo de efigie toda
especial. Na verdade, assim como uma religido
mesmo o marxismo dividiu-se em diversas facgdes,
todas elas discordantes entre si, unidas, unica e
quase que exclusivamente pelo sua oposigdo ao
capitalismo. Os métodos que Stalin empregou para
consolidar o socialismo na antiga Unido Soviética
sofriam uma unanimidade em seu julgamento feita
pélos escritores marxistas: na perspectiva de uma
ética comunista, ele sdo injustificaveis e
condenaveis. Mas este julgamento é apenas formal.

Nio foi levado em conta a pergunta: era possivel
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levar a cabo as tarefas postas ao regime soviético
sem recorrer aqueles métodos( deportagdo, matanga e
etc...)? A resposta a esta pergunta decide, em larga
medida, a compreensido do fendmeno stalinista. E
claro que se pode criticar a ingenuidade dos
escritores marxistas que, fascinados pela Revolugdo
de 1917 desejavam uma revolugdo perfeita e uma
sociedade ideal, mas ndo se pode esquecer que O
choque que a realidade produziu neles foi,
efetivamente, traumatico. O socialismo hoje ja ndo
tem herdis, eles parecem estar encerrados em um
passado morto. Muitos dos que faziam a cdndida
propaganda do “paraiso soviético” viraram, depois
que este desapareceu, publicitdrios do capitalismo,
do mundo livre. Se depois do entusiasmo inicial pelo
comunismo, latente nos anos 70 e 80, os intelectuais
de hoje, em sua maioria, voltaram-se para a simples
descrenga ou, em casos mMenos numerosos, tornaram-
se inimigos do socialismo, a culpa ndo cabe a eles ¢
a sua origem de classe: deve-se responsabilizar por
isto, igualmente, a mistificagdo realizada pelo
stalinismo e a pressdo ideologica das inteligentes
manipula¢des da direita.

O que muita gente csperava era que o socialismo
soviético fosse o céu na Terra. Se houve decepgido
com a queda do comunismo na antiga Unido
Soviética é porque em seus inconscientes a visdo de
histoéria de Stalin estava forte, embora o “6dio” ao
personagem Stalin também estivesse. Seus herodis

provaram serem meros seres humanos, cheios de
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defeitos. Estes fatos decepcionaram a muitos.

Generalizou-se entre muitos comunistas a nog¢do
de que a experiéncia russa constituia o modelo de
revolugdo capaz de ultrapassar a sociedade
capitalista e conduzir, pela via da transigdo
socialista, ao comunismo.

E preciso, desde ja, insistir sobre o enorme erro
desta concepg¢dao: na verdade, ndo existe nenhuma
razio para garantir que qualquer experiéncia
revolucionaria tenha valor de modelo. Nem a teoria
social de Marx, nem a pratica social e politica da
historia contemporanea autorizam idéias deste
género. Muito ao contrario: tanto a teoria social de
Marx quanto os acontecimentos socio-politicos do
nosso tempo aferem os mais fortes elementos para
que fique claro que as revolugdes jamais se repetem.

Lenin disse bem:

“ Cremos que para os socialistas russos ¢ particularmente
necessario impulsionar independentemente a teoria de
Marx, porque geralmente apenas da os principios diretivos
que se aplicam em particular, a Inglaterra, de um modo
diferente que a Franga, a Franga de um modo diferente que
a4 Alemanha; a Alemanha de um modo diferente que a

Rissia. ™

. i:s DE M. Os conceitos elementares do materialismo historico. Sdo Paulo. Global Editora, 1985,
p.189. I o o
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Aquela crenga, enraizada por décadas no
movimento comunista, e escrita nos livros didaticos
de histéria marxistas, vem daquela visdo
historiografica da historia de Stalin que transformou
o materialismo histérico num esquema uniformizador
da historia universal. As manifestagdes culturais dos
diferentes paises do mundo foram desprezadas em
nome desta uniformizagdo historiografica. Os livros
didaticos sofreram esta influéncia. Costumeiramente
podemos, ou podiamos ver, que estes livros
uniformizavam sociedades diferentes entre si gragas
4 sua analise economicista. Praticamente todos os
autores de esquerda, de Francisco de Assis Silva até
Gilberto Cotrim, procederam desta maneira. Os
ataques que hoje se faz aquele socialismo soviético
como “ndo verdadeiro”, “que aquilo la nao era
socialismo” nada mais sdo que visdes totalitarias do
processo por que passou aquela nagdo. Talvez para
Stalin aquilo que ele fez fosse realmente socialismo.
Cada cabeg¢a ¢ uma sentenga. Stalin era sincero em
suas cren¢as sobre o movimento comunista, porém,
claro, como um fanatico ¢ sincero. Ele idealizou e
transformou o socialismo em algo puro e sacralizado,
que logo foi adotado inconscientemente por muita
gente, inclusive por varios escritores e professores
de historia que passaram esta crenga para frente.
Talvez o grande erro de Stalin e sua dogmatica foi
transformar em uma quase religido uma “doutrina”

que ndo se propunha a sé-lo.
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A teoria na verdade foi adulterada. Os
pensamentos de Marx, Engels ¢ Lénin( radicalmente
criticos e polémicos) foram transformados num
conjunto de dogmas simplificados a que se deu o
nome genérico de marxismo-leninismo e foi
esquematizado a ponto de poder ser expresso em
féormulas acabadas de analise. Podemos dar um
exemplo disto na filosofia. Convertida a heranga de
Marx numa justificagdo do presente, os estudos sobre
a sua obra tornaram-se exercicios escolasticos. O
emprego de citagdes dos classicos passou a
substituir a pesquisa séria sobre as novas realidades.
A historia da filosofia foi reduzida a luta entre o
materialismo ¢ o idealismo identificados, grosseira e
respectivamente, como o progresso € o atraso, a
esquerda e a direita. O marxismo-leninismo foi
apresentado como a negag¢do radical de todo o
passado cultural da humanidade. Por exemplo, sabe-
se que Marx tinha especial admiragdo pelo trabalho
de Hegel, considerado pelo proprio Marx como um
dos maiores filosofos de todos os tempos. No entanto
muitos marxistas o mostravam como um filésofo
reacionario, o pai do mal-falado idealismo."

Até no tratamento dado as religides a falha se
mostrou. Renegando completamente as crengas
populares os comunistas taxaram, dogmaticamente,
as religides de “opios do povo™. Ndo leram ou ndo

analisaram as religides como deviam. Os aspectos

' E verdade que Marx criticou varios conceitos hegelianos de sociedade. mas. no geral. Marx tinha
apreco por scu trabalho.
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culturais, sociais e mesmo econdmicos, que estao em
seu desenvolvimento, foram renegados. As religides
nio foram analisadas no contexto em que estavam
inseridas nas diferentes sociedades. Elas eram vistas
como obras de dominagdao que deveriam ser
exorcizadas, sendo eliminadas. As perseguigdes
religiosas nos paises comunistas foram comuns. O
resultado? Os comunistas conseguiram o que nenhum
movimento ecuménico conseguiu. Uniram catolicos,
protestantes, mugulmanos, budistas e etc..., de todas
as tendéncias e seitas, em uma frente ampla contra o
marxismo. E claro que os dirigentes capitalistas se
aproveitaram disso colocando, por assim dizer, mais
lenha na fogueira no enfrentamento e no antagonismo
entre religiosos e marxistas. Até hoje, por exemplo,
no Brasil, o PT e outros partidos de esquerda,
sofrem por causa deste antagonismo. Esses partidos
sio taxados de perseguidores pela direita e as
pessoas simples acabam acreditando e ndo votando
em seus dirigentes ¢ militantes. A aproximag¢do com
membros progressistas das diferentes religidoes nunca
ou raramente foi tentada. Na historia do movimento
comunista isto prevaleceu. A verdade religiosa foi
renegada com furor. Os herdis religiosos foram
substituidos pélos herdis marxistas, que ganharam,
por incrivel que possa parecer, um aurea de
santidade. Os marxistas, que tanto insultavam as
crencgas religiosas, ndo perceberam que o proprio
marxismo, para eles, era quase uma religido. A

maneira com que muitos deles professam seu ateismo
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¢ quase sacral. O marxismo se tornou uma religido,
mas uma religido secular. Foi considerado auténtico
demais para se misturar com as religides comuns.
Sua interpretagdo da histéria tida como verossimil
desprezou outras explicagdes, tanto a das religides
quanto a de outras filosofias. Sua visdo da historia
também se tornaria sagrada.

O modelo soviético ndo foi considerado uma das
vias de se chegar a sociedade comunista. Ela era a
via de fato. O caminho russo para a transigdo
socialista fo1 considerado 0 anico padrao
revolucionario legitimo. A experiéncia russa, com as
suas peculiaridades, ndo foi colocada como uma das
possiveis formas de avango para a construgdo da
sociedade comunista; ao contrario, ela fo1
absolutizada e erigida em modelo de valor universal.
Com certeza esta foi, ainda hoje, para a vida do
movimento comunista internacional, a mais pesada
heran¢a deixada pelo stalinismo. Quando o
socialismo caiu na antiga URSS a decepgdo foi geral.
Porque todos acreditavam que aquilo que estava la
era 0 marxismo autentico. Mesmo 0s seus criticos se
decepcionaram com a queda daquele regime. O Muro
de Berlim., na verdade, desabou sobre jovens,
artistas, intelectuais e politicos que ainda
procuravam alternativas de sociedade nao-

capitalistas.
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PARTE 6

O MARXISMO HOJE

Atualmente o marxismo esta desconsiderado.
Hoje em dia as pessoas tem vergonha de citar Marx
em seus projetos; de falarem em derrubada do
sistema capitalista através da revolugdo proletaria e
etc... A moda hoje é criticar Marx ¢ 0 marxismo, ¢
ser dissidente. Por que isto aconteceu mostrei
anteriormente. Cabe agora, depois de feita a critica
mostrar uma solucdo.

A chamada historia marxista sofre hoje diversas
contestacoes. A apresentagdo do processo historico
como a seriagdo dos acontecimentos num €1X0
espago-temporal europocéntrica, seguindo um
processo evolutivo e seqiencial de etapas que
cumpriam uma trajetoria obrigatoria foi denunciada
como redutora da capacidade das pessoas em se¢
sentirem sujeitos na historia.

Na verdade, por incrivel que possa parecer, o
marxismo vive hoje seu melhor momento. Estdo
mortas todas as formas de socialismo ditatorial,
militarizado, intolerante e dogmatizado. Entdao hoje
ele pode se purificar. Isto pode acontecer. As obras

de Marx e de Lénin sdo polémicas. Elas nunca
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tiveram vida boa. O materialismo histdorico é uma
ciéncia.

Uma ciéncia s0 vive de seu desenvolvimento, isto é,
de seus descobrimentos. Este ponto ¢ igualmente
importante, pois podemos ser tentados a crer que
possuimos no materialismo histérico, tal como o
stalinismo a apresentou, uma ciéncia acabada.
Quando Marx dizia que lel “ndo era marxista”,
queria dizer que considerava o que havia feito como
um simples come¢o de uma ciéncia, visto como um
saber acabado seria um absurdo que conduziria mais
cedo ou mais tarde a uma nao-ciéncia.

A crise do bloco socialista europeu tornou
evidente que as sociedades coletivistas, ao contrario
de conquistar o prometido mundo de bem estar,
haviam resultado em ditaduras sanguinarias e cruéis.
Nio 0 marxismo, mas 0 stalinismo havia
demonstrado seu fracasso.

Ja de muito antes varios pensadores ja haviam
alertado tanto Marx quanto os marxistas das falhas
politicas do comunismo de Estado. Um exemplo claro
a discussdo entre os anarquistas € Marx ocorrida na
1° Internacional. Bakunin, o principal tedrico do
anarquismo na época, argumentou com Marx de que a
revolugdo socialista pregada em seus moldes ndo
daria certo, pois criaria uma nova elite dona do poder
do Estado que oprimiria os trabalhadores onde o
regime socialista fosse implantado. Profetizaram,
portanto, o fracasso do comunismo de Estado antes

mesmo de qualquer um deles nascer.



As idéias de Bakunin, de que alguns lideres
socialistas se transformariam em uma nova elite
poderosa que exploraria os trabalhadores, foram
comprovadas mna pratica quando os regimes
socialistas do leste europeu, em 1989, comegaram a
desmoronar mostrando ao mundo o0s exessos e
privilégios das classes dirigentes destes paises.
Como solugdo a isso 0os anarquistas apregoaram o fim
imediato do Estado e a extin¢gdo de qualquer forma
de governo centralizado e burocratizado.

No entanto, apesar de atualmente o marxismo e
sua interpretagdo da sociedade e da histéria serem
atacados o mesmo se incorporou sobremaneira a
mente da maioria dos historiadores.Conforme bem

observou Febvre:

“ Pois é evidente que na atualidade um historiador, por
pouco preparado que seja (...), esta inevitavelmente
impregnado do modo marxista de pensar, de comparar o0s
fatos e os exemplos; e isto ocorre ainda que nunca tenha
lido uma linha de Marx, mesmo que se considere um
fervoroso anti-marxista em todos os sentidos, salvo no
cientifico. Muitas idéias que Marx expressou com maestria
penetraram, ha muito, no fundo comum que constitui o

caudal intelectual de nossa geragdo.”'®

'* FEBVRE. Historia. Sio Paulo. Editora Atica. 1985.
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Nio existe hoje em dia alternativa séria ao
socialismo, socialismo aqui entendido a teoria social
de Marx. Talvez no estudo da historia haja. Depois
da queda da historia teoldogica no século XIX s0
poderia surgir depois um tipo basico de concepgdo
historiografica: aquela que buscasse, ou tentasse
buscar, algum rigor na investigacdo da verdade
historica, como o positivismo e 0 marxismo
tentaram, por exemplo. Na antiguidade, por exemplo,
a menc¢do a diferenciagdo social, isto ¢, a uma
ordenag¢do hierarquica da sociedade foi mostrada.
Textos como o Antigo Testamento referem-se a
fendmenos como “pobres e ricos”, “escravidio e
injusti¢a® e etc. Porém, apenas no pensamento
racionalista dos séculos XVIII e, principalmente do
XI1X, foi sistematizado o conhecimento de tal
hierarquizagdo social, mediante o conceito de classe
social.

O positivismo, assim como 0 marxismo-
leninismo, reduz a capacidade das pessoas de agirem
e de se sentirem sujeitos histéoricos na medida em
que os herdis sdo mostrados quase como “deuses” e
que so eles é que agem no mundo, tendo as massas
apenas como meros coadjuvantes no Pprocesso
historico. A analise e a propria sociedade séo
tratados de maneira diferente no positivismo € no
materialismo histdérico que tem, este ultimo, o mérito
de mostrar as desigualdades na humanidade. Ela ¢

critica, embora, como disse antes, possa levar a uma
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visio de historia muito totalizante.

A Historia Nova foi uma nova tentativa de
analise, mas ela promove a abordagem da histéria da
humanidade de forma fragmentada e a partir de
critérios a-locais e a-histdéricos, cuja unica
realidade palpavel sdo as praticas discursivas, que
sio verdadeiras em virtude dos critérios de verde
adotados pela sociedade. No entanto ela € mais
completa que o materialismo histérico, na medida em
que a cultura e as mentalidade ganham nela um papel
menos secundario que o que foi dado na dialética
marxista. Muitos afirmam que na Historia Nova a
luta de classes ndo €é tratada. Na verdade isto €
falso. O que ela faz é ndo dar um sentido a uma
coisa que ndo tem sentido. As filosofias da historia
sdio na verdade as principais inimigas da historia,
pois a transformam em algo metafisico que se move
por si mesma. A Histéria Nova rompe em grande
parte com isto. Ndo digo que ela ¢ melhor em sua
analise da histéria que o materialismo histérico, mas
com certeza sua abrangéncia ¢ mais ampla. Tanto
Febvre quanto Bloch lutaram ela criagdo de uma
historia total, quer dizer, por uma historia centrada
na atividade humana, na vida dos grupos e das
sociedades. Esbogaram, essencialmente, um tipo de
historia que ndo caisse na tentagdo positivista do
estudo exclusivo de um ramo da sociedade( no caso
do positivismo s6 o estudo do politico € que
interessava) ou na pretensdo da filosofia da historia

de querer dar um sentido no caminho da humanidade.



43

Um dos grandes feitos da Histéoria Nova foi
ressaltar sua incansavel curiosidade, sua abertura as
demais ciéncias humanas. A Historia Nova ndo tem
exclusividades ao estudar a historia. Febvre

sintetiza:

“Aqui falo como pratico da historia. Especialista ou
sintetizador? Ambos ao mesmo tempo, porque € preciso ser
as duas coisas. Generalizar no concreto, sem se preocupar
com abstragdes feitas em série, este € 0 maximo pico a Sser

atingido pelo historiador, o mais alto e o mais dificil.”"

O que o marxismo hoje deveria fazer ¢
abandonar a idéia de que a histdoria evolui e de que a
sociedade caminha, evolutivamente, ao socialismo,
ao progresso. O sentido para a historia ndo existe.
Nada prova que a humanidade caminha para o
socialismo ou para o progresso. Ela pode inclusive
retroagir, e o futuro pode ser a barbarie. Quem sabe?

Contradigdo ou ndo as filosofias da historia dao
uma espécie de emog¢do ao estudo da historia. A
historia, sem um sentido, se torna narrativa e, diria
até, sem graca. Com certeza a ciénci_a humana que
mais saiu prejudicada com o fim do socialismo

soviético foi a propria histéria. No inicio do século

'" Febvre. L. Os Métodos da Historia. Rio de Janeiro. Graal Editora. 1977. p.453.
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XX grande parte dos estudiosos acreditavam que a
histéria marchava segundo linhas rigidas € que seus
paises também assim procediam. As tradigbes eram
valorizadas e o futuro era planejado. Hoje em dia
esta crenga esta acabando. As pessoas vivem 0
presente. Ndo créem mais em partidos ou utopias.
Além do mais, com o fim do socialismo soviético,
vivemos hoje em um clima amargo de fim da
historia.

O materialismo historico deve hoje se purificar
do dogmatismo a que foi submetido. Assim fazendo o
marxismo podera ser renovado. Nele o fato, o sujeito
e o tempo histéorico sdo tratados de maneira critica,
embora., claro, ainda possua em sua analise
resquicios de evolucionismo, que pode agora ser
abandonado. Mesmo que i1sto implique em
descaracteriza-lo. Tanto o marxismo quanto a escola
dos Annales sdo partidarios da colaboragio da
historia com outras ciéncias humanas, embora o
marxismo pregue com maior ferocidade a unidade de

todas elas.
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CONCLUSAO

Uma das caracteristicas do marxismo, € O
grande namero de tendéncias, de linhas de
interpretacdo as vezes profundamente divergentes.
As diferentes tendéncias dentro do marxismo
contribuiram eficazmente para o progresso da teoria
marxista, embora, claro, nem todas as tendéncias
sejam fecundas no curso de debates cada vez mais
amplos sobre os conceitos basicos do pensamento
marxiano. O conceito marxista foi transformado em
verdade unica por Stalin ¢ também por outros
marxistas que, donos de determinada interpretagao,
quiseram impo6-la como verdade a outros.

Assim com o positivismo as verdades do
stalinismo pertencem ao passado, cientificamente
falando, mesmo que as vezes sobrevivam em certos
ambientes devido a falta de informacgdo.

A tarefa de estudarmos a historia marxista, a
partir dos progressos recentemente conseguidos com
o fim do stalinismo e considerando a evolu¢do da
historia em seu conjunto, sem davida desperta
interesse. Porém se nos fixarmos nas tentativas ate
hoje feitas de melhor se analisar a historia e,
consequentemente, a sociedade, veremos que até o

momento avangou-se muito nesta pauta.
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