UNIVERSIDADE FEDERAL DE UBERLANDIA
FACULDADE DE DIREITO “PROF. JACY DE ASSIS”
CURSO DE BACHARELADO EM DIREITO

GABRIEL TRINDADE DOS SANTOS

PROTAGONISMO PROBATORIO DO DEPOIMENTO POLICIAL:

AS FRAGILIDADES DO PROCESSO PENAL ACUSATORIO EM FACE DA
CENTRALIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL NOS CRIMES DA LEI DE DROGAS

UBERLANDIA - MG
2020



GABRIEL TRINDADE DOS SANTOS

PROTAGONISMO PROBATORIO DO DEPOIMENTO POLICIAL:

AS FRAGILIDADES DO PROCESSO PENAL ACUSATORIO EM FACE DA
CENTRALIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL NOS CRIMES DA LEI DE DROGAS

Monografia apresentada como Trabalho de
Concluséo de Curso, parte das exigéncias
para obtencao do grau de bacharel no curso
de Direito da Faculdade “Prof. Jacy de Assis”

da Universidade Federal de Uberlandia.

Orientador:

Prof. Dr. Edihermes Marques Coelho

Uberlandia — MG
2020



GABRIEL TRINDADE DOS SANTOS

PROTAGONISMO PROBATORIO DO DEPOIMENTO POLICIAL:

AS FRAGILIDADES DO PROCESSO PENAL ACUSATORIO EM FACE DA
CENTRALIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL NOS CRIMES DA LEI DE DROGAS

Monografia aprovada como requisito para
conclusdo do curso de bacharelado em
Direito da Universidade Federal de

Uberlandia (MG) pela banca formada por:

Uberlandia, de de 2020.

Prof. Dr. Edihermes Marques Coelho, UFU/MG

Prof. Me. Karlos Alves Barbosa, UFU/MG

Profé. Fernanda Pantaledo Dirscherl, UFU/MG



AGRADECIMENTOS

As pessoas que agradego nessa oportunidade tém minha gratiddo nao
apenas por me auxiliarem, de alguma forma, na escrita desse texto, mas por todo o
suporte em momentos diversos durante os cinco anos que tive o privilégio de ser
graduando dessa casa. Meu muito obrigado a meus pais, ao meu irmao, e a minha
familia, por serem o inicio e o fim de tudo, a todo o circulo de amigos que me apoia
diariamente nas angustias, questionamentos e celebragdes e a todos os professores
que tive nesses 23 anos, em especial aos da Faculdade Prof. Jacy de Assis e ao

orientador da presente monografia.



o critério

“atitudes estranhas”
néo da

para condenar pessoas
criaturas

com entranhas
LEMINSKI (2013, p. 15)

(...) quando todas as provas sdo dependentes de
uma unica, sua quantidade ndo aumenta nem diminui
a probabilidade do fato, pois todo o valor das provas
se resume no valor daquela tnica da qual dependem.

BECCARIA (1764, p. 41)



RESUMO

A prova testemunhal, em especial o depoimento policial, tem papel central no
processo penal brasileiro. Se por um lado a persecugdo penal cria certa
dependéncia dessa modalidade probatéria, por outro € fragilizada em varios ambitos
por esse protagonismo. Pelo presente trabalho buscou-se diagnosticar tais
fragilidades e indicar suas possiveis razdes faticas, por meio de revisao bibliografica,
pesquisa qualitativa, analitica e indutiva. Ademais, mediante estudo sobre a
legislacdo e jurisprudéncia brasileiras, foram confrontadas garantias processuais
individuais a presuncédo de veracidade do depoimento policial, consolidada pelos
tribunais patrios. A partir desta analise, tanto genericamente quanto,
especificamente aos crimes das Leis de Drogas, recorte em que tais impactos séo
mais visiveis, quantitativa e qualitativamente, observa-se relevante impacto sobre o
direito de defesa dos réus e sobre a prépria estrutura acusatoéria do processo penal
brasileiro, fragilidades que guardam relacao direta com o encarceramento em massa

e um processo de seletividade do direto penal.

Palavras-chave: prova testemunhal; valoragdo probatéria; trafico de drogas;
depoimento policial; presung¢ao de veracidade; presuncédo de inocéncia; paridade de

armas.



ABSTRACT

The testimonial evidence, in special police officers deposition, have a central
role in Brazilian criminal proceedings. If, in one hand, criminal investigation has a
certain dependency on this type of evidence, on the other hand it is weakened on
several areas by this prominence. The present work sought to identify such
weaknesses and indicate their possible factual reasons through bibliographic review,
qualitative, analytical and inductive research. Besides, through a study of Brazilian
legislation and jurisprudence, individual indictee’s guarantees and the presumption of
veracity of the police officer’s deposition, consolidated by the national courts, were
confronted. From this analysis, both in general and specifically to the crimes of the
Drug Laws, on which such impacts are more visible, quantitatively and qualitatively,
there is a relevant impact on the defendants' right of defense and on the accusatory
structure of the Brazilian criminal law, weaknesses that are directly related to mass

incarceration and a process of selectivity in criminal prosecution.

Key-words: testimonial evidence; probationary valuation; drug dealing; police
officers’ depositions; presumption of veracity; presumption of innocence; beyond

reasonable doubt.
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1 INTRODUGAO

O direto penal, em um Estado Democratico de Direito, representa a maxima
repressao passivel de ser imposta a seus cidadidos. A partir de sua imanente
caracteristica de ultima ratio’, presente, historicamente, ao menos nas sociedades
ocidentais, os ideais liberais tiveram importante papel ao defender a limitagédo do
poder estatal nessa esfera, na forma de garantias basicas a todos aqueles que
pudessem ser acusados e potencialmente sujeitos a penas restritivas de liberdades,
visando a protecdo de certos bens juridicos.

Nessa perspectiva, o rigor probatério préprio do processo penal, em varias
tradigbes juridicas atende, em tese, néo s6 as liberdades individuais, mas também a
propria efetividade da protecdo de certos valores que o direto penal anseia.
Destarte, a legitimidade da coercao estatal repousa tanto na punigéo, quanto no fato
de tal coergédo ser imposta sobre condutas tipificadas pela lei e cometidas, de fato,
pelos individuos acusados, o que se traduz, em termos técnicos, na materialidade e
autoria do delito.

Caso contrario, o Estado que prende e pune cidadios inocentes teria sua
legitimidade profundamente abalada, prejudicando suas instituicbes, com reflexos na
propria organizacdo da sociedade civil, seu sentimento de seguranca e justica. E
nesse cenario que se afere, portanto, a relevancia em nao apenas tipificar condutas
vistas como prejudiciais a sociedade, como também garantir um processo penal
integro, justo e transparente.

Tal ideia esta presente no préprio cerne da teoria do direito exposta na obra
de Hans Kelsen (2009, p. 40), ao destacar a necessidade de que o monopdlio da
coagao pela ordem juridica esteja ligada a seguranga coletiva dos individuos a ela

sujeitos, ideia pela qual

estabelece-se o principio de que todo o emprego da forga fisica € proibido
quando nao seja — e temos aqui uma limitagado ao principio — especialmente

' Tal principio pode ser traduzido pelo axioma nulla lex (poenalis) sine necessitate, ou principio da
necessidade ou da economia do direto penal, nas palavras de Ferrajoli (2002, p. 372), que leciona:
“Justamente porque a intervengéo punitiva é a técnica de controle social mais gravosamente lesiva da
liberdade e da dignidade dos cidad&os, o principio de necessidade exige que se recorra a ela
somente como remédio extremo.”



autorizado como reacdo, da competéncia da comunidade juridica, contra
uma situagao de fato considerada socialmente perniciosa.

Dentre as varias discussdes relevantes a realidade processual brasileira,
destaca-se a questdo probatéria, em especial a modalidade frequentemente
denominada como “rainha das provas”. a testemunhal. A ampla utilizagdo dessa
ferramenta em acdes criminais lanca um alerta para discussdes acerca da real
aplicacao de uma série de principios que as deveriam nortear.

Em que pese sua importadncia, a subjetividade € intrinseca a qualquer
testemunho, de modo que a centralidade desse elemento na condenagao criminal
gera questionamentos sobre a justiga do procedimento que o Estado brasileiro
confere a seus cidadaos acusados de praticar crimes. Em recortes ainda mais
especificos, se tornam mais visiveis consequéncias negativas potencialmente
relacionadas a prova testemunhal.

Em especial, os depoimentos dados por policiais responsaveis pela
abordagem e prisdo de investigados s&o a pedra angular na ampla maioria dos
delitos investigados no pais. Agravado pela precariedade generalizada das policias
civis e por uma logica de guerra alinhada aos anseios ha décadas normalizados por
todo o mundo, inclusive em tratados internacionais, tal centralidade se apresenta em
seu mais alto patamar nas agbdes de combate ao trafico de drogas.

Nessa perspectiva, um posicionamento das cortes patrias, hoje amplamente
majoritario, atribuiu especial forca probatéria a esses depoimentos, sob a férmula da
presuncado de veracidade. Estudar os termos dessa interpretacdo tem importancia
central na analise sobre a efetiva aplicacdo de garantias primordiais ao processo
penal acusatério desenhado pela Constituicdo Federal de 1988.

O presente trabalho se propde a realizar um estudo abrangente da bibliografia
no que concerne tanto a centralidade da prova testemunhal, de modo genérico,
quanto ao protagonismo do depoimento policial nos crimes da Lei de Drogas, a fim
de, com um meétodo de pesquisa qualitativo, exploratorio, analitico e indutivo, por
meio de documentacdo indireta, produzir um diagnostico amplo e critico sobre o
objeto de pesquisa. Ademais, tanto legislagdo quanto jurisprudéncia serao
confrontadas como tais entendimentos tedricos, em analise especifica a presungao

de veracidade da palavra dos agentes policiais.
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Entender como esse instituto jurisprudencial se alinha com a capacidade
probatéria dos acusados, a presungao de inocéncia e o principio da paridade de
armas que orientam as regras do processo penal, € um passo para analisar nao
apenas as eventuais condenacgdes injustas, ou a ineficacia da guerra as drogas na
desarticulacdo do crime organizado. Significa, de forma mais ampla, uma tentativa
de compreender como as instituicdes e a sociedade enxergam o processo penal e
seus objetivos, e se tais anseios se alinham com o texto constitucional brasileiro.

O contraditorio e a ampla defesa, consagrados como elementos
indispensaveis a administragao da justica, dependem para sua efetiva concretizagéo
de seriedade e rigor durante toda a instrugao e valoragao probatéria. Busca-se, pelo
presente trabalho, analisar se os julgadores garantem tal retidao ou a flexibilizam em
prol de valores outros que n&o as garantias que protegem o individuo da repressao
estatal, em especial em processo tdo coercitivo como o penal e que, por isso,

depende tanto de integridade, justica e transparéncia.

2 A PROVA TESTEMUNHAL DO PROCESSO PENAL

O processo penal consiste em uma série de atos, envolvendo diversos
sujeitos, cujo ponto final é o julgamento de um fato indiciado enquanto ilicito, seja
um crime ou uma contravencido penal, e a aplicagdo de uma pena. Insta destacar
que, via de regra, em tal seara do direito a analise do fato € onde recai com maior
intensidade o esforgo dos juizes e das partes processuais, diversamente das causas
civeis, nas quais a deliberacdo costuma deter-se com maior enfoque sobre as
questdes de direito.

Nesse ponto repousa a importancia da discussdo probatéria desde a fase
investigativa até o fim da instrugdo em juizo. A prova é, entdo, elementar ao
desenvolvimento do processo e aplicagao justa da lei. Sendo observada em sua
modalidade testemunhal com tanta frequéncia, suas caracteristicas e principios
especificos, bem como a forma como s&o postos em pratica, guardam especial
relevancia para compreender as fragilidades do sistema de justica penal, como um

todo, no Brasil.
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2.1 Caracteristicas e principios probatérios

A analise fatica de conduta supostamente delituosa necessita de elementos
que convengam o julgador e atestem que o fato objeto da lide efetivamente
materializou-se em decorréncia de acdo ou omissdo imputada ao acusado. Tal
subsidio repousa no acervo probatério da agdo penal, o qual, conforme

conceituacao de Aranha (1999, p. 5) consiste no

conjunto de meios idéneos visando a afirmagdo da existéncia positiva ou
negativa de um fato, destinado a fornecer ao juiz o conhecimento da
verdade, a fim de gerar sua conviccao quanto a existéncia ou inexisténcia
dos fatos deduzidos em juizo.

A importancia da prova, ndo sé na esfera criminal como em todo o direito,
portanto, € evidente. Apenas aquilo que € passivel de comprovagao, por qualquer
meio probatdrio que seja, podera ser objeto de pretensao juridica a ser defendida
em juizo. No processo penal, reveste-se de especial relevancia as provas trazidas
aos autos, tendo em vista o maior rigor imposto pelo legislador constitucional para a
condenacéao do acusado.

E justamente nessa particularidade que sobressai o 6nus probatério particular
da seara penal no ordenamento juridico brasileiro, consistente na presunc¢do de
inocéncia, um dos principios basilares asseverados pela magna carta. Ressalte-se
que o onus probandi, neste ponto tratado de modo genérico, € encargo — jamais um
dever — que recai sobre o litigante em comprovar a verdade dos fatos (ARANHA,
1999, p. 8), podendo esta incumbéncia ser distribuida de formas diversas.

E, portanto, com fulcro no art. 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal que se
afirma que o inculpado é resguardado pela presungdo de inocéncia, cabendo a
acusacao o Onus em atestar ndo s6 a materialidade do delito, como também a
autoria por parte do denunciado. De tal modo, em uma concepgao classica, incumbe
ao réu, unicamente, comprovar os fatos extintivos, impeditivos e modificativos da
pretensao punitiva estatal, quais sejam, por exemplo, a prescricdo, a legitima
defesa, o erro de fato, etc.

Interessante destacar nogao trazida por Lopes Junior (2016, p. 299), o qual

entende a presungao de inocéncia, também, enquanto regra de julgamento, que
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determina ao juiz a proibi¢do de “condenar alguém cuja culpabilidade nao tenha sido
completamente provada”. Por isso, em andlise acerca da distribuicdo do Onus
probatoério, defende que a leitura do art. 156 do Codigo de Processo Penal deve ser

feita a luz da Constituicdo, determinando que

(...) “a prova da alegacgéo incumbird a quem a fizer’. Mas a primeira (e
principal) alegacéao feita é a que consta na denuncia e aponta para a autoria
e a materialidade; logo, incumbe ao MP o 6nus total e intransferivel de
provar a existéncia do delito.

Sao diversos os meios de prova facultados aos sujeitos processuais, haja
vista a liberdade de prova consagrada no art. 369 do Cddigo de Processo Civil.
Mormente, € inegavel que a prova testemunhal guarda especial importancia ao
processo penal, sendo facilmente aferivel sua maior ocorréncia no cotidiano forense.

A fim de iniciar tal discussao, importa reproduzir Badar6 (2015, p. 464), em
sua conceituagao de testemunha enquanto “individuo que, ndo sendo parte nem
sujeito interessado no processo, depde perante um juiz sobre fatos pretéritos
relevantes para o processo e que tenham sido percebidos pelos seus sentidos”.

Desta feita, tal meio probatério tem como principais caracteristicas a oralidade
— consistindo, via de regra, em narrativa verbal, conforme art. 204 do CPP —, a
objetividade — devendo limitar-se o relato aos fatos percebidos pelos sentidos da
testemunha — e a retrospectividade — por referir-se a fatos pretéritos (ARANHA,
1999). Ademais, podem ser atribuidas a prova testemunhal as qualidades da
judicialidade, tendo em vista sua produgdo se dar sempre em juizo, e da
individualidade, sendo necessaria a realizagdo das oitivas em apartado (art. 210,
CPP).

Quanto a pessoa da testemunha, a lei processual penal é clara em admitir
que qualquer individuo possa exercer tal papel. Todavia, 0 mesmo diploma legal
prevé algumas restricdes e limitagdes, dentre as quais cita-se a titulo exemplificativo
a faculdade do ascendente, do descendente, do cénjuge e do afim em linha reta do
acusado em nao depor. Ademais, o art. 207 do Cdodigo de Processo Penal dispde
acerca da proibicdo de depoimentos prestados por testemunhas que, em razdo da

profissao, oficio, fungdo ou ministério, possuam o dever de guardar segredo.
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Ainda em relacao as limitacdes da prova testemunhal, relevante destacar o
conceito de testemunha suspeita, ao que o Brasil adotou sistematica ampla,
inexistindo rol taxativo de causas de suspeig¢ao, devendo o juiz, portanto, realizar tal
analise conforme o caso concreto, o que concerne, diretamente, a fase de valoragao
probatéria. Para tais situagdes, a legislacéo processual penal consagra a figura da
contradita, cabendo a iniciativa das partes tal alegagao, nos moldes do art. 214 do
Caddigo de Processo Penal.

Visando assegurar a robustez e a confiabilidade da prova testemunhal o
legislador atribuiu uma série de deveres a testemunha, dentre os quais destacam-se
o dever de se identificar — incluindo eventuais relagbes com as partes processuais —
e a obrigatoriedade de comparecer quando devidamente intimada — do que decorre
a possibilidade de aplicagao do instituto da condugao coercitiva prevista no art. 218
do Codigo de Processo Penal. Certamente, dentre tais obrigagdes, 0 compromisso
com a verdade é o instituto de maior relevancia para a producao e valoragdo dos
depoimentos no processo penal. Sua importancia € destacada pela opcao legislativa
em tipificar o falso testemunho em juizo como crime, conforme disposto pelo art. 330
do Cadigo Penal.

Outrossim, importante requisito para a validade da prova testemunhal é sua
submissao ao crivo do contraditério, visando assegurar a efetividade dos principios
basilares do processo penal. Nessa perspectiva, o contraditorio deve ser observado
em todas as fases probatdrias, quais sejam a postulagdo, a admissao, a produgao e
a valoracdo (LOPES JUNIOR, 2016, p. 305), de modo a assegurar a ampla defesa
do réu e a participagcao efetiva das partes no processo de convencimento do
julgador.

De modo a potencializar tal instituto, operou-se a alteragéo legislativa do art.
212 do Cdodigo de Processo Penal em 2008, na qual a inquiricdo de testemunhas
passou a ser realizada diretamente por acusacéao e defesa, sem o intermédio do juiz
que preside a audiéncia, nos moldes de um sistema processual verdadeiramente
acusatério.

Ademais, insta salientar que além dos ja mencionados, a prova testemunhal
também esta resguardada pelos principios gerais do processo penal relativos as

provas, dentre eles a identidade fisica do juiz, disposto expressamente no art. 399,
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§2°, do Caodigo de Processo Penal. Por tal regramento, o juiz que sentencia devera
ser o mesmo que participou da instrugdo do processo, ressaltando, mais uma vez, a
importancia da prova em uma perspectiva processual, principalmente no que se
refere ao convencimento do julgador.

Ainda na perspectiva da analise probatoria por parte do juiz da causa, ndo se
pode olvidar que o ordenamento juridico brasileiro adotou o livre convencimento
motivado como sistema de valoragdo de provas. Nesse sentido, nas palavras de
Pacelli (2018, p. 279):

A liberdade quanto ao convencimento n&o dispensa, porém, a sua
fundamentacéo, ou a sua explicitacdo. E dizer: embora livre para formar o
seu convencimento, o juiz devera declinar as razdes que o levaram a optar
por tal ou qual prova, fazendo-o com base em argumentagao racional, para
que as partes, eventualmente insatisfeitas, possam confrontar a decisdo nas
mesmas bases argumentativas

Por tal sistema, portanto, inexiste qualquer tarifacéo legal probatéria, cabendo
unicamente ao julgador valorar livremente os elementos constantes dos autos,
estando tal liberdade restrita, contudo, ao dever de fundamentagcdo das decisdes

judiciais.

2.2 A prova testemunhal no contexto das provas

Se de um lado resta patente a importancia das testemunhas enquanto meio
probatorio, de igual modo sua confiabilidade padece de inumeras criticas
doutrinarias. Isso porque sado diversos os fatores que influenciam a percepgao
humana no momento em que se presencia um fato. De igual modo, existem
elementos na propria colheita da prova aptos a influenciar o depoente, prejudicando
a precisao e o valor probatério de sua narrativa.

De modo a realizar tal analise critica, importa destacar a existéncia de trés
fases basicas do testemunho, quais sejam a apreensao, a mantenca e a reprodugao
do fato (ARANHA, 1999, p. 151). A primeira refere-se ao primeiro momento que a
testemunha tem contato com os fatos relevantes a acdo penal, o qual podera se dar
de forma direta, quando presencia o fato imediatamente, por meio de seus sentidos,

ou indireta, na hipotese da testemunha “ouvi dizer’, em que a captagao dos fatos é
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feita mediante relato de outro individuo que pode, ou ndo, ter aferido pessoalmente o
evento relatado.

Nesse momento, a analise do testemunho recai sobre a percep¢do humana, a
qual se divide, basicamente, em trés subfases. Primeiro, ha a sensagéo, ou seja, o0
recebimento pelos sentidos de estimulos externos — luz, sombra, cores, cheiros,
condigdes climaticas, etc. — os quais sao transmitidos ao sistema nervoso central. Ao
receber tais estimulos o cérebro opera sua percepgdo, momento em que se forma
um conhecimento imediato e intuitivo. Por fim, tais informagdes passam por um juizo
de avaliacdo, em que sao estimadas informacées como peso, volume, velocidade,
dimensao e quantidade (ARANHA, 1999, p. 152).

Apoés a fase de apreensao, sucede-se a mantencga do fato, ou seja, a efetiva
fixacdo dos fatos percebidos pelos sentidos a memdria, que também pode ser
subdividido em fixacdo, conservagédo e evocagdo?. Por fim, enquanto fase final do
testemunho opera-se a reprodugdo, momento em que o individuo, efetivamente,
narra e descreve o fato, o que, no processo penal, é feito em audiéncia de instrugao
e julgamento, perante juiz togado, e mediante questionamentos realizados pelas
partes.

Tal delimitagcdo dos momentos do testemunho faz-se necessaria pois em
todas elas existem elementos sensiveis que podem vir a prejudicar a fidelidade do
relatado em relagcado ao que de fato ocorreu. Isto posto, importante ter em mente que
a prova testemunhal é resultado da percep¢cao humana e produzida por pessoa
natural, sendo, inevitavelmente, um elemento probatério subjetivo, diferentemente
de provas documentais ou periciais, as quais, em que pese igualmente passiveis de
questionamentos, relativizagdes e interpretagdes diversas, sdo objetivas.

Nessa perspectiva, a analise critica da prova testemunhal pode ser feita
desde seu nascedouro, quando a testemunha tem conhecimento dos fatos, seja
percebendo-o diretamente pelos seus sentidos, seja ouvindo relato alheio. No

momento exato da apreensdo, fatores como emocgdes, ideologias pessoais,

2 Cf. ARANHA, Adalberto José Q. T. de Camargo. Da prova no processo penal. 5. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 1999, p. 152 e 153: “a) a fixagdo é o primeiro fendmeno da memodria, sendo totalmente
desconhecidos os meios asseguradores. b) Apds a fixagdo temos a conservagéo, e, segundo a
moderna escola de psicologia dindmica, a memoria nunca perde os fatos gravados. c) Por fim temos
a evocagao, que consiste em trazer para a consciéncia os fatos fixados através de um estimulo vindo
do mundo exterior.”
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sentimentos de compaixdo ou de ojeriza servem como filtros daquilo que se
presencia. Isso porque a percepgdao humana ndao é como uma camera fotografica
que registra com relativa exatiddo as coisas como elas se apresentam no mundo.
Diversamente, a mente humana a todo instante interpreta os estimulos externos
recebidos, conforme sua propria subjetividade.

Nessa perspectiva, afirma Ostrower (2000, apud, SEGER e LOPES JUNIOR,
2018, p. 3) que “o ser humano é, por natureza, um ser criativo. No ato de perceber,
ele tenta interpretar e, nesse interpretar, ja comega a criar. Ndo existe um momento
de compreensao que nao seja, ao mesmo tempo, de criagdo.”.

De igual importancia notar a incapacidade dos sentidos humanos em
compreender, registrar e interpretar toda a complexidade da realidade (KHALED JR.,
2008, p. 205), fato este que pode ser potencializado por fatores externos, como o
tempo, o lugar e a iluminagdo, somadas a questbes subjetivas como atengéo,
emogao ou mesmo saude mental. Assim, as particularidades da percepgdo humana
tornam impossivel que um relato de uma testemunha ocular possa ser analisado e
valorado em juizo da mesma forma que uma gravagao audiovisual dos fatos, por
exemplo.

Ademais, nao se pode olvidar do papel que potencialmente exerce o
subconsciente sobre a percepc¢ao da testemunha, a qual inevitavelmente confrontara
as imagens apreendidas com vivéncias proprias (HALBWACHS, 1990 apud SEGER
e LOPES JUNIOR, 2018), em um juizo de comparacgdo tipicamente humano.
Destarte, desde o primeiro momento é importante desmitificar a confiabilidade
excessiva que, costumeiramente, se da a prova testemunhal, pois aferida por lentes
humanas que, como tais, terdo seu foco fortemente influenciado pela subjetividade
do observador.

Por outro lado, a anélise da memdéria humana talvez seja a seara que abarca
as criticas mais interessantes e disruptivas no que se refere a confiabilidade da
prova testemunhal. Nao consistem tais debates, entretanto, em meras indicagcdes
acerca da possibilidade do oblivio de detalhes cruciais pela testemunha ao prestar
seu depoimento, mas na analise aprofundada sobre a propria formagao da meméaria.

Di Gesu e Lopes Junior (2008), em interessante analise interdisciplinar,

ressaltam a fragmentariedade da memodria, haja vista que aquilo que efetivamente é
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conservado em nossas mentes jamais se aproximara, em totalidade, ao evento real.
Nesta perspectiva, nota-se que desde o processo de apreensdo do fato, até o
momento de formagao da memodria e sua eventual evocacao, existe uma relevante
perda de informacdes, resultado de detalhes que n&o sdo gravados com a
necessaria intensidade para sua rememoracgao.

Importante acréscimo é feito por Izquierdo, citado por Di Gesu e Lopes Junior
(2008, p. 102), ao esclarecer que “o que vai se apagando sao os detalhes néao
emocionais. Cada vez que ha uma circunstancia que evoca algo emocional, que
pode ser nossa propria vontade, evocamos os detalhes emocionais”. Fazendo jus a
sua complexidade inata, portanto, a mente humana configura-se enquanto um
emaranhado de razdo e emog¢ao, 0 que, por ébvio, traz importantes impactos sobre
o processo de formagao da memoria e rememoragao das lembrangas, em especial
quando se fala em testemunhas de eventos criminosos, os quais via de regra
despertam fortes impressdes sensoriais € emocionais em quem 0s presencia.

Nao obstante, a questdao mais problematica nesta seara, no que se refere a
prova testemunhal, € o fenbmeno das falsas memdrias, que, em suma, consistem
em lembrangas de fatos que ndo ocorreram, ou de modo menos acentuado, na
distorcdo de detalhes que envolvem o evento testemunhado. Tal fendmeno pode
ocorrer tanto de forma espontédnea — quando a prépria testemunha dos fatos, por
falhas de percepcgao, interpretacdo ou mesmo por distorgdes mnemonicas, ndo os
conserva como realmente ocorreram — ou por meio de estimulos externos — seja, por
exemplo, pela influéncia de outras narrativas do mesmo acontecimento, seja por
sugestdes intencionalmente falsas realizadas por terceiros.

Certamente, qualquer analise de tal instituto perpassa pela obra da psicologa
Elizabeth Loftus, a qual por meio de experimentos demonstrou, na pratica, a
influéncia das sugestdes falsas na formagdo da memaria e, consequentemente, nos
posteriores depoimentos prestados. Loftus afirma, em conferéncia realizada no TED
Global, em junho de 2013, que “a memodria, assim como a liberdade, € uma coisa
fragil”, o que ressalta a gravidade da utilizagdo indiscriminada e sem a devida
valoragao da prova testemunhal.

Interessante diagndstico é feito por Avila, Gauer e Pires Filho (2012, p. 7176),

para quem “a produgao de falsas memorias é, em ultima analise, mais um sintoma



18

de uma sociedade complexa, caracterizada pela velocidade e aceleragcdo dos
acontecimentos”. Por tal motivo, indicando, também, a insuficiéncia do direito para
dirimir problematica tdo complexa, apontam como unica saida um tratamento
interdisciplinar na coleta dos depoimentos judiciais.

Em tal quadro, relevante destacar, ainda, os efeitos gerados pela demora
natural de um processo judicial sobre a prestabilidade da prova testemunhal. Em
que pese a orientagao do Conselho Nacional de Justica (2009, p. 28 e 29) para que
a tramitagdo, em 1° grau, dos processos em que figurem réus presos tenha a
duracao maxima de 105 a 150 dias, rarissimas s&o as varas criminais com estrutura
e preparagao suficiente a cumprir tal prazo.

Deste modo, a hodierna morosidade na conclusao dos inquéritos policiais, as
sobrecarregadas agendas de audiéncia e mesmo eventuais atrasos decorrentes de
tentativas frustradas de citacdo de réus soltos resultam em um enorme lapso
temporal entre o fato e a efetiva produgao da prova testemunhal em juizo, a qual, a
depender do caso, restara inécua.

Disso decorre, ainda, situagcdes temerarias nas quais a testemunha ratifica
seu depoimento eventualmente prestado em sede policial, “judicializando” de
maneira artificial elementos informativos pré-processuais. Outrossim, relevante
destacar a correlacdo de tal morosidade com a formacédo de falsas memorias,
conforme destacado por Stein e Nygaard (2003, p. 153), haja vista que “o transcurso
do tempo pode transformar as lembrangas” ao passo que as “recordacdes sobre
eventos vividos podem ser distorcidas internamente ou por sugestbes externas
(intencionais ou acidentais)”.

Por outro lado, ligado ao processo mnemoénico esta a evocagdo das
lembrancas e, no que se refere ao processo penal, a consequente reproducido dos
fatos testemunhados por meio de depoimento em juizo. Neste ponto, interessa
analisar a influéncia do inquiridor, por meio de suas perguntas, sobre a prova
testemunhal. Tanto o conteudo dos questionamentos, quando o modo que séo feitos,
a postura do investigador e o ambiente em que se da o ato pode afetar o resultado
final do processo de colheita da prova.

Nessa perspectiva, € inegavel que o ambiente forense € naturalmente

intimidador aqueles ndo habituados a ele. Ademais, a presenga de autoridades cujas
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atencbes estao totalmente voltadas para os relatos a serem prestados, com toda a
certeza é elemento que gera consideravel pressao psicologica sobre a testemunha,
que por simples nervosismo pode expressar-se mal, cometer equivocos ou esquecer
de detalhes relevantes. Tal fator € ainda mais acentuado quando analisadas as
declaracbes prestadas pela prépria vitima do delito, obrigada, muitas vezes, a
rememorar eventos traumaticos, em um ambiente hostil e estranho a sua rotina.

Outrossim, as perguntas dirigidas a testemunha podem, facilmente, dirigir sua
resposta, conforme os interesses que o inquiridor visa atingir. Nessa perspectiva,
defende Aranha (1999, p. 155) que o questionamento feito a tais individuos jamais
pode padecer de vicios de inteligéncia ou de vontade, de modo que precisam estar
livres de qualquer sugestido ou insinuagdo, bem como de qualquer indicio de
coagao.

Apesar disso, contaminacdes desta natureza ocorrem hodiernamente na
pratica juridica, sendo medida habitual em diversos foros, por exemplo, a leitura da
denuncia ou do inquérito policial antes que a testemunha relate os fatos que tem
conhecimento. Nesse ponto, alertam Lopes Junior e Di Gesu (2008, p. 11) para que,
nos procedimentos de inquiricdo, “os entrevistadores ndo explorem tdo somente
uma versao da histéria, notadamente a versdo acusatoria, no sentido de confirmar a
materialidade e a autoria do delito.” Em sentido contrario, contudo, ha uma tendéncia
natural em utilizar o relatério policial ou a exordial do acusador, a depender de em
que fase se da a oitiva, como base fatica, o que inevitavelmente direciona as
perguntas feitas para a reafirmagao da narrativa acusatéria.

Nao obstante, os questionamentos langados muitas vezes carregam a
resposta que se espera, em clara violagdo ao artigo 212 do Codigo de Processo
Penal. Perguntas genéricas e abertas (“O que aconteceu no dia 05/11/2019, por
volta das 22h007?”) geram, em face da mesma testemunha, respostas
completamente diferentes de questionamentos especificos e carregados de
pressupostos (“Quantas vezes o acusado disparou sua arma de fogo na direcdo da

vitima?”)?.

3Cf. PINTO, Amancio da Costa. Uma andlise experimental sobre a credibilidade das identificagdes
efectuadas por testemunhas oculares. Disponivel em: <http://hdl.handle.net/10216/13913>. Acesso
em: 15 nov. 2007: “O simples fato de ser feita uma pergunta, pondera, ja faz supor que a pessoa seja
capaz de dar uma resposta apropriada. E quando uma resposta é proferida, por mais incerta e
hesitante que seja, ha toda a probabilidade da pessoa aderir a ela e esta vir a tornar-se uma certeza.
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Praticas como essa geram resultados ainda mais graves em casos especiais,
como nos depoimentos prestados por criangas e por policiais participantes das
diligéncias atinentes a agao penal. Enquanto aquelas possuem intelecto ainda em
formagao, sendo altamente sugestionaveis, imaginativas e ansiosas em satisfazer
seus inquiridores — os quais se colocam em acentuado grau de autoridade em
relagdo a eles —, estes naturalmente tendem a legitimar seu proprio trabalho,
ratificando as informacdes por eles mesmos prestadas no inquérito policial.

Nessa perspectiva, Seger e Lopes Junior (2018) apresentam como solugéo o
meétodo da entrevista cognitiva, por meio da qual cria-se, em um primeiro momento,
um ambiente confortavel e propicio para a recriagdo mental do cenario do delito,
possibilitando um depoimento mais fiel nas fases subsequentes. Neste segundo
momento, procede-se a uma narrativa livre, em que a testemunha relatara o que se
recorda, sendo, posteriormente, questionada, de preferéncia com perguntas abertas
e, exclusivamente, acerca dos elementos por ela fornecidos na fase anterior.

Por fim, insta salientar acertada sintese indicada por Giacomeli e Gesu (2008,
apud SEGER e LOPES JUNIOR, 2018, p. 10) acerca dos principais fatores
contaminadores da prova testemunhal no processo penal, quais sejam: o transcurso
do tempo, a midia, o viés do entrevistador e o subjetivismo do magistrado.
Interessante notar, portanto, como ja anteriormente indicado, que a prova
testemunhal padece de influéncias nefastas sobre sua confiabilidade em todas as
suas etapas, afetada, inclusive, pela propria duracédo de todo o processo.

Ao final, estarao tais elementos probatérios a disposicdo da valoragao do
julgador, passando por novo filtro influenciado por fatores subjetivos e conjunturais,
0s quais, por limitacdo do objeto da pesquisa, ndo serdo tratados no presente
estudo. Destaca-se, contudo, sobre tal aspecto, importante licdo de Rosa (2013): “o
Juiz ignora os fatos, mas nao é neutro, ja que possui suas conotagdes politicas,
religiosas, ideoldgicas, etc, mas deve ser imparcial: afastamento subjetivo dos
jogadores e do objeto da agéo penal’.

Outrossim, necessario indicar, desde ja, que a solu¢do imediata para toda a

problematica enfrentada pela prova testemunhal do direto penal brasileiro repousa,

Neste caso, a testemunha esquecera rapidamente todas as duvidas e aceitara a resposta dada como
sendo uma resposta correcta, especialmente quando o instrutor do processo fica satisfeito com a
resposta e continua a perguntar mais”
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justamente, na fase final da cadeia, qual seja o crivo do julgador necessario a
prolacdo da sentenga, o qual, resguardado pelo sistema da persuasao racional
adotada pelo ordenamento juridico brasileiro, tem a possibilidade de harmonizar os

elementos probatdrios dos autos com a finalidade de decidir da forma mais justa.

3 O DEPOIMENTO POLICIAL NO PROCESSO PENAL

Como ja adiantado, dentre os problemas relacionadas a prova testemunhal
comumente observados na praxis juridica, a de maior incidéncia diz respeito aos
depoimentos dos policiais. A utilizagao de tais relatos no processo criminal € medida
quase inevitavel na maioria dos casos, haja vista tratarem-se dos unicos individuos,
além do préprio acusado, que via de regra comparecem espontaneamente aos autos
para narrar informagdes relevantes relacionadas ao fato investigado.

Desta feita, a analise das especificidades que cercam o depoimento policial,
seja na forma que os agentes de seguranca interpretam as condutas em suas
abordagens, seja pelo método que as relatam nos inquéritos e processos criminais,
€ elemento inarredavel na discussao sobre o emprego da prova testemunhal no

processo penal.

3.1 A relatividade do depoimento policial

Nessa perspectiva, é ébvio julgar, prima facie, como relevante o depoimento
agente publico responsavel por eventual prisdo em flagrante do suspeito de cometer
uma infracdo penal, ou mesmo nos casos que, embora ndo haja situagdo de
flagrancia, tenha sido o policial o primeiro representante do Poder Publico a ter
contato com o inculpado. Destarte, parece dificil imaginar situacdo em que a
narrativa policial seria impertinente a investigacéo criminal.

Tais depoimentos possuem duplo grau de importancia, primeiramente na fase
pré-processual, dado sua relevancia na fixagao do fumus comici delicti, bem como,
quando for o caso, na analise pela autoridade policial ao ratificar, ou ndo, a prisao

em flagrante, ou pelo juizo na audiéncia de custdédia. De modo semelhante, a
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testemunha policial € elemento probatério de especial reputacdo nas sentencgas
judiciais.

Trata-se, portanto, de matéria que guarda profundo valor académico e pratico,
haja vista sua enorme influéncia no processo penal, ndo sendo exagero indica-lo
como ponto central que determinara a opcéo pela condenagao ou pela absolvicao
em varias das ocorréncias do cotidiano forense.

Primeiramente, importante notar que o depoimento policial constitui-se
enquanto prova nuclear em diversos crimes, em especial aqueles passiveis de
prisdo em flagrante, com maior frequéncia, tais quais o roubo, a receptagédo e os
crimes da Lei de Drogas. Observa-se que, principalmente nos dois ultimos casos,
em que nao ha uma vitima individualizada, sera a palavra dos policiais responsaveis
pela abordagem o liame central entre a conduta criminosa e o acusado.

De modo genérico, toda a discussdo realizada anteriormente acerca da
fragilidade da prova testemunhal ja indica uma série de criticas possiveis para
condenacdes fundadas, quase que exclusivamente, em tal modalidade probatéria.
Sendo, pois, permeada de subjetividade e inexatidbes em todo seu processo
cognitivo, bem como de questionamentos decorrentes do método de inquiri¢do, a
prova testemunhal necessita de relativizagdo, sendo valorada conforme o caso
concreto, ndao podendo ser interpretada como reproducdo exata e verdadeira dos
fatos, como parece se fazer no cotidiano forense.

Por outro lado, € importante atentar-se para as especificidades do depoimento
policial e dos elementos que influenciam seu valor probatério no seio do processo
penal. Inicialmente, necessaria a analise dos possiveis interesses das testemunhas
policiais envolvidas na apuragdo dos fatos geradores de tais processos
investigativos.

Via de regra, o ponto central das criticas e questionamentos acerca de tal
modalidade de prova testemunhal, tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia, se da
sobre suposta inclinagdo dos agentes policiais em ratificarem e justificarem as suas
atuacdes por meio de seus depoimentos em sede policial, de modo que, tanto por
motivagdes pessoais quanto corporativas, sua narrativa teria como objetivo principal

a confirmacéao da autoria do investigado.
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O ponto aqui prejudicado, portanto, € a qualidade de terceiro imparcial que
em regra se da a testemunha. Estando os policiais envolvidos na investigacao e,
portanto, interessados em demonstrar a legalidade de seus atos, é medida légica a
relativizacdo de seus depoimentos, que deverao ser valorados conforme os demais
elementos probatérios dos autos, principalmente, se houver, de testemunhas civis
(BADARO, 2015, p. 474).

De maneira incisiva pontua Lopes Junior (2016, p. 382):

Além dos prejulgamentos e da imensa carga de fatores psicoldgicos
associados a atividade desenvolvida, é evidente que o envolvimento do
policial com a investigacao (e prisdes) gera a necessidade de justificar e
legitimar os atos (e eventuais abusos) praticados.

Nado obstante, existem argumentos em sentido contrario, pelos quais se
defende que a confianga dos depoimentos de policiais militares repousa, justamente,
no fato de estarem habituados a presenciar praticas delitivas, de modo que sua
percepcao sobre os fatos seria mais objetiva e precisa. Nas palavras de Santos e
Costa Neto (2010, p. 462 a 463)

o policial, habituado que esta a apuragao de ilicitos criminais, ndo se sujeita
aos mesmos sobressaltos emocionais que vitimas e testemunhas civis nao
experimentados em situagdes que tais. Os olhos treinados sao capazes de
logo fisgar aquilo que seja de interesse para a apuragao da infragcdo penal.
Acostumados as lides penais, ndo se sentem intimidados pelo ambiente
forense, nem pelas figuras imponentes de magistrados, promotores de
justica e advogados.

Fato € que as condigbes especiais dos policiais que integram o processo
investigativo de um delito precisam ser levadas em consideragao ao valorar a prova
decorrente de seus depoimentos. Tal analise deve passar por dois momentos, quais
sejam a coeréncia logica e verossimilhanga do depoimento, e a credibilidade da
testemunha.

Destaca-se, inicialmente, que o juizo de valor em relagcédo a prova testemunhal
também perpassa em um julgamento sobre o individuo que a produz. Raz&o outra
nao teria o cdédigo de processo penal determinado, em seu artigo 203, que a

testemunha declare informagdes pessoais, bem como razbées de sua ciéncia do fato
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e circunstancias que impliquem em sua credibilidade (SANTOS e COSTA NETO,
2010, p. 458).

Interessante notar, portanto, que o oficio exercido pelo agente policial afeta,
inquestionavelmente, a prova testemunhal final a ser produzida. Em geral,
presenciar um delito impde fortes sensacdes, razado pela qual as testemunhas
oculares, mesmo sem recordar-se de detalhes exatos, lembram ter vivenciado tal
fato bem como a data em que se deu, por tratar-se de evento completamente alheio
a sua rotina e, portanto, singulares.

Para o policial, por outro lado, a apreensédo de fatos criminosos, seja por
relato de terceiros seja diretamente, faz parte de seu oficio diario, assim como
efetuar detengdes, procurar por evidéncias e perseguir suspeitos. Destarte, a
impressao causada € consideravelmente menor quando comparada as testemunhas
civis, razdo pela qual os policiais podem, facilmente, confundir fatos e individuos
relacionados a ocorréncias distintas. Tal fator, por 6bvio, € agravado quanto mais
longa a duragao do processo.

Outro claro impacto se refere a propria linguagem utilizada, bem como os
pontos em geral tratados nos depoimentos policiais. A proximidade com o ambiente
forense faz com que tais agentes possuam conhecimentos técnicos e praticos
acerca dos elementos que necessitam de comprovagao para que o individuo seja
condenado.

De tal sorte, estando o policial convencido da culpa do individuo por ele
detido, por exemplo, pode, mesmo que involuntariamente, moldar seu depoimento
conforme o0s anseios da acusagao, confirmando os pontos que sabe serem
relevantes, e esquivando-se das investidas da defesa. Por mais que tal conduta
também possa ser realizada por uma testemunha civil, principalmente quando
ligada, de alguma forma, ao acusado, a aptidao para convencer o juizo seria, na
maioria das vezes, inferior, quando comparado ao depoimento policial.

Nao esta imune de criticas, por outro lado, o conteudo das narrativas
prestadas pelos policiais em juizo. Em relagdo a tal problema, insta destacar
conduta que tornou-se padrdao em diversos foros do pais, qual seja a mera
ratificacdo dos depoimentos prestados na fase pré-processual. Tal pratica opera-se,

de tal modo, que mesmo nao recordando absolutamente os fatos relativos a lide em
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que seja testemunha, o agente policial resguarda-se em seu testemunho prévio, ou
relatério do boletim de ocorréncia, feitos meses ou mesmo anos antes. Tais
narrativas, inclusive, costumam ser lidas em audiéncia, como um auxilio a memoria
da testemunha (JESUS, 2018 apud RIGON e JESUS, 2019, p.10).

Desta forma, o elemento informativo torna-se elemento probatério, de modo
artificial e questionavel. Em outras palavras, o indicio produzido durante o inquérito
policial, por meio de sua ratificacdo em audiéncia, resta a disposi¢ao do juizo para a
fundamentagdo da sentenca, contornando a vedagédo do artigo 155 do Cddigo de
Processo Penal. Nesses casos, seria impossivel admitir a atribuicdo de valor
probatdrio a tal testemunha, haja vista ser inapta a prestar esclarecimentos sobre os
fatos ou envolvidos. Hipdétese ainda mais grave ocorre quando tal ratificagcao é feita
por policial que sequer presenciou os fatos em razdo de, por exemplo, estar na
viatura no momento da abordagem.

Tamanha controvérsia doutrinaria e jurisprudencial acerca do tema, ja seria
motivo suficiente para que a analise do depoimento policial fosse realizada com
cautela e rigor redobrados por parte do magistrado. Portanto, temeraria qualquer
apreciacao superficial e descuidada, que tome os relatos de tais agentes publicos

como verdade, sem que se preste a analise geral do contexto probatdrio.

3.2 Analise jurisprudencial da presuncgao de veracidade da palavra dos agentes

policiais

Nao é de hoje que a problema de tal depoimento é objeto de irresignacgoes,
razao pela qual diversos entendimentos firmaram-se ao longo do tempo na
jurisprudéncia brasileira, com maior ou menor adeséao pelos juizes criminais. Dentre
as principais correntes podem ser destacadas trés: (i) o depoimento policial sempre
sera suspeito, pois contaminado pela participagdo nas diligéncias investigativas do
fato; (ii) os policiais ndo podem ter seus depoimentos valorados de forma diversa
apenas em razao de seu oficio, devendo ser tratados como qualquer testemunha,;
(iii) a prova testemunhal policial possui presungao iuris tantum de veracidade.

Nessa perspectiva, sao atipicos os julgados que defendem a

inadmissibilidade prima facie de tais depoimentos, recaindo a discusséo, via de
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regra, sobre a valoragao de tais elementos probatérios. Destaca-se que o Codigo de
Processo Penal, em seu art. 202, ampliou a0 maximo o ambito da prova
testemunhal, restringindo-a, apenas, em parcas excegdes, sempre tendo em vista a
protecdo de bem juridico tutelado.

De tal modo, inadmitir que policiais prestem depoimentos acerca das
diligéncias em que tomam parte soa contrario a um sistema processual acusatério e
democratico, haja vista sua inegavel relevancia ao deslinde dos fatos. A valoragao
de tal elemento probatério, por outro lado, refere-se a momento processual distinto
em que, efetivamente, a prova devera passar por rigoroso escrutinio pelo julgador.
Nessa perspectiva, Aranha (1999, p. 164) apresenta diversos julgados do extinto
Tribunal de Algada Criminal de Sao Paulo, alinhados a seu préprio entendimento

sobre a questao:

A circunstancia, s6 por sb, ndo a infirma. Nao se pode, a priori, fazer
restricdes, inexistentes na lei, a testemunhas de agentes da autoridade. Os
servidores publicos, inclusive policiais, empossados que sao apos
compromisso de bem e fielmente cumprirem seus deveres. tem, no
desempenho de suas atuagdes, presungdo de que agem escorreitamente,
ndo se podendo, ofensivamente presumir que os informes que, em
testemunhos ou em documentos oficiais, oferecem a seus superiores € a
Justica, sejam ideologicamente falsos, tendo por vil escopo inculpar
inocentes (Ap. 107.740, TACrimSP, Rel. Azevedo Franceschini, RT 411:266).

Prova testemunhal. Depoimento de policiais. Os policiais militares ndo sao
impedidos de prestar depoimento e ndo sédo considerados, de per si, como
suspeitos. Todavia, sua descricdo do fato em juizo, por motivos ébvios, deve
ser tomada sempre com cautela quando participaram da acdo que deu
causa ao processo (Ap.127.760, TACrim).

A restricdo que se fez a prova testemunhal haurida tdo-somente de policiais
tem sentido quando, havendo testemunhas presenciais do acontecimento e
estranhas aos quadros da Policia, ndo sao requisitadas para a apreenséao e
nem ouvidas. Porém, se isso for possivel, o testemunho de policiais constitui
prova como outra qualquer, pois, do contrario, muitos crimes praticados em
locais isolados restariam sem punicao (Ap. 162.045, TACrimSP, Rel. Edmeu
Carmesini).

De modo menos homogéneo, existem julgados que, embora considerem
perfeitamente validos os depoimentos policiais, pelas razbes acima descritas,
defendem que sua valoragdo deve se dar de forma negativa, seja em razédo de
suspeicao, seja pela insuficiéncia probatéria. Em relagdo a primeira hipotese,

colaciona-se abaixo jurisprudéncia afim, selecionada por Aranha (199, p. 268 e 269):
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Evidentemente, ndo se pode arredar o testemunho de policial sé por sua
condicdo de agente da lei, mas, em havendo possibilidade devem ser
arroladas outras testemunhas, até por imperativo da lei processual penal.
Entretanto, dada as irregularidades e violéncias por vezes verificadas, a
prova unica e exclusivamente baseada em depoimento de policiais tem sido
cada vez mais, encarada com sérias reservas (TACrimSP, Rel. Nélson
Fonseca, JUTACrim 62/299)

Frequentemente, agentes policias revelam desusado interesse na prisao de
determinadas pessoas, o que leva a suspeitar da isengdo de seu
depoimento. (STF, Rel. Victor Nunes, RTJ 49/171)

Os policiais presumidamente cumprem a lei e se dedicam a servigo
relevante. Nao deve haver preconceito, assim, a respeito de seus
depoimentos; mas tendo eles interesse no éxito da diligéncia de que
participaram, seus depoimentos haverdo de ser examinados com redobrado
rigor (TACrimSP, Rel. Lauro Alves, JUTACrim 60/160)

Por mais idéneo que seja o policial, por mais honesto e correto, se
participou da diligéncia servindo de testemunha, no fim esta procurando
legitimar sua prépria conduta, o que juridicamente ndo é admissivel. A
legitimidade de tais depoimentos surge, pois, com a corroboracdo por
testemunhas estranhas aos quadros policiais (TACrimSP, Ap. 919.001/6 —
Sao Paulo, j. em 31.07.1995, v. u., Rel. Ary Casagrande)

Como se vé, portanto, tal interpretacdo do depoimento policial leva em
consideragao o interesse dos agentes em legitimarem as condutas e diligéncias por
eles realizadas, as quais deram causa a instauragdo da acao penal, de modo que
recai, portanto, sobre o individuo que presta o testemunho. Diversamente, como
exposto por Aranha (1999, p. 270), existem julgados determinando o desvalor dos
relatos prestados por policiais em juizo em razao do seu proprio conteudo,

relacionando-se a segunda hipétese antes citada:

O exclusivo depoimento policial é prova que deveria estar corroborada com
as demais evidéncias e provas dos autos, isto €, inexistindo elementos
satisfatorios a ensejar a decisdo condenatéria e, havendo duvida razoavel
da posse da substancia entorpecente, tem-se que, uma vez que a acusagao
nao consegui se desincumbir de seu 6nus, a absolvigdo é medida que se
impde. (TJ-PR - APL: 11537550 PR 1153755-0 (Acérdao), Relator:
Fernando Ferreira de Moraes, Data de Julgamento: 11/06/2015, 42 Camara
Criminal, Data de Publicagao: DJ: 1601 08/07/2015)

Em face de a condenacéo ter sido fundada apenas nos depoimentos dos
policiais que efetuaram a prisdo, patente a falta de robustez da prova
coligida, no sentido de embasar a condenagao da Ré, ndo restando clara e
induvidosa sua participagdo nos fatos criminosos (TRF, Rel. Edgard
Lippmann, RJ 234/146)
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Tal entendimento se aproxima de postura neutra em relagdo as testemunhas
policiais. Nessa perspectiva, ndo haveria razao para sopesar negativamente ou
positivamente tais depoimentos prima facie, de modo que os relatos prestados em
juizo teriam valor igual a qualquer outro, sendo irrelevante a sua fonte. Nesse
sentido estao os julgados abaixo reproduzidos, selecionados por Pinto (2000, p. 267
e 271):

A circunstancia de ser policial a testemunha nao afeta, positiva ou
negativamente, o valor probante de sua palavra, pois, aprioristicamente,
aquela condigdo funcional nem confere ao testemunho maior forga
persuasoria, nem o inquina de suspeicao, devendo-lhe aferir-se-lhe o mérito
e medir-se-lhe o grau de confiabilidade, segundo os critérios ordinariamente
aplicados (TACrimSP, Rel. Souza Nery, RITACrim 35/303)

Como toda testemunha, o policial assume o compromisso de dizer a
verdade do que souber e lhe for perguntado, ficando sujeito, como qualquer
outra pessoa, as penas da lei, na hipotese de falso testemunho. O
depoimento vale, ndo pela condicdo de depoente, mas pelo seu conteudo
de verdade. (TJSP, Rel. Jarbas Mazzoni, RT 737/606)

Contudo, em analise aos julgados recentes dos tribunais brasileiros, bem
como das cortes superiores, atesta-se que o instituto da presunc¢ao de veracidade da
palavra dos policiais no processo penal, ja ha alguns anos, € o entendimento
predominante. Em tal perspectiva, portanto, o depoimento de tais agentes apenas
pode ser invalidado quando evidenciada sua contrariedade as provas dos autos. O
fundamento de tal entendimento consiste na presuncdo geral de legitimidade dos
atos administrativos, de modo que seria contraditorio que o0 mesmo poder publico
que atribuiu a repressao criminal a forga policial Ihe retirasse a confiabilidade de
seus depoimentos no processo penal.

Os julgados nesse sentido ndo inumeros, como se reproduz,

exemplificativamente, abaixo:

O depoimento testemunhal do agente policial somente nao tera valor,
quando se evidenciar que esse servidor do Estado, por revelar interesse
particular na investigacdo penal, age facciosamente ou quando se
demonstrar — tal como ocorre com as demais testemunhas — que as suas
declaragbes nao encontram suporte € nem se harmonizam com outros
elementos probatérios idéneos. (...)" (STF, HC 73.518/SP, 1.2 T., rel. Min.
Celso de Mello, j. 26.03.1996, RTJ 169/964)
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Goza de presuncgao de veracidade o depoimento dos policiais condutores da
prisdo em flagrante do agente, principalmente se corroborados pelas demais
provas colhidas na instrucéo processual. (STF - ARE: 1019386 AP - AMAPA
0004780-36.2011.8.03.0002, Relator: Min. EDSON FACHIN, Data de
Julgamento: 29/08/2017, Data de Publicagédo: DJe-197 01/09/2017)

Segundo entendimento reiterado desta Corte, as declaragdes dos policiais
militares responsaveis pela efetivacao da prisdo em flagrante constituem
meio valido de prova para condenagdo, sobretudo quando colhidas no
ambito do devido processo legal e sob o crivo do contraditério. (STJ. HC
395.325/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
18/05/2017, DJe 25/05/2017)

Os depoimentos de policiais como testemunhas, gozam de presuncgao iuris
tantum de veracidade, portanto, prevalecem até prova em contrario (TJMG -
Apelagao Criminal 1.0287.19.000451-8/001, Relator(a): Des.(a) Eduardo
Machado , 52 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 08/10/2019, publicagéo
da sumula em 14/10/2019)

Milita, em favor de policiais, como agentes da administragdo publica, a
presuncao juiris tantum, de que agem, corretamente, no exercicio das suas
fungdes, assim, suas afirmacdes devem valer como prova, maxime quando
elas nao forem desfeitas pela defesa, e inexistir incompatibilidade com o
conjunto probatorio (TACrimSP, Rel. Walter Tintori, RJD 7/148)

Validade dos depoimentos dos agentes publicos — Presungao de veracidade
relativa das palavras dos policiais ndo elidida pela defesa de maneira
concreta. (TJ-SP - APL: 00000606420178260555 SP 0000060-
64.2017.8.26.0555, Relator: Camilo Léllis, Data de Julgamento: 28/08/2018,
42 Camara de Direito Criminal, Data de Publicacdo: 04/09/2018)

De tal modo, embora ndo exista presuncdo absoluta de veracidade do
depoimento policial, a forga probante de tal elemento processual €, em grande
monta, superior as demais provas hodiernamente produzidas. A titulo de exemplo,
relevante notar que declaragdes do réu, quando nio ratificada por outro elemento
probatério robusto, via de regra, jamais serdo suficientes para elidir o testemunho
policial.

O problema de tal disparidade consiste, em uma analise pratico-processual,
em um encargo probatorio aos réus de processos criminais para que produzam
prova negativa em sua defesa, ou seja, em trazer elementos que atestem a sua nao
participacdo no delito investigado. Interessante notar, portanto, que a presuncao de
inocéncia entra em choque direto com a presuncgao juris tantum defendida pelos
tribunais brasileiros.

Tal conflito entre o entendimento jurisprudencial patrio e o principio

constitucional basilar do direito processual brasileiro € ponto nevralgico na maioria
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dos processos criminais em tramite no pais, cabendo a tal analise, também, o cotejo
do principio da paridade de armas, consagrado pela Constituicao Federal.

Nesse ponto, se da importante discussdo tedrica referente ao sistema
processual penal brasileiro e sua categorizagdo. Entre a doutrina, € patente a
contrariedade existente entre a Constituicdo de 1988 e o Cddigo de Processo Penal
de 1941, de modo que enquanto aquela desenha modelo acusatério, este dispde
sistematicas claramente inquisitoriais*. A solugdo estaria em entender enquanto
inconstitucionais tais dispositivos legais, tornando mais democratico o processo
penal brasileiro, como determinado pelo legislador constitucional (LOPES JUNIOR,
2016, p. 77).

De tal modo, trata-se de caracteristica fundamental do sistema acusatério a
figura do julgador enquanto terceiro imparcial em face da relacdo juridica entre
acusado e acusador, restando a tais partes a gestdo da produgdo probatéria, ndo
podendo o juiz ter qualquer inciativa nesse sentido — ao que se discute, portanto, a
inconstitucionalidade do art. 156 do Cddigo de Processo Penal. Nao basta, todavia,
entregar aos polos processuais tal encargo sem que se assegure efetiva paridade de
armas.

Nessa perspectiva € importante ressaltar, nas palavras de Badar6 (2015, p.
55), que

a realidade demonstra, de forma inconteste, que o0s sujeitos sé&o
substancialmente desiguais e esta desigualdade se potencializa no
processo penal em que de um lado ha o Estado, com todo o seu poder e
aparato oficial, e do outro o individuo, em uma situagdo de inferioridade,
quase de mera sujeigao.

Tal disparidade entre defesa e acusacido € observada desde a fase pré-
processual, haja vista ser levada a cabo por 6rgaos estatais estruturados para tais,
sendo a capacidade de produgdo probatéria da defesa em tal momento
extremamente precaria. Nao basta, portanto, declarar a isonomia formal da

producdo probatéria, bem como do igual valor das provas, independente de quem a

* Ressalte-se que, entre as alteragdes realizadas no Cdédigo de Processo Penal pela Lei n.°
13.964/2019, houve a inclusdo do art. 3°-A, pelo qual “O processo penal tera estrutura acusatéria,
vedadas a iniciativa do juiz na fase de investigagdo e a substituicdo da atuagdo probatéria do érgao
de acusacgao”. Apesar de reforgar expressamente o modelo acusatério, a nao alteracdo expressa ou
revogagdo de dispositivos processuais inquisitoriais fard com que o debate sobre sua aplicagdo
persista.



31

traga aos autos, sem que haja instituicdo de mecanismos legais e jurisprudenciais
efetivos para efetivar tal principio (BADARO, 2015, p. 56).

Assim, analisando a presuncao de veracidade da palavra dos policias no
processo penal, por tal perspectiva, verifica-se que o0 respectivo instituto
jurisprudencial é potencialmente apto a gerar disparidade probatéria entre acusagéo
e defesa, quando aplicado na pratica. Em agbes penais cujas Unicas provas sejam a
negativa de autoria do réu e o depoimento policial que impute ao acusado a conduta
criminosa, pode a presungao juris tantum resultar em condenacdo fundada na
valoracao superior dada a prova acusatoria.

Igualmente relevante a discussdo é a analise do principio da presung¢ao de
inocéncia, no que se refere a inexisténcia, via de regra, de encargo probante ao réu,
como ja indicado no capitulo anterior. Ademais, importante rememorar que parte
desse pressuposto a regra de julgamento do in dubio pro reo, em razdo da qual deve
0 juiz absolver o acusado caso haja duvida sobre sua responsabilidade penal pelo
delito objeto da persecucdo penal (BADARO, 2015, p. 56 e 57).

De tal modo, o polo passivo da agao penal ndo possui 6nus probatorio no
processo penal, cabendo-lhe a simples negativa dos fatos positivos constantes da
exordial acusatéria, com o objetivo de incutir ao julgador duvida suficiente a
absolvigao, com fulcro no art. 386, inciso VI do Cédigo de Processo Penal.

Questiona-se, portanto, se o referido entendimento jurisprudencial
efetivamente viola os principios centrais do direito processual penal ao dar valoragao
superior, de modo abstrato, aos depoimentos policiais. Partindo de tal critica,
necessario analisar se tal incumbéncia dos réus em provar eventuais falhas da prova
testemunhal dos agentes policiais contraria, portanto, o ordenamento juridico
brasileiro.

Nesse sentido, importa referenciar como a prova testemunhal é valorada em
outros sistemas legais do ordenamento juridico brasileiro, os quais em tese teriam
rigor probatorio reduzido frente ao sistema penal. Todavia, como destacado em tese
realizada por Ramos (2018, p. 46), embora valorada como suficiente, mesmo que
isolada, para condenacgdes por furto, roubo e estupro, por exemplo, igual valor ndo

se atribui, no direito civil, “para prova de pagamentos de alugueres, danos materiais
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em acidente de transito, quitacdo de divida oriunda de cheque, etc.”, situacdes nas
quais julgadores a consideram insuficiente.

Nos julgados anteriormente analisados, destaca-se a relatividade de tal
presuncdo, de modo que os tribunais a admitem apenas quando a prova
testemunhal esta respaldada pelas demais provas constantes dos autos. Todavia, a
inquestionavel escassez de elementos probatdrios disponiveis a analise e valoragao
do julgador, observada em boa parte das acdes penais em tramite no pais, fragiliza
tal relativizacao.

Como ja discutido, a prova testemunhal tem a maior incidéncia no processo
penal, sendo que muitas vezes compde o unico elemento de todo o acervo
probatdrio dos autos. Fato € que, via de regra, existe um embate direto entre duas
provas produzidas oralmente: a negativa de autoria do acusado e o depoimento
policial da vitima ou do policial que participou das diligéncias.

Tal problema relaciona-se, diretamente, a insuficiéncia de recursos, sejam
eles humanos ou orgamentarios, para que a policia civil exerca seu papel
investigativo de forma eficiente. Em razdo do numero massivo de inquéritos policiais
e portarias a serem apuradas, as delegacias néo estao suficientemente aparelhadas
para fornecer o esforgo investigativo necessario a produgao probatéria que va além
da inquiricdo dos envolvidos em sede policial.

Por outro lado, a produgcdo probatéria defensiva ainda € pratica pouco
realizada no Brasil — mesmo entre escritérios de advocacia melhor estruturados,
com mais recursos materiais — e sem qualquer regulamentagao especifica.
Certamente tal diagndstico € ainda pior ao se analisar as Defensorias Publicas e
seus serios problemas estruturais, nas quais defensores mal encontram tempo habil,
sequer, para inteirar-se sobre os casos com antecedéncia e efetivamente tracar
estratégias em conjunto com seus assistidos.

Alternativas probatérias como exames periciais mais detalhados e
especificos, interceptacdes telefonicas e operagdes de campana simplesmente nao
sdo colocadas em pratica para a imensa maioria dos casos. Em que pese o maior
aparelhamento, em algumas comarcas, envolvendo 6rgdaos de cooperagao entre

Ministério Publico, Policia Militar e Policia Civil, os maiores esforgos investigativos
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ainda parecem se restringir a raros casos de grande repercussdo, onde o interesse
politico atua sobre os érgaos investigativos.

Desta feita, atesta-se a vulnerabilidade do acusado no processo penal, em
razdo de fatores diversos relacionados a hipossuficiéncia financeira, baixa

capacidade de producao probatoria e defesa técnica muitas vezes deficitaria.

4 TRAFICO DE DROGAS E A RELEVANCIA PROBATORIA DO DEPOIMENTO
POLICIAL

Todos os problemas acima delineados parecem se mostrar acentuados
quando tratados da perspectiva dos delitos relacionados a Lei n.° 11.343/2006. As
razbes sao varias, desde o perfil dos inculpados até todo o aparato policial montado
para a repressao especifica de tais delitos.

Nessa perspectiva, destaca-se ndo apenas o protagonismo do depoimento
policial nas condenacdes por trafico de drogas e crimes correlatos, mas também a
hipossuficiéncia da defesa técnica dos acusados, a seletividade da investigagéo e
persecucdo penal, e mesmo o0 encarceramento em massa e crescimento das
facgbes criminosas. A analise de tais elementos, mesmo que brevemente, permite o
entendimento prefacial ndo apenas das inconsisténcias da centralidade descuidada
da prova testemunhal no processo penal, mas suas consequéncias para todo o

sistema de combate a criminalidade no pais.

4.1 Dificuldades probatérias dos crimes de trafico

Em uma ocorréncia tipica no meio policial brasileiro, um individuo que € preso
em flagrante na posse de substancias entorpecentes podera vir a ser investigado e,
eventualmente, figurar enquanto réu em acgao penal, enquadrado no crime de trafico
de drogas. Nesse cenario, além de fatores acessoérios, mas também relevantes, tais
quais, local, contexto fatico, atitudes do investigado, quantidade de entorpecentes,
etc., aquele de maior relevancia é a posse de drogas ilicitas, o qual, a ndo ser que
existam testemunhas oculares do fato, tera basicamente duas narrativas: a do

inculpado e a dos policiais que o abordaram.
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No embate entre estes dois relatos se estruturam os debates no seio dos
processos de trafico de drogas no pais, cabendo ao juiz decidir qual versao deve
prevalecer, e de que forma. O raciocinio majoritario em tais situagées, fundado no
senso comum, parece apontar, naturalmente, ao descrédito da palavra do acusado,
tendo em vista seu 6ébvio interesse em se ver livre da acusagao que pode resultar
em sua priséo.

Nessa discussdo, compreender como ocorrem o0s indiciamentos e
encarceramento dos acusados e condenados por trafico de drogas no Brasil &
extremamente relevante. Como ja exposto nos capitulos anteriores, a regra no
processo penal brasileiro, costuma ser a auséncia de investigagdes prévias aptas a
produzir provas técnicas, para além da prova testemunhal, caracteristica observada
com frequéncia particularmente alta nos processos da Lei de Drogas.

Maria Gorete Marques Jesus et al (2011), ao pesquisar autos de prisdo em
flagrante na capital do estado de Sao Paulo, expde o perfil aferido nas prisbes por
trafico de substancias entorpecentes, as quais resultam de abordagem feita em via
publica (82,28%) por policial militar (85,63%) em patrulhamento de rotina (62,28%),
com a apreensao de 0 a 100 g de drogas ilicitas (62,28%) em posse direta do
investigado (45,69%) ou encontrada em outro local (47,91%), tendo como
testemunha dos fatos apenas a autoridade que a realizou (74%).

Ja no que se refere ao perfil dos apreendidos, sdo jovens de até 29 anos
(75,6%), negros ou pardos (59%), com baixa escolaridade (80,28%) e sem
antecedentes criminais (57,28%). O parametro acima tracado se repete, na maioria
destes pontos, em outras pesquisas realizadas no Brasil, as quais destacam, ainda,
que a condenacgao sera, total ou parcialmente, o resultado final em 79,97% dos
casos, na regido metropolitana do Rio de Janeiro (HABER; MACIEL, 2018, p. 6),
com aplicagédo de penas abaixo do minimo legal em 46,30% dos casos, em pesquisa
feita tanto no Rio de Janeiro quanto no Distrito Federal (BOITEUX et al., 2009, p.
67), o que demonstra grande aplicacao do trafico privilegiado (artigo 33, §4° da Lei
n°® 11.343), ou seja, contingente consideravel de pequenos traficantes.

Os debates académicos acerca do problema acima delimitado tém ampla

relevancia, ao se analisar os impactos correlatos, de extrema gravidade, sobre o
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aumento da populacéo carceraria. De forma pormenorizada, tal aumento reflete um
recorte social e racial ainda muito marcado no pais.

Nessa perspectiva, dados dos levantamentos feitos pelo Departamento de
Penitenciarias Nacional do Ministério da Justica e da Seguranga Publica,
organizados por Marcos Vinicius Moura (2017, p. 9), indicam uma taxa média de
crescimento da populagao carceraria no Brasil de 7,14% ao ano, de 2000 a 2017. O
mesmo levantamento aponta uma proporcao de 63,6% de pretos e pardos
encarcerados em 2017, ano em que essas etnias representavam 55,4% da
populagao brasileira. Ademais, os dados levantados em 2019 pelo DEPEN mostram
que os crimes da Lei de Drogas perdem apenas para os crimes contra o patriménio,
representando cerca de um quinto dos individuos presos no pais.

Toda a questdo, que envolve o sistema carcerario brasileiro — declarado em
‘estado de coisa inconstitucional” pelo STF em 2015 — e a seguranga publica,
brevemente tangenciada acima em uma de suas faces, é hipercomplexa, tendo
como causa os mais diversos fatores. Por outro lado, inegavel sua relagao com as
criticas feitas a politica de combate ao trafico de drogas no Brasil, que reprime com
grande intensidade pequenos traficantes que atuam nas periferias das cidades, os
elos mais fracos da cadeia, sem ter impactos relevantes sobre o crime organizado
que a sustenta (BOITEUX et al., 2009).

Com efeito, as fac¢des criminosas fortaleceram-se nos ultimos anos, gestadas
e nutridas, justamente, por esse imenso contingente de encarcerados, que
engrossam diariamente as fileiras do trafico de drogas a nivel nacional e
internacional. Tal fortalecimento implicou em uma estruturagao que, hoje, € marcada
pela capilarizagao, por todo o territério nacional, o que impossibilita seu desmonte
sem que haja investimento massivo em grandes agdes de inteligéncia policial.

Sobre a politica nacional de combate as drogas, Germani (2010, p. 19)

sintetiza com precisao o quadro geral de sua ineficiéncia:

A oferta ndo foi reduzida, o consumo aumentou (consequentemente
agravando a situacdo da saude publica), a alta valia da mercadoria impele
0os usuarios a “servicos menos ortodoxos” (estimulando o trafico
presumivelmente combatido), perseguem-se os consumidores e nao os
auténticos traficantes, deteriorou-se o sistema penal, o dinheiro de origem
ilicita invadiu a economia legal e o poder das organizagdes criminosas se
ampliou frente ao Estado.
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Todavia, em rumo contrario ao acima delineado, a policia judiciaria no Brasil,
principalmente a nivel das policias civis, padece de problemas estruturais cronicos
que impossibilitam a operacionalizagdo de investigagcbes basicas, pelas razdes ja
apontadas no capitulo anterior.

O resultado de tal quadro é evidenciado, a titulo de exemplo, pela baixissima
taxa de esclarecimento de homicidios no pais, que, em que pese a inexisténcia de
dados precisos a nivel nacional, € exemplificado por pesquisas como a de Esteves
(2018, p. 16), que em estudo feito pelo Centro de Apoio Operacional das
Promotorias do Ministério Publico do Parana, aponta para uma taxa média de 26,8%
no Estado.

Destarte, o protagonismo da policia militar na atuagdo contra o trafico de
drogas é elemento central em uma série de criticas feitas a resposta estatal dada
nessa seara. Inicialmente, destaca-se a abordagem feita pelo policiamento
ostensivo, com base em indicios vagos como a constatagao de “atitude suspeita” e
denuncias andénimas, modus operandi responsavel pela consolidagdo de uma
seletividade local, racial e social do direto penal.

Ainda no seio desta atuagdo, uma série de praticas resulta em uma maior
fragilidade do processo penal pretensamente acusatério, ao violar garantias em prol
de uma suposta eficiéncia. A tomada de confissdes informais na cena do crime, a
auséncia de testemunhas que nao os agentes policiais nos boletins de ocorréncia e
a flexibilizagcao dos requisitos para buscas pessoais e residenciais no momento da
abordagem s&o algum dos elementos que serdo utilizados pela acusagéo e cujas
eventuais irregularidades sao relevadas pelo judiciario.

Como consequéncia de todo esse contexto, naturaliza-se a utilizagao de
elementos informativos, ou seja, indicios produzidos na fase pré-processual, como
argumentos relevantes na comprovagdo da autoria e materialidade, além da
repeticdo artificial em juizo de testemunhos dados em sede policial, como
amplamente apontado anteriormente.

Nesse cenario, com excecgao das drogas apreendidas, com base nas quais se
produzira prova pericial apenas para constatar se de fato consistem em substancias

proibidas, o conjunto probatério se limitara a provas orais: o testemunho policial e a
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declaragcédo do acusado. Inquéritos com origem em prisdes em flagrante realizadas
por abordagens de rotina, sem qualquer investigacdo prévia ou mesmo registros
fotograficos ou audiovisuais, terdo pouco ou nenhum espago para ampliar os
elementos de prova dos autos.

Dada a precariedade técnica investigativa e probatéria, autoridades de
investigacdo e acusacao, fundados em uma estratégia de guerra as drogas,
construiram uma série de artificios para garantir seu objetivo: a punigao do trafico
mediante a prisdo de seus agentes. Destarte, como resposta a um crime de dificil
capitulagdo, facilmente oculto na clandestinidade por artificios inteligentes das
organizagbes criminosas, moldam-se praticas que visam contornar as garantias
processuais que, de outro modo, garantiriam a liberdade do acusado.

Nessa perspectiva, seja por falta de recurso das policias civis, seja pela
cultura da seguranga publica no pais, as agdes de inteligéncia e investigacao policial
representam, proporcionalmente, parcela pequena das prisbes por trafico,
consolidando um rol muito limitado de elementos probatérios em casos dessa
natureza. Historicamente, a resposta dada pelo poder judiciario foi a flexibilizagado do
rigor probatorio e do sistema acusatorio, encontrando seu maximo expoente na

construgao da presuncéo de veracidade do testemunho policial.

4.2 Depoimento policial como base de condenacao em crimes de drogas

A organizagao institucional das policias militares permitiu que se construisse
uma certa expertise no que se refere a apresentagcdo, em linguagem forense
adequada, de uma acusagado com elementos suficientemente convincentes, em

especial para crimes da Lei de Drogas. Destarte, pontua Raupp (2005):

No momento de selecionar aquilo que sera narrado e o que ndo sera
enunciado, os policiais utilizardo o vocabulario de motivos que legitime e
valide sua atuacao, deixando de mencionar aquilo que indique uma acgao
ilegitima e/ou ilegal. Ao narrarem os flagrantes, os policiais buscarao
legitimar a prisdo realizada.

De tal construgédo decorre a utilizacdo de uma série de jargbes que passam a

integrar a linguagem da jurisprudéncia e criam um entendimento de como o trafico
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opera, de modo a aumentar o arsenal da acusagao enquanto precariza as
possibilidades de defesa. Como exemplo dessas construgdes estdo o “local
conhecido pela pratica de trafico de drogas”, o “individuo com atitude suspeita” e o
“contexto que corrobora para o comércio de entorpecentes”.

Tais argumentos levardo, necessariamente, a persecugao penal focada sobre
individuos de recortes sociais e raciais especificos, justamente o perfil que se
encontra nas areas mais policiadas. Em um pais com desigualdades varias e tao
profundas como o Brasil, a identificagcdo, pelo senso comum, do individuo
“tipicamente criminoso” acaba por adquirir tracos claros, os quais diuturnamente sao,
mesmo que indiretamente, reproduzidos pelo processo penal, principalmente por
intermédio dos testemunhos policiais.

Outrossim, os policiais seguem, ao tomar decisdes cotidianamente, praticas
partiihadas e “construidas pela experiéncia coletiva no planejamento e execugéo da
acao policial, na forma de expedientes informais ou normas e procedimentos
padrao” (MUNIZ; PROENCA, 2007, apud RIGON e JESUS 2019, p. 13). Apesar de
poder ser visto como decorrente da natureza da atividade policial, tal fato reforca o
potencial de distor¢des que se tem ao transpor a presuncgao de legitimidade dos atos
administrativos aos depoimentos policiais no processo penal.

Um exemplo de tais distorgcdes pode ser identificado nos flagrantes em que a
posse da droga é indireta, ou seja, quando o entorpecente € encontrado nos
arredores, mas nao acondicionada com o acusado. Um depoimento anénimo de um
policial militar entrevistado em pesquisa realizada por Jesus et al (2011, p. 55),

revela, por exemplo, suposta estratégia empregada em tais casos:

E muito comum os policiais falarem na delegacia que viram o acusado
jogando o pacote de drogas no chdo na medida em que ele corria, mesmo
quando isto ndo acontece. Fazemos isso porque esta € uma forma de
conciliar e certificar de que a sacola pertencia a pessoa apreendida. O
advogado tem as estratégias dele, a gente tem que ter a nossa.

E justamente o receio em praticas como essa — fundadas em um sentimento
legitimo, mas distorcido, de busca pela justica quando os agentes policiais acreditam
na culpabilidade do acusado — que enseja a critica a centralidade do depoimento
policial nas agbes penais de crimes da Lei de Drogas e, mais que isso, de sua

veracidade presumida enquanto entendimento aceito e consolidado pelos tribunais
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patrios. Nessa perspectiva, o efetivo julgamento ndo se dara perante o juizo criminal,
mas na rua, no momento em que o agente responsavel pela abordagem se
convence da materialidade e autoria do delito, empregando esfor¢os na formagao de
uma narrativa adequada a condenacéo.

Ao passo que tal percepg¢ao aponta para uma formacido da culpa ainda no
inquérito policial, &€ importante ressaltar a disparidade da analise feita sobre a versao
do réu e do agente do estado que da as bases para a acusagao. Nesse sentido,
conclui-se que a negativa do acusado na fase pré-processual, mesmo quando
confirmada em juizo, dificilmente tera o peso probatério, por si s6, da prova
produzida pela narrativa policial, com ainda mais intensidade em razdo das
especificidades dos crimes que envolvem drogas ilicitas.

Caldas e Prado (2020, p. 17-18) ilustram tal disparidade quando, em analise
de julgados em nivel de apelagcédo perante Tribunal de Justica da Bahia, atestaram
que de um universo de 66% de casos que tinham o testemunho policial como prova
unica, em 92% o resultado foi a condenacdo, seja pela manutengcdo seja pela
reforma da sentenca. Ademais, destaca-se que, em que pese haver tantas
confissbes como negativas pelo acusado, no universo de julgados analisados,

se a negativa do cometimento do crime pelo réu frequentemente é
irrelevante como meio de prova, a confissdo extrajudicial aparece como

justificativa para condenar ou manter a condenagdo em metade dos casos
selecionados.

Outro ponto de questionamento as fundamentagdes de tais juizos
condenatodrios é a utilizacdo da confissdo relatada pelo agente policial “na cena do
crime”, registrada apenas no boletim de ocorréncia, mas negada pelo investigado
poucos instantes depois em seu depoimento para lavratura do auto de prisdo. A
aceitacao desse elemento para a condenacdo, mesmo quando o acusado mantém
sua versao nas oitivas policial e judicial, pode indicar uma nogao arraigada nos
agentes publicos de que o elemento informativo colhido no flagrante seria o mais
confiavel, o que constitui um forte elemento inquisitorial, e de contrariedade ao
devido processo legal, na aplicagdo do processo penal brasileira.

Nesse sentido, em que pese uma analise fria de tais elementos probatorios —

confissdo ou negativa do acusado e testemunho policial — aponte para sua valoragao
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como provas subjetivas, marcadas por interesses pessoais do orador no resultado
do processo e distorgdes no curso de apreensao dos fatos e registro mnemonico, o
que se percebe € uma tendéncia na confianga prima facie na palavra do agente
publico. Tal prestigio depende mais, portanto, do autor da narrativa, e menos de
coeréncia, légica ou verossimilhanga de seu conteudo.

O embate processual entre acusacao e defesa, nesse recorte, dira respeito na
maioria das vezes a outra discussdo doutrinaria e jurisprudencial, qual seja a
diferenciagdo entre a figura do usuario de drogas, cuja conduta esta tipificada,
apesar de despenalizada, no artigo 28 da Lei n° 11.343/2006, e do traficante,
caracterizado como aquele que incorre em qualquer um dos 18 verbos nucleo do
tipo descrito no artigo 33 do mesmo diploma legal.

Nesse ponto esta, certamente, o ponto nevralgico que faz com que o
depoimento policial tenha tanta relevancia em tais processos. Tal diferenciagao
significa, portanto, que nao basta a mera apreensao da droga em posse do sujeito
para acusa-lo como traficante, mas a comprovacédo de uma série de elementos que
apontem para tal conclusdo, papel assumido, como ja adiantado,
predominantemente pelos policiais militares responsaveis pela abordagem.

As disposi¢cdes da lei nesse sentido, sdo abstratas, encontrando como
parametro, em suma, o §2° do artigo 28 supracitado, que elenca como balizas
interpretativas “o local e as condigbes em que se desenvolveu a agao”, as
“circunstancias sociais e pessoais” e a “conduta e antecedentes do agente”. Apesar
de serem destinadas ao julgador, o primeiro intérprete dessas disposigdes sera o
agente policial, seja ele o policial militar, seja o delegado da policia civil que lavrara o
auto de prisdo em flagrante.

Em pesquisa ampla, ja citada, feita sobre as prisdes provisorias e o trafico de
drogas no Brasil, Jesus et al (2011) conclui que, em geral, sera a interpretagcao do
agente policial responsavel pela abordagem a prevalente em tal distingdo. Em seu
diagnoéstico, confirma, ainda, que tais inquéritos policiais sdo geralmente mal
instruidos, limitando-se a apreensdo da droga, testemunho policial e negativa, ou
confissdo, do acusado, o qual sera inculpado a depender de sua condigédo
socioecondmica, do local em que foi abordado, da quantidade de entorpecente

encontrada e de seus antecedentes criminais.
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A interpretacdo dada pelo agente no sentido de tratar-se a conduta do crime
de trafico de drogas tera mais chances de ser mantida, que desclassificada, pela
denuncia oferecida pelo Ministério Publico. Isso porque, para a acusagao, essa seria
a melhor estratégia pois, ao mesmo tempo que assegura a possibilidade de
alteracdo da opinio delicti até a apresentacdo de memoriais ao fim da instrugao,
possibilita a manutencdo de prisdo preventiva e, portanto, garante o
comparecimento do acusado a todas as fases processuais (JESUS et al, 2011).

Destarte, centra-se o processo penal ndo nas garantias e direitos individuais
do réu em face da repressao estatal, mas na celeridade e no ideal de eficacia da
persecucao penal. Essa inversdo dos valores prioritarios no processo penal, ao
menos em um sistema acusatorio, parece ser a tdnica ndo s6 em crimes da Lei de
Drogas, mas de uma corrente punitivista que perpassa desde crimes contra o
patrimoénio até casos midiaticos de corrupgéao.

Interessante destacar, ainda, que os parametros dispostos pela Lei n® 11.343
para caracterizar o usuario de entorpecentes abarca critérios duplamente subjetivos,
pois ligados a pessoa do acusado e sujeitos ao crivo de um intérprete, abarcando
todas as suas idiossincrasias, convicgdes e nogdes da realidade. Mesmo quando a
lei menciona elementos, em tese, objetivos, como o local e as circunstancias da
acao, a carga de subjetividade ndo desaparece, na medida em que as localidades
“tipicamente crimindgenas™ estardo frequentemente ligadas a preconceitos de
classe e cor de pele. Cria-se, assim, o ciclo que se retroalimenta, renovando-se
diariamente a cada priséo por trafico feita nas periferias urbanas.

Ainda nessa perspectiva, destaca-se na Lei de Drogas, uma “vocacao de
punir pensamentos”, em razdo da exigéncia do dolo para o comeércio enquanto
elemento subjetivo indispensavel do tipo penal previsto no artigo 33 da referida
legislacdo. Exemplificando tal nogao, dois individuos, com a mesma quantidade de
entorpecentes, em locais distintos, um com intengdo de venda, outro visando seu

uso pessoal, teriam tratamentos completamente diversos, embora as condutas,

Entre as condigbes da agdo mais frequentemente mencionadas em sentengas esta a “apreensio em
ponto conhecido pela venda de drogas (42,41%)”, sendo que em 65,85% ha mencao associando tais
locais a “ocorréncia em favelas, morros ou comunidades.”, conforme estudo realizado pela Defensoria
Publica do Estado do Rio de Janeiro e coordenado por Haber (2018, p. 66).
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tirada “uma fotografia de cada qual’, sejam objetivamente idénticas (FILIPPO, 2019,
p.12).

Tal elemento subjetivo na conduta tipica do trafico de drogas é aferido em
interpretacdo sistematica, considerando a expressao “para consumo pessoal’,
elencado no dispositivo legal que descreve a posse para uso. Para Filippo (2019, p.

14), o resultado € a inversao do énus da prova em desfavor do acusado

porque, em principio, a mera posse de substancia ilicita ensejara a
condenacgédo por trafico de drogas, dispensando-se a demonstragéo, pelo
orgao acusatorio, de qualquer finalidade especifica, cabendo a defesa, se
pretender a desclassificagdo para o crime de porte para uso de drogas,
provar que a substancia se destinava ao seu proprio uso.

Considerando tal cenario, a aplicacdo da Lei de Drogas, a primeira vista,
demandaria elevada cautela e rigor probatério, haja vista tratar-se de conduta
marcada por vieses subjetivos e poucos claros, o que exigiria, para um juizo
condenatodrio, acervo robusto de evidéncias. Nesse sentido, a prova testemunhal,
como registro de certa interpretacao subjetiva de fatos presenciados, parece carecer
de elementos suficientes, por si, para superar a presungao de inocéncia e convencer
0 juizo a condenagao.

Restou aos tribunais, portanto, a construgdo de um critério que se pretendia
mais objetivo: a quantidade de drogas. Ocorre que inexiste qualquer padronizacao
em sua analise, principalmente em raz&o do alvo mais frequente da acao policial
serem os vendedores do varejo do trafico, que dificilmente portardo grandes
quantidades. Nesse aspecto, os depoimentos policiais costumam ser cuidadosos ao
descrever o acondicionamento dos entorpecentes, de modo a demonstrar que
pequenas quantidades parceladas em varias unidades menores indicariam o
COmMEércio, € Nao 0 uso.

Em infogréfico feito pelo Estadao (2019), fundado em estudo da Associagao
Brasileira de Jurimetria (ABJ)  feito com base nos dados da Secretaria de
Seguranga Publica de Sado Paulo de 2012 a 2017, é possivel atestar as distorgdes
relativas a interpretacdo da quantidade de drogas nessa diferenciagdo. No caso da

maconha, o usuario tipico portaria dois gramas da droga — 0 que seria 0 equivalente
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a dois cigarros — enquanto a partir dos 32 g a maioria das apreensdes ¢é interpretada
como trafico.
Outro fato destacado € a influéncia do nivel de ensino formal do acusado. De

acordo com Fernando Corréa, diretor técnico da ABJ entrevistado pela reportagem,

as quantidades medianas tipificadas como trafico aumentam de acordo com
a escolaridade dos suspeitos. Suspeitos analfabetos tipificados como
traficantes usualmente portam 32 gramas, enquanto suspeitos com ensino
superior tipicamente portam 50 gramas, ainda que mesmo dentro dessas
categorias os indices variem bastante (...)

Todos o0s aspectos acima discutidos indicam uma série de distorcdes
sistémicas das agbes penais envolvendo crimes da Lei de Drogas, as quais estao
intrinsecamente correlacionadas com seu ponto zero: o testemunho policial que da
inicio a narrativa processual, concluida na sentenca, com raras alteracoes na tese

da acusacgdo. Nas palavras de Semer e Dieter (2019):

Ha mais convergéncia do que divergéncia nas sentengas: um abuso do
senso comum, um desprestigio da presung¢ao de inocéncia e um tratamento
tao diverso entre a verdade que se atribui a depoimentos e papéis policiais e
a total auséncia de credibilidade de réus e suas testemunhas

O quadro demonstrado, representa, para o acusado, uma assimetria de
armas praticamente intransponivel. O individuo abordado com certa quantidade de
drogas ilicitas em sua posse, que seja julgado como traficante tanto pelo agente que
o prendeu em flagrante, quanto pelas autoridades que ratificaram tal interpretacao
na delegacia e na audiéncia de custddia, ja se encontra em extrema desvantagem
no processo que lhe sera apresentado.

Enquanto os tribunais consolidaram os depoimentos policiais como
verdadeiros, até que se prove o contrario, os réus passam a suportar todo o peso do
O6nus probatério de ter que desconstituir tal elemento probatério. Para essa tarefa
herculea, dificiimente terdo elementos além de sua prépria versdao dos fatos,
adjetivada, por esses mesmos julgadores, com termos como “inconvincente”,
“discrepante”, “ndo encontra eco”, fragil e isolada”, “versao fantasiosa”, “paira isolada
nos autos”, “inconclusivos”. Do outro lado, se contrapbe a depoimentos

acompanhados de adjetivos diferentes: “coesos”, “coerentes e unanimes”,
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‘comprovado categoricamente”, “imparcial’, “firmes”, “unissonos e seguros”,
‘iddbneos e convincentes”, “isentos”, “plenamente valido” (OLIVEIRA; FIRMIANO,
2018, p. 16 e 17).

Correlacionada a tal disparidade esta a desigualdade social no pais, marcada,
nesse caso, pela preponderancia, entre acusados e presos condenados, de
individuos pobres e negros que, certamente, terdo pouca capacidade de construir
uma defesa pessoal e técnica adequadas, dependentes dos esforgos de defensores
publicos, responsaveis isolados pela assisténcia desse imenso contingente.

Submetidos a um Poder Judiciario ainda inquisitorial, com recorte de etnia e
classe marcado pelo privilégio em sua composigao, esse contingente dificiimente
conseguira ter sua voz ouvida. Literalmente presos no centro de uma guerra contra
as drogas, esses acusados precisam encarar, sejam inocentes sejam culpados, um
adversario muito melhor estruturado, que tem a seu dispor armas que, mesmo
objetivamente frageis — aqui, fazendo mengao direta ao testemunho policial — em
suas maos tém a capacidade de derrota-lo em todas as instancias da justica
brasileira.

Destarte, todas as fragilidades decorrentes da centralidade da prova
testemunhal no processo penal, em especial sob a lente da presungdo de
veracidade da palavra dos policiais, apresentam seu ponto maximo nos crimes
relacionados ao trafico de drogas. Da forma que o cenario se descortina, portanto, a
presuncgao de inocéncia, a paridade de armas, o contraditério e a ampla defesa se

apresentam apenas como principios remotos, sufocados pela repressao estatal.

5 CONCLUSAO

A pena privativa de liberdade é a maior coergéo a disposi¢do do Estado a ser
aplicada a individuos, de forma legitima, no regime republicano e democratico
brasileiro. Tal violéncia estatal ancora sua legitimidade no direto penal, enquanto o
acusado tem como meio de defesa de seus direitos individuais o processo penal,
sendo este um grande indicador da capacidade das instituicbes em punir sem violar

direitos.
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Justamente pela gravidade dessa coergédo, a Constituicdo Federal de 1988
erigiu de forma clara a presungao de inocéncia, instituto que ndo se encontra em
outros ramos do ordenamento juridico, construido especificamente como garantia ao
individuo contra eventual injustica na aplicagdo de medida tdo grave pelo Estado.
Obviamente, este principio nao esta isolado no seio do processo penal, que também
deve preservar pela justa protecdo de bens juridicos que, em razdo de sua
importancia, a sociedade decidiu proteger por meio do direto penal.

Contudo, é inegavel que dentre todos os ramos do direito, o rigor probatorio,
seja na colheita, produgdo ou valoragdo, atinge seu apice nos processos que
envolvem crimes. Nessa perspectiva, aceitar o ingresso de provas ilicitas ou frageis
para comprovacao de uma conduta tipica, implica necessariamente na debilidade do
direito a ampla defesa e ao contraditério, da seguranga juridica, além de dar espago
a privacao da liberdade de individuos inocentes.

Em um sistema acusatério, sob a égide do in dubio pro reo a escolha politica
feita pelo constituinte aponta necessariamente para a defesa do direito individual,
em primeiro lugar, vindo o interesse da sociedade, pela retribuicdo a violagdo do
bem juridico, depois, apenas quando observadas as garantias necessarias. Isso nado
significa que a defesa dos direitos do individuo ndo tenha impactos no macro. Um
processo penal justo, afinal, representa uma sociedade verdadeiramente
democratica, pautada no direito e que visa justica a todos, sem distingdes
contingentes de qualquer natureza, seja classe, raca, género ou origem geografica.

O modo que se julga processos criminais no Brasil, todavia, indicam em
dire¢cao oposta ao quadro acima delineado. Em razdo de uma corrupgao endoégena e
cronica de suas instituicdes, historicamente renovada, uma sensagao de impunidade
somada a crescente escalada de violéncia nos centros urbanos que aumentam a
inseguranga popular, além da assustadora extensao da influéncia e complexidade
do crime organizado, parece existir, de forma predominante entre os magistrados,
uma inversao de prioridades em que o resultado tem mais valor que o devido
processo, cenario em que a figura do bom juiz € a “linha dura”.

Quando se analisa detidamente a prova testemunhal, objeto deste trabalho, o
resultado da aplicacdo dessa logica ¢é transformar em objetiva uma prova

inerentemente subjetiva. Portanto, a mesma figura de juiz defensor da sociedade
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acolhe sem ressalvas o depoimento do policial, agente da lei e da justi¢ca, na medida
em que vé na versao do réu mera tentativa de se desvencilhar da responsabilidade.

A origem dos dois elementos probatoérios € idéntica: impressdes de individuos
sobre um fato convertidas em uma narrativa légica, em um encadeamento de
ocorréncias e suas condicdes. A diferenca se darda na valoragdo, muito mais
centrada na figura do emissor que no conteudo da mensagem. Claramente nao se
pode relativizar depoimentos ao extremo, sob pena de nenhum relato de fatos ser
considerado minimamente aceitavel na investigagdo, mas aceitar, sem a minima
criticidade, uma prova marcada por impressdes subjetivas, preconceitos,
sentimentos e interesses pessoais, sujeita a falhas de memoéria ou mesmo
sugestdes externas que comprovadamente alteram a narrativa, é igualmente
nefasto.

O mesmo ideal se presta a justificar eventuais abusos em toda a cadeia que
se inicia na abordagem do policial militar e se encerra na reafirmagdo de
jurisprudéncia consolidada nos tribunais. Apenas pelos pontos acima mencionados
ja seria extremamente temerario o entendimento jurisprudencial que eleve qualquer
prova, mas em especial a testemunhal, a um nivel superior no ambito da valoragao
probatéria, de forma praticamente automatica, como hoje sustentam as cortes
brasileiras.

Por outro lado, o recorte referente aos crimes da Lei de Drogas acentua ainda
mais tais criticas, em razdo de uma série de elementos que impactam de forma tao
negativa a todos, individuos em sua liberdade e sociedade em sua segurancga. Isso
porque O que varias pesquisas apontam € para um sistema mecanico, no qual a
posse da droga sera caracterizada, majoritariamente, por um unico elemento
probatério: o depoimento dos agentes responsaveis pela abordagem.

Nesse ponto, ndo se trata de duvidar, indiscriminadamente, da lisura dos
policiais para com os direitos do acusado e com o devido processo legal — como
parece entender os tribunais ao exigir do réu a prova da intengédo destes agentes em
prejudica-lo —, mas simplesmente exigir julgamento mais criterioso, adogdo de um
standart probatério mais elevado, como exigido pela constituicao, principalmente por
se tratar de prova testemunhal. Havendo a minima possibilidade de que o policial

tenha a tendéncia a reafirmar a legalidade — ou mesmo justificar a utilidade — de
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seus atos, ja ha razdo suficiente para que a valoragédo seja cautelosa, da mesma
forma que n&o se toma como verdadeira a negativa do réu, que é, de forma mais
Obvia e direta, interessado no resultado do julgamento.

N&o obstante, o que ocorre se distancia do efetivo contraditorio, aproximando-
se do cenario exposto por Carl Sagan (1997, p. 167) em sua analise cética sobre as

memoarias, que, a bem da verdade, poderia servir de inspiragéo a justica brasileira:

As nossas lembrangas quase nunca sao desafiadas. Podem ficar
inalteradas no seu lugar, por mais imperfeitas que sejam, ou podem se
tornar uma obra que passa por continua revisao artistica.

A auséncia de desafio, nesse contexto, gera conforto a uma das partes. Essa
tranquilidade da acusagédo, considerada em sentido negativo, ndo aproveita a um
processo penal efetivamente justo e democratico, e se mostra mais apto a gerar
Onus probatério ao réu que garantir a minima presuncédo de inocéncia. Por outro
lado, os protestos da defesa sdo indcuos para julgadores que néo se dispdem a
ouvir, em prol de uma presunc¢ao de veracidade da outra parte.

Para além disso, a mensagem passada, sistematicamente, pela falta de rigor
probatério perpetua a escassez do acervo de provas disponiveis ao juiz. Nessa via
de mao dupla, portanto, tanto os o6rgaos investigativos podem agir de modo a
qualificar sua investigacdo, quanto julgadores podem demandar tais
aprimoramentos, indiretamente, ao efetivamente exigi-los para fundamentar seu
convencimento.

Além de relevante, esse problema € urgente, na medida em que milhares
convivem diariamente com a insalubridade e violéncia institucional no sistema
carcerario brasileiro, tdo distante de qualquer modelo de recuperagdo social,
observado apenas na letra da lei.

Nessa perspectiva, instaura-se o risco de converter o Estado
Democratico de Direito em algo como a Colbénia Penal criada por Kafka (2020, p.
88), na qual “a culpa é sempre indubitavel”’. Portanto, ndo ha espaco para institutos
juridicos que, mesmo que remotamente, aumentem o risco de prisdo de inocentes,

ou mesmo de pessoas que, em analise criteriosa da gravidade de suas condutas,
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tenham mais chance de se profissionalizar no crime que retornar a sociedade
quando preso.

Persistir no entendimento ora adotado pelos tribunais e na centralidade da
prova testemunhal &, portanto, duplamente prejudicial. Primeiramente, em razdo do
potencial de violagdo de direitos individuais e garantias processuais. Em segundo
lugar, na medida em que estimula uma estratégia de combate a criminalidade
ineficaz, que pouco faz contra o crime organizado e a favor da efetiva protecdo dos

bens juridicos protegidos pela lei penal.
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