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RESUMO

Esta dissertacdo assume a seguinte pergunta de pesquisa: o que faz do discurso lacaniano um
discurso fundador no campo discursivo da Psicanélise? O discurso lacaniano ¢ constituido de
deslocamentos e (in)versdes de sentidos que estabelecem uma ruptura com os sentidos
produzidos pela Lingiiistica e pela psicanalise Freudiana. Assim, o objetivo geral do trabalho
foi analisar esses deslocamentos e as (in)versdes de sentidos. Especificamente, descrevemos a
heterogeneidade mostrada, explicitando dizeres e retomando ja-ditos; analisamos, em uma
perspectiva socio-historica, a heterogeneidade, identificando seus efeitos de sentido na
producao lacaniana; apontamos as contradigdes e equivocos desse jogo discursivo a partir dos
pontos de deriva do discurso e identificamos, ainda, as marcas de subjetiva¢do que permitiram
apontar a singularidade dos sentidos produzidos pelo discurso psicanalitico lacaniano. A
hipétese norteadora do trabalho foi a de que o discurso lacaniano ¢ efeito de deslocamentos e
(in)versdes de sentidos que estabelecem uma ruptura com os sentidos produzidos pela
Lingiiistica e pela psicanalise Freudiana. Ao mover, articular e organizar os sentidos dos ja-
ditos, Lacan realiza um corte nas anterioridades, instaurando o diferente, o discurso outro na
Psicandlise; sentido outro que faz do discurso lacaniano fundador. A sustentacdo teorica da
pesquisa circunscreveu-se aos conceitos da teoria das heterogeneidades enunciativas de
Authier-Revuz, ao conceito de discurso fundador de Michel Pécheux e Eni Orlandi e as
nog¢des de discurso, acontecimento e sentido da teoria da Analise de Discurso de orientacao
pecheutiana, assim como ao conceito lacaniano de sujeito. O corpus analisado foi O
Semindrio, Livro 5: As Formagoes do Inconsciente, de Lacan (1957-1958). A anélise mostra
que os deslocamentos sdo constituidos de a¢do discursiva metonimica e as (in)versdes de agdo
metaforica, produzindo sentidos outros no campo psicanalitico. O sentido fundador ¢
resultado da negociagcdo, dentre outros aspectos, do sujeito com a heterogeneidade
constitutiva.

Palavras-chave: Discurso fundador; Analise do Discurso; Heterogeneidade; sentido.






ABSTRACT

This research was designed to answer the question: what makes the Lacanian discourse be
considered a found(er)(ing) discourse in the field of Psychoanalysis? The lacanian discourse
is constituted by displacements and inversions of meanings which establish a rupture with
those meanings produced by Linguistics and Freudian psychoanalysis. The general objective
of this research was to analyze such displacements and inversions of meanings. Specifically,
we aimed at: (1) describing the heterogeneity of these displacements and inversions of
meanings; (2) analyzing, socially and historically, this heterogeneity by identifying its effects
of meaning in the production of Lacanian discourse; (3) pointing out the contradictions and
misunderstandings present in the Lacanian discourse; (3) identifying the marks of subjectivity
which indicate the singularity of meanings produced by the discourse of Psychoanalysis. The
research was carried out under the hypothesis which supports the idea that the Lacanian
discourse is an effect of displacements and inversions of meanings produced by Linguistics
and Freudian Psychoanalysis. It is by moving, articulating and organizing meanings already
produced that the different, another discourse in the field of Psychoanalysis becomes possible
and makes the Lacanian discourse founding. Theoretically, this study was supported by the
conceptions of this so called French Discourse Analysis School, which follows Michel
Pécheux’ postulates as well as the lacanian conception of the subject. The corpus analyzed
was the The Seminar, Book 5: The formations of the unconscious (1957-1958), by Jacques
Lacan.

Keywords: Founding discourse; Discourse’s Analysis; heterogeneity; meaning.
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INTRODUCAO

Lacan foi o “Freud fiancés”? Uns respondem sim, os
que o colocaram no lugar do mestre. Outros, nao,
contentam-se em situar Lacan no imenso campo da
Psicandlise.

Marcele Marini, 1991, p.115

Nesse rmenso campo da Psicandlise ha instaurado um confronto ideologico, politico e
cientifico (pelo controle do saber psicanalitico) entre as chamadas psicanalise freudiana e
psicanalise lacaniana. A primeira é representada por suas instituigdes (como a IPA') e seus
psicanalistas que cultuam a imagem de Sigmund Freud como o pai fundador, detentor da
palavra fundante e incontestdvel na forma da lei que ordena esse campo. A segunda, que
funciona da mesma forma que a primeira, ¢ representada por suas instituicdes (como a
Sociedade de Psicanalise Freudiana) e seus psicanalistas que cultuam a imagem de Jacques
Lacan como o Nome-do-pai fundador, detentor da palavra fundadora (que se apresenta sempre
representando a palavra de Freud) e incontestavel na forma da lei que também ordena esse
campo.

Esse paralelismo institucional ¢ caracteristico do devir historico da Psicanalise.
Devido a seu proprio objeto de estudo — o inconsciente — esse parece ser um movimento ao
infinito, necessario enquanto existir o que ndo sabemos. Movimento que ¢ tentativa de
apropriacdo desse caminho de aproximacdo aquilo que ndo conhecemos e ndo controlamos,
mas que nos constitui.

A Psicanalise, como campo cientifico’ de saber sobre o ser humano, tem como ato
fundante a palavra de Freud no texto A Interpretacio dos Sonhos, publicado em 1899°. A
partir de entdo, ¢ somente em nome da palavra de Freud que se faz psicanalise e se diz sobre

psicanalise.

' Associagio Internacional de Psicanalise (International Psychoanalytical Association).

? Freud funda uma ciéncia com método, teoria e objeto de estudo. Para Lacan (1998) a experiéncia psicanalitica
¢ uma experiéncia subjetiva (por falar do sujeito) e ndo meramente cientifica, no sentido de falar apenas das
coisas objetivas e observaveis. Contudo, tratar da subjetividade nao impedira de buscar estruturas, formalizagdes,
topologias e teorizagdes (e técnicas) que integram a epistemologia da Psicanalise, da Ciéncia dos sonhos, como
ele mesmo traduziu a obra de 1899. Para Lacan a questdo da Psicanalise como ciéncia ndo poderia se desvincular
da questdo da subjetividade, especificamente do sujeito, pois “sua” psicanalise se sustenta em uma Teoria do
Sujeito: “De nossa experiéncia de analistas, a subjetividade ¢ impossivel de eliminar.” (p.109).

3 De acordo com Gay (1989) o livro saiu com data de 1900.
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E a essa palavra que o psicanalista francés Jacques Lacan retorna. Seu afamado
retorno a Freud consistiu em um retorno a palavra freudiana® e aos seus sentidos. E por meio
de uma leitura singular da obra freudiana que a palavra lacaniana passa a instaurar sentidos
outros dentro do campo psicanalitico. Assim, ¢ que no imaginario dos psicanalistas e daqueles
que se interessam por essa area de conhecimento, que os dois homens sdo postos lado a lado
ou um acima do outro, na hierarquia da Psicanalise. Conforme a epigrafe de Marini (1991) ha
diferentes posicdes quanto ao lugar de Jacques Lacan e sua obra dentro do campo da
Psicanadlise: ou ele foi mestre como Freud ou foi mais um psicanalista.

Minha proposta ¢ uma leitura da palavra lacaniana considerando que Jacques Lacan
foi um psicanalista e mestre posterior a Freud, cuja possibilidade de existéncia é prova
histérica da dimensdao do saber psicanalitico e de sua necessaria diversidade. A obra
lacaniana’ estd posta no campo psicanalitico. Desta maneira, considero que o campo
discursivo da Psicandlise — resultado dos sentidos fundantes da palavra freudiana — ¢ o lugar
do psicanalista francés Jacques Lacan, lugar de mestre (como querem seus discipulos), mas
ndo por ter feito, do campo psicanalitico, um campo outro. Mas, por que sua palavra produziu
sentidos outros dentro desse campo. Campo heterogéneo em que ndo ¢ possivel um sentido,
ou melhor, ndo € possivel apenas uma palavra sobre o inconsciente.

E disto que tratarei: da palavra lacaniana e seus efeitos de sentidos dentro do campo
psicanalitico — o discurso lacaniano. Minha questdo de pesquisa refere-se a constitui¢do desse
discurso e a seu aspecto singular: O que faz do discurso lacaniano um discurso fundador no
campo discursivo da Psicandlise?

Essa questdo tem algumas implicagdes.

Primeiramente, situo a obra lacaniana e Jacques Lacan dentro do campo psicanalitico.
Ou seja, ndo pretendo sustentar que Jacques Lacan tenha produzido outro saber que ndo seja
psicandlise: sustentou a escuta e os questionamentos como ac¢des do psicanalista; partiu de
uma constatacdo: a existéncia do inconsciente sempre determinante do homem e tomou o
aparentemente sem sentido — sonhos, sintomas, atos falhos, lapsos e chistes — como
constituidos por sentidos inconscientes. Para Jacques Lacan o homem continua ndo sendo o

senhor de sua casa’. Todavia, esses pontos fundamentais para a Psicanalise nio sio apenas

* Doravante irei usar as expressdes palavra freudiana e palavra lacaniana para referir-me aos dizeres de Freud e
Lacan constituidos pela exterioridade, cujo processo de constituicdo deve ser interpretado. Segundo Authier-
Revuz (1998) a palavra deve ser interpretada discursivamente, enquanto o signo (a lingua) deve ser identificado,
apenas descrito.

> Textos cuja autoria ¢ nomeada Jacques Lacan.

% Maxima de Freud em que o homem néo ¢ senhor de sua casa, como referéncia as determinagdes inconscientes
frente a livre vontade dos individuos.
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reproduzidos por Lacan, sdo tomados de maneira singular, 8 maneira desse psicanalista e suas
filiagdes sociais e historicas, que serdo abordadas.

Em segundo, ao buscar “o que faz do discurso lacaniano um discurso fundador” me
comprometo com o aspecto fundador desse discurso, o que implica que estou realizando uma
leitura discursiva’ que possa apontar os sentidos outros fundados a partir dos dizeres
lacanianos. Essa questdo ¢ resultante de meu encontro com a Lingiiistica, especificamente
com a Andlise do Discurso, fundada por Michel Pécheux.

Pécheux tinha conhecimento de que Saussure havia definido um objeto de estudo e
fundado uma ciéncia: a Lingiiistica. E que essa ciéncia ¢ uma imensa colcha de retalhos, em
que cada quadro pinta seu objeto de estudo, a lingua(gem), com formas, cores, dimensoes e
construcdes diferentes. Diferenca que ¢ alteridade, pois parece, muitas vezes, que
determinadas teorias lingiiisticas existem porque sdo o contraponto de outras. As tentativas de
tornar uma essa alteridade é somente angustia de pesquisador frente a qualquer possibilidade
de perder o controle sobre aquilo que ele necessita controlar: a linguagem humana®. Nada
mais saudavel que essa angustia, pois ¢ ela — resultante de desejos — que faz mover essa
ciéncia.

Esse autor sabia, também, que nesta colcha tinha um quadro que apresentava a
linguagem humana como ela ¢: humana. A lingua ¢ constituida por contradi¢des, equivocos,
por nao-ditos, por ja-ditos e o mais importante: por sentidos que estdo sempre se constituindo
em um processo que é sempre movimento, criagio. E o quadro chamado Anélise do Discurso.

No inicio, eu ndo tinha muita clareza de como, por meio da Lingiiistica, se poderia
estudar esse imensuravel e incontrolavel da lingua. Mas, esse era o meu interesse.

Na faculdade de Psicologia meu interesse sempre foi pelo lado humano de davidas, de
angustias, de contradigdes (e contravengdes), do incontrolavel, do ambiguo e do ambivalente.
Nao foi na cogni¢do, no comportamentalismo, nos ego-ismos da Psicologia que encontrei
respaldos para esses aspectos. Nessa academia me deparei com uma ciéncia chamada
Psicandlise, que também ¢ uma grande e bela colcha de retalhos. Depois de inser¢des no
campo psicanalitico — teoria e pratica na psicologia clinica, mas sem um vinculo institucional
psicanalitico — meu objefo de interesse profissional (psicose e satide mental), dada a sua
imensiddo e vastiddo, comegou a exigir o dominio de alguns conceitos e praticas mais

especificas e delimitadas. E nesse momento que me interesso pelos estudos da linguagem.

7 Segundo Pécheux (1994) ¢ o gesto de leitura do analista do discurso: a leitura interpretativa da relacio e
implicagdes entre lingua e exterioridade.

¥ Ponto em comum entre as ciéncias Lingiiistica e Psicanalise: tentar controlar saberes sobre a linguagem e o
inconsciente, respectivamente.
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Em minha formag¢do em Psicologia, julgava que o lugar de existéncia, de acesso e de
luta contra o sofrimento psiquico (especificamente aquele em seu grau maximo — as psicoses)
¢ na e pela linguagem. Dessa maneira, decidi estudar esse mundo da linguagem. Entrada
direta nesse campo e ndo via Psicandlise e Psicologia. Esta parada que pode parecer um
retrocesso, um comecar de novo, ¢, na verdade, o melhor caminho que poderia ter escolhido,
visto que ¢ nele que estou construindo ferramentas para escutar dizeres, até entdo, tomados
como obscuros e inatingiveis.

A principio, minha intengdo (na Anélise do Discurso’ tive confirmagdo da falacia das
intencdes) era uma pesquisa de mestrado sobre a linguagem da loucura. Mas, como sabia que
conhecia pouco sobre isso, resolvi frear esse estudo. Precisava descobrir ferramentas teorico-
criticas que me orientassem para o sentido dessa linguagem.

Entrei para a faculdade de Letras buscando este conhecimento. Qualquer pesquisa que
pudesse planejar viria depois. Contudo, um ano depois, ja era possivel saber que dentro do
campo lingliistico eram varios (e interessantes) os caminhos de se estudar a linguagem.
Mexendo aqui e ali, me deparei com um texto chamado Andlise do Discurso: Conceitos e
Aplicagées, de Maria do Rosario V. Gregolin, de 1995, que chamou minha atencdo, em
especial, a heterogeneidade do quadro epistemoldgico da Analise do Discurso. Nao tive
duvidas de que uma teoria da linguagem que contemplasse subjetividade, historia, linguagem,
as tensdes, implicagcdes e as diferengas era coerente com meu interesse pelas tensdes e
implicagdes humanas. E, mais ainda: por tras disso, a possibilidade de se abordar, em um
estudo da linguagem fora do campo lacaniano, a mais humana das experiéncias — o
inconsciente.

Eu sabia que ndo tinha conhecimento suficiente em AD para propor uma pesquisa de
mestrado. Mas, fiz um projeto que hoje chamo de esboco de uma idéia, pois dado ao seu
primarismo sé continha mesmo uma idéia da qual nunca abri mao: estudar o discurso
lacaniano. Todavia, sabia que era pouco para dar conta dos sentidos da linguagem da loucura.
No puro atrevimento fiz aquilo que os deuses doutores da academia ndo admitem: nio
cheguei pronta para a pesquisa, ndo conhecia muita coisa da teoria que propunha a estudar.
Ou seja, antes de propor um projeto, implicitamente o que propus foi construir um projeto e
me constituir pesquisadora. Foi, entdo, que decidi (fui levada a) estudar Anélise do Discurso,

no mestrado em Lingiiistica.

° Doravante AD.
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Mas qual discurso? Sabia que precisava pensar para além da pesquisa. Retomando
minha historia académica, me vi diante de um assunto mal-resolvido, até entdo: eu e a
psicanalise lacaniana. Nao podia propor um trabalho em linguagem e psicose sem passar por
esta teoria. A psicanalise lacaniana sempre me chamou a aten¢do muito mais pela maneira
como se constituiu do que pelos principios que propde. Precisava resolver essa inquietude,
caso contrario nio seria possivel fazer uso desse conhecimento. Pronto. Tinha uma idéia:
estudar AD e, a0 mesmo tempo, estudar a psicanalise lacaniana.

Perguntava, em leituras ocasionais de textos lacanianos, o porqué e como era possivel
que o texto freudiano, sempre retomado, se mostrasse distante do texto lido. Que interpretacao
¢ essa? Ou: Mas, Freud disse mesmo isso? Perguntas como essas ndo podiam mesmo ter
respostas suficientemente esclarecedoras sobre a psicandlise lacaniana. Um olhar superficial
sobre determinado texto s6 possibilitaria respostas limitadas. Dizer que Freud ndo disse, que
isto ndo esta em Freud, que Lacan se equivocou, que tal conceito ou referéncia foi usado de
maneira errada, mal compreendido pelo psicanalista €, atualmente, ndo dizer nada sobre esta
obra, ou, ndo produzir nenhum efeito, nenhum sentido. E ndo querer enfrentar a
heterogeneidade, as diferencas constitutivas.

Foi por causa de questdes “ingénuas” como essas que acreditei ser possivel a analise
deste discurso. Ou seja, pensei em juntar (e usar) Andlise do Discurso e Psicanalise em um
mesmo trabalho, em que a primeira seria o caminho para se trabalhar os sentidos outros
implicitos e em suspensdo da psicanalise lacaniana, construida a partir da (re)tomada dos ja-
ditos freudianos.

Assim, ¢ que proponho uma leitura — via Analise do Discurso pechetiana — que me
possibilite um alcance dos efeitos desses dizeres no mundo: o discurso produzido n’O
Semindrio, livro 5: As formagodes do inconsciente, de Jacques Lacan. Seminario realizado nos
anos de 1957 e 1958'°. Especificamente, os dizeres lacanianos sobre a Lingiiistica de Saussure
e Jakobson e os dizeres lacanianos sobre os dizeres freudianos em A Interpretacio do Sonho,
Os chistes e sua relacdo com o inconsciente e A psicopatologia da vida cotidiana, trilogia de
constituicdo do objeto da Psicandlise: o inconsciente. Esse semindrio ¢ um dos trabalhos em

que Lacan aprofunda a questdo linguagem e subjetividade e estrutura o inconsciente como

10 . . . . , A . g . .
Materialidade discursiva. Doravante usarei o simbolo S5 como referéncia a essa materialidade discursiva.
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uma linguagem. Dai, meu interesse nesse acontecimento discursivo, monumento'' na obra
lacaniana que insiste no simbolico, na linguagem como constitutiva do homem, do sujeito.

Meu interesse, neste trabalho, sdo os sentidos. Todavia, minha andlise e interpretagdo
nao pretendem decifrar os sentidos inatingiveis da palavra de Jacques Lacan. Os sentidos sdo
tomados como resultado de um processo de producdo discursiva constituidos por
deslocamentos e (in)versdes de sentidos fundantes dos dizeres da psicandlise freudiana e da
Lingiiistica, processo que indica a condi¢do permanente, desse texto, de produzir sentidos a
cada leitura, em determinadas condi¢des socio-historicas. Minha proposta ¢ estabelecer um
outro modo de leitura (um gesto de leitura) do texto lacaniano, enfatizando seu processo de
producdo, com énfase nos deslocamentos e (in)versdes de sentidos como produtores mesmos
de sentidos outros, pelo viés da AD considerando a exterioridade'” como constitutiva dos
dizeres lacanianos.

Uma leitura que objetive os sentidos dos dizeres lacanianos confere, a esta pesquisa,
um ndo compromisso com este ou aquele grupo a favor ou contra a psicanalise dita lacaniana,
como também, com nenhum dos grupos especificos que integram este espago discursivo. Meu
compromisso ¢ com o lugar de analista do discurso, de onde busco a conjuntura histdrica que
possibilitou a Lacan captar certa demanda dessa conjuntura: (re)formular e (re)criar a
Psicandlise, deslocar e produzir versdes de sentidos outros para os conceitos psicanaliticos.
Sustento este trabalho nos pressupostos da AD, em que uma analise discursiva deve partir da
heterogeneidade como constitutiva da lingua e do discurso como acontecimento, em que 0s
sentidos sdo produzidos a partir das filiagdes socio-historicas do sujeito do discurso, em sua
tomada de posi¢do em determinado campo discursivo.

A andlise do discurso lacaniano me possibilita olhar para o que, em minha opinido,
sustenta os efeitos da obra de Jacques Lacan fora do campo psicanalitico: os efeitos de seus
dizeres. E a cada incursido sobre o texto que a construgdo tedrica lacaniana se mantém nesse
campo: a cada davida, a cada sentido interpretado, a cada questdo que permanece sem
resposta, a cada tentativa de repetir os dizeres construidos, a cada vez que um psicanalista
tenta falar e repetir esse mestre — o que muitas vezes ¢ desastroso porque ao invés de nos
aproximar dos sentidos psicanaliticos nos afastam deles, reduzindo os pilares que sustentam

essa construcdo: os diferentes gestos de leitura.

"' De acordo com Le Goff (2003), monumento que se caracteriza pelo poder de perpetuagdo em determinadas
sociedades historicas. O S5 se perpetua, na discursividade psicanalitica, como a palavra lacaniana de
(re)invengdo da palavra freudiana: testemunho desse acontecimento discursivo.

2A exterioridade como referéncia & Historia, ao social, cultural e a ideologia, que constituem a lingua.
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Posso recortar das condi¢des de producdo deste trabalho dois fatos que indicam a
importancia da leitura do texto lacaniano: a falta da palavra'® e mais um momento, na ciéncia,
de uma forte biologiza¢do da Psicandlise.

A falta da palavra consiste em uma impossibilidade do homem contemporaneo em
simbolizar, em transformar em palavras o que sdo suas demandas, necessidades e desejos e,
entdo, o que temos sdo atos que por vezes acabam por substituir a palavra. Quando o homem
ndo ¢ mais capaz (ou volta a ndo ser capaz) de simbolizar retorna a sua condi¢cdo de mais um
animal na cadeia evolutiva agindo por instinto. Aqui, ndo ¢ nem a soberania do Real, que faz
com que o psicotico seja quase sempre ato. E anterior a propria humanizagio do homem,
como se ndo estivéssemos mais conseguindo entrar na palavra e nem possibilitar ao outro sua
inser¢do no mundo da linguagem.

O segundo fato ¢ concernente ao primeiro: se o homem passa a agir de forma
“animalesca”, ndo reagindo mais pela e na palavra, mas com o corpo bioldgico, com o
instinto, entdo, as ciéncias que estudam o homem passam a olhar para esse homem-animal e,
ao invés de atuar na e pela palavra, passam a atuar no corpo, pelo bioldégico. Uma parte
significativa da propria Psicandlise caminha nessa dire¢@o, que ¢ a mesma direcdo da primeira
metade do século XX: a biologizagdo da Psicandlise, de sua teoria e de sua pratica. A
organicidade das psicopatologias e dos sofrimentos emocionais e a chamada neuropsicanalise
ratificam essa tendéncia no campo psicanalitico. Tendéncia que, de acordo com Roudinesco
(2000), ¢ a mesma das ciéncias humanas, em nossa sociedade que transforma homens em
animais, fugindo da subjetividade. E o homem fugindo de si mesmo e de sua alteridade — do
Outro. Retomar o texto lacaniano e seus sentidos ¢ retomar a palavra sobre o homem e do
meramente humano.

A Anélise do Discurso, fundada por Pécheux, constitui-se em uma teoria de
conhecimento atravessada pela nocdo de subjetividade da psicandlise lacaniana
(atravessamento que se constitui em efeitos da teoria psicanalitica sobre a AD). Dessa teoria,
a AD sofre os efeitos da nocdo de sujeito desejante inconsciente e fragmentado, fundado pela
linguagem, da no¢do de inconsciente estruturado como uma linguagem, das nog¢des de
imaginario, simbolico e real, entre outras. Efeitos nos sentidos de suas proprias no¢des como
sujeito do discurso, lingua, ideologia, interdiscurso e heterogeneidade.

E, também partindo dessa interface, que acredito ser relevante um olhar sobre esse

discurso psicanalitico (um recorte desse todo), do qual se serve a AD, buscando conhecer a

" A falta da palavra foi abordada por Joel Birman em conferéncia no II SEAD, em 31/10/2005, em Porto Alegre.
Conferéncia publicada em CD-ROM. A palavra, quando falta, ¢ substituida pelo ato.
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construcdo e constituicdo desse conhecimento em uma leitura apoiada na propria analise
discursiva.

Ler um “discurso” ¢ um gesto de leitura cujo objetivo ¢ produzir sentidos (e seus
efeitos) a partir da relacdo entre lingua, sujeitos falantes, historia e ideologia, em determinada
discursividade. Gesto que se inscreve sempre no “[...] espago polémico das maneiras de ler”.
(PECHUEX, 1994, p.57). Ou seja, minha proposta de leitura é uma dessas possiveis maneiras
de ler um texto e o espago em que ela se da € por si s6 polémico: o da Psicandlise e o da AD.
Polémica da ordem da impossibilidade de se fechar conceitos, decorrendo sempre uma
constante producao e (re)formulagdo teorica.

A AD, como uma éarea especifica de saber dentro do campo da lingiiistica', ndo
promove a utilizacdo de modelos tedrico-analiticos em sua pratica de pesquisa, por considerar
que os sentidos ndo sdo dados a priori e que ndo ¢ possivel controla-los ja que estdo
submetidos aos movimentos socio-historicos que constituem tanto a materialidade lingiiistica
como seus sujeitos produtores. Principio coerente com minha posicdo de ndo se fechar a
producdo psicanalitica (lacaniana ou ndo) sobre si mesma. Entdo, faz-se necessdrio a
construcdo do dispositivo tedrico-analitico em que o analista constrdi seus recortes tedricos
que vao balizar cientificamente sua pesquisa, pertinentes ao seu problema, seus objetivos e
hipoteses da analise discursiva'’.

Posicionando-me em uma perspectiva da ordem do sentido, pois minha leitura incide
sobre a construgdo, deslocamentos ¢ (in)versoes dos sentidos no discurso lacaniano, meu
dispositivo tedrico-analitico parte das nogdes singulares da AD de lingua, discurso, sujeito,
sentido'®, ideologia, histdria, interdiscurso, acontecimento discursivo e heterogeneidade para a
construcao de um arcabougo tedrico e um método de andlise que oriente tal leitura.

Para a questdo de pesquisa, tenho algumas hipdteses, algumas proposicdes que julgo
serem, ndo uma resposta prévia, mas, uma perspectiva no horizonte de minha analise e que
nio determinam de antemio os sentidos do S5. E parte, deste trabalho, uma discussdo final
sobre a relagdo dessas hipdteses com os resultados da andlise, sua confirmag¢do ou nio. Ou
seja, vou contempla-las diante do discurso lacaniano.

A saber:

'* Em minha pesquisa assumo a AD com uma é4rea de saber pertencente ao campo da Lingiiistica, pois seu
objeto, o discurso, s6 ¢ apreendido e somente possivel via materialidade lingiiistica. E sdo os efeitos dessa
materialidade, os sentidos, que se denomina discurso. Tirar a AD do escopo da Lingiiistica ¢ partir de lugar
nenhum para lugar algum e negar a linguagem como constitutiva do sujeito. Fazendo isso, a AD coloca em
xeque muito de suas nogdes, pois deve se comegar perguntando o que se constitui como discurso.

" Cf. ORLANDI, 2002.

' Nogio nuclear da pesquisa.
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O discurso lacaniano ¢ constituido por deslocamentos'’ de sentidos que instauram uma
ruptura a partir dos sentidos fundantes da Lingiiistica e da psicandlise freudiana;

As marcas de heterogeneidades mostradas funcionam, nesses deslocamentos de
sentidos, ndo como uma afirmacdo ou negacdo de sentidos pré-asseridos, pré-
construidos na Lingiiistica e na Psicandlise, mas como denegac¢do destes, tendo como
efeito desses sentidos denegados o discurso lacaniano fundador de uma discursividade
outra,

Esses deslocamentos de sentidos (alteracdes dos dizeres psicanaliticos freudianos e
lingiiisticos) instauram um processo de singularizagdo, em que a singularidade do
sujeito-autor € um efeito resultante;

Esse sujeito-autor, ao deslocar, organizar e articular os sentidos do ja-dito realiza um
corte nas anterioridades, instaurando o diferente, um discurso outro.

Para contemplar as hipoteses, respondendo a questdo de pesquisa em que se inscreve a

tese de que o discurso lacaniano se constitui, via deslocamentos de sentidos, um discurso

fundador no campo psicanalitico, tenho como objetivo geral analisar os deslocamentos de

sentidos que constituem essa discursividade outra partindo dos sentidos fundantes da

Lingiiistica e da Psicandlise para os sentidos fundadores, no discurso lacaniano. Como

objetivos especificos, tém-se:

(M

)

3)

Q)

6))

(6)

Descrever a heterogeneidade mostrada (marcada e ndo-marcada) constitutiva dos
deslocamentos de sentidos;

Explicitar dizeres e sentidos retomados pela heterogeneidade constitutiva do discurso
fundador;

Analisar e interpretar, em uma perspectiva socio-historica e ideoldgica as
heterogeneidades enunciativas em relagdo ao todo do S5, enquanto materialidade
discursiva, buscando seus efeitos de sentido na producdo do discurso lacaniano;

A partir dessas descricdes e andlises apontar as contradigdes e equivocos desse jogo
discursivo e os sentidos possiveis a partir dos pontos de deriva no discurso;
Especificar as filiagdes sdcio-historicas do sujeito do discurso possibilitadoras dessa
discursividade outra;

Identificar as marcas de subjetivacdo que possam, nesse processo de deslocamentos,

apontar a singularidade dos sentidos produzidos pelo discurso psicanalitico.

'7 Como mostrarei, posteriormente, essa hipotese foi complementada pela (in)versio de sentidos, a¢io discursiva
identificada ja& no primeiro recorte discursivo. Conseqilentemente, meus objetivos também passaram a
contemplar essa agao.
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Dessa maneira, ndo apresentarei uma palavra final sobre o discurso lacaniano. Apenas
a palavra que concretiza um tempo de duvidas e algumas respostas. No texto que se segue
muitos serdo os sentidos em suspensdo, muitos serdo os ndo-ditos e, também, os ja-ditos. No
entanto, ¢ singular este movimento de escrita, resultante de meus proprios deslocamentos e
(in)versdes de sentidos da teoria da Analise do Discurso e da Psicanalise.

No capitulo 1 — O discurso lacaniano — parto da constru¢do da nog¢ao de discurso feita
por Pécheux como efeito de sentido e sua (re)formulacdo como acontecimento discursivo para
definicdo da expressdo discurso lacaniano como o espago simbolico constituido pelos efeitos
do dizer lacaniano no SS5. Iniciar neste ponto ¢ importante por se tratar da conceituagdo de
meu objeto de estudo, o discurso lacaniano, efeito de S5. Nesse capitulo, meu objetivo ¢ a
delimitag¢do do corpus da pesquisa, em que faco uma breve descri¢do da producado historica da
obra lacaniana, dos pontos em que se pode perceber os movimentos de ruptura, os
movimentos do sujeito se inscrevendo fora do campo psiquidtrico e a tomada de posi¢ao do
sujeito como psicanalista, até chegarmos ao acontecimento discursivo S5. Este capitulo ¢ uma
tentativa de passar da materialidade lingiiistica — S5 — para o discurso, em que a referéncia a
palavra lacaniana seja sempre uma referéncia de seus efeitos, e ndo apenas lingiiistica.

No capitulo 2 — Fundamentos norteadores da andlise — apresento a Teoria do discurso
de Michel Pécheux, em que o autor assume a heterogeneidade enunciativa como constitutiva
do processo discursivo e o discurso — efeito de sentido — como um acontecimento discursivo.
Dando seqiiéncia a definicdo do discurso lacaniano, defino este espago simbolico como um
acontecimento discursivo, cujos efeitos de sentido sdo produzidos a partir das filiacdes socio-
historicas do sujeito do discurso com a exterioridade (anterioridade e atualidade), inserido no
campo psicanalitico.

Neste capitulo, também discuto a nog¢do de discurso fundador partindo do proposto por
Foucault e Orlandi, tentando elaborar uma noc¢do adequada & minha questdo de pesquisa,
(re)lendo a nogdo proposta por Foucault em que um discurso ¢ fundador por instaurar um
novo campo de conhecimento e considerando os movimentos de sentidos propostos por
Orlandi que fundam sentidos outros e os efeitos desses sentidos fundadores constituem
discursos fundadores. A transformacao dos sentidos fundantes, dentro de campos discursivos
especificos, instaura discursividades outras dentro do campo fundante. Os significantes
fundante e fundador serdo trabalhados objetivando-se uma defini¢do dos mesmos pertinente a
questdo da pesquisa. Dessa maneira, a no¢do de discurso fundador ¢ ampliada, ndo se
restringindo a fundacdo de um determinado campo, mas a sua transformacdo e transposicao

também. Ainda sobre a nogao de discurso fundador abordarei um outro aspecto determinante:
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um discurso fundador se instaura em condigdes socio-historicas de conflito ideoldgico,
politico e institucional. O surgimento de sentidos outros ¢ uma necessidade historica e nao
apenas de transformacdo de determinados sentidos. O discurso lacaniano ¢ tomado como um
discurso fundador considerando estes aspectos: a produgdo (via deslocamentos e (in)versoes)
de sentidos outros no campo psicanalitico e por se instaurar em uma situacdo de conflito
institucional nesse campo, como uma possivel solu¢do dessa luta institucional.

Discorro sobre a nogdo de sentido em AD e me posiciono sobre essa questdo: sentidos
outros construidos a partir de deslocamentos e (in)versdes de sentidos fundantes. Acdes
discursivas (Metonimicas e Metaforicas) que se inscrevem no campo psicanalitico.

Como fundamentagdo tedrica, trabalho com as heterogeneidades enunciativas,
buscando a presenca do outro nos deslocamentos e nas (in)versdes de sentidos que constituem
o discurso lacaniano. A teoria das heterogeneidades enunciativas de Jacqueline Authier-Revuz
fornece os dispositivos operacionais para andlise discursiva a partir da heterogeneidade
mostrada presente nos deslocamentos e nas (in)versdes. Trabalho, especificamente, com o
tipo de heterogeneidade mostrada definida como Modalizacdo Autonimica, em que ao
deslocar e (in)verter os sentidos fundantes, o sujeito do discurso volta seu dizer sobre esse
processo. Pontos de ndo-coincidéncia dos dizeres lacanianos com os dizeres fundantes

(re)tomados de Freud e da Lingiiistica em que o sujeito “negocia”'®

com a heterogeneidade
constitutiva e, também, marca o lugar do outro em seu discurso, pela denegacdo. Fago alguns
questionamentos acerca da maneira de inserir a teoria enunciativa na andlise discursiva,
buscando tomar as marcas lingiiisticas como produtoras de sentidos, além da descricao
lingliistica em que corremos o risco de nos prender durante uma analise.

No capitulo 3 — O sujeito do discurso — abordo o sujeito do discurso lacaniano
buscando suas marcas de subjetivacdo, de singularidade, na materialidade discursiva. A
questdo ¢ saber o que produz a singularidade do sujeito do discurso, sujeito constituido na
exterioridade e em um processo continuo — o discurso. Depois de discorrer sobre a no¢ao de
sujeito (nocdo de base psicanalitica e discursiva) irei, pela analise do discurso lacaniano,
mostrar que a singularidade do sujeito do discurso lacaniano ¢ resultante dos deslocamentos e
das (in)versoes de sentidos, nesse discurso. Acdes discursivas tomadas como a marca de
singularidade, pois ¢ por meio dessa agdo, dessa (re)criacdo de sentidos outros que o
psicanalista Jacques Lacan se constitui como sujeito do discurso, produtor de uma

discursividade outra. A¢des fragmentadas que condizem com sua condi¢do de sujeito.

Termo usado para referéncia a um movimento do sujeito do discurso imerso no funcionamento de linguagem,
no nivel do imaginario.
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No capitulo 4 — A histéria da Psicanalise — meu objetivo ¢ contemplar, pela
interpretacdo dessa historia, os momentos e acontecimentos histdricos, institucionais e
politicos que foram determinantes do acontecimento discursivo S5. Também, identificar as
filiagdes socio-histdricas do sujeito do discurso cuja articulacdo determinou os sentidos outros
da psicanalise lacaniana.

No capitulo 5 — O retorno a Freud — mostro como Lacan estabeleceu seu retorno aos
ja-ditos freudianos partindo do estruturalismo de Levi-Strauss e da Lingiiistica. O objetivo,
nesse capitulo, ¢ definir o que se nomeia como deslocamentos e (in)versdes de sentidos, agdes
discursivas pela qual Lacan retornou a Freud, considerando-os como modos de
funcionamento discursivos em que o sujeito (re)toma, desloca e transfere (agdo discursiva
metonimica) sentidos de outros campos discursivos para o campo psicanalitico e (in)verte os
sentidos fundantes a partir desses sentidos, fundando sentidos outros (ag¢do discursiva
metaforica) no campo psicanalitico. (In)versdes que sdo articuladas a partir de substituicdes e
sobreposi¢coes de sentidos. Ag¢des discursivas cujo efeito, muitas vezes, para o sujeito, ¢ de
que esta falando o mesmo, apenas se valendo de outras palavras para fazer saber/explicar o
que diz.

No capitulo 6 — Andlise do discurso lacaniano — defino o método de andlise, com base
em Pécheux (2002), e a maneira de trabalhar sobre o acontecimento discursivo S5: descrigdo
das heterogeneidades da materialidade lingiiistica (e dos deslocamentos de sentidos) e
interpretacdo, considerando as filiagdes sdcio-histoéricas do sujeito do discurso. Delimito os
recortes discursivos de andlise, definindo a pertinéncia de se trabalhar com recortes
discursivos.

Na seqiiéncia, apresento as analises do discurso lacaniano, objetivando o percurso de
producao dos sentidos outros da psicandlise lacaniana.

No capitulo subseqiiente — Considera¢des Finais: a palavra lacaniana como discurso
fundador — abordo o discurso lacaniano como um discurso fundador no campo psicanalitico
onde verifico, a partir das andlises feitas no capitulo anterior, o alcance dos objetivos e a
confirmacao das hipoteses de trabalho buscando sustentar que o discurso lacaniano ¢ fundador
de uma psicanalise outra, portanto, um discurso constitutivo do campo psicanalitico.

Finalizo com as Referéncias Bibliograficas e com os Anexos, trazendo os recortes

analisados no capitulo 6.
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Na escrita desta dissertagdo, alguns pontos foram, por mim, assumidos de meu lugar
de analista do discurso. A saber':

1. Considero a AD uma drea de estudo da linguagem, dentro do campo
cientifico da Lingiiistica;

2. A maneira a qual a AD entende e produz conhecimento acerca da questao
do sentido considero como a maior contribui¢do desta para a Lingiiistica,
na medida em que liberta o sentido da ordem do dado, do sempre ja
pronto. O sentido passa a ser uma (re)construgdo, um processo historico
que envolve lingua, historia e sujeito. Apreender um sentido ¢ (re)fazer
esse caminho de producao;

3. A Andlise do Discurso, desde sua fundacdo, objetiva olhar para o que
desestabiliza a ordem da linguagem, para o que ¢ produzido a cada
insercdo de diferentes sujeitos em diferentes formagdes discursivas,
submetidas a, também, diferentes formagdes ideoldgicas, em momentos
historicos e posi¢des discursivas outras. Assim, um trabalho que tem por
objetivo analisar efeitos de sentidos de linguagem, no mundo, ndo deve
partir de pré-conceitos lingiiisticos, tomando a lingua ja como da ordem
do que ndo pode ser transformado, algo pronto. Evitar isso ou aquilo, por
ser isso ou aquilo, ¢ impossibilitar a propria andlise, ¢ negar o
fundamento basico de uma andlise discursiva que para mim ¢é: tratar da
linguagem no mundo, em movimento perpétuo. Ponto que remete ao
limite de uma analise discursiva;

4. Ha limites para uma analise discursiva? Sim. Mas esses limites ndo sdo
dados pelo analista, mas pelo proprio discurso. A questdo é — sempre —
responder ao corpus de andlise, aquilo que nos ¢ apresentado pela sua
materialidade lingiiistica, pelos sujeitos inseridos, pela Historia e a carga
politico-idedlogica que atravessa a linguagem. Em um paradoxo com a
Psicandlise, onde quem responde pela analise, quem sabe e quem a limita
¢ o sujeito que demanda o servico, também, em AD, é o discurso que
demanda ser analisado (demanda historica), o que vai fazer-se, na analise
especifica, com aquele analista do discurso, em condi¢gdes de produgdo

que ndo se repetem, que vai limitar esta ou aquela andlise.

19 ~ . . N ~ y o
Estes pontos serdo retomados, posteriormente, quando for pertinente a fundamentagdo tedrica que sustenta esta
pesquisa.
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Entdo, ¢ esse meu posicionamento, o lugar discursivo de onde analiso o discurso

lacaniano. Como se fosse possivel ndo ir para outros lugares, neste momento.



CAPITULO 1 - O DISCURSO LACANIANO

Um discurso ndo é apenas uma matéria, uma ftextura,
mas requer tempo, uma espessura. Nio podemos
contentar-nos, em absoluto, com um presente
istantidneo, pois toda nossa experiéncia vai contra
1850.

Jacques Lacan, 1998, p.17

No S5 Jacques Lacan® afirma que nio hd metalinguagem. O que existem sio
formalizagdes sobre a linguagem que deslocam os sentidos dessa linguagem ou conservam as
ambigiiidades e contradicdes que tenta dissolver. Este trabalho, entdo, ndo se constitui em
uma tentativa de explicar a linguagem lacaniana, mas em uma leitura discursiva sobre os
possiveis sentidos deste texto’', sem a ambigdo de apagar o contraditorio e o ambiguo dessa
linguagem. Todavia, ndo adianta tentar negar o efeito dessa formalizagdo, que ¢ dizer sobre
S5. Vale parafrasear Arrivé (1999): o fato de Lacan dizer que ndo hd metalinguagem nao
torna verdadeiro o fato de ndo existir metalinguagem. Estamos sempre tentando entender
outros dizeres, tentativas que sdo linguagem sobre outras linguagens. Negar essa
referenciag@o € negar os ja-ditos, os pré-construidos.

Esta formalizagdo discursiva realiza-se segundo os principios e no¢des da Andlise do
Discurso, como estudo da linguagem.

Comego, pois, a definir o objeto desta analise: o discurso lacaniano.

1.1 O que é discurso?

Pécheux funda a AD, na Franca na década de 60 do século XX, conceituando o objeto
de estudo desta drea de conhecimento especifico: o discurso. Ato que funda a disciplina
rompendo com a estabilidade dos estudos da linguagem, pois traz para dentro do sistema
lingiiistico o que até entdo estava fora: historia, sujeito e ideologia, desestabilizando os

sentidos e contestando a transparéncia da linguagem.

20 , . . . . . ,
O nome Jacques Lacan ¢ usado como referéncia ao sujeito do discurso, abordado em item especifico.
21 A . . .
A palavra texto refere-se a base material do discurso lacaniano, em estudo: o S5.
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Em meados dos anos de 1960, a Lingiiistica ¢ o modelo de ciéncia a ser seguido dentro
do universo das ciéncias humanas. Modelo que prima por regras proprias e que vai “[...] por
seu rigor, seu grau de formalizacdo, arrastar em sua esteira todas as outras disciplinas
[psicologia, filosofia, antropologia, conforme o autor] e fazé-las assimilar seu programa e seus
métodos.” (DOSSE, 1993, p. 66). Modelo apresentado ao mundo pela publicagdo, em 1915,
do Curso de Lingiiistica Geral (CLG), contendo as aulas e os ensinamentos do fundador dessa
nova ordem, Ferdinand de Saussure, nos estudos da linguagem™.

E no fio desta histéria que chegarei, na seqiiéncia, a nogao de discurso da AD.

1.1.1 O corte fundante

O ato fundante da Lingiiistica como ciéncia-modelo e dos paradigmas estruturalistas ¢
um corte. Corte simbolico que abre, nos estudos da linguagem, espagos para a descri¢do da
lingua como sistema e de suas unidades elementares constitutivas.

O CLG comeca com a retomada da historia da lingiiistica em que Saussure discorre
sobre as escolas que integram, até entdo, o campo lingiiistico, como a filologia, que ndo tinha
ainda resolvido o problema fundamental desse campo: “Jamais se preocupou em determinar a
natureza de seu objeto de estudo. Ora, sem essa operagdo elementar, uma ciéncia ¢ incapaz de
estabelecer um método para si propria.” (SAUSSURE, 1995, p.10).

Este ¢ o corte fundante realizado por Saussure: definir o objeto da Lingiiistica — a
lingua, dando-lhe independéncia da Psicologia e da Biologia, ciéncias as quais o estudo da

lingua estava subordinado.

Mas o que ¢ a lingua? Para nos, ela ndo se confunde com a linguagem; ¢ somente
uma parte determinada, essencial dela, indubitavelmente. E, ao mesmo tempo, um
produto social da faculdade de linguagem e um conjunto de convengdes necessarias,
adotadas pelo corpo social para permitir o exercicio dessa faculdade nos individuos
[...]. bid., p. 17).

E: “[...] um sistema de signos distintos correspondentes a idéias distintas.” (Ibid, p.18).

*2 Segundo Dosse (1993) ¢ Roman Jakobson, por volta de 1928, destacando o CLG para descrever a lingua como
sistema, que usou, pela primeira vez, o termo estrutura para se referir ao termo sisterna de Saussure.
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E, ainda: “A parte psiquica ndo entra tampouco totalmente em jogo: o lado executivo
fica de fora, pois sua execucdo jamais ¢ feita pela massa; ¢ sempre individual e dela o
individuo ¢ sempre senhor; nds a chamamos 7a/a (parole).” (Ibid, p.21).

Os cursos que resultaram no tratado oficial da Lingiiistica foram ministrados entre
1907 e 1911.

Olhar para o CLG, neste trabalho, tem duas justificativas: primeiro, aferir sobre a
relacdo Lingiiistica e AD, notadamente sobre a no¢do de lingua e sentido; segundo, situar a
relacdo do sujeito do discurso lacaniano com esta producao, que ¢ fundante em S5.

A guisa das controvérsias acerca do CLG, como, por exemplo, ndo foi Saussure quem
escreveu o livro e seus editores (Bally e Sechehaye) ndo assistiram a nenhum dos cursos,
editando-o a partir de escritos de terceiros™, o fundamental é que o significante Saussure e o
CLG romperam com os estudos da linguagem, instaurando uma discursividade outra, neste
campo. E ao significante Saussure — fundante — que Lacan também se filia historicamente
para realizar seu retorno a Freud. E a esse aspecto fundante que sera feita a referéncia.

De acordo com Silveira (2003) a guimera dos lingliistas ¢ encontrar Saussure; busca
que € necessaria, pois produz respostas sobre o saber acerca da lingua. Parafraseando a autora,
a quimera de alguns psicanalistas também ¢ encontrar Saussure. O sujeito do discurso
lacaniano encontrou “Saussure” na leitura que fez do CLG questionando a edi¢do dos alunos.

O cariter de texto fundador** do CLG ¢ abordado pela autora supracitada da seguinte

maneira:

[...] Mas interessa perguntar se ¢ inquietante porque esse texto ¢ fundador, e uma
fundagdo precisa de uma unidade a qual possa ser remetida, seja ela um nome de
autor ou um grupo ou uma institui¢do, ou € inquietante porque se trata da fundagdo
da lingiifstica. (Ibid., p.34 — Grifo da autora).

O CLG ¢ a unidade de referéncia historica a fundacdo da Lingiiistica, tal como A
Interpretacdo dos Sonhos ¢ para a Psicanalise.

A autora aponta para o enigma que existe na materialidade do CLG:

Assim, comegando por admitir uma leitura da edicdo em que as linhas de
compreensdo ndo configurem uma dificuldade, mas um enigma, nfo se procuraria
uma resposta para o embaraco diante do CLG na comparagido com as anotagdes que
os alunos fizeram em aula ou com os manuscritos do mestre mas no préprio texto do
CLG.[...]. (Ibid. — Grifo meu).

2 Cf. BOUQUET, 2000.
** O termo fundador ser4 posteriormente abordado.
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Em relagdo a este ponto, assim como Michel Pécheux, Jacques Lacan 1€ o CLG
interpretando e abordando, de modo singular, o que é a Lingiiistica, signo e significante®.
Importante ressaltar que ao longo de sua leitura do CLG Lacan se filia ao que Silveira (2003)
chama de a originalidade da teoria do valor, uma teoria que vai reclamar o Outfro como
constitutivo, o significante em relacdo a outro significante.

A evocagdo constante da a Lingiiistica e ao nome Saussure, um carater de fundante em
S5. Ao (re)tomar o Curso, os efeitos sdo sobre os estudos da linguagem e sobre a Psicandlise.

Muitas sdo as dicotomias®® resultantes deste corte, como a distin¢io entre lingua e fala,
em que o estudo cientifico da linguagem se interessa sobre as regras do jogo, o sistema, a
nocdo de pertinéncia, em que um elemento lingiiistico pode ou ndo ter relevancia dependendo
do sistema ao qual faz parte a distingdo entre forma e substancia; as nog¢des de significante,
signo e significado, a teoria do valor e arbitrariedade do signo. Essas dicotomias demandavam
a instauracdo de uma “revolucao rigorosa” na propria Lingiiistica e nas ciéncias humanas que

seguiam seu modelo de paradigma cientifico.

1.1.2 Um outro objeto de estudo: o discurso

Dascal (1978), em seu texto “As convulsdes metodologicas da Lingiiistica
contemporanea”, baseado nas revolugoes cientificas, de T.S. Kuhn, chama a atencdo para o
fato de que a “[...] investigacdo cientifica da linguagem humana — objeto da relativamente
nova ciéncia denominada “Lingiiistica” — sofreu, em sua curta existéncia, um grande numero
de transformacgdes.”(p.18).

Na historia da Lingiiistica, houve momentos de estabiliza¢do, em que determinados
paradigmas ndo eram questionados porque davam “conta” das questdes colocadas na area. No
entanto, existiram momentos de crise, de desestabilizacdo em que novos questionamentos
surgiram, exigindo novas respostas e, até mesmo, novos objetos. Cada um busca respostas e

interpretacdes diferentes ao enigma CLG.

> Muitos sdo os trabalhos que tentam dar conta da (re)leitura lacaniana do CLG. Por exemplo: Linguagem e
Psicanalise. Lingiiistica e Inconsciente. Freud, Saussure, Pichon, Lacan. (ARRIVE,1999); Fundamentos da
Psicandlise de Freud a Lacan (JORGE, 2000); Psicandlise e Lingiiistica (SHAFFER; FLORES & BARBISAN
(orgs.), 2002); A descoberta do inconsciente: do desejo ao sinfoma (QUINET, 2000); Lacan e a Trajetoria do
Seu Ensino (MARINI, 1991), Introdugdo a leitura de Lacan: O Inconsciente Estruturado como Linguagem
(DOR, 1989).

%% Cf. ILARI, 2004.
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Como continuar tratando a lingua como um sistema fechado, ignorando todos os
movimentos externos a esse sistema e que colocavam a prova sua estabilidade? Sustentar a
imanéncia da lingua e isolar o objeto de estudo da Lingiiistica ¢ colocar em risco sua
sobrevivéncia (do objeto e da ciéncia) na medida em que, no mundo contemporaneo, faz-se
necessaria uma relacdo de implicacdo mutua entre ciéncia e esse proprio mundo.

Para Dosse (1993), o movimento geral, dentro das ciéncias, de reforno a caracteriza-se
por uma necessidade de mobilizacdo do passado, em que se pressupde uma perda entre o corte
fundante e o ato de sua redescoberta, o retorno.

Mas, o que se perdeu entre Saussure e Pécheux? O medo de se olhar para o instavel,
para o que desestabiliza a ordem linear de funcionamento da lingua. Michel Pécheux, de seu
lugar de filosofo, passa a questionar o sistema da lingua, olhando justamente para o /ado de
fora desse sistema e suas implicacdes, submerso no materialismo historico, na propria
Lingiiistica e na Psicandlise. A exterioridade passa a constituir um novo paradigma lingiiistico
sendo colocada dentro do sistema e ndo deixada do lado de fora.

No decorrer de sua teorizagdo, Pécheux nos mostra que o sistema nao se desintegra
por causa da exterioridade, mas, que os sentidos da lingua sdo afetados, a propria lingua ¢é
afetada e os efeitos desses sentidos da lingua constituida pela exterioridade sdo denominados
“discurso”. Seguindo a norma de Saussure, Pécheux define, entdo, o objeto de estudo de sua

disciplina cientifica: o discurso, integralmente efeito do lingiiistico e historico.

1.1.3 Uma teoria para definir o objeto

O ato fundador da AD (por instaurar um novo objeto, o sentido outro, a ruptura, um
discurso outro) foi o texto Andlise Automatica do Discurso, de 1969, de Michel Pécheux.

Maldidier (2003) define a AAD-69 como o momento inaugural da Andlise do
Discurso por estar nele “[...] todos os fios constitutivos de um objeto radicalmente novo: o
discurso” (p.19). Inaugural tanto do objeto de estudo como da nova teoria que sustentara essa
disciplina: a Analise do Discurso.

Esse novo objeto (e sua teoria) comega a ser elaborado a partir da critica, feita por

N . A . .. . . , .2
Pécheux, as ciéncias humanas e sociais que, ao postularem a soberania do ser psicologico®’,

*7 Aqui 0 “Eu” que tem consciéncia e controle sobre tudo que diz, faz e sobre os sentidos dessa produgio.
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ignoram a relagdo constitutiva desse ser e daquilo que ele produz, com a politica, a ideologia e
a historia, buscando sua cientificidade em métodos estatisticos e lingiiisticos (Ibid.). E contra
esses métodos superficiais de andlise da linguagem que Pécheux comeca propondo a Andlise
Automdtica do Discurso, um dispositivo tedrico-metodolégico que dé conta do que ¢
construido na exterioridade da superficie lingiiistica, mas que ao mesmo tempo estd nela
materializado implicitamente, constitutivamente: o discurso. Nesse momento, Pécheux ainda
ndo leva em conta as variagdes dessas superficies lingiiisticas, por isso pensa em uma
maquina discursiva.

A Analise do Discurso comeca a ser construida olhando aquilo que nido deveria ser:
uma analise de conteudo. E esta a diferencia¢io que inaugura a nova Teoria do Discurso, no
texto Andlise Automdtica do Discurso (AAD-69) de Pécheux (1990a). Segundo o autor,
estudar textos, até entdo, era buscar compreendé-los por meio de questdes que mantinham a
analise no campo da sintaxe e da semantica.

Percebe-se, ja nesse inicio de construgdo tedrica, que Pécheux aponta para uma de

suas criticas as ciéncias humanas e seus métodos de analise (no caso, Analise de Conteudo):

[...] o estudo gramatical e semantico era um meio a servigo de um fim, a saber, a
compreensdao do texto, da mesma forma que, no proprio texto, os ‘meios de
expressdo’ estavam a servigo do fim visado pelo produtor do texto (a saber: fazer-se
compreender). (PECHEUX, 1990a, p.61-62).

Pécheux coloca sua critica ao reinado do sujeito, produtor do texto, nas ciéncias
humanas. Na Andlise de Contetido isso ¢ mantido, na medida em que o sentido de um texto
esta submetido ao querer dizer do texto e de seu autor. Analisar o conteudo (lingiiistico) **de
um texto ¢ responder a questdes como: “De que fala este texto?”, “Quais sdo as ‘idéias’
principais contidas neste texto?” (Ibid., p.61).

Esse tipo de andlise tem por objetivo identificar as significagcdes contidas em um texto,
por meio de categorias tematicas (indicadores) que lhe sdo representativas. Para Pécheux esta
posta, em analise, a lingua enquanto fungdo que ¢ significar algo, ser a expressao dos sentidos
possiveis de um texto: uma forma lingliistica tem a fungdo (socialmente estabelecida) de
significar tal coisa. Este tipo de analise ndo procede: “[...] nesta perspectiva, a analise ndo
pode ser uma seqiiéncia de operagdes objetivas com resultado univoco [...]” (PECHEUX,

op.cit., p. 65).

% O lingiiistico ¢ para ressaltar o fato de que esse tipo de anélise considerava somente a materialidade lingiiistica
(frases, textos), ndo considerando os elementos externos de um texto, mas que estdo postos nessa mesma
materialidade.
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A objetividade e o funcionamento da lingua ¢ a diferenca fundamental entre a Analise
de Contetido e a Andlise do Discurso, abordada por Pécheux na AAD-69.

A Teoria do Discurso, que sustenta a andlise discursiva, comeca a ser elaborada a
partir de um olhar sobre o funcionamento da lingua: como funciona, se constroi, surge em
determinado contexto, para significar e produzir sentidos. Na Andlise do Discurso o que se
busca sdo os processos de construcao de significagdes que instauram os sentidos e o discurso.

Ao propor essa analise, Pécheux funda a disciplina definindo seu objeto de estudo: o
discurso. Objeto de estudo que ndo € mensuravel ou quantificado, nem pode ser tomado como
um fendmeno empirico. E a parte ndo concreta da linguagem, mas que so6 pode ser tomada a
partir da materialidade lingiiistica, na sua contraparte empirica: o texto.

Para conceituar seu objeto, Pécheux retorna para a constru¢do saussuriana na
Lingiiistica em que esta deveria estudar a lingua, como um sistema social, em detrimento da
fala que ¢ individual.

Na verdade, ao propor um novo estudo da linguagem Pécheux busca “garantias”
epistemologicas nos principios fundadores da Lingiiistica, encontrando em seus implicitos,
sustentacdo historica para sua teoria. Pécheux tenta, também, interpretar o enigma CLG. Ou
seja, o discurso ¢ linguagem, pois estd posto nas dicotomias da lingua, estabelecidas por
Saussure. E no espago do contraditério, do ambiguo e do dicotdmico do sistema da lingua que

Pécheux instaura seu objeto:

Michel Pécheux constitui o discurso como uma reformulagdo de suas implicagdes
subjetivas. Desde este momento, o essencial, que ndo vai variar, ¢ colocado: tratar-
se-4 sempre de manter-se como ponto de encontro da /ingua, tomada na pura
acepgao saussuriana de sistema, e de coergodes irredutiveis a ordem lingiiistica e ao
sujeito psicologico. (MALDIDIER, 2003, p. 22).

Ou seja, o discurso ¢ determinado na exterioridade da lingua, atravessado por outros
discursos, outras instituigdes sociais, em condi¢des socio-historicas de producdo especificas.
O sujeito falante ¢ re-inserido, nesse processo como aquele que produz o discurso, que faz a
lingua funcionar, para realizar os sentidos dos dizeres e seus efeitos. Dessa maneira, instaura-

. .7 . . . . 29
se, no campo lingiiistico, o discurso como objeto de estudo teorizado™.

* No decorrer do texto serdo abordadas outras especificidades deste objeto.
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1.1.4 A nogdo de discurso

Nesta pesquisa, a no¢ao de discurso mantém o aspecto de processo, de construcao, de
sempre existir um devir de sentidos que é coerente com uma concep¢do de lingua ndo
transparente. A concepcao de lingua, neste trabalho, ¢ discutida a partir daquela apresentada
por Leandro Ferreira (2000) que aborda a nafureza opaca, densa e consistente desta

materialidade, com uma nocao de lingua, também, afetada pelo Rea/:

[...] O principio de que falar de lingua ¢é falar da falta entra em sintonia com esse
enfoque e tornou possivel a incursio pela zona do equivoco, area de tensdo e ponto
de encontro entre a materialidade lingiiistica e a materialidade historica.

Com o equivoco ganhou corpo a nogdo de resisténcia e uma concepgio de lingua
que incorpora ao seu interior os fatos costumeiramente postos a margem, como
indesejaveis, problematicos. Dai o sistema significante se apresentar como instavel,
heterogéneo e nao-fechado, prevendo em seu proprio ordenamento um espago que
escapa ao enquadramento formal. Afinal, ¢ sempre bom reiterar que a multiplicidade
do dizer ¢ condi¢@o estruturante da propria lingua. (p.119).

Devir determinado pelas filiagdes socio-histéricas do sujeito do discurso a partir de
sua inser¢do no campo psicanalitico. Esse aspecto implica que ao realizar um recorte
discursivo, estou trabalhando com ressonancias desses sentidos ao longo da base material e
que a analise ¢ constitutiva desse todo discursivo e ndo sua mera representacao.

Considero o discurso como parte ndo empirica da linguagem, o que remete sempre a
necessidade da andlise, de um gesto de leitura, de descri¢ao e interpretacdo, que possa nos
aproximar desses efeitos de sentidos. Todavia, essa analise parte da base material®® do corpus,
e falar de discurso ¢ apontar os sentidos decorrentes da relagdo da lingua com o que lhe ¢
exterioridade constitutiva. Discurso ¢ um fim e ndo um meio para a andlise. O trabalho ¢
sobre a materialidade lingiiistica em que analiso (entre outras manifestagcdes via linguagem)
dizeres para (via interpretacdo) chegar a sentidos possiveis a partir desta materialidade e,
como resultado, um determinado discurso como acontecimento da ordem dos sentidos, ordem
que ¢ devir, movimento inscrito em condig¢des socio-histdricas especificas e constituido de:
lingua, que ndo ¢ transparente, mas opaca (nem tudo pode ser visto e lido em sua superficie),
contraditdria e equivocada, em que o sentido somente € possivel por um gesto de leitura e

interpretacdo; sujeito, ideologia e historia. A relacdo entre lingua, sujeito, ideologia e historia

% Conforme Pécheux (1997): “Ao empregar o termo “base” nio estamos querendo sugerir que a lingua faria
parte da infra-estrutura econémica, mas somente que ela é o pré-requisito indispensavel de qualquer processo
discursivo.” (p.135, Nota 5).
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resultam em uma heterogeneidade de sentidos que, como efeito e devir diretamente no
mundo, constitui o discurso.

No texto AAD — 69, Michel Pécheux (1990a) usa o termo discurso para se referir ao
fato de que entre interlocutores acontece um efeito de sentido e ndo mera transmissdo de
informacao. Dai a permanente referéncia ao classico conceito: discurso é efeito de sentidos.

A idéia de que uma andlise discursiva seja uma busca por sentidos (e seu processo de
constituicdo) de uma materialidade lingiiistica ndo ¢ questionavel. Alids, isso ¢ analise do
discurso, em meu entendimento. Alcancar esses efeitos em determinadas situagdes socio-
historicas é também, sustentavel.

Porém, hé a necessidade de operacionalizacdo dessa nogdo. Ao se falar do objeto de
estudo, tem que se garantir sua possibilidade de existéncia’' e isso somente ¢ possivel se lhe
for conferido uma simboliza¢do, no sentido de construir uma no¢do de discurso que ndo
pareca um eco de linguagem, inatingivel. Um discurso, na verdade, ndo serd mesmo nunca
atingivel e captado, sera sempre interpretado, aludido. Mas, a nogdo desse objeto deve remeter
a ele, via simbdlico, mesmo em uma constru¢ao imaginaria.

E o proprio Michel Pécheux (2002) em uma de suas ultimas construgdes tedricas que
aponta o caminho para isso, sem cair na tenta¢do de codificar um discurso, torna-lo um texto,
retrocedendo cem anos na teoria lingiiistica. Pécheux toma um discurso como acontecimento

ao mesmo tempo desestruturante e reestruturante:

[...] todo discurso ¢ o indice potencial de uma agitacdo nas filiagdes socio-historicas
de identificagdo, na medida em que ele constitui a0 mesmo tempo um efeito dessas
filiagdes e um trabalho (mais ou menos consciente, deliberado, construido ou nio,
mas de todo modo atravessado pelas determinagdes inconscientes) de deslocamento
no seu espaco [...]. (Ibid., p.56). (2002)

O discurso ¢ o espago simbdlico onde se presentificam as relagdes dos sujeitos com
suas filiagdes socio-historicas que produzem os efeitos de sentidos que transformam esse
espaco. Entdo, quando falo discurso ndo me remeto somente aos seus efeitos de sentidos, mas,
¢ importante, também, considerar o espago, esse acontecimento discursivo®. Decorre das
filiagées e trabalho o aspecto de processo e de devir do discurso que ndo se deve
desconsiderar em uma analise. Ao contrario, o olhar recai justamente nesses pontos do dizer
em movimento constante, onde os sentidos sdo atribuidos, (re)configurados, (re)constituidos

e (in)vertidos.

3! Existir como uma realizagdo simbdlica.
3% Pécheux (2002) define discurso como acontecimento discursivo, um encontro entre atualidade e memoria, que
retomarei oportunamente.
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1.2. A obra de Jacques Lacan

Nao entrarei, aqui, na construcdo dessa obra e suas filiagdes®. Por ora, basta
apresenté-la sistematicamente com o objetivo de fazer o recorte nesta totalidade discursiva.

Obra ¢ uma referéncia ao todo de textos publicados, transcritos dos ensinamentos orais
de Jacques Lacan (semindrios e conferéncias) e seus escritos. Obra que € resultado concreto
de seu “[...] empenho em alcancar o mais alto grau de cientificidade a fim de defender a
pratica analitica.” (DOSSE, 1993, p.117). Empenho que se inicia nos idos dos anos de 1920 e
vai, produtivamente, at¢ a morte de Lacan, em 1981°*. No entanto, o significante Lacan
continua a produzir efeitos de sentido.

Essa cadeia produtiva de teoria psicanalitica pode ser tomada como uma cadeia
mesmo de significantes em que cada significante sucede outro, fazendo significar: o que se
tem sdo conceitos, teorizagdes, formulacdes e (re)formulagdes que vao se sucedendo, sendo
retomadas em diferentes condi¢des de produgdo, ou sendo abandonadas, sempre na tentativa
de fazer significar, dar sentido a essa outra teoria psicanalitica.

Vale ressaltar que a ordem cronolédgica das publicagdes ndo acompanha a ordem de
construcdo da teoria e sua apresentacdo publica, pela via oral. Preferéncia do sujeito, que
acreditava que a teoria psicanalitica deveria se sustentar pela fala, assim como a pratica
clinica psicanalitica. Uma leitura da obra lacaniana deve considerar a preferéncia de Lacan
pela fala, pela palavra dita, onde ndo h4, por vezes, o controle do dizer e sentidos e o sujeito ¢
tomado por essa palavra™.

Nao hé, na obra lacaniana, um unico texto em que, por exemplo, um conceito esteja
pronto, seja suficientemente estudado, esgotado. Ha sempre a necessidade de retomar um ja-
dito ou de buscar o texto posterior. Essa dispersdao ¢ o aspecto de regularidade da obra: essa
obra se constitui como uma unidade discursiva dadas as suas recorréncias e incorréncias de
sentidos. E um movimento constante de produgio de sentidos, um devir cujos efeitos
constituem o discurso lacaniano. Espaco simbodlico de presentificacdo dos sentidos dessa

producao psicanalitica:

*3 Isto sera retomado posteriormente.

** Conforme Roudinesco (1998) sua produgio cientifica foi interrompida somente no periodo da segunda guerra
mundial.

?> No Capitulo II retomarei esta questio da oralidade.
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E sempre dificil saber se Lacan tem ou ndo consciéncia, dentro da grande
reformulagdo que propde, das diferentes leituras que se sucedem. No que ele
enuncia, parece que simplesmente d& prosseguimento a um trabalho iniciado, donde
a impressdo de excessiva continuidade, ou mesmo de repeti¢do, que emana de sua
obra. Essa continuidade ¢ ainda mais enganosa e pregnante na medida em que Lacan
nunca efetua uma ruptura clara ou uma “ultrapassagem” em relagdo a uma etapa
anterior. (ROUDUNESCO, 1998, p.318).

E o proprio funcionamento da linguagem em que o sujeito estd imerso: a cadeia
significante ndo depende da inten¢do deste sujeito. O sujeito ¢ tomado pela palavra e o
funcionamento desta producdo ¢ de (re)peticdo, de (re)tomada e devir constante em seus
dizeres.

A seguir, sistematizarei as produgdes que antecedem o acontecimento discursivo, S5,
com o objetivo de (na ilusdo de) construir um todo, de onde recortarei o corpus de analise.
Isso se faz necessario na medida em que ndo ¢ possivel pensar em uma andlise totalizante do
“discurso psicanalitico lacaniano”. Também marco o espago simbolico em andlise, o S5,
apresentando sua dimensdo de constituinte da obra lacaniana, o que ndo deve ser ignorado na
analise. Por isso, a importancia de apresentar esta obra no corpo do texto, nesse item
especifico e ndo em um anexo.

Um olhar sobre estas producdes mostra o aspecto de devir (descontinuo ou nao) desta
Psicandlise. A andlise vai até esse ponto da produgdo lacaniana, como ruptura que instaura
essa discursividade outra. Aqui, abro um paréntese para colocar que a andlise trata dessa
ruptura, desse acontecimento que abre caminhos para uma psicandlise outra, que se efetiva
ano apds ano na seqiiéncia deste acontecimento. Assim, retomarei as anterioridades
formadoras desses dizeres fundadores e ndo sua posteridade, enquanto obra. O que ¢é posterior
a S5 ¢ atualidade.

A apresentacdo seguird uma ordem de produgdo datada e ndo somente de publicagdo
conforme as abordagens de Roudinesco (1994) e Marini (1991). Remeter-me-ei aos livros,

. . ~ i~ A e 36
artlgos € mtervengoes em reunioes, conferéncias e congressos .

%% Sigo as tradugdes das autoras para as produgdes sem tradugio para o portugués.



44

1.2.1 A cronologia de livros, artigos e intervengdes

1926 — 1932: Lacan produz seus primeiros textos cientificos como psiquiatra, com

trabalhos sobre psicopatologia geral e, em alguns, ja ¢ possivel observar seu interesse pelo

campo da linguagem®’. A saber:

Fixidez do olhar com hipertonia, predominante no sentido vertical com
conservagcdo dos movimentos automdtico-reflexos, Aspecto especial da
sindrome de Parinaud por hipertonia associada com uma sindrome extra-
piramidal com distiurbios pseudo-bulbares/1926 — PC.

Abasia numa traumatizada de guerra; Romance policial. Do delirio tipo
alucinatorio crénico ao delirio de imaginagcdo/1928 — PC.

Sindrome comicial-parkinsoniana encefilica; Paralisia geral com sindrome de
automatismo mental, Paralisia prolongadal/1929 — PC.

Psicose alucinatoria encefilitica, Distiirbios mentais homodromos em dois
irmios heredosifiliticos — PC; Crises tonicas combinadas de protusio da
lingua e de trismo que se produz durante o sono numa parkinsoniana pos-
encelalitica. Amputagdo da lingua consecutiva (Producao individual )/1930.
Estruturas das psicoses parandicas (Producdo individual); Loucuras
simultdneas, Escritos inspirados: esquizografia; Distirbios da linguagem
escrita numa parandica apresentando elementos delirantes do tipo parandide
(esquizograftia), Parkinsonismo e sindromes demenciais (protusio da lingua
em um dos casos)/1931 — PC.

Espasmo de torsdo e distirbios mentais pos-encefaliticos — PC; Tradugdo de
“De quelques mécanismes névrotiques dans la jalouse, la paranoia et

[’homosexualité, de Sigmund Freud (1922)/1932 (Produgdo individual).

O psiquiatra comega lentamente a se inscrever pelos caminhos da linguagem para se

aproximar das “mentalidades” psicoticas: a escrita do esquizofrénico abre essa possibilidade

de uma nova intervengdo na clinica da psicose, clinica ainda médica. A traducdo do texto de

Freud ¢ a primeira manifestacdo publica de seu contato com a palavra freudiana. Outro

aspecto a ser considerado na leitura dessa obra: Lacan sempre leu Freud em alemao,

desconsiderando as tradugdes existentes, tomando-as como contraponto. Para Lacan o que

37 Utilizo a sigla PC para trabalhos de produgdo coletiva.
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Freud disse foi o que ele mesmo traduziu. Ainda se percebe as publicacdes coletivas, comuns
para a época. No entanto, a medida que o psiquiatra vai se transformando psicanalista s6 ha
uma assinatura em seus textos, a sua. E uma tomada progressiva de sua posi¢io de sujeito de
seu discurso, na Psicanalise.

1932 — Da psicose parandica em suas relagoes com a personalidade — Tese de
doutorado em Medicina. Nesse trabalho, Lacan comeca a construir a teoria da personalidade
parandica, em seu famoso caso Aimée, em que trabalha com a linguagem dessa paciente. Pela
primeira vez, a psicanélise é trazida diretamente para o campo psiquiatrico. Segundo Lacan®®,
sua pesquisa parte do (retoma o) ponto a que a Psicandlise chegou, até entdo: o narcisismo € a
psicose. E sempre desse ponto que Lacan ira retomar a palavra freudiana: do lugar em que
Freud parou, ndo foi mais além; dai, a necessidade da interpretacdo dessa letra, buscando o
para além de sua superficie. Lacan comeca a incursionar pelo campo psicanalitico em um
lugar inexplorado por Freud e seus discipulos: as psicoses. Ac¢do discursiva singular que
sugere um ndo fazer idéntico, um caminho de explora¢do desse novo. Comeca desse ponto,
cujos sentidos estdo em suspensdo: as psicoses. Até entdo, ndo havia uma escuta psicanalitica
da psicose completamente desenvolvida.

A demanda historica ¢ por esta escuta: a loucura ¢ o grande interesse cultural, na
Franca. O surrealismo ouvia a loucura. Entdo, fazia-se necessario um saber cientifico ouvi-la,
também.

Ao posicionar-se neste espaco aberto e inexplorado do saber psicanalitico acerca das
psicoses Lacan instaura um espaco discursivo outro: a partir do que ja foi dito ele vai
construir outros ditos. E ali, nos nio-ditos da Psicanalise, que Lacan comeca e sempre atuara.
Doravante, a Psicandlise estd nos trabalhos de Lacan, que logo estardo na Psicanalise,
construindo este campo. Todavia, nessa tese o sujeito ainda estd filiado historicamente a
psiquiatria e ele fala do lugar de psiquiatra: os sentidos, entdo, sdo ainda determinados pelo
campo psiquidtrico, mas ja em relacdo dialégica com a Psicandlise: comeca a sua inscrigdo-
identificacdo com a Psicanalise.

1933 — Hiatus Irrationalis (Poema); Um caso de deméncia precocissima — PC; Um
caso de pervesdo infantil por encefalite epidémica precoce diagnosticada por uma sindrome
motora fiustral — PC; Alcoolismo subagudo com o pulso normal ou lentificado. Coexisténcia
da sindrome de automatismo verbal — PC; Produgdo individual: O problema do estilo e a

concepgdo psiquidtrica das formas parandicas da experiéncia; Motivos do crime parandico:

¥ Cf. LACAN, Jacques. Da psicose parandica em suas relagoes com a personalidade. Rio de Janeiro: Forense
Universitaria, 1987.
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o crime das irmas Papin;, Exposicdo geral de nossos trabalhos cientificos; A psicandlise e o
desenvolvimento intelectual.

A partir desta data, os trabalhos de Lacan passam a conter menos termos da psiquiatria
e mais termos da psicanalise: o mental passa a dar lugar, definitivamente, ao psiquico. O
médico vai se identificando e se constituindo psicanalista. Neste movimento a Psicanalise —
como campo discursivo — vai transformando e afetando o sujeito. Percebe-se que a psicanalise
lacaniana ndo foi uma ruptura sem processo. Este acontecimento foi sendo construido. O que
pode sustentar sua for¢a dentro do campo.

1934 — 1939: Nesse periodo, antes da segunda guerra mundial, se percebe que o Lacan
psicanalista ja se constituiu, por seus trabalhos e intervengdes sobre trabalhos de outros
psicanalistas. O periodo academicamente improdutivo da guerra sera um folego nesse
processo. Neste periodo os chamados intelectuais franceses se engajaram na resisténcia ao
dominio nazista. Suas producdes eram sempre um confronto ao 7erceiro Reich. Lacan ndo se
engajou nessa resisténcia. Um ponto importante, pois mostra que Lacan — o psicanalista —
nunca foi um intelectual engajado’ em movimentos politicos e sociais que estivessem
circunscritos fora do campo psicanalitico. Seu envolvimento veio tardiamente, durante a
década dos anos de 1970, mas sem poder ser comparado ao engajamento de intelectuais como
Jean Paul Sartre e Michel Foucault. Sua luta politica, social, cientifica e cultural estava
sempre circunscrita a0 movimento psicanalitico, apesar de buscar seu arsenal de guerra fora
da Psicanalise. Contradicdes de um sujeito do discurso fragmentado e interpelado pelas
necessidades historicas de seu tempo e que, na sua ilusdo de completude, acreditava que a
Psicandlise era a forma maior de luta e transformacdo humana, meramente humana.

Os trabalhos de Lacan ndo sdo mais producdes coletivas.

= Conflitos instintivos e bissexualidade (Intervencio)*; Algumas reflexoes sobre
o suicidio—1/ 1934.
» Psicandlise de um crime incompreensivel — 1; Resenha de Hallucinations et

delires de H. Ey, Resenha de Le temps vécu. Etudes phénoménologiques et

** De acordo com Winock (2000) a expressdo intelectual engajado surgiu no fim do século XIX, na Franca,
como referéncia aos escritores e artistas que se envolveram na defesa ou na acusacdo de Dreyfus, usando sua
literatura como forma de manifesto. Surge, entdo, uma categoria que se fara sempre ativa na sociedade francesa:
o Intelectual que usara sua linguagem para defender questdes politicas e sociais. O livro de Winock narra a
historia destas personagens historicas, como Barrés, Emile Zola, Anatole France, Charles Maurras, André Gide,
Sartre, Derrida, Foucault, entre outros. Importante ¢ que o nome de Jacques Lacan ndo figura nesta lista de
personagens revolucionarios, apesar de estar revolucionando a Psicanalise. Movimento que aponta para o lugar
discursivo desse sujeito: circunscrito ao campo discursivo da Psicanalise.

% Doravante usarei I para as intervengdes de Lacan em trabalhos de outros cientistas apresentados em
conferéncias em geral. Os titulos referem-se aos trabalhos apresentados por diferentes autores, que sofreram
essas intervengdes.
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psychologiques de E. Minkawski; A propdsito de trés casos de anorexia mental
—1/1935.

O estidio do espelho. Teoria de um momento estruturante e genético da
constituicio da realidade, concebido em relacio com a experiéncia ¢ a
doutrina  psicanalitica/Comunicacdo ao XIV Congresso Psicanalitico
Internacional, Marienbad, 2-8/8/1936*'; Mais além do principio da realidade;
A formagdo do cardter na crianga (a parte da estrutura e a dos eventos) — 1;
Os disturbios da fala em suas relagcoes com os disturbios da motricidade — 1,
Do papel do onirismo nas psicoses de tipo parandico e maniaco-depressivo —
1/1936.

Pontos de vista paleobiologicos e biopsiquicos—1; Luto e melancolia —1/1937.
A origem do masoquismo e a teoria das pulsoes — 1; Os complexos familiares,
do 1mpulso ao complexo; Os problemas fisiopatoldgicos da atividade
alucinatoria — 1/1937.

Dos fatores morais em psiquiatria. A personalidade moral dos alienados —

1/1939.

1945 — 1952: Periodo que antecede ao efetivo reforno a Freud. Lacan aprofundara

seus trabalhos anteriores demarcando definitivamente seu espaco no campo psicanalitico. Os

trabalhos abordam exclusivamente os textos freudianos e suas publicagdes se alternam entre

revistas de psiquiatria e revistas de psicanalise e literatura. No entanto, o lugar de Lacan esta

posto no campo psicanalitico: € o psicanalista quem fala identificado com Freud.

Tempo I6gico e a assercdo de certeza antecipada — um novo sofismal1945.

O numero treze e a forma [dgica da suspeigdo, Proposicoes sobre a
causalidade psiquica; O sintoma mental. Valor e significacdo — 1; Interesse
psicologico e psicopatologico das cangonetas e formulazinhas da infincia —
1/1946.

A psiquiatria inglesa e a guerra, em A querela dos diagndsticos, O
personagem do psiquiatra (estudo metodologico) — 1, Problemas

psicossomaticos em cirurgia/1947.

*! Primeira intervengio lacaniana em um congresso psicanalitico. Depois de dez minutos de apresentagio Lacan
foi interrompido por Ernest Jones, que por ser o presidente da IPA, o impediu de continuar falando o que estava
sendo ouvido como incompreensivel. Primeira interdi¢do da palavra lacaniana, na Psicanalise. Lacan retomara
implicitamente esse fato em seus seminarios ¢ esta interdi¢do ndo serd interrompida. (ROUDINESCO, 1988,

1994).
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» A delingiiéncia neurdtica — 1; Made filica e mie castradora — 1; Lugar
nosogrdfico de algumas deméncias pré-senis (tipos Pick e Alzheimer) — 1; A
nogdo do esquema corporal e suas aplicacoes em psiquiatria — 1, A
agressividade em psicandlise; Ensaio sobre as reagdes psiquicas do
hipertenso; Psicandlise das principais sindromes psicossomdticas — 1,
Observagoes metodoldgicas sobre a socio-andlise 1/1948.

» Regulamento e doutrina da comissdo de ensino da sociedade psicanalitica de
Paris;, Os conselheiros e conselheiras de criangas admitidos pela Sociedade
Psicanalitica de Paris, O problema da terapéutica em medicina
psicossomdtica — 1; O estddio do espelho como fundador da fingcdo do Eu, tal
como ela nos é revelada na experiéncia psicanalitica; A propdsito da boneca-
flor — 1; A relagdao alucinatoria — 1; Delirio alucinatorio numa surdo-muda — 1,
Psique na natureza ou os limites da psicogénese — 1; Incidéncias terapéuticas
da tomada de consciéncia da inveja do pénis em casos de neurose obsessiva
femininal—1/1949.

» [ntrodugdo tedrica as fingoes da psicandlise em criminologia — PC; Resposta
de Lacan 4ds intervengcdes d XIII Conferéncia; Intervencdo no I congresso
Mundial de Psiquiatria/1950.

»  X/V Conferéncia dos Psicanalistas de Lingua Francesa — 1; Algumas reflexoes
sobre o Ego; Etica e psicologia de um grupo de adolescentes inadaptados — 1;
Reflexoes clinicas e terapéuticas sobre o alcoolismo — 1; Psicoterapia analitica
e psicanalitica — 1; A propdsito do trauma sexual na mulher — 1; Cento e
cinqiienta biografias de tuberculosos do pulmio — 1, Psicandlise
disléitca?/1951.

»  Estudo estrutural de dois casos de neurose concentraciondria — 1, Sobre a
teoria dos instintos — 1; O Eu na neurose obsessiva, relagoes de objeto e
mecanismos de defesa; Psicanadlise dialética?/1952

1953-1963: Este ¢ periodo do acontecimento discursivo S5. A teoria psicanalitica
lacaniana ¢ edificada nessa fase e todas as suas referéncias estdo presentes. E o retorno a
Freud que tera como efeito a fundagdo de uma escola lacaniana de psicanalise.

» Estatutos propostos para o Institut de Psychanalyse; As formas graves da

caréncia de cuidados maternos — 1, Psicandlise dialética?, Consideragcoes

psicossomdticas sobre a hipertensdo arterial — PC; O mito individual do
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neurdtico, O simbdlico, o Imagindrio e o real, Fungcdo e campo da fala e da
linguagem em Psicandlise, Discurso e resposta ds intervengoes/1953.
Introdugdo ao comentdrio de Jean Hyppolite sobre a Verneinung de Freud e
Resposta ao comentdrio de Jean Hyppolite sobre a Verneinung de Freud'1954.
Psicandlise e filosofia — 1; Variantes do tratamento padrdao, Semindrio sobre A
carta roubada; O eu na teoria de Freud e na técnica da psicandlise, A coisa
freudiana ou Sentido do retorno a Freud em Psicandlise;, Intervengcdo no
coloquio sobre anorexia mental/1955.

Traducdo de um texto de M. Heidegger: “Logos’; Fetichismo: o simbdlico, o
Imagindrio e o Real, Sobre as relagcdes entre a mitologia e o ritual — 1;
Situagdo da psicandlise e formagdo do psicanalista em 1956; Reflexoes sobre
o Wo Es War, Soll Ich werden, de S. Freud—1/1956.

Fascinagcdo da consciéncia pelo eu — 1; O encontro com o psicanalista — 1; A
psicandlise e seu ensino, Abandono e neurose — 1; A instincia da letra no
inconsciente ou a razio desde Freud, A psicoterapia dos esquizofiénicos — 1;
Chaves para a Psicandlise — Entrevista; De uma questio preliminar a todo
tratamento possivel da psicose/1957.

Juventude de Gide ou A letra e o desejo; A significacdo do falo, A dire¢cdo do
tratamento e os principios de seu poder; Observagoes sobre o relatorio de
Daniel Lagache. Psicandlise e estrutura da personalidade;, La psychanalyse
vraie et Ia fausse— 1; O obsessivo e seu desejo— 1/1958.

A la mémoire d’Ernest Jones. sur as théorie du symbolisme/1959.

Etica da psicandlise. Serd a psicandlise constituinte para uma ética que seria
aquela que nosso tempo necessita?, A idéia de racionalidade e a regra de
Justica — 1; Proposigdes diretivas para um congresso sobre a sexualidade
feminina; Subversdo do sujeito e dialética do desejo no inconsciente fieudiano;
Posicdo do inconsciente/1960.

Maurice Merleau-Ponty/1961.

Kant com Sade; Intervenc¢do nas jornadas provinciais de marco, SFP; Daquilo
que ensino (conferéncia);1962.

Os nomes do pai/1963 — Interrompido pela segunda cisdo com a SFP.
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1.2.2 Os seminérios: cronologia que leva até S5

Os trabalhos realizados foram:

=  Seminario 1: O homem dos lobos ¢ Seminario 0: O homem dos ratos (1951-
1953);

= Seminario, livro I: Os escritos técnicos de Freud (1952-53);

= Semindrio, Livro II: O eu na teoria de Freud e na técnica psicanalitica (1954-
55);

= Seminario, Livro III: Estruturas fieudianas nas psicoses (1955-56);

= Semindrio, Livro IV: A relagdo de objeto e as estruturas fieudianas (1956-57);

= Seminario, Livro V: As formag¢ées do inconsciente (1957-58);

= Semindrio, Livro VI: O desejo e sua interpretacio (1958-59);

= Seminario, Livro VII: A ética da Psicanalise (1959-60);

= Seminario, Livro VIII: A transféréncia em sua disparidade subjetiva, sua
pretensa situacdo, suas excursoes técnicas (1960-61);

= Semindrio, Livro IX: A identificagdo (1961-62);

= Semindrio, Livro X: A angustia (1962-63)/Os nomes do pai (sessdo Unica em

20/11/1963);

1.3 Uma breve historia dos semindarios: a enunciagdo e a anunciagao

A Psicandlise comegou a se instituir em 1901, nas noites das quartas-feiras, em um
aposento, na casa de Freud em Viena, de maneira modesta e informal, onde poucos homens se
reuniam em torno do mestre, para conversarem sobre Psicanalise™’.

O lacanismo (teoria e pratica da psicanalise lacaniana) como institui¢do, comegou a
constituir-se no inicio dos anos 50, em Paris, na Rua Lille, na sala n°. 3, lugar de enunciagdo

da palavra lacaniana onde Lacan da inicio aos seus primeiros seminarios nas noites das

2 Cf. GAY, 1989.
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quartas-feiras™. E para 14 que os alunos vdo para testemunhar a anunciag¢io da boa nova no
campo psicanalitico: a psicandlise lacaniana.

Esses “coincidentes” movimentos historicos parecem mostrar que Lacan queria seguir
os passos de Freud: fundar uma psicandlise, mesmo que outra.

Em 1953, os seminarios passam a ser realizados no hospital Sainte-Anne pelos 10 anos
seguintes. A partir de 1963 vido para a Ecole Normale Superieure e para a Ecole Pratique de
Hautes Etudes.

S5 corresponde a esse periodo de fundagdo do lacanismo (1951-1963), o periodo do

retorno a Freud, da reestrutura ortodoxa do freudismo™. No hospital Sainte-Anne:

[...] durante dez anos, falard com voz vacilante, sincopada ou tonitruante, recheada
de suspiros e hesitagdes. Anota antecipadamente o que ira dizer e depois, frente ao
publico, improvisa & maneira de um ator [...]. Lacan tem uma encenagdo falsa
porque seu enunciado ¢ verdadeiro, como se, com sua fala rigorosa, mas sempre
prestes a se fragmentar, fizesse ressurgir, qual um ventriloquo, o espelho secreto do
inconsciente, sintoma de uma mestria em perpétua falta. Feiticeiro sem magia, guru
sem hipnose, profeta sem deus, fascina seu auditorio com uma linguagem admiravel
em que se opera, sobre as margens do desejo, a grande reimpulsdo de um século das
luzes. Lacan ndo analisa: associa. Lacan nfo disserta: produz ressonancias. A cada
sessdo desse trabalho coletivo, os alunos tém a impressao de que o mestre fala deles
e para eles, numa mensagem em codigo secretamente destinada a cada um. Por isso
se precipitam para as melhores livrarias para adquirir este ou aquele livro citado por
ele, ou devorar tal ou qual passagem de um texto ignorado. Durante dez anos, e
depois mais vinte, Sua Majestade faz a Franca freudiana trabalhar. (ROUDINESCO,
1988, p.316).

E proferindo sua palavra em publico que Lacan comeca a delimitar seu espago
institucional e a marcar os horizontes de seu espaco discursivo. Do lugar daquele que enuncia
€ anuncia o outfro se constitui um sujeito do discurso que articula ja-ditos, retoma sentidos,
filia-se historicamente a pré-construidos e na relagdo de seus dizeres com a historia da
Psicanalise, em que ele est4 imerso, produz o discurso psicanalitico lacaniano: os sentidos dos

dizeres lacanianos, seus efeitos sobre a teoria e a pratica psicanalitica.

43 Cf. ROUDINESCO, 1988.
“ 1bid.
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1.3.1 A publicagdo dos Seminérios

De acordo com Roudinesco (1988, 1994), até os anos de 1970, os seminarios eram
desconhecidos do grande publico. Fato politico inconcebivel para a propagacdo da palavra
lacaniana, pois os seminarios constituem-se nos movimentos discursivos mais fecundos da
obra.

O culto a fala do mestre estava sem controle: textos estenografados, resumos,
anotacgdes de ouvintes e do proprio Lacan circulavam entre alunos e psicanalistas da Escola
Freudiana de Psicandlise e fora dela. Jacques-Alain Miller, frente a essa dispersdo da palavra
do mestre, propde a Lacan a transcricdo para publicacdo de seus seminarios. A partir dos
originais, Miller passa a estabelecer o texto do semindrio para publicag¢do: “Miller denomina
de estabelecimento do texto o trabalho de escrita por ele produzido a partir do original.”
(ROUDINESCO, 1988, p.515 — Grifo da autora). Miller nomeia as publicagdes de Semindrio
e define sua ordem de publicagao.

Muitas controvérsias cercam esse estabelecimento”™: nio ¢ fiel aos originais,
acrescenta pontuacdes, em alguns acrescenta referéncias, em outros ndo, entre outras.
Entretanto, a questdo principal nio é de fidelidade aos originais, mas: “E o de transmissdo,
pela escrita, de uma inscri¢ao original.” (Ibid., p.616).

Lacan resolve essa questdo pelo mesmo modo como construiu sua doutrina: pelo
simbolico. Usa o significante franscricio no lugar de estabelecimento. Para ele, os
Semindrios sdo transcrigdes de seus ensinamentos orais € ndo uma escrita, que seria apenas
uma reproducdo da fala. Em uma transcricdo passa-se da fala ao escrito sem perdas, pois,
pode se transcrever até o nefdvel na fala.

Desta maneira, minha posicdo frente a publicacdo dos seminarios ¢ a de considera-lo
como conseqiiéncia do proprio percurso lacaniano de formag¢do de sua doutrina. Com uma
estrondosa constituicdo heterogénea (intertextos, referéncias, retomadas de ja-ditos) uma
possivel interferéncia de uma voz, de um outro autor, nessas transcrigdes, ndo ira abalar as
estruturas significantes que fazem significar e produzir sentidos toda a palavra lacaniana. E

absolutamente coerente - coerente ¢ o sentido possivel a partir de equivocos - com tudo isso e,

* Algumas de cunho politico/institucional de controle da obra lacaniana, dos dogmas da Psicanalise. Ndo sdo
essas minhas questdes, pois me parece que a aceitacdo ou ndo desse estabelecimento depende do lugar
institucional de cada um, que se pauta em uma disputa em relacdo a heranga tedrica de Lacan. Nao ¢ meu
objetivo resolver isso. No entanto, esse termo estabelecimento ¢ uma marca discursiva de heterogeneidade
enunciativa e denega a participacdo de Miller na autoria dos seminarios: marca seu lugar fora dos sentidos do
texto, como se ndo participasse de sua produgio. E uma negociagio com a palavra do mestre.
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concordo que: “O principal mérito desse trabalho era tornar acessivel uma fala que ndo o era
nas outras versdes [...]”. (ROUDINESCO, 1994, p.413). E, ainda ¢ tornar acessiveis os
ensinamentos de um fundador. Como sobreviveria a psicanalise lacaniana sem seus Escrifos e
seus Semindrios, lugar de reformulacio tedrica para seus leitores? De onde se produziriam

efeitos de sentidos?

1.3.2 O Seminério, Livro 5

O S5 ¢ um texto “estabelecido” por Jacques-Alain Miller, como sdo todos os outros
seminarios e publicado somente em 1998, na Franga, com o titulo de Le Séminaire de Jacques
Lacan, Livre V: Les formations de I’inconscient (1957-1958).

Importante ressaltar, que do lugar da AD, tomo o discurso lacaniano como um efeito
de sentidos produzido pelos deslocamentos e (in)versdes de sentidos realizados no e pelo
sujeito Lacan por meio de dizeres, constituindo uma discursividade especifica. Assim,
questionamentos sobre a autoria e/ou co-autoria cabem em outros estudos. Quando, nos
objetivos, busco marcas de subjetivacdo, trata-se dessa singularidade produzida pelos
deslocamentos e (in)versdes, que instauram esse processo de singularizagdo. Marcas de
subjetivacdo que possam remeter ao “autor” do texto ndo € o objetivo e, em nada contribuem
para este trabalho. No entanto, os questionamentos e as polémicas acerca das publicagdes e
transcricoes dos seminarios constituem, também, os sentidos (e seus efeitos) do discurso
lacaniano. Efeitos que estdo presentes na historia da psicandlise fundada por Jacques Lacan,
nas lutas politicas, ideologicas e tedrico-praticas que se estabelecem dentro e fora dessa
instituicdo. Historia que possibilita tomar o semindrio como um monumento constituido de
sentidos a serem interpretados e ndo como um documento pedagdgico-cientifico com
conteudo a ser transmitido, dentro do campo psicanalitico.

A transcricdo desta (S5) producdo se deu pelo proprio Lacan, em versdes
datilografadas por ele mesmo*®. As anotagdes de Jean Laplanche e Paul Lemaine também
foram usadas no estabelecimento deste texto, para a publicagdo®’.

A questdo sobre a transcricdo do semindrio traz, para esta pesquisa, um aspecto

importante: a oralidade do S5 foi tornada escrita®®. Trabalho com um texto (trans)escrito que

¢ Cf. MILLER, no anexo do S5 (1998).
47 Cf. ROUDINESCO, 1994.
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traz, em sua materialidade, caracteristicas da oralidade. Mas, até que ponto a oralidade do S5
estd presentificada nesta transcricdo? Tomando o fato lingiiistico de que a transcricdo ¢ um
enunciado outro e que ¢ com esse dizer que trabalho: O S5 transcrito e publicado. Importante
que esta transcrigdo foi feita pelo proprio Lacan, podendo inferir seu aspecto daquilo que
Allouch (1985) denomina de cifracdo: um deciframento pela escrita. Tentativa de decifrar e
marcar o sentido do que foi dito. O fato do sujeito ter realizado essa cifragdo é representativo
de como ainda buscava o controle dos efeitos daquilo que produzia. Anos mais tarde, com a
institucionalizag¢do da psicandlise lacaniana, esse ciffamento dos ditos lacanianos sera feito
por outros, ainda designado por Lacan, até sua morte e, posteriormente, em testamento””.

Todavia, se deve ressaltar aquilo que da oralidade esta inscrito neste cifiamento. O
mais importante diz respeito a oralidade como: “[...] um lugar socio-historico particular de
discurso, que acolhe e possibilita que circulem memorias discursivas que nio puderam se
inscrever na ordem escrita.” (PAYER, 2005, p. 51 — Grifo da Autora.). Na oralidade, a
interdicao de dizeres e efeitos ndo se d4 no nivel da interdicdo da palavra escrita. No S5, a
forca com que se inscrevem as heterogeneidades, parecendo sem controle, sem interdicdo, em
que toda filiacdo-historica pode ser trazida para dentro desse espago socio-historico ¢ o indice
desta oralidade. Dizer — producdo oral — que foi o espago discursivo assumido pelo sujeito.
Um contraponto histoérico com Freud, que primava pela escrita. Alids, Lacan circulou em
memorias discursivas, em heterogeneidades e fragmentos de interdiscursos — como serd
atestado na andlise — para fazer funcionar a Psicandlise, no espago discursivo em que estava
inserido. Freud, por seu lado, fundou a Psicandlise e seu objeto — o inconsciente, mas sem
circular em espagos discursivos que lhe trouxesse diividas e riscos para seu projeto cientifico.
Dai, a primeira ser fundada na fala e a segunda na escrita.

De acordo Payer (2005):

[...] os saberes que se produzem na oralidade tém de se relacionar com a escrita, € a
relacdo entre essas duas ordens da as conformacdes particulares de cada uma.

Nesta diregdo, compreendemos que também a oralidade é historicamente
produzida. O que estd no dominio da oralidade ndo estd ai por acaso, mas por um
processo historico que mantém nesta ordem certos saberes que continuam sendo
considerados em seu lugar de “saber oral”, desautorizados na ordem da

institucionalizaco (escrita) dos saberes. [...]. (p. 51 — Grifo da Autora).

" As estenografias originais, em francés, feitas por Jacques Lacan estdo disponiveis no site http/:
ecolelacaniennedepsychanalyse-bibliothequenn.com
* Cf. ROUDINESCO, 1994.
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O ciframento do S5 se inscreve na necessidade de institucionalizacdo da oralidade.
Sua oralidade foi uma imposicao historica, pois a palavra (escrita) freudiana estava interditada
pela IPA e, também, a crenga de que Psicandlise se faz pela fala. Dai ndo ser por acaso a
preferéncia pela produgdo oral. No entanto, S5 ¢ cifrado, tornado escrita. Institucionalizado,
como uma das marcas da constitui¢cao da psicandlise lacaniana, onde o que esta em jogo € o

saber psicanalitico.

1.4. O que se 1€ em S5?

A palavra lacaniana produzindo sentidos sob a égide de um retorno a Freud. Este
semindrio corresponde, teoricamente, ao periodo de primazia do simbdlico, em que o
inconsciente ¢ estruturado como uma linguagem: ao campo a linguagem. Isso justifica meu
interesse no S5 que € o semindrio que corresponde as formagdes linguageiras do inconsciente.
Nesse primado do simbolico, se encontra uma “espécie” de teoria lingiiistica da subjetividade.
Tem-se, entdo, aquilo que me interessa abordar em um espago discursivo: a linguagem e o
inconsciente. E sobre essa construgio tedrica que fago essa leitura discursiva. E a passagem
do imaginario ao simbolico>”.

Este S5 foi transcrito e publicado depois de quarenta anos de sua realizagdo, as portas
do século XXI, justamente quando falta a palavra e a Psicandlise est4 sendo transformada em

. 1. 51 A . ~
neuropsicanalise”’, como uma resisténcia a essa transformagao.

1.4.1 S5 éum ato falho bem-sucedido

No inicio de seu livro Perspectivas do Semindrio 5 de Lacan: as formagoes do
inconsciente (1999) Jacques-Alain Miller, ao estabelecer o texto S5, diz: “Encontramo-nos
diante da obrigacdo de escolher um angulo, uma perspectiva de leitura que, obviamente, ndo

sera a unica.” (p.07).

0 Cf. MILLER, 1999.
> Como atestam as publicagdes cientificas em editoriais como os do Jornal Americano de Psiquiatria ¢ de
revistas como Viver Mente & Cérebro.
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Na perspectiva milleriana, Lacan vai abordar em seu quinto seminario, também, o
“algo novo” como singular, como o sentido novo buscado na andlise, via linguagem: “[...] ha
algo novo no dizer.” (MILLER, 1999, p.10). Esse algo novo sdo os sentidos outros,
significantes novos da psicandlise lacaniana.

Na perspectiva de leitura da Andlise do Discurso, busco os deslocamentos e as
(in)versoes de sentidos e seus efeitos (sentidos outros) na constituicdo do discurso lacaniano.
Dessa perspectiva, S5 ¢ um significante novo dentro da linguagem psicanalitica, significante
sob o qual deslizam e se deslocam sentidos. S5 ¢ o Witz lacaniano, um desvio que funda os
sentidos da psicanalise lacaniana. E um ato falho bem-sucedido’” que esta no cerne das bases
doutrinarias do lacanismo. Ato falho porque produz sentidos e porque ¢ um sentido outro, um
diferente. E parte do inesperado retorno a Freud, que surpreende a psicanalise ortodoxa por
um certo atrevimento com o qual Lacan toma a palavra freudiana, sem pedir licenca.

Para Miller (1999), S5 encontra-se no annus mirabilis (1958) para Lacan:

E a producdo, num tunico ano, de todas as bases doutrinarias do que chamamos
“lacanismo”, produzidas naquele ano. E agora nos encontramos, anos depois,
tentando decifrar essa prodigiosa producdo que abalou a psicanalise. (p.47).

Minha leitura ndo ¢ da ordem do deciframento, mas de apaziguamento de inquietagdes
frente a esse Witzlacaniano e a AD possibilita ir via essas inquietacdes diante da inesperada
articulagdo de dizeres ja construidos na Psicanalise e na Lingiiistica. Ao invés de se evitar
equivocos e inquietacdes ¢ por meio delas que se chega ao efeito dos dizeres lacanianos: o

discurso.

1.4.2 Um gesto de olhar sobre S5

O Seminario, como materialidade lingiiistica, estd dividido em quatro partes (além de
Anexos), que subidividem-se em titulos que correspondem cada um a uma aula e uma
tematica, totalizando vinte e seis aulas, subdivididas, também em subtematicas. Conforme
Miller (1999) estas divisdes e nomeagdes estdo postas no proprio texto oral de Lacan, com

suas orientacdes. A saber:

32 De acordo com Lacan (1999) o ato falho ¢ um ato bem-sucedido na medida em que produz, pelo inesperado, o
sentido novo.
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i. AS ESTRUTURAS FREUDIANAS DO ESPIRITO: I. O familionario; II. O fatuo-
miliondrio; III. O miglionario; O Bezerro de Ouro; IV. O pouco-sentido e o passo-de-
sentido; VI. Para tras, cavalinho!; VII. Uma mulher de ndo-receber.

ii. A LOGICA DA CASTRACAO: VII. A foraclusio do Nome-do-pai; IX. A metafora
paterna; X. Os trés tempos do Edipo; XI. Os trés tempos do Edipo (II); XII. Da
imagem ao significante no prazer e na realidade; XIII. A fantasia para além do
principio de prazer.

iii. O VALOR DE SIGNIFICACAO DO FALO: XIV. O desejo e 0 gozo; XV. A menina
e o falo; XVI. As insignias do Ideal; XVII. As formulas do desejo; XVIIL. As
mascaras do sintoma; XIX. O significante, a barra e o falo.

iv. A DIALETICA DO DESEJO E DA DEMANDA NA CLINICA E NO
TRATAMENTO DAS NEUROSES: XX. O sonho da bela acougueira; XXI. Os
sonhos da “agua parada”; XXII. O desejo do Outro; XXIII. O obsessivo e seu desejo;
XXIV. Transferéncia e sugestdo; XXV. A significacdo do falo no tratamento; XXVI.
Os circuitos do desejo; XX VII. Uma saida pelo sintoma; XXVIII. Tu és aquele a quem
odeias.

“Tomamos este ano por tema de nosso semindrio as formacdes do inconsciente.”
(LACAN, 1999, p.11). Estao abertas as portas de entrada para o espaco discursivo, dentro do
campo psicanalitico, onde se instaura um acontecimento discursivo: S5 cujos efeitos
denomino discurso lacaniano.

Lacan produz uma regularidade em seus ensinamentos, como uma exigéncia do
aspecto pedagogico (tedrico e pratico) de seu discurso, retomando seus trabalhos anteriores
dos quais S5 ¢ uma continuidade, um efeito das anterioridades da obra lacaniana e da
atualidade historica em que esse acontecimento discursivo esta imerso.

Na primeira parte, comec¢a reformulando seu artigo A instdncia da letra no
inconsciente ou a razio depois de Freud, seu semindrio sobre os escritos técnicos de Freud,
seu segundo semindrio, o artigo A carta roubada, o terceiro e o quarto seminarios. Textos em
que ja construia sua (re)leitura da obra freudiana pelo viés do simbodlico, da fungdo do
significante no inconsciente, da relagdo metdfora/metonimia em referéncia ao Outro e ao
desejo. Reformula seu esquema, que ao longo de S5 se transforma no Grafo do desejo.
Introduz seu assunto, o Witz primeiro fazendo uma alusdo a tradicdo européia do Witz que
Freud ndo conhecia. Como fez desde suas primeiras incursdes pela Psicanalise, vai onde
Freud ndo foi. Nessa parte Lacan retorna aos dizeres de Freud em Os Chistes e sua relagdo

com o 1nconsciente para formular sua técnica do significante, cujas chaves sdo dadas por
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Freud. Traz, também, o lapso e os dizeres de Freud em Psicopatologia da vida cotidiana. E
preciso sempre ler Freud, observa ele.

A partir das andlises de Freud, nesses livros, Lacan estrutura o inconsciente como
uma linguagem, sendo possiveis formacgdes como chiste, lapso e atos falhos. Encontram-se
referéncias explicitas a Lingiiistica, especificamente a Saussure e Jakobson: signo lingiiistico,
codigo, formalismo e afasia. Dessas leituras Lacan constroi o grafo do desejo, aponta a
metafora como possibilidade de sentido, pergunta-se o que ¢ sujeito (e responde), trata do
objeto metonimico, do desejo, do Outro. Além de Freud, Saussure e Jakobson, existem outras
referéncias™: Gide, Charles Chassé, Mallarmé, Homero, Kuno Fischer, Heinrh Heine,
Frederic Sauli¢, o dicionério Littré, o El Cid, Maupassante (Bel-Ami), Marx (O capital),
Sacha Guitry, Moliére, Cristo, Lénin, Kant, Raymond Queneau, Jean-Paul Richter, Hamlet,
Goethe, o Graal, Bérgson, Dumas... Quantas vozes!

Duas frases sugerem o procedimento e a no¢ao fundamental desta parte: “[...] € sempre
bom voltar as mesmas coisas até que elas tenham sido bem usadas, e depois, entdo, passa-se a
outra coisa.” (p.39); “E pela a¢do da metafora que se produz o surgimento do novo sentido
[...]I”. (p.97).

Na segunda parte, Lacan continua a assinalar a importancia do significante no desejo e
no significado. A logica da castracdo ¢ a logica do significante, logica do nonsense. As
referéncias as sessdes cientificas que aconteciam na noite anterior as suas falas sdo para situar
seu ensino no universo cientifico abordando os trabalhos feitos na América, onde as pessoas
se preocupam com a mesma coisa que ele: fazer ciéncia. A referéncia a uma certa Sra.
Pankow e Sr. Bateson, antrop6logo e etndgrafo constata essa diversidade. Continua a explicar
seu grafo (movimento que realiza em todo o seminario). As referéncias continuam: Sr. De La
Palice, Sr. Martin Buber, Sr. Blondel, Sr. Jung, Charles Odier, Melanie Klein, Nietzsche,
Presidente Schereber, Pequeno Hans, E'd1p0, o Nome-do-pai, Lowenstein, Sr. Ernest Jones,
Charles Rycroft, Sr. Winnicott, os analistas assumidamente kleinianos, Susan Isaacs,
Shopenhauer, Aldous Huxley, Hanns Sachs, Otto Rank, Adler, Macbeth, o Homem dos
Lobos, Barbara Low, Santo Agostinho, e Freud... Freud e Freud. Essas sdo referéncias
explicitas da heterogeneidade enunciativa, dos outros que constituem esse dizer: “E aqui que
o esqueminha que comentei com vocés durante o primeiro trimestre, para enorme preguica de
alguns, ao que parece, revela, contudo, que ndo deve ser completamente inutil.” (p.194); “...]

ndo ha sujeito se ndo houver um significante que o funde.” (p.195).

> Nio entrarei na relagdo com essas referéncias. Consideradas, aqui, apenas como tentativa de caracterizar o
aspecto singular de “seu” dizer: sua heterogeneidade.
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Na terceira parte Lacan desenvolve o valor de significacdo do falo, da relacdo desejo e
gozo, do real e suas formulas do desejo, formulas que se prestam a cientifizar o discurso

psicanalitico:

Caros amigos, para retomar nosso discurso interrompido ha trés semanas, partirei do
que lembravamos ontem a noite com justeza: que nosso discurso deve ser um
discurso cientifico. Dito isso, parece que, para chegar a esse fim, os caminhos ndo
sdo muito faceis, quando se trata de nosso objeto. (p.261).

O objeto ¢ o inconsciente estruturado como uma linguagem e os caminhos sdo
atravessados por varios outros caminhos percorridos por: Freud, os kleinianos, Susan Isaacs,
Sr. Jones, Joan Riviére, Jean Delay, Mme. De Ségur, André Gide, Moliére, Aristofanes, Jean
Genet, Cornielle, Melaine Klein, Helene Deutsch, Karen Horney, Josine Muller, Lampl de
Groot, Lévi-Strauss, La Rochefoucauld, Sr. Sartre, Hegel, Sr. Spitz, Otto Rank, Michel Leiris,
Pavlov, um certo Robinson Crusoé, Aristéfanes, Herodoto, o E'd1p0, a Grande Deusa, o

Pequeno Hans, e Freud:

O problema do amor é o da profunda divisdo que se introduz no interior das
atividades do sujeito. A questdo de que se trata, para o homem, segundo a propria
defini¢ao do amor — dar o que ndo se tem-, ¢ dar o que ele ndo tem, o falo, a um ser
que ndo o é. (p.364).

Na quarta parte Lacan inscreve sua teoria na pratica clinica, para tratar da dialética do
desejo e da demanda: Estao presentes: Freud, Fechner, um certo Hegel, Balint, 2 Afrodite ou a
Vénus de Milo, Breuer, o desejo do Outro, Maurice Bouvet, Abraham, Ruth Mack Brunswick,
Spitz, Sr. Glover, a Dora, o Homem dos Ratos, os analistas, Shereber, Phyllis Greenacre,
Kojéve, Cristo, Glover, Winnicott, Melaine Klein, o velho Karamazov;, Sr. De La Palice, e

Freud:

O que chamamos de formagdes do inconsciente, o que Freud nos apresentou com
esse nome, ¢ unicamente a apreensao de um certo primarismo na linguagem. Foi por
isso mesmo que ele o chamou de processo primario. A linguagem marca esse
primarismo e ¢ por isso que se pode dizer que a descoberta de Freud, a do
inconsciente, foi preparada pela interrogacdo desse primarismo, na medida em que
se detectou inicialmente sua estrutura de linguagem. (p.368).

E nessa heterogeneidade que fiz o recorte discursivo: os dizeres lacanianos sobre os
dizeres de Freud acerca da constituicdo do objeto da Psicandlise, o inconsciente, os dizeres

lacanianos acerca dos dizeres de Saussure e Roman Jakobson acerca da Lingiiistica e o que
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oportunamente definirei como recortes discursivos das alusdes historicas do sujeito do
discurso ao campo psicanalitico.
E no didlogo com esta memdria e com os interlocutores que os sentidos de S5 vdo

surgindo.

1.5 E disso que se trata... >* Do discurso lacaniano

Fiz, até aqui, uma descricdo do S5 na tentativa de demarcar o espago simbdlico
discursivo sobre o qual atuarei na andlise e, também, na tentativa de controlar a leitura diante
da amplitude da obra lacaniana. A ilusdo ¢ a de que ao se definir a base material de analise o
que ndo esta circunscrito a esse espago simbolico ndo intervenha. No entanto, o ir e vir de
dizeres sdo, também, constitutivos de seus sentidos.

Ao optar por S5, se tem implicado o conceito de discurso abordado anteriormente, no
subitem 1.1.4. considerando: os sentidos (os efeitos de dizer); o simbolico como espago, lugar
possivel de realizacdo de sentidos (do discurso), as filiagdes socio-historicas do sujeito do
discurso que trazem a exterioridade e heterogeneidade para dentro do processo a partir do
campo psicanalitico em que esté inscrito; e, o constante devir, 0 sempre processo.

O discurso lacaniano ¢ o espago simbdlico em que incidem as relacdes do sujeito
Jacques Lacan e suas filiagdes socio-historicas, de seu lugar de psicanalista no campo
psicanalitico; relagdes que produzem os sentidos do S5, como materialidade lingiiistica.
Espaco de retomadas e sempre retomado.

S5 é um processo de constituicdo de sentidos, via deslocamentos e (in)versdes de
sentidos de pré-construidos na Psicandlise e na Lingiiistica.

A expressdo discurso lacaniano refere-se a esse espago simbolico composto por
efeitos do dizer lacaniano. E uma expressdo designativa, pois lacaniano é indicativo de certo
pertencimento do dizer ao sujeito do discurso, especificamente, Jacques Lacan, que de seu

lugar discursivo (re)toma os ja-ditos da Lingiiistica e da propria Psicanalise.

>* Expressdo modalizadora utilizada varias vezes, no S5, na tentativa do sujeito de delimitar o seu dizer em meio
a tantos dizeres no campo psicanalitico.



CAPITULO 2 - FUNDAMENTOS NORTEADORES DA ANALISE

Hi uns treze anos, dizia eu a duas pessoas que nos
habituamos a chamar de nulidades, o que, a0 menos na
opinido dos estudantes, valoriza mais ainda o titulo
para ocupar o cargo de professor: “Nido se esquecam
de que um dia ainda vocés propordo como tema de tese

0 que ora estou a escrever”.
Jacques Lacan, 1969, p.17

Neste trabalho, proponho como tese o que foi dito por Lacan e posteriormente

transcrito. Estudo de linguagem de uma perspectiva discursiva, fundamentada nos principios e

procedimentos da AD. A escolha dessa abordagem se justifica porque a AD trabalha com:

[...] a lingua no mundo, com maneiras de significar, com homens falando,
considerando a producdo de sentidos enquanto parte de suas vidas, seja enquanto
sujeitos, seja enquanto membros de uma determinada forma de sociedade.

(ORLANDI, 2002, p.16).

O S5 ¢ a palavra lacaniana no mundo sempre significando e produzindo sentidos no

mundo a partir de um homem falando (e sendo falado): Jacques Lacan.

A AD possibilita uma leitura e interpretagdo do discurso lacaniano da maneira como

sugeriu Louis Althusser (1985) em referéncia ao mesmo:

[...] tudo isso, enfim, ndo deixa de ter relagdo com as condi¢bes de seu exercicio
pedagdgico: tendo de ensinar a teoria do inconsciente a médicos, analistas ou
analisados, Lacan lhes da, na retdrica de sua palavra, o equivalente em mimica da
linguagem do inconsciente, que é, como todos sabem, em sua esséncia ultima, Witz
trocadilho, metafora fracassada ou bem-sucedida: o equivalente da experiéncia vivida

em sua pratica, seja ela de analista ou de analisando.

Basta compreender as condigoes ideoldgicas e pedagdgicas dessa linguagem — ou
seja, tomar em relagdo a sua ‘interioridade’ pedagodgica, a distancia da ‘exterioridade’
historica e tedrica, para discernir seu sentido e seu alcance objetivos — e reconhecer
seu proposito fundamental: dar a descoberta de Freud conceitos tedricos
rigorosamente quanto possivel, hoje, ao /nconsciente e suas leis, que constituem todo

0 seu objeto. (p.59 — Grito do autor).

Interessa-me, basicamente, a compreensao do processo de producdo do sentido dessa

linguagem, pois sdo seus efeitos os produtores do discurso psicanalitico lacaniano. E por meio

de uma (re)construcdo desses conceitos, buscando seu processo de constituicao, que se pode

chegar a discursividade, da qual surgiu uma psicanalise outra: a lacaniana.
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2.1. A teoria de Michel Pécheux

Definido o objeto de estudo da AD, o discurso, seu fundador Michel Pécheux passa a
(des)construir e (re)construir a teoria e a metodologia dessa disciplina. Algo perfeitamente
coerente com esse objeto que ¢ sempre producdo, sempre construcdo. As inquietacdes de
Péchuex (e de outros estudiosos da AD) se circunscrevem em um espago simbolico/tedrico
em que se articulam, ou ndo — ha momentos que ¢ preciso assumir uma posi¢do em direcdo a
esta ou aquela referéncia — referéncias de conhecimentos cientificos, que de acordo com

Maldidier (2003) sao:

- O materialismo histérico como teoria das formagdes sociais e de suas
transformagoes, ai compreendida a teoria das ideologias;

- A lingiiistica como teoria a0 mesmo tempo dos mecanismos sintaticos e dos
processos de enunciagio;

- A teoria do discurso como teoria da determinagdo de processos semanticos.
Intervém uma quarta referéncia de uma teoria da subjetividade (de natureza
psicanalitica). (Ibid., p.38).

No percurso epistemoldgico da AD estas referéncias sdo articuladas e dependendo das
exigéncias do objeto (corpus/materialidade lingliistica), uma ou outra se sobressai sobre a
outra.

Michel Pécheux, em 1983, faz uma reflexdo sobre a AD apontando o
desenvolvimento da teoria, os pontos superados e aqueles que continuam em seu quadro
epistemolégico. Retomo, por ser pertinente ao trabalho, o momento de (re)formulacdo tedrica
da disciplina em que a andlise dos discursos passa a considerar as heterogeneidades do
discurso: “O primado tedrico do outro sobre o mesmo se acentua [...].” (PECHEUX, 1990b,
p.315). Nao ha mais a linearidade discursiva, passa-se a trabalhar com a desestabilizacdo, com
o heterogéneo, de onde as interpretacdes devem fazer emergir os sentidos. Ao assumir o
aspecto heterogéneo da base material do discurso, a lingua, e enfatizar que a andlise deve
buscar e partir desse heterogéneo, Pécheux levanta a questdo do contraditorio presente nos
discursos, decorrentes dos atravessamentos da exterioridade dentro de um campo discursivo:
¢ 0 jogo do contraditorio e do heterogéneo que fardo emergir na lingua o sentido.

Ao assumir a heterogeneidade enunciativa como constitutiva do processo discursivo,

Pécheux ndo fecha a base epistemologica da AD , ao contrério, deixa-nos, em aberto, uma

> In: GADET e HARK (Orgs.) (1990).
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construcdo tedrica e metodoldgica que aborde esse processo discursivo, mas, pautada em um

eixo tedrico, conforme Teixeira (2000):

[...] a idéia de que o discurso ndo substitui, mas se apdia no objeto lingua, o que
garante sua filiagdo a Saussure; a idéia de que o sujeito ndo ¢ causa de si, o que
coloca na via oposta das teorias psicologicas que sustentam inumeras correntes
contemporaneas que abordam o discurso; a idéia de que a exterioridade ndo ¢ um
além do objeto, mas o constitui, sendo necessario convocar um quadro tedrico mais

amplo para explica-la. (p.62).

Essa idéia pautada na exterioridade e heterogeneidade como constitutiva sustenta a
necessidade de fundamentar a propria andlise em um quadro tedrico em si mesmo
heterogéneo.

Passo, entdo, a fundamentagdo tedrica que sustentard a analise discursiva das
heterogeneidades que compdem o S5, como tentativa de “convocar”, a servico desta analise,

um quadro teodrico que sustente essa heterogeneidade.

2.2 O discurso que se constitui no espaco de articulacdo entre discursos

outros

Quando optei por trabalhar, na analise, as categorias de heterogeneidade do discurso,
parti das heterogeneidades presentes na materialidade e que integram diferentes discursos
limitados ao espago discursivo S5, que sdo os dizeres de outros sujeitos e discursos outros que
se presentificam por uma relacdo interna, nesse espago: relagdo-articulacdo intradiscursiva.

A abordagem desta intradiscursividade parte da propria exterioridade que constitui
determinado dizer. Neste ponto, ao analisar um discurso pela interpretacdo de sentidos me
remeto aos discursos outros (sentidos outros) que compdem esta exterioridade: o
interdiscurso, que ndo ¢ descritivel, mas se presentifica na anélise’®. Nos deslocamentos e nas
(in)versdes de sentidos ha a dominincia de um sentido — dependendo das filiagdes socio-
historicas do sujeito e do campo discursivo em que esta escrito — sobre os outros, resultante da

articulacdo de diferentes efeitos de sentidos, de discursos.

*® O mesmo ocorre com a nogdo de heterogeneidade constitutiva, dai a complementaridade destas nogdes.
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O sujeito do discurso esté inscrito na Psicandlise assumindo, na pratica discursiva, sua
posicao-historica de psicanalista. Lugar discursivo de articulacdo de sentidos. Prevalece, no
S5, os sentidos possiveis em um campo psicanalitico discursivo articulado a exterioridade.

No S5 ha, inscrito em sua materialidade, uma relagao de conflito e tensdo advinda do
campo psicanalitico e constituidas pelas proprias relagdes dos sujeitos (os psicanalistas) com a
historia da Psicanélise”’.

Assim, ¢ que se fala de formas diferentes sobre 0 mesmo objeto: a Psicandlise. Mas,
nem tudo pode ser dito sobre Psicandlise.

A relagdo do campo psicanalitico ¢ sentido™® merece, aqui, uma referéncia, pois
sustenta minha hipotese de sentido outro da psicandlise lacaniana como resultante de
deslocamentos e (in)versdes. A relagio desse campo com o todo complexo com dominante™ é
constitutiva do sentido no interior da Psicandlise como discursividade, na qual o sujeito esta
inscrito. Esse fodo complexo com dominante ¢ tomado como exterioridade constitutiva do
campo psicanalitico incidindo sobre a producao de sentidos em S5.

Segundo Courtine (1981), citando Pécheux:

El «sometimiento»del sujeto (ideoldgico) del discurso se concreta en el seno de una
FD. Mediante el término proceso discursivo puede representarse «el sistema de las
relaciones de substitucion, parafrases, sinénimos, etc., que funcionan entre
elementos lingiiisticos» (PECHEUX, 1975, p. 146), que aparece como la matriz de
constitucion del sentido para su sujeto hablante en el interior de una FD. (s/p)®’.

Nao abordo, nesta pesquisa, a no¢do de Formacao Discursiva porque essa no¢ao nao
satisfaz — a meu ver — a constituicdo de um campo discursivo da Psicandlise que ¢ amplo
demais para ser tomado como uma formagdo discursiva. Todavia, ¢ relevante a abordagem
feita por Courtine retomando Pécheux de processo discursivo onde se realizam as articulagdes
entre discursos outros, articulagdes via substituicdes, parafrases, etc.. Sdo essas articulagdes as
realizadas no processo discursivo instaurado pelo S5, no interior da Psicanalise.

Deslocar e (in)verter sentidos (concretizados na materialidade dos elementos
lingliisticos no S5) ¢ a relagcdo estabelecida entre o sujeito do discurso lacaniano € o campo

discursivo da Psicandlise, relacdo que se da a partir das filiagdes socio- historicas

3" Ver Capitulo 4 — A Historia da Psicanalise e Capitulo 5 — O retorno a Freud, nesta dissertagao.

% O sentido em AD ser4 abordado em item especifico.

* Cf. PECHEUX, 1997.

% A “submissio” do sujeito (ideoldgico) do discurso se realiza no seio de uma FD. O termo “processo
discursivo” representa “o sistema das relagdes de substituicdo, parafrase, sindnimos, etc. que funciona entre
elementos lingiiisticos” (PECHEUX, p. 75, p. 146), que aparece como matriz de constitui¢do do sentido para o
sujeito-falante no interior de uma FD. (Tradugdo nossa).
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possibilitadas por esse campo, de seu afetamento sobre o sujeito. E dessa relagdo que ocorrem
os efeitos de sentidos dos dizeres lacanianos: o discurso. Deslocar e (in)verter sdo acdes
discursivas demandadas pela Psicandlise, em que as relagdes de substituicdes constituem
relagdes de (in)versoes, de (re)criagdes de sentidos outros. Deslocar, no sentido da metonimia
e (in)verter, no sentido da metafora: produzir o outro, de produzir versdes outras para o
sentidos da Psicandlise, condensando, substituindo e sobrepondo aos que ja existem, sentidos
de outras filiagdes sdcio-historicas; articulagdo e movimentagdo de sentidos que resultam em
sentidos outros.

Os ja-ditos (re)tomados pelo sujeito em seu dizer trazem sentidos explicitos que
impedem que o sujeito perceba as relacdes de seus dizeres com os ja-ditos e com a
possibilidade de outros sentidos. Relagao que € efeito do pré-construido do discurso. Esses ja-
ditos sdo tomados a partir da exterioridade do acontecimento discursivo — o interdiscurso
definido por Pécheux (1997, p.147), sustentado pelos esquecimentos do sujeito e ¢ constituido
por fragmentos de pré-construidos, retomados pelas filiagdes socio-histéricas do sujeito em
que h4d uma dominancia de sentido, resultante do jogo contraditorio dos dizeres que formam

esse mesmo todo: a Psicanalise.

2.3 O discurso lacaniano como um acontecimento discursivo

Do jogo dos sentidos interdiscursivos, a heterogeneidade rompe na estrutura da lingua.
O que ¢ sistema ¢ feito acontecimento a partir da relacdo (jogo de linguagem) contraditoria
das articulagdes que compdem o campo psicanalitico.

Defini, anteriormente, como discurso lacaniano o efeito de sentido dos dizeres
lacanianos a partir das filiagdes socio-historicas do sujeito do discurso com a exterioridade,
que integram suas condi¢des de produ¢do. Dizeres produzidos no S5.

Abordo este dizer, o S5, como da ordem do acontecimento discursivo que rompe,
dentro do campo psicanalitico, com as filiagdes politicas (IPA), sociais (stafus de psicanalista
institucionalizado) e historico (saber psicanalitico de estatuto médico)'. E no acontecimento
discursivo que a exterioridade constitui o discurso, incide sobre os sentidos de um dizer, via

histéria que traz o pré-construido pela memoria discursiva: “[...] o acontecimento, no ponto de

61 o~ . , - o~
Aqui sdo apenas indicios dessas filiagdes.
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encontro de uma atualidade ¢ uma memoéria.” (PECHUEX, 2002, p.17 — Grifo do autor).
Ponto, na histdria, onde sentidos outros surgem a partir das filiagdes sdcio-histéricas que o
sujeito do discurso assume em sua tomada de posicao, submetido a um embate ideoloégico na
Psicandlise, determinante dos pré-construidos que emergem nas heterogeneidades
constituintes (mostradas e constitutivas) do acontecimento®”. Ou seja, o acontecimento
discursivo estd domunado pelo interdiscurso, cabendo, entdo, a interpretacdo desse
acontecimento o alcance de seus efeitos de sentidos.

Considero o acontecimento discursivo, essa articulagdo entre atualidade e memodria,

cComo:

[...] um elemento historico descontinuo e exterior que afeta a memoria produzindo
ruptura e deslocamentos. Assim, pelo funcionamento da memoria no acontecimento
discursivo, os sentidos produzidos ao mesmo tempo repetem e deslocam o ja-dito,
produzindo uma proje¢do e um retorno dos processos discursivos sobre si mesmos,
reconfigurando e desestabilizando as séries de repeti¢do, dando lugar a novas
interpretacdes.

Desta maneira, entendemos o acontecimento discursivo como o lugar
material onde o real da lingua e o real da histéria se encontram produzindo uma
ruptura, uma interrupgdo e uma emergéncia nas relagoes de continuidade definidas
pelos rituais enunciativos que conformam as praticas discursivas na sua
historicidade, i.e. na determinacdo do sentido e do sujeito por formagdes discursivas
inscritas no complexo de formagdes ideoldgicas. Assim, o acontecimento discursivo
produz a ruptura de uma pratica discursiva pela transformagdo dos rituais
enunciativos que a definem; a inferrupcdo de um processo de reformulacdo
parafrastica de sentidos pela mudanga das condi¢des de producdo; a emergéncia de
um enunciado ou uma posi¢do de sujeitos novos que reconfiguram o discurso, ¢
através deste participam do processo de producdo do real historico. O acontecimento
discursivo produz efeito de retorno (de deslocamento e desregularizagdo) ndo sé
sobre os proprios processos histéricos e sociais dos quais o discurso participa como
pratica, agindo eficazmente na reproducdo/transformacdo das relagdes sociais.
(ZOPPI-FONTANA, 2002, p.05 — in mimeo — Grifos da autora).

S5 ¢ um acontecimento discursivo: ¢ um acontecimento na estrutura da Psicanalise. A
ruptura se da na estrutura institucionalizada e repetitiva da palavra freudiana, deslocando o
sentido do biologico e organico para a linguagem como estrutura do inconsciente, no campo
psicanalitico.

Nos dizeres do S5 perpassam sentidos de ja-ditos da Psicanalise e da Lingiiistica. Essa
(re)tomada instaura a ruptura, porque nesse acontecimento os sentidos sdo afetados por
deslocamentos e (in)versoes dos sentidos, estabelecendo sentidos outros na Psicanalise:
sentidos outros para o que ¢ inconsciente, que passa a ser estruturado pela linguagem,

formulas do desejo, para a palavra freudiana.

%2 De acordo com Teixeira (2000, p.18): “Pensar o discurso como acontecimento supde entender que o discurso
pode parar um processo, romper uma repeti¢do.” E, instaura o diferente, acrescentaria.
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Este processo discursivo, como acontecimento, afeta o devir historico de repeticdo
dos ditos freudianos; repeticdo que ndo ¢ dos sentidos, mas da superficie desses dizeres: a
tentativa do sujeito do discurso ¢ (re)formular esses sentidos e sua repeticdo, para isso
estabelece a leitura da palavra freudiana na forma de seminario, com interlocutores
pertencentes as mesmas filiagdes socio-histdricas, inscritos, além da Psicandlise, a outros
saberes, como a Lingiiistica, a Literatura e a Antropologia®, decorrendo dai o fato de que a
realizagdo dos seminarios como acontecimento discursivo passa a ser simbolizado, a ser dito,
a produzir efeitos de sentidos, a ser discursivizado, a produzir um discurso outro dentro do
campo psicanalitico: o discurso com stafus de findador. A partir dessa ruptura o sujeito
Jacques Lacan assume o lugar de sujeito do discurso em uma posi¢do de articulagdo entre a
atualidade e a memoria da Psicandlise: ¢ dessa posicdo que os sentidos serdo retomados,
deslocados e (in)vertidos, rompendo com a repeticao.

E o efeito desse deslocamento e (in)versdo do(s) sentido(s), dos deslocamentos a partir
da retomada dos dizeres da Lingiiistica e da psicandlise freudiana, no S5, que denomino
discurso lacaniano, acontecimento discursivo que instaura uma discursividade outra na

Psicanalise.

2.4 O discurso fundador

Considerando, como hipdtese de pesquisa, o discurso lacaniano como um discurso
fundador no campo psicanalitico como efeito de deslocamentos e (in)versdes de sentidos de
ja-ditos que constituem a singularidade desse discurso como fundador, pergunta-se, entdo: O
que esse discurso funda? Sentidos outros dentro do campo psicanalitico. Singularidade que
produz, em seus interlocutores, um efeito de ndo reconhecimento do mesmo, mas do novo, do
sentido outro. Na medida em que for possivel demonstrar essa resposta, serd possivel
sustentar essa hipdtese.

A discussdo sobre discursos que fundam discursividades no universo do conhecimento
foi iniciada por Michel Foucault (1992) ao definir o autor como uma fun¢ao socio-historica e

que depende da tomada de posicdo dos sujeitos no processo de producdo de saber.

5 Cf. ROUDINESCO, 1994.
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Este trabalho de Foucault aborda os “autores” como instauradores de discursividade.
Quando proponho que o discurso lacaniano ¢ um discurso fundador, o sujeito do discurso ¢
um desses instauradores de discursividade®, de acordo com o teorizado por Foucault.
Todavia, minha leitura ¢ sobre os sentidos fundadores e ndo sobre sujeitos fundadores.

No texto O que é um autor? Foucault (1992) nomeia como findadores de
discursividade os sujeitos discursivos que constituem os discursos fundadores. Mas, o que faz
de um discurso um discurso fundador? “[...] a possibilidade e a regra de forma¢ao de outros
textos.” (Ibid., p.52). A possibilidade infinita de outros discursos sustentada pela
heterogeneidade® desse discurso fundador.

Tomando Marx e Freud com referéncia, Foucault (1992) define o que ¢ um autor

“instaurador de discursividade’:

Em compensacdo, quando falo de Marx ou de Freud como “instauradores de
discursividade”, quero dizer que eles ndo tornaram apenas possivel um certo numero
de analogias, eles tornaram possivel (e tanto quanto) um certo niimero de diferengas.
Abriram o espago para outra coisa diferente deles e que, no entanto, pertence ao que
eles fundaram. Dizer que Freud fundou a psicandlise ndo quer dizer (isso ndo quer
simplesmente dizer) que se possa encontrar o conceito da libido ou a técnica de
analise dos sonhos em Abraham ou Melanie Klein, ¢ dizer que Freud tornou possivel
um certo numero de diferencas em relagdo aos seus textos, aos seus conceitos, as
suas hipoteses, que dizem todas respeito ao proprio discurso. (p. 52-54).

A instaura¢dao de uma discursividade ndo promove o novo, mas o outro: o diferente na
unidade de um campo, unidade enquanto um todo heterogéneo. Uma discursividade ¢
heterogénea e por isso possibilita transformagdes a partir dela.

Esse aspecto heterogéneo exige, segundo Foucault (1992), que se promova um

“retorno a” essas discursividades anteriores. Esse “retorno a” é:

% No trabalho Jacques Lacan: ; Fundador de discursividad? (Arqueologia y Psicoandlisis) apresentado na
Reunién Lacanoamericana — Tucuman-Argentina — Octubre 2003, Victor E. Caceres sustenta que Lacan foi um
instaurador de discursividade no campo psicanalitico a partir do proposto em Foucault (1992). Para Victor E.
Céceres o retorno a Freud empreendido por Lacan foi um movimento prdprio e original: “Si compararamos la
obra freudiana con la base blanca de un tablero de ajedrez, diriamos que Lacan ha colocado uno a uno los
escaques negros, delimitando regiones de visibilidad y oscureciendo otras con la pluma de su estilo. En este
contexto de novisimas articulaciones teéricas y turbulencias politicas, algunos vieron nacer y desarrollarse, entre
escuelas de formacion, excomuniones y fieles seguidores del maestro, al Psicoanalisis de orientacion lacaniana,
con sus lugares comunes, sus cualidades estilisticas y sus practicas de pertenencias.” “Se comparassemos a obra
freudiana a base branca de um tabuleiro de xadrez, diriamos que Lacan colocou uma a uma as casas negras,
delimitando regides de visibilidade e obscurecendo outras com seu estilo. Neste contexto de novissimas
articulagdes teoricas e turbuléncias politicas, alguns viram nascer e se desenvolver, entre escolas de formagao,
excomunhdes e ficis seguidores do mestre, a Psicandlise de orientagdo lacaniana, com seus lugares-comuns, suas
qualidades estilisticas e suas praticas de pertencimento.” (Tradugdo nossa). Vale ressaltar que o autor trabalha
com a no¢do foucaultiana de discurso: o discurso como pratica politica. Mas, ¢ importante esse vislumbre de
“fundador”.

6% Para Foucault heterogeneidade como exterioridade, historia, sem referéncia & heterogeneidade enunciativa de
Authier-Revuz.
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[...] um movimento que tem sua propria especificidade e que caracteriza justamente

as instauragdes de discursividade. Para que haja retorno, de fato, é preciso
inicialmente que tenha havido esquecimento, ndo esquecimento acidental, ndo
encobrimento por alguma incompreensdo, mas esquecimento essencial e
constitutivo. [...] E preciso que esse esquecimento ndo acidental seja investido em
operagodes precisas, que se podem situar, analisar e reduzir pelo proprio retorno a
esse ato instaurador. [...] esse retorno se dirige ao que estd presente no texto, mais
precisamente, retorna-se ao proprio texto, ao texto em sua nudez e, a0 mesmo
tempo, no entanto, retorna-se ao que estd marcado pelo vazio, pela auséncia, pela
lacuna no texto. [...] dai o perpétuo jogo que caracteriza esse retorno a instauracdo
discursiva — jogo que consiste em dizer por um lado: isso ai estava, bastaria ler, tudo
se encontra ai [...] e inversamente: ndo, ndo esta nesta palavra aqui, nem naquela
palavra ali, nenhuma das palavras visiveis e legiveis diz do que se trata agora, trata-
se antes do que ¢ dito através das palavras, em seu espagamento [...] ¢ um trabalho
efetivo e necessario de transformacao da propria discursividade. (p. 56-57).

O retorno, segundo Foucault, ¢ um retorno ao autor que instaura essa discursividade ao
qual ¢ atribuido o valor, em determinado campo discursivo, que ele possui. Essa valorizagdo
ao nome do autor ¢ uma garantia histérica diante de possiveis impedimentos ideologicos e
politicos a esse retorno. Quem vai, explicitamente, negar o instaurador de uma nova
discursividade? Explicitamente ninguém, porque isso poderia acarretar uma saida, uma
exclusdo desse campo. No S5, o retorno ¢ ao nome Freud: retorna-se ao significante Freud
(re)significando a Psicandlise, nesse retorno.

Entendo as caracteristicas de um “retorno a” como pertinentes ao retorno a Freud
realizado por Lacan. Lacan retorna ao texto freudiano. No entanto, ao abordar o sujeito-autor
Jacques Lacan em sua posicdo-autor, nesse retorno a Freud, sustento que os deslocamentos e
(in)versdes de sentidos — como uma atuagdo a partir dessa posicdo do autor, um fazer
funcionar a lingua nesse acontecimento — instauram uma discursividade outra, fazendo do
discurso lacaniano um discurso fundador uma vez que abre esse outro a (re)formulacdes
possiveis. Assim como o discurso ao qual se promove o retorno ¢ heterogéneo, o discurso
produzido, nesse retorno, também ¢ heterogéneo, o que possibilita diferentes leituras,
aplicagoes, transformagdes e até mesmo retorno a essa heterogeneidade.

A noc¢ao de discurso fundador, em Foucault, tem uma particularidade: ¢ fundador o
discurso que instaura um novo campo de saber, como o de Marx e Freud. O préprio Foucault
trabalhou com a formacdo e transformacdo de saberes na historia, o que s6 € possivel se
existir a fundagdo de sentidos outros nesses campos anteriormente fundantes. Desta maneira,
¢ que no campo freudiano fundado instaura-se o discurso fundador lacaniano. Instaura porque
ndo ha permissdo institucional ou politica para isso. A permissdo ¢ historica. O discurso

fundador ¢, sempre, um discurso de ruptura.
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A ruptura ocorre em campos discursivos atravessados por conflitos politicos,
ideologicos e institucionais, prevalecendo uma situagdo de crise de determinado saber. E
como efeito dessa luta histdrica, que se constitui um discurso fundador.

O discurso fundador ¢ aquele efeito de sentidos de (re)leituras, de retornos. Os
sentidos produzidos no acontecimento discursivo S5 s3o sempre retomados no campo
psicanalitico, juntamente com outros sentidos produzidos pela obra lacaniana. Portanto, ¢
como um sentido outro, no campo psicanalitico, que S5 constitui-se como discurso fundador:

o inesperado sentido da palavra lacaniana.

2.4.1 (Re)formulando o conceito de discurso fundador no quadro
da AD

A abertura da possibilidade de discursos fundadores outros em campos especificos
estd no plano dos sentidos de determinadas discursividades: como, em meio a sentidos pré-
existentes, ¢ possivel produzir sentidos outros? Pelo deslocamento e (in)versdes dos sentidos
e ndo pela mera substituicdo de palavras. Deslocar e (in)verter um sentido ndo ¢ somente tirar
de um lugar para o outro. Ndo ¢ mera substituigdo. E uma articulagdo, entre memoria e
atualidade, que resulta em um sentido outro. E da ordem da metonimia e da metéfora.

Orlandi (2001) mostra o devir entre sentidos como constitutivos de discursos
fundadores: dos sentidos fundantes, decorrentes da certeza dos ja-ditos para o sentido
fundador, ainda nunca experimentado.

O movimento de construcdo do significar, de produg¢do de sentidos fundadores

consiste em:

a) Seu apagamento por uma memoria ja estabelecida dos sentidos (os ja-ditos);

b) A resisténcia ao apagamento e a conseqiiente produgdo de outros sentidos; e

¢) O retorno do “recalque” (ou seja, do que foi excluido pelo apagamento) sobre o
mesmo, deslocando-o. (Ibid., p.11).

E justamente a suspensdo (apagamento por uma memoria) dos sentidos fundantes, na
palavra freudiana, que instaura este movimento de constru¢do de sentidos outros. A
(re)tomada dessa palavra promove o re-surgimento dos sentidos apagados e seu deslocamento

em direc¢do a sentidos outros da palavra lacaniana.
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Ao deslocar os sentidos fundantes dos dizeres freudianos rompe-se com esta

significagdo:

O sentido anterior ¢ desautorizado. Instala-se outra “tradi¢do” de sentidos que
produz os outros sentidos nesse lugar. Instala-se uma outra “filiagdo”. Esse dizer
irrompe no processo significativo de tal modo que pelo proprio surgir produz sua
“memoria”. (ORLANDI, 2001, p.13).

O sentido biologizante conferido aos dizeres freudianos sdo desautorizados na filiacao
histérica de Lacan a palavra freudiana. Seu retorno ao texto freudiano ¢ sua garantia, via
historia e memoria, da instauragdo de uma discursividade outra: a palavra de Freud autoriza
sentidos outros. No campo psicanalitico ha uma identificacdo com esses sentidos outros, o
que confere aos efeitos de sentidos do dizer lacaniano o aspecto “fundador”, com diferentes
sujeitos filiando-se a essa psicandlise outra e ndo a outras.

Ao deslocar sentidos e instaurar um discurso fundador no campo psicanalitico
instaura-se, também, um confronto com o poder institucional dominante, especificamente a
representada pela IPA, originando, dai, a cisdo, a excomunhdo de Lacan (e lacanianos) desse
espago dominante; mas, a ruptura com essa forca institucional dominante ndo ¢ uma ruptura
com a psicanalise freudiana. Aspecto que, também, faz do discurso lacaniano um discurso
fundador, pois: “O discurso fundador se faz em uma relacdo de conflito com o processo de
producao dominante de sentidos, ai produzindo uma ruptura, um deslocamento.” (Ibid., p.24).

O discurso lacaniano desloca os sentidos dentro do campo psicanalitico com sentidos
fundantes e dominantes, produzindo sentidos outros e fazendo movimentar esse campo em
outra rede de filiagdes possiveis. Entdo, ¢ um discurso fundador no campo discursivo da

Psicanalise.

2.4.2 Freud e Saussure: de fundadores a fundantes

Ao conceituar discurso fundador levantei alguns aspectos que devem ser
considerados: o retorno ao discurso, a heterogeneidade, a producdo de sentidos outros,

desautorizando sentidos pré-constuidos, ruptura com o que estd posto e emergéncia em
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situagdes conflituosas. Tanto em Freud como em Saussure®, é possivel identificar esses
aspectos de fundadores.
Em Freud, esse aspecto de fundador foi evidenciado por Carpes (2005). Uma das

defini¢des usadas pela autora € a seguinte:

O discurso ¢ aqui entendido como um ja dito; assim, o discurso fundador inaugura
um novo sentido, um novo rearranjo de sentidos sobre o que ja foi dito. Inaugura um
novo sentido para o que estava em falta. Para isso acontecer ¢ necessario um
apagamento do sentido anterior, incluindo todas as resisténcias, para que o novo
surja e desloque o que retorna, dando um outro sentido. Dai vé-se confirmado o
entendimento de que os fatores psiquicos conjuntamente aos fatores socio-historicos
condicionam a constru¢ao de novos sentidos. (s/p.).

Assim, a pesquisa de Carpes identifica na obra freudiana o que lhe torna fundador:
Freud (re)significa o conhecimento sobre o homem, funda sentidos outros, instaura conceitos
no imagindrio, hé conflito entre as idéias de Freud e o restante da sociedade cientifica e, entre
outros mais, ha um retorno de mais de cem anos aos ditos e sentidos freudianos.

Tal como Saussure, hd uma funda¢do de um campo de saber singular e inesgotavel,
que esta sempre sendo (re)significado em condigdes de producgdo especificas: a Lingiiistica
para esse ¢ a Psicandlise para aquele.

Nao coloco em questdo que essas discursividades (Lingiiistica e Psicandlise) ndo sdo
fundadoras. Minha questdo, aqui concerne ao que se produz depois dessas discusividades e
em conseqiiéncia destas. A idéia de que um discurso fundador serd sempre fundador, me leva
a questionar o que sdo, entdo, esse outro, essas (re)significagdes que sdo produzidadas no
interiror destas discursividades, pois algo ¢, também, fundado. Por exemplo: Freud fundou
um saber sobre o inconsciente, construi #dpicas para explicar esse funcionamento, definiu
principios, entre outros. Lacan (re)siginificou o inconsciente, fundando o discurso sobre o
inconsciente estruturado como uma linguagem. No campo psicanalitico, hd um conflito
ideoldgico entre essas formulagdes, mas ndo ha uma eliminag¢do de uma ou de outra.

Entdo, ¢ fundador apenas o primeiro a surgir, em dado espagco de conhecimento?
Minha proposta — pois se assim fosse ndo seria possivel o movimento e transformacao
histérica dos saberes — ¢ de que se passe a definir discurso fundante (constituido de sentidos
fundantes®’) esses discursos instauradores primeiros de discursividades institucionalizadas e

que possuem a palavra de ordem sobre determinado conhecimento, como Psicandlise e a

% Como foi abordado anteriormente.

67 Sentido fundante como o ja-dito e sentido fundador como o nunca experimentado, de acordo com Orlandi
(2001).
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Lingiiistica, pois, sdo discursos que se transformam porque sujeitos outros neles se inscrevem
e neles fazem trabalhar a significagdo. E esse trabalho de (re)significagdo ¢ fundador — a partir
do fundante.

Desta maneira, ¢ que se abre o espago na Psicanalise, para a fundagdo de outros
sentidos. Para a instauracdo de diferentes discursos fundadores a partir do discurso fundante
instaurado por Freud.

O termo fundante adjetivador de discurso tem o efeito de sentido de ja-dado, ja
construido e instaurado, porque fimdante traz para o discurso (re)siginificado o sentido de
processo, de movimento de instaurag¢@o do discurso, além de fixar determinado discurso como
o ponto historico de ruptura primordial em determinado saber. Enquando que fiindador remete
a movimento e transformacao, ao que faz (re)significar. Em todo dito fundante existem ditos
fundadores.

O discurso de Freud ¢ um discurso fundante: o discurso de Lacan ¢ um discurso
fundador, que faz movimentar a Psicanalise; o discurso de Saussure ¢ um discurso fundante: o
discurso de Pécheux ¢ um discurso fundador, que faz movimentar a Lingiiistica.

O discurso fundador lacaniano se constitui a partir do discurso fundante freudiano e do

. . 68
dsicurso fundante saussuriano .

2.5 Sentidos

Minha fundamentag¢do tedrica tem uma nog¢do nuclear: a questdo do sentido. As
respostas que tento articular ndo pretendem fechar ou limitar esta questdo. Nao busco uma
.. . . , . . 69 . , .
resposta definitiva aquilo que ¢ infinito, sempre aberto’, no campo epistemoldgico da
Lingiiistica. A impossibilidade de se fechar essa questdo sugere, ndo a impossibilidade de
. . . 0 . ~ 7 ’ . AL s
dizer/ler um determinado sentido’’, mas, como lingiiista, que ndo é possivel a imanéncia de

. AT .1 71
sentidos, no proprio significante sentido’'.

% Em referéncia ao S5.

% De acordo Paul Henry (2001) o sentido ¢ uma questdo sempre aberta na episteme lingiiistica.

" O que uma palavra significa, no mundo, em dadas condigdes sociais, historicas e culturais, aonde significar no
mundo corresponde a um efeito possivel de um dito, nesse mundo.

" 'Um dos efeitos possiveis (sentidos) desse significante sentido é ser efeito dos significantes ndo puros no
mundo.
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Desta maneira, minha tomada de posi¢do, frente & questao sentido e significacdo ¢ a de
deslocamento’”. Deslocar o sentido anterior, dado a priori, na superficie lingiiistica, para
aquele que ¢ sempre construgdo e sempre possivel de ser outro, como uma (in)versio. E desta
posicao tedrica acerca dos deslocamentos de sentidos constitutivos do discurso lacaniano que
proponho a interpretagdo semantica do texto psicanalitico de Jacques Lacan.

Na minha tomada de posicdo frente a questdo do sentido, considero que os
interlocutores ndo sdo a origem de seus dizeres e estes ditos ndo se constituem de um unico
sentido. Ao contrario, ¢ sustentado pelo Esquecimento n° 1, definido por Pécheux e Fuchs, no
texto de 1975, em que a proposicao dos autores acerca deste esquecimento e o sentido ¢ a
seguinte:

[...] o “sentido’ de uma seqiiéncia s6 ¢ materialmente concebivel na medida em que
se conceba esta seqiiéncia como pertencente necessariamente a esta ou aquela

formagéo discursiva (o que explica, de passagem, que ele possa ter varios sentidos).
(PECHUEX e FUCHS, 1990a, p.169).

E no pertencimento a determinado campo discursivo atravessado pela exterioridade
que os sentidos sdo deslocados e (in)vertidos e o dizer passa a significar diferente, produzir
sentidos outros. Ao propor que a teoria do discurso se debruce sobre a questdo do sentido,
Pécheux (1997) propde questionar a obviedade do sentido imanente na lingua e transparente,
assim como sua universalidade. E um olhar desviado para a questdo dos sentidos.

A lingua ¢ constituida pela exterioridade e significa¢do e sentidos, dessa maneira, ndo
fogem a esta constituigdo. Esta articulagdo, na lingua, por trazer o diferente produz, na
materialidade lingiiistica, contradicdes e equivocos resultantes do afetamento desta
constituicdo. Com base na semantica discursiva, proposta por Pécheux, ¢ destas contradigdes
e equivocos que parte a produgdo do sentido. Estes furos, na linearidade da existéncia
discursiva, trazem o ja-dito fundante do aspecto heterogéneo dos sentidos: referéncia a uma
producdo lingiiistica anterior (ja-dito) que, em oposi¢ao ao que esta sendo produzido (o dito),
constitui o sentido. H&4 sempre sentidos contraditorios em confronto.

Com esta exterioridade (atualidade e anterioridade/memoria) constitutiva de sua
ordem material e discursiva, a questao do sentido, em AD, deve considerar, de acordo com

Pécheux (1997), que:

2 Cf. HENRY, 2001.
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[...] o sentido de uma palavra, de uma expressdo, de uma proposi¢ao, etc., ndo existe
“em si mesmo” (isto ¢, em sua relacdo transparente com a literalidade do
significante), mas, ao contrario, ¢ determinado pelas posi¢des ideologicas que estdo
em jogo no processo socio-historico no qual as palavras, expressdes € proposigdes
sdo produzidas (isto ¢, reproduzidas). [...] as palavras, expressoes, proposicoes, efc.,
mudam de sentido segundo as posigoes sustentadas por aqueles que as empregam, o
que quer dizer que elas adquirem seu sentido em referéncia as essas posigoes [...]. (p.

160 - Grifo do autor).

A condicdo de materialidade do sentido ¢ sua fundamentacdo na histéria, na relagdo
estabelecida entre sujeitos do discurso e o que ¢ historico. E na relagdo destes com o campo
discursivo onde estdo circunscritos.

Quando teorizo sobre deslocamentos e (in)versoes de sentidos abordo uma das
relagdes possiveis, dentro do processo discursivo em que sentidos outros sdo constituidos:
uma (in)versdo de sentidos, em que o sentido de um ja-dito € substituido (trabalhado) pelo
sentido do dito em movimento permeado pelo pré-construido e pela heterogeneidade. Estes
deslocamentos e (in)versdes de sentido (metonimias e metaforas discursivas) tém como

“ponto de partida” o seguinte fato lingiiistico:

[...] o sentido é sempre uma palavra, uma expressdo ou uma proposi¢ao por uma
outra palavra; e esse relacionamento, essa superposi¢do, essa transferéncia (meta-
phora), pela qual elementos significantes passam a se confrontar, de modo que “se
revestem de um sentido”, ndo poderia ser predeterminada por propriedades da lingua
[...]. (Ibid., p.263 - Grifo do autor).

Ao se metaforizar (sobrepor sentidos pela (re)tomada do ja-dito, deslocando desses
sentidos fundantes — ndo todos —, mas o que estd submetido a determinada discursividade
pela via da metonimia), de uma dada posi¢o-sujeito, um discurso outro ¢ produzido. E dentro
dessa abordagem discursiva que busco sustentar que, ao se deslocar sentidos, um discurso
fundador ¢ produzido. Deslocamento que produz um choque, na ordem do sentido, com o
discurso fundante. O que faz determinado discurso ser fundador estd no mesmo espaco em
que os sentidos sdo produzidos: na exterioridade e na anterioridade, no proprio acontecimento
discursivo (fundador). A via de acesso a essa singularizacdo de determinado deslocamento &,
também, a interpretacdo da articulagdo e transformacdo dos ja-ditos que constituem esse
processo discursivo.

A lingua, em AD, é inatingivel”. O sentido ndo é dado a priori as determinadas
condi¢des de producdo do dizer, por isso ndo ¢ uno e homogéneo. Em Psicanalise, a lingua ¢

signo dividido e da ordem do impossivel. Impossivel porque em sua divisdo (o corte

> Cf. MARIANI, 2005.
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simbolico do sujeito) ha algo que lhe escapa — algo de resto que surge na superficie advindo
do que ndo foi marcado pelo corte. E essa ordem do impossivel que deve ser considerada nos
estudos da linguagem e que nos remete, entre outras questdes, a impossibilidade de se fechar e
delimitar o sentido e a necessidade de acompanhar a movimentagao de sentidos.

Pécheux (1997) se vale da referéncia da AD aos conceitos psicanaliticos,
especificamente, ao conceito de sujeito e ao fato de a forma-sujeito corresponder ao ego (certa
consciéncia assujeitada), sem falhas no processo de reproducio-transtormagcio da luta
ideologica de classes. Remetendo-se a expressdo lacaniana SO hd causa daquilo que falha,
Pécheux reconhece o inconsciente psicanalitico como a causa da falha, do non-sense que volta
na constituicao do sujeito e do sentido, do impossivel da lingua: ha na interpelagdo uma falha

“[...] no sentido non-sense do sujeito dividido.” (p.300). E desta maneira, que o sentido:

[...] é produzido no non-sense pelo deslizamento sem origem do significante, de
onde a instauracdo do primado da metafora sobre o sentido, mas ¢ indispensavel
acrescentar imediatamente que esse desl/izamento ndo desaparece sem deixar tragos
no sujeito-ego da “forma-sujeito” ideologica, identificada com a evidéncia de um
sentido. [...]. (Ibid. — grifo do autor).

Assim, da Psicandlise fica na AD — entre outras teorizacdes — a impossibilidade de
completude de sujeitos e de sentidos.

O sentido de uma palavra ¢ resultante de deslocamentos e de (in)versoes de sentidos,
em que o sentido de um significante ja-dito ¢ (in)vertido em um significante dito, em
movimento permeado pelo pré-construido e pela heterogeneidade, em uma versdo outra para
determinado conceito lingiiistico e/ou psicanalitico. Deslocamento e (in)versdes que sdo
possibilidades de sentidos dentro dessa ordem da impossibilidade de completude da lingua.

O non-sense aparece como producdo discursiva se considerarmos que:

[...] todo discurso ¢ o indice potencial de uma agitacdo nas filiagdes socio-historicas
de identificagdo, na medida em que ele constitui a0 mesmo tempo um efeito dessas
filiagdes e um trabalho (mais ou menos consciente, deliberado, construido ou nio,
mas de todo modo atravessado pelas determinagdes inconscientes) de deslocamento
no seu espaco [...]. (PECHEUX, 2002, p. 56).

O que ¢ filiar-se socio-historicamente? E movimentar-se no fio do dizer via metonimia
e metafora. Sentido como eféito metafdrico ¢ o que proponhe Pécheux, ja no inicio de sua
teorizagdo (na AAD-69) e, anos depois, a partir de Les Verité de la Palice.

Sobre isto, Mariani (2005) esclarece que:
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[...] esta em jogo ai tanto a possibilidade de usar uma palavra por outra, em fun¢do
de relagdes de similitude (sinonimia), quanto a possibilidade de, nesse processo de
substitui¢do contextual de uma palavra por outra, chegar-se a um termo bastante
distanciado do primeiro, mas que guarda, com esse primeiro termo uma memoria de
sentido. (p.12).

A metafora e a metonimia sdo, entdo, os processos constitutivos de sentidos como
tentativas de agiientar o impossivel da lingua. Memoria de sentido que sustenta a articulagao
de sentido; a substituicdao, sobreposicdo — a (in)versdo — articuladas de sentidos deslocados
com os sentidos dos ja-ditos da Psicandlise. Ao falar em metafora, Pécheux busca esse
processo em Lacan.

E ¢ em Roman Jakobson que Lacan vai buscar as no¢des de metdfora e metonimia. Ao
articular condensacdo e deslocamento (mecanismos de defesa tratados por Freud na
Interpretacdo dos Sonhos) com metafora e metonimia, Lacan incide sobre esses ultimos a
subjetividade dentro do funcionamento da lingua (e, também, o funcionamento da lingua
dentro da subjetividade). O trabalho de Lacan se d4 em termos de significantes: o
funcionamento lingiiistico ¢ um funcionamento de significantes. A metafora se d4 como
articulagdes entre significantes. Se dad como (in)versdes de significantes, como (re)invengdes
e, até mesmo, como subversdes de significantes.

Como articular esse funcionamento — que de acordo com Lacan ¢ estrutural, no
sistema da lingua — com um dos fundamentos basicos de uma andlise discursiva que ¢ a
tomada da exterioridade como constitutiva da e presente na lingua? A metéafora referida por
Pécheux, produtora do non-sense, de onde advém o sentido é a conceituada por Lacan’*.

Como todo conceito lacaniano, ndo ¢ possivel a referéncia a um uUnico texto ou
semindrio sobre metafora e metonimia, dentro da obra. O que se tem ¢ a constru¢do de uma
teoria em que os sujeitos envolvidos no processo vao trabalhando aquilo que ¢ determinado
pelo proprio movimento dessa obra. Mas, ¢ nos anos de 1950 que se tem, por parte de Lacan,
a conceituagdo de metafora e metonimia. Momento em que o simbdlico estd sendo trabalhado.

Os dois aspectos singulares dessas nog¢des sdo: o funcionamento se d4 no nivel do
significante e metafora e metonimia ndo sdo processos separados.

Como referéncia a estes conceitos, uso os textos O Semundrio, livro 5: As formagoes
do Inconsciente (1957-1958) — o proprio corpus deste estudo —, A instincia da letra no
1nconsciente ou a razio desde Freud (1958) e O Semundrio, livro 3. As psicoses (1955/1956).

Lacan (2002) no semindrio sobre as psicoses pergunta: “Mas o que serd a metafora?”

(248). A metafora ndo tem haver com compara¢dao, mas com substituicdo por identificagdo,

" Cf. PCHEUX, 1997.
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por similaridade. O processo metaforico tem haver com a posi¢do e a organizagdo do
significante na cadeia e com sua articulacdo com outros significantes. Posi¢do tomada a partir
de um deslocamento primordial por contigiiidade, no processo metonimico. A oposi¢cdo
metafora-metonimia/ condensagdo/deslocamento constitui um processo de integracdo de um
conjunto de dizer diferenciando de totalidade, ocorrendo transferéncias de significados via
estruturas significantes. Esta significagdo metonimica e metaforica tem efeitos de sentidos e
sdo esses efeitos a que se deve chegar numa andlise discursiva que parta de ag¢des discursivas
metaforicas e metonimicas.

Assim, saio da estrutura do significante para os efeitos de sentido, a partir de
articulagdes metaforicas, produtoras do discurso lacaniano. Ainda, de acordo com Lacan, o
sentido, por esses processos, ¢ sempre renovavel. Na AD, os movimentos de significantes que
produzem o non-sense, o equivoco, sentidos outros, se realizam a partir do que Pécheux
denominou filiagdes socio-historicas, a partir do mundo em que o sujeito do inconsciente esta
imerso e dele emergindo.

Ao construir sua teoria da metafora”” e da metonimia, Lacan regimenta, também, o
funcionamento de seu discurso. Ao discursivizar sobre estes processos, cOmo processos
simbolicos e constitutivos de sujeitos, o proprio Lacan constitui-se, em seu discurso, por meio
desses processos: retorna a Freud pelo caminho da metafora e da metonimia. De sua
inquietude (in)verte significantes, na teoria psicanalitica, deslocando e, assim, produzindo
sentidos outros a partir dos sentidos em suspensdo nos textos freudianos. Os equivocos sdo
tomados a partir das ndo-coincidéncias de seu dizer.

Pode-se acrescentar, de acordo com Pécheux (1990c¢):

[...] que levar até as ultimas conseqiiéncias a interpelacdo ideoldgica como ritual
supoe o reconhecimento de que ndo ha ritual sem falha, desmaio ou rachadura: “uma
palavra por outra” ¢ uma defini¢do (um pouco restritiva) da metafora, mas ¢ também
o ponto em que um ritual chega a se quebrar no lapso ou no ato falho. (p.17).

Ao se pensar em uma metonimia discursiva, a proposta ¢ identificar o que pode e deve
ser deslocado, a partir da inscrigdo do sujeito na Psicandlise; acerca de uma metafora
discursiva, a (in)versdo se da no interior da propria Psicandlise: em S5, o campo psicanalitico
determina esses processos, pois ha que se continuar a produzir psicandlise e a (in)versao nao
se da por anulagdo de sentidos fundantes, mas por condensagao e articulagdo de sentidos ja-

ditos e ditos.

> Cf. SIMANKE, 2002.
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Ao assumir que ndo ha ritual se falhas, o sentido emerge justamente nessas falhas;
falhas no movimento linear da ordem da lingua; falhas que sd3o deslocamentos e (in)versdes

de sentidos.

2.6 As Heterogeneidades Enunciativas

Quando proponho os deslocamentos e (in)versdes constitutivas do discurso lacaniano
como discurso fundador, no campo psicanalitico, essas agdes discursivas sdo constituida de
sentidos ja possiveis e que sdo (re)tomados nas heterogeneidades enunciativas: pontos, no fio
do dizer, em que se presentificam o dizer do outro, o proprio outro e o efeito desse dizer
outro: o sentido a ser deslocado e (in)vertido. Interessa mais do que o outro e seu dizer, o
sentido dessas heterogeneidades. Ao retomar os dizeres da Psicandlise e da Lingiiistica o
sujeito do discurso parte de suas filiagdes sdcio-historicas para a produgdo de sentidos,
assume essa heterogeneidade, mas, ao deslocar os sentidos, denega esse outro, marcando nos
pontos de heterogeneidade do dizer o lugar desse outro, na ilusdo de controlar os sentidos
produzidos. Imposicdo discursiva na medida em que o objetivo era fazer Psicandlise, dai,
parecer improvavel negar os sentidos da palavra freudiana.

Este movimento discursivo ¢ de funcionamento inconsciente, pois a ilusdo do saber e
controle dos sentidos impede que o sujeito “saiba” desta imposi¢cdo discursiva. Ilusdo via
esquecimentos, como propds Pécheux (1990): o sujeito acredita ser o primeiro a dizer e o
primeiro a fazer significar, esquece dos sempre ja-ditos e dos sentidos fundantes. Em S5 ¢ o
aspecto heterogéneo da lingua que sustenta a questdo sempre aberta dos sentidos.
Heterogeneidade, multiplicidade e diferenca trazidas pelo fio da histéria ndo como um
acaimulo de discursos e sentidos outros, mas como uma articulacdo de pré-construidos
(trazidos via memoria discursiva) com o construido durante a a¢ao discursiva.

A relagdo sentido e heterogeneidade ndo remete a pluralidade ou multiplicidade de
sentidos presentes na lingua, acumulados ao longo da histéria cabendo ao analista, pela
interpretacdo, trazer a tona um sentido outro, considerando sua pertinéncia para a analise. A

heterogeneidade mostrada e constitutiva da lingua incide por fazer de um sentido ja existente
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um sentido outro, alteridade (diferenca entre sentidos) que se apresenta como o equivoco, o

ato-falho, na lingua’®, o que esta em concordancia com Teixeira (2000, p.201):

Pensar em termos de hAeterogeneidade |...] ndo ¢é pensar na duplicidade do sentido,
mas em um sentido que ndo veio para ficar igual a ele mesmo, ¢ fazer valer o
equivoco que o investe. (Grifo da autora).

E sempre a busca de um sentido outro e ndo do mesmo sentido retomado.
Maldidier (2003) relata, assim, o encontro entre Pécheux e Authier-Revuz, o encontro

entre a heterogeneidade e o sentido:

Michel Pécheux, eu ja disse, a tinha conhecido no CERM. Apaixonada pela questio
do sentido e da enunciagdo, cla a abordava desde 1978, pela via do discurso relatado.
O procedimento de Jacqueline Authier colocava em evidéncia as rupturas
enunciativas no “fio do discurso”, o surgimento de um discurso outro no proprio
discurso. Lingiiista, externa propriamente dita ao campo da analise de discurso,
Jacqueline Authier trazia elementos decisivos a problematica da heterogeneidade do
discurso. Sua presenca no coloéquio “Materialidades Discursivas” marca o inicio de
uma colaborag@o que ira seguir até o fim. (p.73).

A exterioridade, a heterogeneidade que atravessa o (e permanece no) discurso passa a
ter uma construcao teorica e metodologica que sustente a andlise. Os pontos de equivoco e
contradi¢io (PECHEUX, 1997) que apontam para o sentido do dizer — o discurso — passam da
abstracdo para seu efetivo funcionamento na/da lingua: as heterogeneidades enunciativas, as
nao-coincidéncias do dizer, os discursos relatados.

A articulagdo entre a Teoria Enunciativa de Jacqueline Authier-Revuz e Teoria do
Discurso de Michel Pécheux se sustenta na posi¢do dos dois tedricos: ambos assumem a
exterioridade como constitutiva da lingua e dos sentidos.

Authier-Revuz (1990) apdia seu estudo sobre as heterogeneidades enunciativas em
trabalhos, fora do campo tedrico da Lingiiistica, que consideram “[...] o discurso como
produto de interdiscurso [...]”. (p.26): o dialogismo de Bakhtin (as palavras sdo sempre as
palavras dos outros); e na psicandlise lacaniana: o sujeito ¢ inconsciente (ndo tem controle do
dizer e dos sentidos) e ¢ um efeito da linguagem.

A partir da presenca do Outro (sujeito, discurso) o sentido de um dizer se constitui. A

heterogeneidade constitui-se da presenga do Outrono discurso:

7% Para Milner (1987) o real da lingua que o lingiiista, em trabalho, ndo deve negar. Para Lacan (1998), por
exemplo, todo ato falho é um ato bem sucedido na medida em que traz justamente esse real, esse desconhecido,
esse sentido ndo sabido, inconsciente, e que escapa a simbolizacao.
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No fio do discurso que, real e materialmente, um locutor zinico produz, um certo
numero de formas, linguisticamente detectaveis no nivel da frase ou do discurso,
inscrevem em sua materialidade, o outro.” (AUTHIER-REVUZ, 2004, p.12 — Grifo
da autora).

E no ponto de inscri¢do desse outro que a interpretagdo incide, pois a heterogeneidade
remete a algum lugar além da materialidade da lingua que a constitui.

Neste trabalho, abordo, nesse ponto, os deslocamentos e as (in)versdes de sentidos
constitutivos dos dizeres lacanianos acerca das formacdes do inconsciente referentes aos
dizeres freudianos e sobre a Lingiiistica, que antecede sua leitura da obra freudiana.

A presenga do outro nos “[...] modos de representacdo no discurso de um discurso
outro, tem sido: [...] o discurso direto, o indireto e o indireto livre.” (AUTHIER-REVUZ,
1998, p.133). Nestas formas de funcionamento da lingua, no plano da materialidade, estdo
presentes as heterogeneidades enunciativas: mostrada (marcada e ndo-marcada) e constitutiva.

As heterogeneidades mostradas representam os “[...] diferentes modos de negociagio
do sujeito falante com a heterogeneidade constitutiva do seu discurso.” (AUTHIER-REVUZ,
1990, p.26). Abordo, especificamente, como uma dessas negociacdes, a Modalizagcio
Autonimica como o ponto na materialidade do dizer lacaniano em que o sujeito negocia com
as heterogeneidades constitutivas pertencentes ao discurso: essas marcas apontam a relagdo
dos dizeres lacanianos com os pré-construidos da Psicandlise e da Lingiiistica e a

(re)formulagdo dos mesmos:

[...] a heterogeneidade mostrada ndo ¢ um espelho, no discurso, da heterogeneidade
constitutiva do discurso; ela também nao ¢ “independente”: ele corresponde a uma
forma de negociacdo — necessaria — do sujeito falante com essa heterogeneidade
constitutiva — nelutdvel mas que lhe é necessdrio desconhecer; assim, a forma
“normal” dessa negociagdo se assemelha ao mecanismo de denegacdo. (AUTHIER-
REVUZ, 2004, p.72 — Grifo da autora).

Ao deslocar os sentidos pelo mecanismo lingiiistico e discursivo da heterogeneidade
mostrada da Modalizacdo Autonimica, o sujeito do discurso lacaniano instaura, no processo
de constituicao dos sentidos de “seus” dizeres, a denegacdo, também como negociacdo com a
anterioridade e a exterioridade: o sujeito marca o lugar do outro (da psicanalise freudiana e da
Lingiiistica) em seu dizer na ilusdo de, para além dessa marca, esse outro ndo se presentificar,
buscando a unicidade e homogeneidade de sentidos produzidos.

O conceito denegagdo tem sua origem na Psicanalise, como uma das contribui¢des de
teorias exteriores a Lingliistica ao entendimento da complexidade e heterogeneidade da

lingua.
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Authier-Revuz (2004) parte do “olhar” da Psicandlise sobre linguagem, sobre o sujeito
falante que sustenta a heterogeneidade da lingua e do fato da existéncia de um sujeito cindido
pelo inconsciente. E considerando as manifestagdes do inconsciente, na lingua (como atos
falhos, lapsos, chistes, entre outras formagdes do inconsciente) ¢ que a lingiiista sustenta a
heterogeneidade da lingua e traz o sujeito do inconsciente para dentro da Lingiiistica, pois ¢
esse o sujeito falante, produtor de linguagem.

Ao discorrer sobre a relacdo da Psicandlise com a linguagem e suas implicacdes,
passando pela leitura lacaniana de Freud, a autora estabelece a relacdo entre o inconsciente e a
heterogeneidade dos discursos, em que o primeiro rompe na linearidade da cadeia lingiiistica
mostrando que a lingua, o sentido, o falante ndo sdo unos. Sdo nesses pontos que devem
incidir a analise lingiiistica da lingua, privilegiando o heterogéneo e o dividido como lugar de
significacdo e do outro, no discurso. Um desses modos de constituicdo e presenca do outro, no
discurso ¢ a denegacdo. Authier-Revuz sustenta que a resisténcia neurdtica, aquela em que o
sujeito faz uma negacdo explicita a elementos recalcados — a autora retoma, nesse momento,
Freud — mostra que esse funcionamento também est4 posto na lingua quando o sujeito denega
(aqui j4 como uma negagio implicita) o outro, o ja-dito’’.

Na Lingiiistica, especificamente para um estudo em AD, esse movimento, observavel
na superficie da lingua, remete a uma reacao, inconsciente, do sujeito para demarcar e tentar

controlar a presenca do outro, no discurso:

O que caracteriza as formas marcadas da heterogeneidade mostrada como formas do
desconhecimento da heterogeneidade constitutiva ¢ que elas operam sobre o modo
da denegacdo. Por uma espécie de compromisso precario que da lugar ao
heterogéneo e portanto o reconhece, mas para melhor negar sua onipresenca. Elas
manifestam a realidade desta onipresenga precisamente nos lugares que tentam
encobri-la. (AUTHIER-REVUZ, 1990, p.33).

E, ainda:

Preso na “impenetravel” estranheza de sua propria palavra, o locutor, quando marca
explicitamente por formas da distincia — ponfos de heterogeneidade em seu discurso
-, delimita e circunscreve o outro, e, fazendo isso, afirma que o outro ndo estd em
toda a parte. (AUTHIER-REVUZ, 2004, p.73).

7 Importante ressaltar que a denegagdo, neste trabalho, tem como escopo o dizer do outro constituindo o
discurso lacaniano e, na analise, o que se busca ¢ esse outro retomado ¢ em que ponto do dizer foi retomado.
Andlise, entdo, lingiiistica. Buscar recalques de um sujeito, acredito, ¢ um trabalho de anélise psicanalitica, o que
¢ relevante para demarcar a diferenca entre a denegagdo em Freud e a denegacdo assimilada por Authier-Revuz:
toda vez que o outro ¢ retomado a tentativa, inconsciente, ¢ de impedir que ele retorne em outros pontos do dizer.
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Esta tentativa de controle do outro mostra como pertencente ao sujeito do dizer o
restante do discurso, ratificando a ilusdo de homogeneidade desse discurso e seu dominio de
sujeito desse dizer a ponto de a presenca do outro constituir-se como uma concessao
intencional a heterogeneidade. Assim, pela denegagdo, o sujeito nega implicitamente a
heterogeneidade constitutiva do dizer (e dos sentidos) e as suas proprias filiagdes socio-
historicas que incidem sobre seu dizer e sentidos trazendo o outro explicitamente para o
discurso.

A denegacdo funciona da seguinte maneira: o sujeito busca filiagdes, saberes
diferentes e interlocutores. Nao ¢ isso o denegado. A denegacgdo incide sobre o efeito desta
heterogeneidade. Ao demarcar explicitamente o lugar do outro por meio da heterogeneidade
mostrada, a tentativa € controlar os sentidos dessas acdes — o discurso. Assim, o sujeito acaba
por cair na ilusdo de controlar o seu discurso, sem o afetamento e a interpelagdo desse outro.
O escopo da denegagdo, no fio do dizer, ¢ sempre a referenciacdo explicita ao outro, de

acordo com a autora supracitada.

Assim, as marcas explicitas de heterogeneidade respondem a ameaca que representa,
para o desejo de dominio do sujeito falante, o fato de que ele ndo pode escapar ao
dominio de uma fala que, fundamentalmente, ¢ heterogénea. Através dessas marcas,
designando o outro localizadamente, o sujeito empenha-se em fortalecer o estatuto
do um. E nesse sentido que a heterogeneidade mostrada pode ser considerada como
um modo de denegagdo no discurso da heterogeneidade constitutiva que depende do
outro no um (AUTHIER-REVUZ, 2004, p.74 — Grifos da autora).

Em uma relagdo com o conceito de discurso fundador trabalhado anteriormente, pode-
se hipotetizar que essa acdo denegativa do outro ¢ uma tentativa de ser outro discurso, ser
diferente e, consequentemente, fundador: até aqui ¢ fundante, para frente ¢ fundador, “diria” o
sujeito sobre “seu” funcionamento discursivo.

Estes deslocamentos e (in)versdes visam a (re)formular o ja-dito, o sentido ja-
existente. Essa a¢do discursiva, em que o sujeito volta seu dizer sobre o proprio dizer, no
ponto em que o outro rompe na materialidade, ¢ uma tentativa de controlar o sentido,

“negociando” com a heterogeneidade constitutiva:

Por modalidade autonimica [...] designamos um modo do dizer pelo qual um
elemento X qualquer de uma cadeia ¢ duplicado por — isto é - comporta — sua
propria representacdo, portanto reflexiva e, opacificante. (AUTHIER-REVUZ, 1990,
p-26).

Este ponto do dizer ¢ o que a autora denomina de ndo-coincidéncia, do heterogéneo do

dizer. Esta metaenunciagdo caracteriza-se como metalingiiistico (formas isoldveis na cadeia



84

significante); metadiscursivo (forma reflexiva — comentario/glosas explicativas); e meta-
comunicac¢do (formas opacificantes — um jogo com os significados e significantes, na tentativa
de unicidade do sentido). Entdo, em uma andlise, se parte da forma isolavel (descri¢do), para a
reflexdo, o comentdrio, chegando a opacificacdo, ao sentido que surge desse processo de
tentativa de encobrimento da heterogeneidade.

Estas formas de ndo-coincidéncia dos dizeres alteram esses dizeres em pontos
especificos do proprio discurso (AUTHIER-REVUZ, 2004). A saber:

1. As glosas mostram a presenca de palavras de outros discursos (dizeres), determinando

o limite entre exterior/interior;

2. ndo ha coincidéncia entre as palavras e as coisas, em que as glosas s3o uma tentativa
de buscar a melhor palavra, a mais adequada ao que se pretende dizer;
3. ndo-coincidéncia das palavras com elas mesmas, em que as glosas buscam um sentido

em contraposi¢ao a outro; e

4. ndo-coincidéncia entre os interlocutores, em que as glosas se remetem a um sentido
nao compartilhado.

Estas glosas, em que o sujeito pretende controlar os sentidos de seu dizer, se
constituem como uma modalidade de denegar os outros sentidos trazidos pela
heterogeneidade, nesses pontos do dizer. O sujeito “negocia” com a heterogeneidade abrindo
para os sentidos outros (re)tomados no fio do discurso, mas marcam seu lugar nesses pontos
de ndo-coincidéncia, na ilusdo de que ndo ecoam, de que ndo escapam para outros pontos do
dizer, deixando espaco para sentidos outros, para a singularidade desse dizer.

A Modalizacdo Autonimica é uma representagdo reflexiva metaenunciativa das nao-
coincidéncias do dizer: “[...] em um ponto de seu desenrolar, o dizer representa-se como
falando por si, [...] a enuncia¢do [...] desdobra-se como um comentdrio de si mesma.”
(AUTHIER-REVUZ, 1998, p.14).

Nestes modos como as ndo-coincidéncias aparecem na superficie da lingua, como o
discurso outro aparece como um equivoco, as glosas metaenunciativas apontam (e dizem
sobre) para os sentidos ndo 6bvios produzidos no dizer. Essas formas de heterogeneidades que
alertam para o ndo-um do dizer sdo, especificamente, tentativas de fixar (controlar)
explicitamente o sentido: glosas negativas (ndo no sentido de); glosas duplas, com conteudos
de negativas a um sentido e afirmagdo de outro (no sentido de e ndo no sentido de); glosa
especificando positivamente o sentido (no sentido de: parafrase, sinonimia, dupla antonimia,
contextualizacdo adicional, com deslocamento explicito do sentido/valor contextual da

palavra, sentido determinado/no sentido de).
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Em uma andlise discursiva, se parte do exposto por Authier-Revuz (1998), em que
essas glosas, esses movimentos do sujeito sobre “seu” proprio dizer, marcam o lugar desse

sentido no interdiscurso e€:

[...] se apdiam explicitamente num exterior, muito freqiientes nos discursos tedricos
e politicos, testemunham implicitamente a presenga ou prenhez — relativamente ao
discurso que esta sendo feito — de um exterior, a cuja for¢a de captagdo as glosas se
opdem [...]. (p.41 -42).

E captando as exigéncias das filiagdes socio-historicas do sujeito em sua produgao
discursiva que as glosas marcam o ponto em que o sentido advém como uma heterogeneidade
constitutiva, resultado das forgas’® ideoldgicas, histéricas e sociais/culturais presentes no
interdiscurso, da negociacdo do sujeito com esses sentidos outros que constituem a
interdiscursividade. O acesso a essas forcas se dé4 a partir dessas heterogeneidades mostradas,
especificamente as glosas.

Assim, caberia perguntar, na analise, por que nesse ponto do dizer, o sujeito volta-se
para o “seu” proprio dizer e ndo em outro ponto? E, também, porque, da interdiscursividade, ¢
esse sentido o retomado via modalizacdo autonimica e ndo outro sentido? Por que ¢
necessario marcar, nesse ponto do dizer, o lugar do outro (sujeito e discurso) e, dessa maneira,
denegando-o como unica possibilidade de produzir sentidos outros? Por que nesse ponto o
outro pode se apresentar e ndo em outro lugar? Circunscrever a heterogeneidade a pontos
especificos do dizer torna o restante do dizer unico, novo, acabando, assim, no fio do
discurso, com a repeticdo, com o retorno do ja-dito? Somente na leitura, descrigdo e
interpretacdo, ou seja, na andlise das heterogeneidades mostradas e da denegagdo ¢ possivel
uma aproximacgao a respostas.

Resumidamente, abordarei da seguinte maneira as heterogeneidades: Discurso relatado
— DD, DI, DIL - Modalizagdo Autonimica, Glosas metaenunciativas e algumas
heterogeneidades nao-marcadas como a ironia e as alusdes, especificamente denominadas
como alusdes historicas, porque no fio do discurso o sujeito interrompe “seu” dizer para
resolver confrontos ideoldgicos — sua relacdo com a Psicandlise, psicanalistas e instituicdes —,
no campo, retomando a historia e o movimento da Psicandlise: pontos em que o sentido

fundante ¢ deslocado para sentidos outros fundadores.

"8 Forga no sentido de efeito de linguagem.






CAPITULO 3 — O SUJEITO DO DISCURSO

Foi-se do dogmatismo a dura lei
E o criticismo ndo 01 mais féliz

“Nada sei” o Agnostico enfim diz...

Eu menos, pois nem sei se nada selr.
Fernando Pessoa — Agnosticismo Superior
15-11-1907.

Abordarei a concepgdo de sujeito, em AD, especialmente o aspecto singular desse
sujeito (e de seu discurso produzido) que se constitui atravessado pelo social, pela linguagem,
pela historia e pelo(s) outro(s), buscando, da posi¢do de sujeito-autor, a expressdo discursiva
de sua singularidade ndo como uma propriedade fixa do sujeito e do discurso, mas como um
sempre por advir dada as condi¢des de producdo do processo discursivo.

O que faz do sujeito discursivo, cuja subjetividade se constitui na exterioridade,
atravessada pela historia, pela ideologia e pela linguagem, sem controle de si e dos sentidos
produzidos, um sujeito singular?

Como tratar do singular em um processo (des)continuo, em que o sujeito e o sentido
produzido estdo sempre por advir, nunca pronto e, dessa maneira, ndo podendo ser recortado
como um ponto ou uma marca fixa de singularidade no discurso?

O sujeito do discurso (inconsciente) constitui-se no processo discursivo em que esta
inserido. Entdo, sua singularidade ¢ resultante desse processo e de seus aspectos constitutivos
de funcionamento para producdo de sentidos, da articulagdo, dentro do acontecimento
discursivo, da lingua, da historia e ideologia. Considero que a singularidade do sujeito
discursivo ¢ um processo submetido ao histérico e ao ideolégico. A marca de singularidade
constitui-se no modo de funcionamento, da lingua, no interior da pratica discursiva. No
corpus de andlise sdo os deslocamentos e (in)versdes de sentidos que produzem e constituem
essa singularidade. Portanto, se faz pertinente compreender e explicitar como se ddo esses

movimentos do sujeito, durante o processo discursivo, como um funcionamento, uma agao
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. . 9 , . . ..
discursiva’’, na e pela lingua, que produz esse singular, esse outro, essa discursividade outra,

dado que esta submetido ao ideoldgico e ao historico.

3.1 Uma referéncia tedrica ao sujeito do inconsciente

Quando proponho a abordar a singularidade como resultante de deslocamentos de
sentidos, em um discurso psicanalitico (o lacaniano), ¢ importante recorrer ao aspecto
inconsciente desse sujeito que realiza esses deslocamentos (ndo sendo origem deles) e que
parece ser possibilitador desse devir, dessa acdo discursiva.

Em Psicanalise,

[...] o conceito de sujeito ndo se confunde com o de individuo (do latim, indiviso) e
se opde a nogdo de unidade, remetendo sempre para uma constante divisdo. Sujeito é
o que estd sempre deslizando em uma cadeia de significantes. (JORGE e
FERREIRA, 2005, p.46 - Grifo dos autores).

O sujeito em psicandlise ¢ sempre uma suposicdo da linguagem, um efeito do
simbolico: “[...] o sujeito ndo ¢ um nome de um referente empirico que existe por ai, que se
encontra na realidade. O sujeito € um operador que se impde a nds, desde que nos coloquemos
em determinada perspectiva [...]”. (ELIA, 2004, p. 70). Da perspectiva da AD, o sujeito que
se impde ¢ o sujeito do discurso, inconsciente. E o sujeito cindido, clivado, que se divide entre
consciéncia e a ilusdo de controle de “seus” dizeres e sua condi¢do de inconsciéncia, em que
nao ha controle do movimento daquilo que o constitui: a linguagem rompe nos dizeres,
fazendo do ndo-sentido, desse furo no discurso, o lugar da possibilidade de sentido e desse ser
vir a ser sujeito.

.. . . 80
O sujeito do inconsciente™ ¢ aquele:

[...] determinado pelo simbdlico, por isso ¢ barrado, dividido, pelos significantes que
o constituem. O lugar do sujeito é o lugar do corte, lacunar, evanescente, enquanto o

7 A expressdo Acdo Discursiva é encontrada em Possenti (1997) como referéncia & enunciagio. Reformulando
esta nogdo, em acordo com meus objetivos, denomino agdo discursiva ao modo como o sujeito faz funcionar a
lingua, dentro da pratica discursiva. Fazer que ¢ sempre um efeito das condi¢des historicas e ideologicas em que
o discurso ¢ produzido e das filiagdes socio-histdricas do sujeito do discurso. Nesse sentido, o gesto de leitura é
uma agao discursiva.

%0 sujeito da duvida que Jacques Lacan substituiu o eu penso cartesiano pelo isso fila freudiano. Isso que
corresponde ao real do n6 borromeano, o sem sentido, impossivel de dizer, simbolizar. (ROUDINESCO, 1994).
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eu sugere uma unidade, uma organizagdo, uma completude imaginariamente
construida. (PACHECO, 1996, p.44).

Esse sujeito do inconsciente, fundado pelo corte simbolico (efeito de linguagem), pelo
Outro, que fragmentado desliza entre significantes, por estar no mundo em que a linguagem
pré-existe a ele, ¢ também um sujeito desejante: “[...] € sempre um sujeito por vir, ¢ produgao,
da ordem do ficcional, eterna construcdo.”(Ibid., p.61 - grifo da autora). E, dessa maneira:
“[...] ndo h& mais posi¢des definitivas, pois se o sujeito ¢ construgdo permanente, estd sempre
em devir [...]”. (PACHECO, 1996, p. 61).

O sujeito estd, entdo, sempre por vir. O sujeito do inconsciente, do desejo, ¢ um
processo, ser em movimento que se constitui via linguagem/Outro, deslocando-se, deslizando-
se entre dizeres, entre discursos, buscando sempre esse impossivel insistente — o sentido real —
movido pelo desejo®', desejo de continuar desejando sempre Vvir a ser sujeito.

Este movimento constitui a singularidade do sujeito e daquilo que ele produz e sofre
efeitos. Aquilo que torna um dizer singular, Gnico, de pertencimento a esse sujeito ¢
justamente esse processo de producao desse singular, articulado via inconsciente e sustentado
pelo desejo continuo, que orienta (ou desorienta) os sujeitos no mundo. Assim como o sujeito
¢ fundado pelo corte simbolico, tendo a linguagem (Outro) como constitutiva, também o que €
singular a esse sujeito vem de sua identifica¢do (e constitui¢ao) da linguagem, do social e da
histéria. A subjetivacdo ¢ da ordem da exterioridade.

Desta maneira, olhando para esse sujeito como ser social, historico, cultural (e
emocional), sua singularidade, o novo®>, o outro, é o seu devir, 0 seu movimento nesse mundo
de linguagem, estabelecendo uma relacdo de alteridade com os movimentos e devires outros.

Em sua busca pela construcdo da diferenca entre sujeitos, Pacheco (1996) apresenta

uma importante perspectiva sobre singularidade, como criagcdo de novos possiveis:

[...] emergéncia de verdade— produgdo do novo, logo criagdo. Criagdo ¢, no retorno
do sujeito ao simbolico, fazer uma rearrumacdo de suas sobredeterminagdes,
modificando a situagdo ja dada. E liberdade possivel para o falante. (p.95).

81«0 desejo, a rigor, ndo tem objeto. Na sua esséncia, o desejo ¢ uma busca constante por algo mais, ¢ ndo ha
objeto passivel de ser especificado que seja capaz de satisfazé-lo, em outras palavras, extingui-lo. [...] Ele ndo
procura satisfagdo, mas sua propria continuagdo e promog¢do: mais desejo, maior desejo! [...]”. (FINK, 1998,
p.116- Grifo do autor).

%2 Como abordarei a diante, para o sujeito discursivo ndo ha esse novo, mas um outro.
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Ainda de acordo com Pacheco (1996), esse sujeito, que esta sempre retornando, por
vir, € aquele “[...] que se dird no mundo sempre de uma forma nova e singular em processo de
constante producdo.” (p.97).

Este sujeito fundado na e pela linguagem que, nesse processo (des)continuo de se
constituir e ser constituido, vai se deslizando no mundo da linguagem, assumindo — hora aqui,
hora ali, de acordo (ou desacordo) com os atravessamentos sociais, ideologicos, historicos de
que sofre efeitos - diferentes lugares nesse mundo e, desses diferentes lugares diferentes
posicdes sdcio-histdricas, como a de sujeito-autor inscrito em uma discursividade. Assim, ¢
que o sujeito do inconsciente, clivado, e desejante €, entre outros, também o sujeito do

discurso.

3.2 Uma referéncia tedrica ao sujeito do discurso

Para a AD, o sujeito ndo ¢ um ser empirico, consciente. O sujeito do discurso ¢
tomado como posi¢des-sujeito, a partir do lugar que esse sujeito pode ocupar para ser o
sujeito de seus dizeres (o sujeito ndo ¢ origem dos dizeres, mas ¢ por meio dele que os
discursos se realizam na lingua)®’.

O sujeito do discurso coloca-se em posi¢cdes-sujeitos diferentes e até mesmo
contraditorias (em diferentes filiagdes sdcio-historicas), o que € possivel devido a sua
constituicdo inconsciente, o que lhe confere, como colocado anteriormente, a possibilidade de
devir, de movimento pelo mundo, sem assumir somente uma unica posicdo em todo seu
processo constitutivo.

Ao apontar para a interpelacdo ideologica dos sujeitos (interpelacdo que os funda e
que ocorre na e pela linguagem) Pécheux (1997), de certa maneira, a sustenta nesse sujeito
que se constitui como um processo (inconscientemente) e que, conscientemente, acredita ser

causa de si, ter o controle de si:

[...] a existéncia dessa contradi¢do (produzir como resultadouma causa de si), e seu
papel motor em relagdo ao processo do significante na interpretacdo-identificagao,
que nos autorizam a dizer que se trata realmente de um processo, na medida em que
os “objetos” que nele se manifestam se desdobram, se dividem, para atuar sobre si
enquanto outro de si. (p.157 - Grifos do autor).

8 Cf. ORLANDI, 2002.
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O individuo ¢ interpelado em sujeito, em um processo €, o proprio sujeito como efeito
desse processo de interpelacdo pode ser tomado como um processo. O sujeito do discurso €,
também, um processo e, as posi¢cdes a que ele ¢ interpelado a assumir, dentro do discurso, ndo
podem ser fixas, dado a interpelagdo ideoldgica, processo esse em que a “falha” ¢ constitutiva.
Interpelagio que é pautada por identificacio e transformacdo (PECHEUX, 1997). Dai, ser
possivel a ruptura, uma saida dessa posicao de assujeitado. O sujeito ¢ ideoldgico — porque
ha sempre relagdo com a histdria e atravessamento dessa historia — mas, a questao do desejo o
coloca em movimento e, dessa maneira, lhe ¢ possivel ser interpelado e estar em
transformacao, dentro dessa relacdo ideologia e inconsciente.

Até aqui, a tentativa foi de mostrar que tanto sujeito discursivo e suas posi¢des socio-
historicas ndo sdo e ndo podem ser fixas, unicos e constantes, dado ao ser afetamento socio-
historico, como também, as marcas de subjetivacdo que apontam para a singularidade de um
sujeito/discurso ndo sdo fixas. Ao considerar o sujeito como um processo e parte do processo
discursivo, entdo, a singularizagdo daquilo que se realiza nesse processo também deve ser
considerada como um processo, um movimento discursivo, que nele funciona para produzir
sentidos e efeitos: o discurso.

Como pensar a singularidade em algo que ¢ da ordem do processo (sujeito e discurso),
daquilo que nunca esta pronto, estd sempre em movimento e em transformacao?

A singularidade consiste nesse processo, em agdes discursivas, em como as marcas de
singularidade, resultado da articulag¢@o sujeito/lingua/historia funcionam dentro desse mesmo
processo produzindo efeitos.

No processo discursivo, considero como marca de singularidade, a maneira, a
especificidade de como, a partir de sua tomada de posi¢do, o sujeito trabalha os sentidos
advindos das filiagdes socio-historicas que estabelece no entremeio da exteriroridade que o
afeta.

Para o sujeito do inconsciente a singularidade consiste na criagdo de novos possiveis,
na produgdo do novo, da criagdo simbodlica, sempre processo. No entanto, para a AD ndo
existe o novo ou original, mas sempre a historia trazendo, via lingua, a propria historia
constitutiva articulando pré-construidos e ja-ditos, em interdiscursos. Dessa maneira, ¢ que o
sujeito do discurso (sujeito esquecido desses pré-construidos, ja-ditos e de sentidos outros)

nunca ¢ original, nunca ¢ o primeiro sujeito a produzir um discurso. E, a singularidade, o ndo-
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idéntico™", constitui-se como um processo de (re)produgdo, (re)criagdo, retorno, em qualquer

dizer que aponte, ndo para o novo, mas para o outro.

3.3 Sujeito-autor

O sujeito do discurso € colocado, ao longo de seu processo constitutivo, dado a sua
sujeicao a linguagem (fragmentacdo, desejo, interpelagdo ideoldgica) em diferentes posi¢cdes
sociais, ideoldgicas e politicas. Uma dessas posi¢des, que aqui interessa, ¢ a forma-autor em
que o sujeito se posiciona — na ilusdo de controlar e produzir seus dizeres € no esquecimento
daquilo que o constitui — como autor de seus dizeres. No entanto, essa forma-autor ¢ um dos
efeitos historicos e ideoldgicos do jogo contraditorio de dizeres que integram a Psicanalise. O
sujeito do discurso, no S5, € posto no lugar daquele que vai dizer sobre a Psicanalise.

A nocao de sujeito-autor ¢ importante na medida em que busco a singularidade de um
discurso e, como ja abordei, o singular, o outro ndo-idéntico que ¢ produzido, ¢ produzido
juntamente com a producdo de um sujeito e os deslocamentos e (in)versdes de sentidos que
produzem essa singularidade (¢ ao mesmo tempo a constitui) sdo articulados a partir da
posicao que ele estd ocupando, no acontecimento discursivo.

Para Foucault (1996) o autor é um principio de agrupamento de discursos, o que
possibilita sua unidade e posicdo discursiva de onde partem a significagdes. Autor tomado
como sujeito-autor cuja funcdo ¢ dar ao texto produzido (ao dito realizado) um efeito de
fechamento e completude. Efeito que remete ao fato de ndo controle do dito, mas como um
funcionamento sustentado pelo imaginario do sujeito do discurso. O sujeito-autor do discurso
lacaniano ocupa a posicao de psicanalista cujo efeito ¢ sua constituicdo como mestre fundador
dentro do campo psicanalitico.

O sujeito desloca-se em diferentes discursividades, em um movimento que produz o
sentido outro. E esse deslocamento de sentidos, a partir dessa posi¢io-sujeito (sujeito-autor),

que resulta em singularidade, em um discurso outro, no discurso lacaniano fundador.

% Termo retirado de Nina Leite (2000), importante para destacar o diferente como singular, em alteridade com o
Outro (Outro que o constitui) € ndo como o0 novo.
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3.4 O sujeito do discurso Jacques Lacan no campo discursivo da

Psicanalise: uma fungdo-autor a partir das primeiras analises

.. - 85

Em seu retorno a Freud, o sujeito-autor Jacques Lacan ¢ interpelado™ a exercer sua
fungao-autor fazendo a lingua funcionar por meio de deslocamentos de sentidos e articulando-
os da Lingiiistica para a Psicandlise freudiana, cujos efeitos desses sentidos deslocados sdo
sentidos outros para os ja-ditos da Lingiiistica e da Psicanalise e uma discursividade outra, um
discurso fundador.

No texto O que é um autor? Foucault discute a fungdo-autor e os lugares que o autor,
remetido a um principio interno de controle da ordem do discurso, deixou vazio, devendo ser
preenchidos por essa fungdo: como a posicdo do autor que passa a ser uma fungao-autor, que é
uma “[...] caracteristica do modo de existéncia, de circulagdo e de funcionamento de certos
discursos no interior de uma sociedade”. (FOUCAULT, 1992, p.46). A maneira como as
diferentes vozes sociais, as regularidades e dispersdes dos enunciados nos contextos
discursivos sdo organizadas, postos em circulagdo (como e em que base material os discursos
serdo produzidos e apresentados para os outros sujeitos sociais, se livros, debate, etc.) e como,
com que objetivo, em que circunstancias, como serda seu uso, ¢ uma fun¢do exercida pelo

o . 86
sujerto-autor .
Foucault (1992) sintetiza a fungdo-autor como:
[...] ligada ao sistema juridico e institucional que contém, determina, articula o
universo dos discursos: ela ndo se exerce uniformemente ¢ da mesma maneira sobre
os discursos, em todas as épocas e em todas as formas de civilizagdo: ela ndo ¢
definida pela atribui¢do espontanea de um discurso ao seu produtor, mas por uma
série de operacdes especificas e complexas; ela ndo remete pura ¢ simplesmente a

um individuo real, ela pode dar lugar simultaneamente a varios egos, a varias
posicdes-sujeitos que classes diferentes de individuos podem vir a ocupar. (p.51-52).

Ao me reportar para as condi¢des de produgdo do retorno de Lacan a Freud, identifico,
no grupo social ao qual Lacan pertencia (psicanalistas e associacdes de Psicandlise), o

. . . . . 8
esquecimento do acontecimento discursivo instaurado por Freud 7. Para Lacan, os

% Situa-se em um momento em que diferentes ciéncias humanas e sociais buscam na Lingiiistica elementos de
cientificidade para seus campos. Lacan também ¢ levado a buscar na Lingiiistica elementos para fazer trabalhar a
Psicanalise freudiana. Conjuntura que lhe permite fazer esses deslocamentos e (in)versoes.

% Um mesmo sujeito-autor pode assumir diferentes fungdes sociais. O sujeito-autor Jacques Lacan, por exemplo,
assume a funcdo-autor, a func@o-psicanalista, a fungdo-professor, entre outras. Mas, essas fungdes estdo
interligadas na historia desse sujeito, na tentativa de formar uma unidade heterogénea constitutiva desse sujeito
discursivo.

*" Cf. ROUDINESCO, 1994.



94

psicanalistas tinham se esquecido dos dizeres freudianos, lancando a Psicandlise ao
biologismo e ao empirismo. Esse esquecimento ¢ denunciado por Lacan em toda a sua obra.

N’ O Seminario, Livro 5: As formagoes do inconsciente temos:

RDP1%:

Lemos a Psicopatologia da vida cotidiana como lemos o jornal, e a conhecemos tao
de cor que achamos que isso ndo merece que nos detenhamos. Essas coisas, no
entanto, foram os passos de Freud, e cada um de seus passos merece ser preservado,
¢ portador de ensinamentos e rico em conseqiiéncias. Observo de passagem que,
com um nome, € um nome proprio, estamos no nivel da mensagem. Teremos que
descobrir a importancia disso mais tarde, pois nio posso dizer-lhes tudo de uma vez,
diversamente dos psicanalistas de hoje, que sao tdo doutos que dizem tudo de uma
vez s0, falam do [eu] e do eu como coisas sem complexidade alguma, misturam
tudo.” (LACAN, 1999, p.41-42).

O sujeito do discurso posiciona-se dentro de seu grupo social, com o qual esté
se confrontando ideologicamente e rompendo depois que comega a (re)ler Freud, ou melhor,
os passos de Freud, como pronunciou e a (re)construir a teoria psicanalitica. Esse retorno
proposto configurou-se como uma blasfémia ante a intocavel doutrina psicanalitica.

Em Lemos a Psicopatologia da vida cotidiana como lemos o jornal, e a conhecemos
tdo de cor que achamos que isso ndo merece que nos detenhamos, Lacan denuncia, por
meio de uma heterogeneidade mostrada ndo-marcada , a ironia, a superficialidade com que os
psicanalistas hoje*’ leram Freud e, dessa maneira, se desviaram® dos passos de Freud. E por
esses passos que Lacan retorna a Freud sendo constituido, nesse caminho, como um
instaurador de discursividade. Mas, seu retorno ¢é, também, um desvio. Sina histérica da
Psicandlise: ser desviada, sempre.

A ironia, como uma heterogeneidade mostrada ndo-marcada, ¢ uma negociagdo do
sujeito com o outro, com a heterogeneidade constitutiva. O efeito de sentido desta negociagdo
¢ que o ndo-dito, mas sugerido, seja ouvido mais que o dito e, ao dirigir-se ironicamente aos
psicanalistas, Lacan sabe que estes “escutam” ndo-ditos. Assim, em uma formagao social de
conflitos e embates politicos, tedricos e institucionais aquele que fizer funcionar a palavra de
tal maneira que os efeitos sejam conscientemente imperceptiveis, mas implicitamente
transformadores, terd mais vantagens nessa luta em que “[...] o que esta em jogo, sendo o

desejo e o poder?” (FOUCAULT, 1996, p.20), de ambas as partes.

% RDP: Recorte discursivo dos dizeres lacanianos sobre a psicanalise freudiana.

% Deitico como referéncia aos anos de 1957/58.

% Pelo esquecimento que lhes foi inculcado ideologicamente pelas instituigdes psicanaliticas interessadas em
poder social, cientifico e cultural que lhes poderia propiciar a obra freudiana sob seu controle.
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E essa negociagio que Lacan faz funcionar com os psicanalistas de hoje ¢ a
Psicanalise. “Negocia” nesse ponto de ruptura que ¢ seu seminario como acontecimento
discursivo, o seu lugar permeado pelas relagdes desses sujeitos com o discurso lacaniano:
esses psicanalistas de hoje sao capazes de compreender Freud totalmente mesmo mantendo-
se na superficialidade dos dizeres freudianos; Lacan vai além do nfvel da mensagem, retorna
aos passos de Freud nos entrecaminhos freudianos, portadores de ensinamentos e rico em
conseqiiéncias. Lacan retorna aos efeitos de sentido dos dizeres freudianos, ao discurso de
Freud. E nesses caminhos, nos implicitos que se daré a (re)leitura das obras de Freud.

Em psicanalistas de hoje, o sujeito marca seu lugar historico inscrevendo-se na FD
Psicandlise freudiana e, marca também sua diferenga com os psicanalistas de hoje. Nessa
contradi¢do, pois também ele se posiciona, no campo discursivo da psicanalise, como um dos
psicanalistas de hoje, apesar de se excluir do Lemos (do nds), estabelece-se uma alteridade
entre sujeitos discursivos que constituem esse campo: o distanciamento do pré-construido
(dizeres freudianos). O sujeito-autor, em sua relacio com a historia da Psicandlise, ¢
interpelado (por essa relagdo) a acreditar na supremacia e validade de sua (re)leitura freudiana
sobre outras possiveis. Equivoco, na medida em que o conflito gerador de seu retorno a Freud
foi desencadeado justamente por que a IPA negava a heterogeneidade do discurso freudiano.
Esse equivoco desencadeia a movéncia desse sujeito em dire¢do a uma discursividade outra, o
discurso fundador. E o jogo contraditério de diferentes leituras (IPA & Lacan e dissidentes)
na Psicandlise.

A proposta do “retorno a” ¢ um retorno ao texto freudiano, as suas lacunas, ao que
parece ausente’ . Uma auséncia que da posi¢do do autor é tomada como uma evidéncia da
supremacia do simbdlico, da linguagem, na obra freudiana.

Esses foram alguns apontamentos na tentativa de caracterizar a fungdo-autor do sujeito
do discurso e que ajudam a vislumbrar o lugar discursivo de onde foi submetido aos efeitos da

exterioridade, fazendo funcionar suas marcas de singularidade.

! Cf. FOUCAULT, 1992.
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3.5 Sujeito-autor, singularidade, deslocamentos e (in)versGes de

sentidos

Um olhar sobre esse sujeito-autor e suas marcas no discurso (suas a¢des discursivas de
deslocamento e (in)versdes de sentidos) possibilita compreender esses deslocamentos e
(in)versdes de sentidos como produtores de singularidade. Essas marcas, nos dizeres do
sujeito-autor, sdo produzidas por essas agdes que t€ém como efeito essa discursividade outra,
no campo psicanalitico em que esses deslocamentos (acdes discursivas metonimicas)
constituem a propria singularidade desse discurso e esse fazer funcionar a lingua, essa agdo
pertencente a esse sujeito-autor, como singular a essa posi¢do-autor. Entdo, a singularidade
constitui e ¢ constituida por esses deslocamentos e (in)versdes de sentidos (agdes discursivas
metaforicas) no acontecimento discursivo que promoveu uma ruptura com o discurso
psicanalitico sustentado pelas institui¢des oficiais de Psicandlise, da época (anos 50).

Ao sustentar que a singularidade ¢ resultante de um processo discursivo, as marcas de
subjetivacdo sdo esses proprios funcionamentos que resultam em sentidos outros. Marcas de
sujeito-autor que ¢ uma forma-autor, uma forma outra de fazer funcionar um sentido, como
um efeito da relagdo desse mesmo sujeito com a historia e a Ideologia.

O aspecto de devir, sempre por vir, do que ¢ singular em um discurso ¢ sustentado,
também por esse mesmo aspecto que constitui os sentidos para a AD, pois os sentidos nunca
estdo prontos, na suposta transparéncia da lingua. E, a possibilidade de deslocar sentidos se
deve, também, de acordo com Pécheux (1997) as posi¢des daqueles que fazem funcionar a
lingua: os sujeitos. O sujeito, de sua posi¢do de autor, fez deslocar sentidos a partir de uma
relagdo possivel entre elementos da Lingliistica e da Psicanalise, o que marca sua
singularidade como resultante desse processo e cujos sentidos outros tiveram como efeito uma
discursividade outra: a psicanalise lacaniana.

O sujeito do discurso € o sujeito do inconsciente que de sua posicdo discursiva € a
juncao dos dois eixos metaforico e metonimico do dizer. Inconsciente e incompleto, por isso a
possibilidade de devir, que remete & experiéncia do fort-da’”, em que o sujeito é tomado por
uma repeticdo determinada por quilo que ndo se inscreve, que ndo se simboliza, apesar de ser
o resto do simbdlico — o Real”, que remete a possibilidade de sentidos que ndo vdo se

inscrever no fio do dizer. Sentidos, que sempre em suspensdo, reclamardo tentativas de

%2 Cf. FREUD, 1996.
% Cf. VARNIER, 2005.
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andlise. No discurso lacaniano, sdo os sentidos fundadores que o insere nessa brincadeira do
ir-e-vir de encontro aos deslocamentos e (in)versdes de sentidos: acdes discursivas impostas
historicamente a Lacan, na constituicdo de seu discurso a partir da (re)leitura dos textos
freudianos. Sua funcdo, na Psicanalise ¢ metaforizar; o sujeito do discurso lacaniano ¢ um

sujeito metaforizador.

3.6 Singularidade como resultante de deslocamentos e (in)versdes

de sentidos no discurso psicanalitico lacaniano

Na introdu¢do de seu seminario, Lacan comega ajustando seu dizer.

RDP2:

Tomamos este ano por tema nosso seminario as formagoes do inconsciente. Aqueles
dentre vocés, e creio que sdo a maioria, que estiveram aqui ontem a noite em nossa
sessdo cientifica, ja estdo afinados e sabem as questdes que levantaremos aqui dizem
respeito, desta vez de maneira direta, a fun¢do, no inconsciente, daquilo que ao
longo dos anos anteriores elaboramos como sendo o significante. Alguns de vocés —
expresso-me assim porque minhas ambic¢Ges sdo modestas — terdo lido, espero, o
artigo que publiquei no terceiro ntimero da revista La Psychanalyse, com o titulo” A
instincia da letra no inconsciente”.[...]. (Primeira aula do seminario, dia
06/11/1957. p. 11-12).

Abordo essa introdugdo porque ela ¢ representativa daquilo que propomos analisar,
nos dizeres lacanianos: a recorréncia a lingiiistica e a tomada de posi¢do do sujeito-autor ao
recorrer ao ja-dito da Lingiiistica. E a partir dessa recorréncia que o sujeito fara a lingua
funcionar, partindo de sua relagdo com as condi¢des socio-histdricas, deslocando os sentidos
dos dizeres da lingiiistica para os dizeres da psicandlise: ¢ a (re)elaboragdo do conceito de
significante. Nesse recorte discursivo identifico uma intertextualidade com o texto “A
instincia da letra no inconsciente” (LACAN, de 1957) realizando, no funcionamento
discursivo, o primeiro deslocamento do sentido de significante. Para andlise desse

deslocamento, recorremos ao texto supracitado:
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RDL1:

Para marcar o surgimento da disciplina lingiiistica, diremos que ela se sustenta,
como acontece com toda ciéncia no sentido moderno, no momento constitutivo de
algoritmo que a funda. Esse algoritmo ¢ o seguinte:

S

s

que se l&: significante sobre significado, correspondendo o “sobre” a barra

que separa as duas etapas.
O signo assim redigido merece ser atribuido a Ferdinand de Saussure, embora ndo se
reduza estritamente a essa forma em nenhum dos numerosos esquemas em que
aparece na impressdo das aulas dos trés cursos, dos anos de 1906-7, 1908-9 e 1910 -
11, que a devogdo de um grupo de seus discipulos reuniu sob o titulo de Curso de
lingtiistica geral: publicagdo primordial para transmitir um ensino digno desse nome,
isto €, que so pode ser detido em seu proprio movimento. (p.500).

Na recorréncia a Ferdinand de Saussure, no Curso de Lingiiistica Geral (SAUSSURE,

1995), temos:

RDL2:

Chamamos signo a combinac¢do do conceito ¢ da imagem acuUstica: mas, no uso
corrente, esse termo designa geralmente a imagem acustica apenas, por exemplo
uma palavra (arbor et.). Esquece-se que se chamamos a arbor signo, ¢ somente
porque exprime o conceito “arvore”, de tal maneira que a idéia da parte sensorial
implica a do total.

[...] Propomos-nos a conservar o termo signo para designar o total, e a substituir
conceito e imagem acustica respectivamente por significado e significante; [...].

(p.81).

O signo lingiiistico ¢ assim representado:

RDL3:

Significado
Significante

(p-80)

E com esse deslocamento, invertendo a ordem dos componentes do signo (S/s)
lingiiistico que ocorre a apropriagdo do significante como um afetamento do sujeito pela

Lingiiistica, na (re)leitura de Freud, ao longo do seminario. Esse equivoco, na base lingiiistica

* RDL: Recorte discursivo dos dizeres lacanianos sobre os dizeres da Lingiiistica.
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do discurso lacaniano, funciona como o ponto de ruptura estabelecido por esse acontecimento
discursivo: uma discursividade outra ¢ possivel a partir desse furo no modo como a
Lingiiistica e a Psicandlise sdo articuladas. Esse equivoco ¢ a a¢do discursiva que produz a
marca de singularidade, que singulariza esse sujeito e dizer, que ird funcionar ao longo de
todo o seminario, de maneira recorrente. E essa recorréncia que acredito ser a singularidade
(produzida pelo deslocamento do sentido de signo, com a supremacia e determinagdo do
significante) que constitui o processo constitutivo do discurso. Marca singular de um sujeito-
autor que se constitui como instaurador de uma discursividade outra, uma psicandlise outra.

Especifico como essa marca de singularidade funcionou: no deslocamento do sentido
de signo ha uma (in)versdo em que o significante ¢ colocado sobre o significado (o sujeito
discursivo (in)verte a ordem lingiiistica, apropriando-se dos dizeres sobre o signo),
estabelecendo uma oposicao entre o signo da Lingiiistica e o signo da Psicanalise e conferindo
supremacia do segundo em que o significante ndo esta submetido ao significado. E uma
denegacdo da Lingiiistica e seu signo. O sujeito do discurso 1€ a Lingiiistica a partir do lugar
do psicanalista e isso o leva a se questionar sobre o qué a Lingiiistica pode, enquanto ciéncia,
contribuir para o desenvolvimento da Psicanalise, mas ao deslocar o sentido de significante
denega essa Lingiiistica, em uma outra identificacao.

Como apontamentos que possibilitam o entendimento desse deslocamento se tem a
necessidade circunstancial do sujeito-autor de garantir-se historicamente recorrendo a
Lingiiistica que sustenta ideoldgica e cientificamente as transformacgdes culturais e cientificas
da época quando era preciso estabelecer uma relagdo entre essa forca social, politica e
cientifica (Lingiiistica como ciéncia-piloto) e o processo de (re)construcdo da Psicanalise
como uma ciéncia, a partir dos dizeres freudianos.

Neste deslocamento, constituido por uma heterogeneidade mostrada marcada, a
modalizagdo autonimica, ha a producdo de uma singularidade outra, pois nessa agdo
discursiva o sujeito-autor deixa sua marca: busca elementos da Lingiiistica para olhar
Psicandlise porque esse discurso outro veio por meio da intertextualidade, apontando a
ressonancia dos dizeres da Lingiiistica na Psicandlise. Ressonancia discursiva pautada pela
necessidade de cientificizagdo desse discurso que remete a representacdo historica da
Lingiiistica como ciéncia-piloto, a qual estavam ligados os intelectuais, cujos objetivos era
romper com o que estava posto. Ressonancia de sentido também sustentada pela énfase no e
do simbolico, na teoria psicanalitica.

Neste seu dizer o sujeito-autor inscreve-se no campo cientifico. Decorre dai, desse

sentido de que o que vai ser feito ¢ ciéncia, a recorréncia a outros discursos e, em acordo com
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Pécheux (1997), ha uma demarcacdo, uma tomada de posi¢do do sujeito em buscar a
objetividade e, nessa tomada de posi¢do o que era para ser um discurso da ciéncia Psicanalise
passa a ser o discurso produzido a partir do sujeito inscrito no campo psicanalitico, com o
deslocamento do signo lingiiistico para a Psicandlise. Mas, esse signo ¢ substituido por uma
inversdo: S/s, como marca de singularidade.

Na abertura desse acontecimento, ¢ relevante a regularidade com que os interlocutores
(alunos em formacao psicanalitica, psicanalistas dissidentes da SPP e outros profissionais de
diferentes areas, como da Filosofia e da Literatura) sdo chamados a participar do processo de
instauragdo desse discurso outro: o pronome vocés € recorrente em todo o texto, juntamente
com o nds. Essas marcas de subjetivagdo mostram a posicdo do sujeito discursivo no
acontecimento discursivo, em uma relagdo com seus interlocutores, o que tem como efeito o
discurso a partir dos deslocamentos. E a busca de construgdo e inser¢do em um outro grupo
social — dos psicanalistas freudianos — o que aponta para uma contradi¢do: a0 mesmo tempo
em que o sujeito ¢ levado a tomar a palavra frente ao grupo para constituir esse saber outro ha
uma divisdo dessa construgdo com os outros/os interlocutores. Essa contradi¢do constitui-se
em uma acdo discursiva, sustentada pela ilusdo desse sujeito de controle de seus dizeres e da
propria situacdo discursiva. No entanto, os sentidos deslocados produzem efeitos que trazem,
em seu funcionamento, os ja-ditos da propria Lingiiistica que retornam nessa discursividade,
sempre sustentando o carater subversivo desse deslocamento e, conseguinte, dessa
singularidade.

Especificamente, na glosa metaenuciativa “Alguns de vocés — expresso-me assim
porque minhas ambigbes sio modestas o sujeito denega sua propria condi¢do de sujeito
dessa ruptura ajustando seu dizer, tentando explicar seu dizer, para ser psicanalista. Ao longo
de todo texto o sujeito volta-se para seu proprio discurso, apontando para os efeitos desse
dizer, posicionando-se frente aos deslocamentos realizados. Essas recorréncias, ao proprio
dizer, mostram que o singular a esse sujeito, sdo seus dizeres e como eles funcionam na
situacdo discursiva (deslocando sentidos) e apontam para uma defini¢do desse proprio sujeito-
autor como um processo que se constitui em sua pratica discursiva’, que advém a cada
interpelacdo ideoldgica e inconsciente que marca sua singularidade: o deslocamento do
sentido do signo lingiiistico, cujo efeito ¢ esse discurso outro, marcado justamente por essa

singularidade, aquilo para o qual olhamos e identificamos como pertencente a esse agente

> Como o sujeito da Psicanilise que advém na situagdo de andlise, o sujeito do discurso advém no
acontecimento discursivo.
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discursivo e aponta, também, para a alteridade com os sentidos pré-construidos de signo, na
Lingiiistica.

Ao considerar o deslocamento do sentido do signo lingiiistico como uma marca de
singularidade no discurso lacaniano (marca que constitui processo de singularizacdo de
discurso e sujeito discursivo), busco os efeitos desse sentido deslocado na producdo desse
discurso, ou seja, como efeito dessa singularidade, se tem singularidades outras e como essa
singularidade ¢ um processo de criagdo outro, outra marca ¢ produzida: os deslocamentos e
(in)versdes de sentidos dos dizeres freudianos.

Este deslocamento ressoa ao longo de todo o discurso como uma marca singular
fundadora em que, estando o sujeito circunscrito e filiado ao campo psicanalitico, os sentidos
que prevalecem s3o os psicanaliticos: dai, a necessidade discursiva sdcio-histérica de um
signo psicanalitico com a supremacia e determinacdo do significante. Dessa maneira, a
Psicandlise passa a ter uma categoriza¢ao que lhe fornega o estatuto de ciéncia: um algoritmo
cientifico e uma logicizacdo da subjetividade que possa ser fundada por esse signo, cujos
significados deslizam sob o significante. Assim, ¢ que o sujeito do discurso ¢ levado

ideologicamente °°, a partir desse significante, a (re)ler Freud.
g p g

RDP3:

A outra face ¢ a face de inconsciente. Que o exercicio do significante evoca, por si
mesmo, tudo que ¢ da ordem do inconsciente, isso € suficientemente apontado ao
olhar de Freud pelo fato de que as estruturas que o chiste revela, sua constituiggo,
sua cristalizagdo, seu funcionamento, ndo sdo outras sendo aquelas que ele
descobriu em suas primeiras apreensdes do inconsciente, no nivel dos sonhos, dos
atos falhos — ou bem-sucedidos, como vocés quiserem entender -, no nivel até
mesmo dos sintomas, e as quais procuramos dar uma formula¢ido mais rigorosa,
nas rubricas da metafora e da metonimia. Essas formas sdo equivalentes para
qualquer exercicio da linguagem, e também quanto ao que encontraremos de
estruturante no inconsciente. Elas sdo as formas mais gerais, das quais a
condensagdo, o deslocamento e os outros mecanismos que Freud destaca nas
estruturas do inconsciente ndo passam como que de aplicagdes. [...] (04/12/ 1957, O
pouco-sentido e o passo-de-sentido. p.89).

Tomando a singularidade como um processo resultante dos deslocamentos de sentidos,
se observa, na produg¢do discursiva, que uma marca singular tem como efeito outras marcas no
discurso lacaniano, o deslocamento de sentidos do signo lingiiistico produz uma marca de
singularidade outra constitutiva do discurso lacaniano: o inconsciente (como a linguagem) ¢

estruturado pelo significante e suas leis de funcionamento.

% Ideologicamente porque resulta da relagdo desse sujeito com a historia das ciéncias.
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Em sua (re)leitura de Freud, o sujeito desloca o fiincionamento do inconsciente
apontado ao olhar de Freud para o funcionamento da linguagem ds quais procuramos dar
uma formulagdo mais rigorosa nas rubricas da metifora e da metonimia. Temos um
deslocamento filiado a Psicanalise e que se sustenta nela: foi apontado ao olhar de Freud,
apontamento que marca o lugar do outro Freud no discurso lacaniano, o de sustentar
historicamente a transformacdo da ciéncia Psicandlise por meio de uma formulagio mais
rigorosa, buscada na ciéncia lingiiistica.

Conforme Freud em A interpretacdo dos sonhos e Os chistes e sua relacdo com o
inconsciente o funcionamento do inconsciente ¢ de condensacdo e deslocamento. Sujeito
desloca da Lingiiistica para a Psicandlise, o sentido de um funcionamento da linguagem: via
metafora ¢ metonimia. Entdo, a partir desse movimento, substitui deslocamento por
metonimia e condensagdo por metafora.

Com esse deslizamento do dizer freudiano sobre o inconsciente, instaura-se um
processo de singularizagdo constituindo uma marca de singularidade: deslocar, organizar e
articular os sentidos ja-ditos desses dizeres, instaurando a psicandlise lacaniana.

A singularidade como ¢ um modo de funcionamento do dizer, um devir no discurso,
constitui o sujeito do discurso singular e, como ¢ a partir desse sujeito que os sentidos sdo
deslocados, essa singularidade constitui-se nessas movéncias discursivas. Ao recortar esses
deslocamentos e (in)versoes de sentidos recorto as marcas de subjetivacdo deixadas por esse
sujeito, no processo discursivo: suas agdes discursivas realizadas a partir do lugar que ocupa
dentro da discursividade sdo suas marcas de singularidade que se transformam e mudam de
lugar ao longo do processo discursivo, mas que por se remeterem a um mesmo ja-dito (no
caso do sujeito remetem sempre ao ja-dito freudiano, ao ja-dito da Psicanalise) sempre
(re)significado apontam para o mesmo sujeito. Assim, a singularidade do sujeito do discurso
lacaniano ¢ resultado dos deslocamentos e (in)versdes de sentidos constitutivos desse discurso

outro, no campo psicanalitico’’.

7 Nio defendo que ha singularizagdo apenas quando ha instauragio de uma discursividade outra. Estou
trabalhando apenas a singularidade especifica do sujeito do discurso lacaniano que se constitui no processo de
instauracdo de um discurso outro: o discurso lacaniano fundador. Sendo este mais um dos aspectos a serem
tratados no amplo tema subjetividade e discurso, a relagdo entre singularidade e discurso fundador.



CAPITULO 4 - A HISTORIA DA PSICANALISE

A primeira palavra de Lacan é para dizer: em
principio, Freud findou uma ciéncia. Uma ciéncia
nova, que é a ciéncia de um objeto novo: o inconsciente.
Louis Althusser, 1985, p.55

A Psicandlise como uma ciéncia, mas ndo uma ciéncia bioldgica, precisamente uma
ciéncia humana, sustentada e realizada pelo que ha de mais humano: a linguagem. Para Lacan
isto estd desde sempre em Freud. Mas, que acontecimentos no processo de construgdo deste
saber interessam? Aqueles em que ¢ possivel uma leitura da possibilidade de aparecimento de
sentidos outros: do inconsciente estruturado como uma linguagem, do deslocamento como
metonimia, da condensagdo como metafora, do desejo que ndo se realiza, apenas viabiliza a
demanda, sempre a mercé de um objeto que insiste. Os fatos, entdo, devem ser interpretados
buscando estas fissuras, na historia da Psicandlise, para ruptura de um discurso, nestes pontos
de equivocos.

Muitos trabalhos considerados freudianos trazem sentidos outros para a palavra
freudiana. Mas, o que hé nesses sentidos outros que os faz diferentes, fundadores? O efeito de
ruptura com os dizeres freudianos por meio da oposi¢ao aos sentidos fundantes. Lacan diz que
esses sentidos ja estdo em Freud, mas seus interlocutores (psicanalistas — parte deles) ndao os
reconhecem como sentidos dos dizeres freudianos. Aqui, retoma-se ao campo discursivo da
Psicandlise cujas fronteiras sdo moveis, permitindo a possibilidade de sentidos outros até
mesmo para possibilitar seus devires historicos e sociais. Possibilitar que a Psicanalise

continue como um campo discursivo de saber.

4.1 A constitui¢cdo do campo psicanalitico

Dentro do universo de saber acerca do ser humano, a Psicandlise ¢ um campo
especifico desse saber, tendo como objeto de estudo o inconsciente e sua teorizacdo. Sua

constituicdo foi um processo, ainda que seu ato fundante tenha sido a publicagio d’A
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~ 98 . . . I3
Interpretacio dos Sonhos, em 1899°": a leitura interpretativa dos sonhos € o acesso ao
funcionamento inconsciente da psiqué humana. A Interpretacio dos Sonhos ¢ um efeito de
sentido do processo discursivo da constru¢ao da Psicandlise e, esse acontecimento discursivo,
um monumento do saber acerca do inconsciente também produziu (e produz) efeitos, sentidos
outros, dentro deste campo. Ao interpretar os segredos do sonho, Sigmund Freud apresenta
uma nova possibilidade de compreender o homem:
A Interpretagio dos Sonhos de Freud nio se restringe a sonhos. E uma autobiografia
a0 mesmo tempo sincera e cautelosa, tdo instigante pelo que revela quanto pelo que
omite. Mesmo na primeira edi¢do, mais breve do que as que se sucederam ela
oferece um levantamento das idéias psicanaliticas fundamentais — o complexo de
Edipo, o trabalho da repressdo, a luta entre desejo e defesa — e um rico material de
casos clinicos. Ela representa, um tanto de passagem, nitidos esbo¢os do mundo
médico vienense, repleto de rivalidades e de cagadores de prestigio, e da sociedade
austriaca, infectada pelo anti-semitismo e no final de suas décadas liberais. Ela se
inicia com um exaustivo levantamento bibliografico da literatura sobre os sonhos, e

encerra-se, no arduo sétimo capitulo, com uma teoria abrangente da mente. Em
suma, o género da obra-prima de Freud ¢ inclassificavel. (GAY, 1989, p.110).

A retomada da palavra freudiana ¢ a porta de acesso a este campo discursivo:
“Compreende-se  ainda melhor a psicandlise quando se acompanha seu
desenvolvimento.”(FREUD, Vol XVIII, 1996, p.287). Desenvolvimento que remete a
movimento constante e conflituoso de constru¢do. Como foi ensinado por Jacques Lacan, ¢
preciso, ao se falar de Psicandlise, retornar a palavra fundante.

Na historia da Psicandlise sdo muitos os acontecimentos que a integram. No entanto,
interessa 0 momento em que a possibilidade de rupturas ¢ colocado.

Em 1914, Freud escreve a historia do movimento psicanalitico’. Este texto é o
resultado do jogo contraditério das formacdes ideoldgicas e discursivas implantadas no
campo: de um lado Jung e Adler e de outro Freud, a Psicanalise ¢ os psicanalistas'®. Em um
momento de crise institucional, tedrica e pratica, a palavra freudiana faz significar o que é e o
que ndo ¢ Psicandlise. Nisto Lacan mostrou-se acreditar em seus semindrios (trabalhos) e foi
isto que usou como estratégia discursiva: ler Freud. Uma imposi¢do do distanciamento dos
psicanalistas dos textos freudianos. O que se dizia sobre Psicandlise e sobre as questdes que
trata ndo era mais suficiente e ndo dava conta de responder a essas questdes. Assim, uma

(re)leitura do texto freudiano foi uma demanda social e historica e o sujeito Jacques Lacan,

*® Cf. GAY, 1989.

% Publicado em Obras Completas de Sigmund Freud. Edigdes Standardbrasileira. Vol. XIV. Rio de Janeiro:
Imago, 1996, p. 15-73.

1% Cf. GAY, 1989.
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por seus movimentos socias e historicos, passa a desempenhar essa fun¢do social e historica
de (re)ler Freud.

O objetivo do texto de Freud foi estabelecer os principios tedricos e praticos da
Psicandlise sustentado na ilusdo de controle das forgas contraditérias presentificadas no
campo. Essa ilusdo de controle do saber psicanalitico ¢ intrinseca as instituigdes que a
representam socialmente (IPA e filiagdes). E neste ponto que se instaura o conflito discurso
lacaniano e o discurso psicanalitico. Assim como Jacques Lacan, Alfred Adler e Carl Gustav
Jung diziam fazer psicandlise: os dois Ultimos acabaram por fundar, respectivamente, a
psicologia individual e a psicologia analitica e, oficialmente, estavam fora do campo
psicanalitico — o que fazem ndo ¢ Psicandlise. Lacan disse de — e sempre assumiu — sua
posicdo de psicanalista em seus semindrios e textos, que fazia Psicanalise. Outra, mas
Psicandlise. A permanéncia de seu discurso, neste campo, atesta a legitimidade da psicanalise
lacaniana: apesar dos confrontos, os sentidos lacanianos tém efeitos no campo psicanalitico.

A historia da Psicandlise comega a ser contada desta maneira:

Nao ¢ de se estranhar o carater subjetivo desta contribuicdo que me proponho a
trazer a histéria do movimento psicanalitico, nem deve causar surpresa o papel que
nela desempenho, pois a psicanalise ¢ criagdo minha; durante dez anos fui a Unica
pessoa que se interessou por ela, e todo o desagrado que o novo fendmeno despertou
em meus contemporaneos desabou sobre a minha cabeca em forma de criticas.
Embora de muito tempo para ca eu tenha deixado de ser o unico psicanalista
existente, acho justo continuar afirmando que ainda ninguém pode saber melhor do
que eu o que ¢ a psicanalise, em que ela difere de outras formas de investigagdo da
vida mental, o que deve precisamente ser denominado de psicandlise e o que seria
melhor chamar de outro nome qualquer. Ao repudiar assim o que me parece nada
menos que uma usurpagao, estou inteiramente levando ao conhecimento dos leitores
deste Jahrbuch'”’ os fatos que provocaram modificagdes em sua editoria ¢ formato.
(FREUD, 1996, p.18).

Esta palavra de ordem ecoou até Lacan. Entretanto, marcou o lugar de Freud em seu
discurso pela denegagdo desta mesma palavra.

Depois de abrir a historia de “sua” psicanalise, Freud apresenta-nos o movimento de
construcdo deste saber: o0 método catartico de Breuer como um pré-aniuncio da Psicanalise; de
Breuer, ainda, o fato de que os sintomas de pacientes histéricos sdo fundados em cenas
traumaticas do passado; da sugestdo para a investigacdo de pacientes com afec¢des nervosas
em estado hipnoético; a Psicanalise ndo pode explicar nenhum aspecto presente sem se referir
ao passado; a sexualidade tem uma significacdo na etiologia das neuroses; do método

catartico a Psicandlise tira uma teoria da repressdo e da resisténcia (e transferéncia); o

101 Conforme nota do editor: Jornal de Psicanalise
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reconhecimento da sexualidade infantil; da interpretacdo dos sonhos e da técnica da
associacao livre.

Na segunda parte da historia do movimento psicanalitico, Freud, em uma bela
passagem, conta-nos sobre a formac¢ao de um grupo ao seu redor, o que mais tarde viria a ser

a Sociedade Psicanalitica de Viena:

A partir do ano de 1902, certo nuamero de jovens médicos reuniu-se em torno de
mim com a inten¢do expressa de aprender, praticar e difundir o conhecimento da
psicanalise. O estimulo proveio de um colega que experimentara, ele proprio, os
efeitos benéficos da terapéutica analitica. Reunides regulares realizavam-se a noite
em minha casa, travavam-se debates de acordo com certas normas, € os participantes
se esforcavam por encontrar sua orientagdo nesse novo e estranho campo de
pesquisa, e de despertar em outros o interesse por ele. (FREUD, 1996, p.35).

Aqui, o proprio Freud, no lugar discursivo de senhor de sua ciéncia, comeca a ser

atravessado pelos conflitos instaurados na interior do campo:

Nao consegui estabelecer entre os seus membros as relagdes amistosas que devem
prevalecer entre homens que se acham empenhados no mesmo trabalho dificil, nem
consegui evitar a competicdo pela prioridade a que d4 margem, com tanta
freqiiéncia, esse tipo de trabalho em equipe. (Ibid.).

Para ele, conseqiiéncia da “aplica¢do” da psicanalise em outros campos. Desde esta
época, a relacdo da Psicanalise com a medicina era a ideal: Freud buscou nos médicos seus
primeiros discipulos e assim preferiu sempre. A medicina era o lugar de prestigio e dinheiro,
tudo que Freud desejava para si e “sua” psicanalise. No final do século XX, a Psicandlise ¢ o
lugar social de prestigio e dinheiro, o que ¢ resultado da ndo submissdo de muitos
psicanalistas a medicina, ao longo de seu desenvolvimento.

O importante ¢ ressaltar que o campo psicanalitico, mesmo sob a égide da palavra do
fundador, ja se constituia de conflitos e confrontos, de onde emergiam sentidos outros para
além dos fundantes da palavra freudiana.

102" ha defesa da

Diante dos desvios de Jung e Adler, Freud reage furiosamente
Psicanalise. A importancia deste texto, como um arquivo historico da Psicandlise, consiste no
fato de que ele nos mostra uma situacdo que por vezes se repetiu e se repete dentro deste
campo: confrontos teéricos sobre, afinal de contas, o que ¢ a Psicanalise? Confronto que

questiona as autoridades e o poder e que colocam a mostra a heterogeneidade deste saber.

12 Cf. GAY, 1989.
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Freud diz-nos que os “desvios” em Psicandlise sdo resultados das ambicdes de
determinados individuos. A histéria da psicandlise mostra-nos que os desvios sdo
conseqiiéncias do proprio objeto de estudo da Psicandlise: o inconsciente irredutivel a uma
unica compreensao.

Ao estruturar o inconsciente como uma linguagem Lacan comete um destes desvios.
Todavia, na histéria do movimento psicanalitico, contada por Freud, pode se perceber que
Lacan fez seu desvio levado pelas indicagdes do mestre. Freud ao condenar publicamente
Adler e Jung, deixava as pistas para que a (re)leitura lacaniana fosse um desvio com as
garantias do proprio Freud. Lacan sempre disse ter lido as pistas de Freud. Como Freud
reagiria (que outro artigo furioso escreveria?) a colocagdes de Lacan de que deixou os
caminhos para que a psicandlise lacaniana se constituisse no campo psicanalitico? Como
Freud ensinou, tem certas coisas que nds ndo sabemos - aquilo que ¢ insabido e insabivel - e
mesmo Freud ndo era o senhor de sua casa.

Em 1923, ao revisar o artigo, Freud ja conhecia o lugar discursivo onde nascia a
psicanalise na Franga: “As tradugdes francesas das minhas obras, que vém aparecendo nos
ultimos anos, terminaram por despertar vivo interesse pela Psicandlise, mesmo na Franga,
embora, no momento, mais nos circulos literarios do que nos cientificos.” (FREUD, 1996,
p.43).

Prelidio de uma psicanalise a francesa: ¢ rompendo com a forte tradicio médica da
Psicandlise na Franga e apoiando-se em circulos fora do campo que Lacan funda sentidos
outros restituidos de suas inser¢des na Filosofia, na Lingliistica, na Literatura, entre outras.

Mas, quais pistas de Freud, neste texto, foram lidas por Lacan'**?

1) “Nao se deve atribuir demasiada importancia a rejei¢do dos representantes oficiais da
ciéncia, e dos chefes de institui¢des e suas equipes de colaboradores.” (p.43).

2) “O primeiro exemplo de uma aplicagdo da modalidade analitica de pensamento aos
problemas da estética estava contido em meu livro dobre chistes [1905¢]. Afora isso, tudo
esta ainda aguardando trabalhadores, que podem esperar uma colheita particularmente rica
neste campo.” (p.46).

3) “Julguei necessario formar uma associagdo oficial porque temia os abusos a que a
psicanalise estaria sujeita logo que se tornasse popular. Deveria haver alguma sede cuja
funco seria declarar: “Todas essas tolices nada tém que ver com a analise; isto ndo ¢é
psicanalise.” (p.52).

1% Nio estou pensando em uma leitura efetiva deste artigo por Lacan. Nio sei se ele o leu. Contudo, estou
construindo um imaginario discursivo que represente as ressonancias dos sentidos das palavras de Freud sobre o
acontecimento discursivo S5.
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“Quem quer que tenha acompanhado o desenvolvimento de outros movimentos cientificos
sabe que as mesmas convulsodes e divergéncias ocorrem neles com freqiiéncia.” (p.57).

“Nao estou interessado na verdade que possa estar contida nas teorias que venho rejeitando,
nem tentarei refuta-las. Deixarei essa tarefa a outros trabalhadores qualificados no campo
da psicanalise, tendo sido ela, na verdade, ja em parte realizada. Desejo apenas mostrar que
essas teorias contrariam os principios fundamentais da psicanalise (¢ em que pontos as
contrariam) e que por essa razdo ndo devem ser conhecidas pelo nome de psicanalise.”

(p.56).

“Ha bastante espaco nesse mundo de Deus, e todos tém direito de perambular nele sem
serem impedidos; mas ndo ¢ conveniente que pessoas que deixaram de se compreender ¢
que se tornaram incompativeis permane¢am sob o mesmo teto.” (p.60).

“A psicanalise vé-se obrigada a apoiar o segundo constituinte da teoria de Adler como faria
a algo seu que aquele autor extraiu de fontes abertas a todos durante dez anos de trabalho
em comum ¢ que agora rotulou como descoberta sua, através de uma simples mudanga de
nomeclatura. Eu mesmo considero “reasseguramento [.Sicherung]”, por exemplo, um termo
melhor do que “medida protetora [shutzmassregel]”, empregado por mim, mas ndo posso
descobrir nenhuma diferenga no significado de ambos.”(p.61).

“[...] Nenhum de nés pode adivinhar qual sera o julgamento final da humanidade sobre
nossos esforgos teoricos [...]. Depois de se ter ouvido com cuidado a voz da autocritica e de
haver sendo prestado certa atencdo as criticas dos adversarios, ndo resta mais nada a fazer
sendo sustentar, com todas as forgas, as proprias convicgdes baseadas na experiéncia [...]".

(p.66).

“E claro que sou perfeitamente capaz de admitir que cada um tem direito de pensar e
escrever o que quiser, mas nao tem o direito de apresenta-lo como uma coisa que nao
¢.”(p.68).

“A fim de preservar intacto esse sistema, foi necessario afastar-se inteiramente da
observagdo e da técnica da psicandlise. Vez por outra, o entusiasmo pela causa deu margem
até mesmo a inobservancia da 16gica cientifica [...]”. (p.69).

Os dez mandamentos foram seguidos por Jacques Lacan em sua pratica discursiva.

Seu desvio foi um desvio autorizado pela leitura de Freud do movimento psicanalitico.

Movimento sempre marcado por confrontos e rupturas.

O sujeito do discurso lacaniano ndo sucumbiu a rejeicdo das instituigdes oficiais da

Psicandlise: sobreviveu as interrupg¢des de sua fala, a cisdes e excomunhdo; foi exatamente no

campo daquilo que Freud chamou estética que o #frabalhador Lacan foi “colher” os sentidos

fundantes desta psicandlise outra; os sentidos fundadores dos dizeres lacanianos sdo

resultados de uma posi¢do do sujeito, guardido da Psicandlise; a produgdo lacaniana ndo

contrariaria, de acordo com o psicanalista, os principios fundamentais da Psicandlise; ao

contrario, parte da palavra de Freud; sob forte ataque, a psicandlise lacaniana constituiu-se em

uma outra instituicdo; os sentidos lacanianos foram constituidos a partir das fonfes abertas da

Psicandlise, mas, seguindo a ordem, foram os sentidos da psicandlise deslocados e
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(in)vertidos e ndo apenas uma substitui¢do de termos: para nds, € o que sustenta o aspecto
fundador do discurso lacaniano; o discurso lacaniano ¢ resultado de convicgoes, filiagoes
socio-historicas do sujeito; a palavra lacaniana ¢ um efeito da palavra freudiana; fazer uma
ciéncia pela logica, pelas formulas, pelos grafos, pelo sistema.

E com os passos do movimento psicanalitico que o acontecimento discursivo S5
rompe e desestabiliza mais ainda este campo. Esses passos levam a Psicanalise na Franga.
Alias, foi na lingua francesa que o significante psicandlise nasceu: “Freud usou pela primeira
vez o decisivo termo “psicandlise” em 1896, em francés e a seguir em alemao.”(GAY, 1989,

. . . ~ A ~ 104
p-109). A psicanalise lacaniana nasceu na lingua alema: Lacan 1€ Freud em alemao .

4.2 A Psicanalise na Franga

Ao olhar para o movimento da Psicanalise, em diferentes dire¢des pelo mundo, Freud
se da conta, em 1923, que a Franca comecava a conhecer a Psicanalise via Literatura. O pais
que sempre fez de sua filosofia, sua literatura, sua medicina, suas idéias e seus grandes
homens um retrato para o mundo de si mesmo, voltado para suas questdes nacionais e
intelectualmente auto-suficiente, comecava a ser atravessado pelo rnsabivel Mas apesar de
esforcos politicos e institucionais, a psicanalise na Franga seria mais uma filiada a IPA.

Diante de uma abertura instavel a sua doutrina — movimentos artisticos, como o
surrealismo, baseavam-se na Psicanalise para realizar suas atividades — Freud vai apoiar

aquilo que lhe parecia o caminho mais adequado para a Psicandlise na Franga:

Ante uma Franga hostil & psicanalise, ou que a celebra como um modismo, Freud
prefere apoiar as institui¢des oficiais — a medicina, de um lado, sob a condic¢do de
que ele reconheca sua descoberta, e de outro a literatura bem-comportada. Essa
atitude ndo decorre de uma estratégia premeditada, mas de um desconhecimento dos
projetos ideoldgicos da vanguarda. Dir-se-ia que a histéria das relagdes entre a
psicanalise e surrealismo ndo faz parte da mesma histéria que a de Freud com a
Franca. Existe uma disjungdo entre as duas principais modalidades de penetragiao do
freudismo neste pais, ainda que elas sejam concomitantes na realidade temporal. O
encontro entre Viena e espirito novo ird dar frutos posteriormente, pois tera
escapado ao olhar de Freud e 4 organizagdo oficial da psicanalise. (ROUDINESCO,
1988, p.38).

104 Cf. ROUDINESCO, 1988.
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Quando, nos anos de 1920, Lacan comeca sua carreira na medicina a psicanalise
freudiana ndo ¢ mais um modismo e, com o apoio de Viena ao campo médico, as idéias
psicanaliticas instauram-se na Franga em duas vias que co-existem, apesar de contraditorias
(ROUDINESCO, 1994): uma via médica, de onde sairia, em 1925, o grupo Evolugdo
Psiquiatrica (EP) e, no ano seguinte, a SPP (Sociedade Psicanalitica de Paris), e a via
intelectual composta por diferentes grupos literarios e filosoficos.

E em meio a essa diversidade que Jacques Lacan se constitui o sujeito de um dizer que
estabelecerd, anos depois, uma terceira via de formacdo da Psicandlise na Franca: a

psicanalise lacaniana.

4.2.1 A Sociedade Psicanalitica de Paris

Os dois grupos que compunham a via médica de implantagao do freudismo na Franca
— EP e SPP — sustentam que o freudismo deveria se moldar a Franca e ndo a Franga subjugar-

se a Psicanalise, o que era apoiado por um “ideal de francidade™:

[...] invocava-se uma hipotética superioridade da civilizacdo dita latina e
naturalmente universalista, opondo-se a uma pretensa Ku/fur germanica, inferior,
barbara ou regionalista. Essa reivindicacdo de uma superioridade francesa, que
ganhara corpo com o pensamento de Taine, e crescera com a germanofobia ligada a
Grande Guerra, atacava duramente a doutrina freudiana da sexualidade, na qual se
julgava reconhecer o duplo propodsito de um pangermanismo de um pansexualismo.
(ROUDINESCO, 1994, p.31).

Do universal ao particular sempre foi a dire¢do do freudismo pelo mundo. Pela propria
constituicdo de seu objeto, o inconsciente, ndo era simplesmente possivel adapta-lo as
condigdes de producdo de cada sociedade que acolhesse o freudismo. Como Lacan mostrara
depois, isto deve-se a constituicdo social e historica deste objeto, via linguagem.

A formagdo como médico-psiquiatra deu-se sob a influéncia de quatro homens que
colocaram-no entre a Psiquiatria e a Psicanalise, uns se distanciando, outros se aproximando.
No entanto, ¢ somente com a leitura dos surrealistas que Lacan comegara a articular as
“doencas mentais” com uma possivel escuta (e leitura) psicanalitica.

De acordo com Roudinesco (1994), trés psiquiatras formaram Lacan e, um quarto
homem, mais do que forma-lo — pois era de sua geragdo — jamais negou a impossibilidade do

projeto Psiquiatria e Psicandlise, apenas seguiu outro caminho. Os trés primeiros
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correspondem a: George Dumas, adversario da Psicandlise, mas que deixara em Lacan a
marca de uma eloqiiéncia invejavel e a capacidade de seduzir um auditério pela fala; Henri
Claude, que se apoiava na Psicandlise para concretizar os trabalhos em uma psiquiatria
dindmica e organicista; e Gaitan de Clerambaut, para quem as psicoses eram de origens
organicas e desencadeadas por causas externas, mas sua relacdo com a Psicanalise foi
impedida porque o modelo psiquiatrico de tratamento (internagdes, medicamentos, coergdes),
para ele, era mais adequado que a escuta ou a intervencdo pela palavra. Com esse homem,
Lacan aprenderd a observar e descrever as psicopatologias e, mesmo aderindo a Psicanalise,
continuara a observar e descrever. Talvez, ai, tenha nascido a primazia do significante: parte
do signo que se pode ver (e ouvir) e estrutura que se pode descrever. Mas ¢ em torno de um
quarto homem que se formard o grupo da EP, do qual Lacan fara parte até sua entrada
definitiva ao campo psicanalitico: Henry Ey.

A psiquiatria ¢ um saber eternamente questionavel em sua abordagem dos transtornos
mentais. Porém, a figura de Henry Ey, mesmo em se questionando suas idéias, foi sempre

105
1

respeitavel . Lacan estabeleceu uma rara relacdo de respeito e reconhecimento por este

homem e seu trabalho mesmo seguindo caminhos, se ndo opostos, pelo menos incompativeis.
Assim como Lacan, Ey também foi um transformador em seu campo e essa atitude unia os
dois homens.

Mesmo psiquiatra e fundador da teoria psicogénica do organo-dinamismo para
explicar que as psicoses deviam ser tratadas por médicos, por se constituirem como afecg¢des
organicas, o trabalho de Henry Ey foi pioneiro na humaniza¢do e dignificacdo destes
tratamentos.

E na relagio com este homem que vai se definindo a tomada de posicdo do sujeito

frente a Psicandlise. Segundo ROUDINESCO (1988), Henry Ey compartilha com Lacan:

[...] a convicgdo de que a psicanalise ndo deve servir de técnica de apoio a antiga
psiquiatria. Para os dois amigos, a descoberta freudiana restitui um sentido a
psiquiatria, na medida em que refuta a idéia de uma nosologia que estaria separada
da dimensdo humana da loucura. Em outros termos, a psicanalise €, para eles, uma
revolta moderna contra o absurdo de uma clinica que retira do louco o enunciado da
loucura, colocando em lugar dele uma classificag@o escrita em jargdo.

Contudo, para Henry Ey, a psicanalise continua a ser filha da psiquiatria, ja que a
primeira salvou a segunda de seu pecado original. Elas sdo, portanto,
complementares uma a outra, e forma uma totalidade estrutural dentro da historia da
medicina. (p. 150).

1% Um dos trabalhos mais importantes da histéria da Psiquiatria foi realizado por ele: a descrigdo e classificagio
exaustiva das psicopatologias em quadros nosograficos.
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Entdo, nesta relacdo com a doutrina freudiana, os dois assumem posi¢des diferentes:
para Henry Ey o freudismo ¢ articulador/integrador da neurologia e psiquiatria; para Lacan a
Psicandlise ndo estd a servigo de nenhum campo e, a partir de seus fundamentos, ¢ possivel
construir uma intervengdo e uma teoria das psicoses. Isso sera feito.

O acolhimento de Ey a Lacan ndo foi tedrico e pratico; mas, ele vislumbrou os efeitos
humanizadores deste trabalho e mesmo nao concordando com sua teoria psicanalitica sempre
lhe deu a palavra. Havia, entre eles, um confronto teérico exemplar. Por isso, ndo houve um
rompimento entre Lacan e a EP. O que houve foi uma tomada de posi¢do por parte de Lacan:
ser psicanalista.

A teoria freudiana circulava entre os meios psiquiatricos e Lacan ndo foi o nico a
decidir-se pela psicanalise. Antes dele, outros médicos franceses e alguns vindos de outros
paises da Europa fundam a primeira instituicdo de Psicandlise da Franga, com o apoio de
Viena: a Sociedade Psicanalitica de Paris — SPP.

A SPP foi fundada, em 1926, por doze membros vinculados diretamente a Freud, entre
eles Marie Bonaparte (senhora absoluta da institui¢@o e, que no futuro, se tornara arquiinimiga
da psicanalise lacaniana); Raymond de Saussure (que apesar do sobrenome nio entendeu os
sentidos da psicandlise lacaniana), Rudolph Loewenstein (analista didata de Lacan durante
quase oito anos e sem capacidade de acompanhar o processo de producdo de seu analisado) e
Edouard Pichon. Este ultimo militard por uma psicandlise genuinamente francesa
independente de Viena e serd o primeiro a vislumbrar a posicdo de Jacques Lacan como o
lugar de emergéncia desta psicanalise. Pichon, estudioso da linguagem e da gramatica, diante
do peso de Viena na SPP, acredita que ¢ a partir dos movimentos de Lacan pela psiquiatria,
pela filosofia, pela linguagem e pela literatura que exista a possibilidade de realizagdo de uma
psicanalise francesa. Pichon captou a diferenca entre os sentidos da doutrina freudiana e os

sentidos que comegavam a ser produzidos via Lacan:

Pichon parece depositar em Lacan a esperanga de que se construa, enfim, uma
“psicanalise francesa”, livre em relacdo a ortodoxia freudiana da IPA. Quanto a
Lacan, ele admira em Pichon o apaixonado pela linguagem e pela nominagao (...) ele
se consagrava também, como seu tio, a famosa Grammaire Damaouretti et Pichon.
Inutil dizer que ele militava pela criagdo de um vocabulario psicanalitico, para
renova-lo afrancesando-o. “O Sr. Lacan — diz ele — tem razio de dizer que o conceito
nasce com a linguagem.” Por outro lado, Lacan foi realmente seu herdeiro: ele lhe
prestara inclusive uma vibrante homenagem no congresso de Roma em 1953,
atribuindo sua “adivinhacdo” da teoria e das pessoas “ao seu exercicio da
semantica”. (MARINI, 1990, p.132).
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A producao teodrica de Lacan foi intensa e determinante em sua entrada para o campo
psicanalitico. Isto fez dele, em 1938, para Pichon, o0 homem da situa(;ﬁol%.

Todavia, esta psicandlise ndo serd o resultado de um nacionalismo, de uma
superioridade da raca latina sobre a raga ariana. A Franga terd sua psicandlise, mas como
resultado das filiagdes socio-historicas de Lacan e o proveito dado a cada leitura, a cada
conhecimento novo. Nao ¢ uma construcdo biolégica, de raca, ¢ uma construgdo cultural e

ideologica:

A doutrina lacaniana se enuncia na lingua francesa: ¢ uma forma de freudismo
culturalmente francesa, por suas origens e sua maneira de implantagdo. Mas na se
prende a nenhum dos modos de saber que marcaram tristemente a primeira onda da
introduc@o da psicanalise no solo nacional. Por sua vida, por seu pensamento, por
seu amor a Espinosa e a filosofia alema, Lacan jamais serd nem germano6fobo, nem
um teorizador da raga. Se com ele se realiza em parte o projeto pichoniano de uma
escola francesa da, essa escola se fundamenta nos principios de um universalismo
cientifico semelhante ao de Freud. (ROUDINESCO, 1988, p.141).

4.2.2 O surrealismo, a filosofia e a psicanalise lacaniana em seus

primeiros passos

Quando defende sua tese em 1932 e a publica logo em seguida, o que se tem, de um
lado, ¢ uma reagdo fria por parte tanto do meio psicanalitico como do meio psiquiatrico; do
outro lado, na outra via de entrada da psicandlise na Franca — meio intelectual — uma
verdadeira aclamagdo. A tese de Lacan sobre Aimée trazia uma nova ciéncia da personalidade,
em que a vida psiquica ¢ conseqiiéncia das relagdes dos individuos no mundo; esta ¢ recebida
pelos surrealistas como um “novo combate cientifico” contra a hereditariedade e a flagelancia
dos loucos. E o texto que abre um furo no campo psicanalitico por onde se constituira a

doutrina lacaniana:

O jovem psiquiatra ndo se contenta em realizar uma brilhante sintese critica entre
diversas correntes do pensamento francés; propde uma escrita da loucura, tio nova
para a época quanto a Breton ou Bataille. Em lugar de um tradicional estudo de
caso, encontra-se na tese de 1932 um romance de cento e cinqiienta paginas,
redigido em estiolo flaubertiano, ou seja, numa linguagem literaria irredutivel ao
jargdo psiquidtrico. Lacan narra a aventura de sua heroina com o estilo de um
auténtico escritor, transpondo para a personagem Aimée as desventuras de uma
moderna Emma Bovary. Ai estd, acima de tudo, a maior originalidade desse livro
inovador, legivel como um folhetim em capitulos! (ROUDINESCO, 1988, p.141).

1% ROUDINESCO (1988).
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Os surrealistas, entre eles Salvador Dali e René Crevel, antecipam a ruptura lacaniana.
Como visiondrios, prevéem outras possibilidade para a psiquiatria e a psicanélise'”’. A relagdo
entre psicandlise e surrealismo, até Lacan, nunca havia existido. O que se tinha era a
psicandlise e o inconsciente de um lado e o surrealismo, inicialmente na figura de André
Breton, tentando convencer Freud de que a arte surrealista era a possibilidade de realizag¢do do
inconsciente. Freud nunca quis incentivar aqueles a que chamava de revolucionarios a praticar
e teorizar com a Psicandlise, por isso sempre se aliou e se sustentou pela estabilidade
médica'®®. Mas, é no movimento artistico e literario que Lacan encontra receptividade para
seu trabalho e ¢ dele que tira, por muito tempo, as manifestagdes humanas que concretizaram
suas idéias: o inconsciente, a linguagem. O sujeito sem controle de si.

Os surrealistas defendiam a chamada psicandlise leiga, ou seja, a formacdo de
psicanalistas ndo-médicos, o que era rejeitado pela SPP. Anos depois, na SFP'” ¢ em sua
Escola Lacan ird preferir formar ndo-médicos, de preferéncia ird formar intelectuais das
Letras, da Filosofia, que pudessem — pela diversidade em sua formacdo — compreender os
sentidos de seu dizer: “O surrealismo postula o principio de uma revolugdo lingiiistica que
exclui o biologismo e ¢ hostil a qualquer apropriacdo médica da descoberta freudiana.”
(ROUDINESCO, 1988, p.70).

O chamamento social para a produgdo de uma psicandlise francesa se deu pelos
surrealistas que, & sua maneira, conclamavam os psicanalistas franceses a ndo sucumbirem a
ortodoxia de Viena.

Um campo psicanalitico francés ja havia se instaurado. Mas, havia um espago vazio.
Um espago que permanecia vazio pela falta do diferente, daquilo que fizesse da Psicanalise,
na Franca, uma psicanalise singular, outra.

Como toda “fundag@o” humana parte de um ato simbolico € necessario que um sujeito
tome a palavra para, de uma posicdo socio-histdrica, fazer o corte simbdlico, instaurar uma
palavra fundadora: “Mas que jovem psicanalista tomard a palavra?” (Ibid., p.71), perguntava-
se René Crevel, nos anos de 1930. Eles, os surrealistas, foram os primeiros a ouvir a palavra
lacaniana.

Além da psiquiatria, da psicanalise ortodoxa e do movimento surrealista, a filosofia e a

literatura também constituiram a psicanalise lacaniana:

"7 Cf. ROUDINESCO, 1988.

1% Conforme Roudinesco (1988) nos tltimos dias de vida Freud recebe a visita de Salvador Dali que The d4 um
quadro de presente. Neste momento, Freud percebe o que sempre denominou de inconsciente.

1% Sociedade Francesa de Psicanalise.
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O génio de Lacan ndo se parecia em nada com o de Freud. Reside menos na
capacidade de forjar em todos os detalhes de um novo saber do que na de reunir,
numa montagem sutil, a esséncia do saber de uma época. Lacan realmente traz uma
leitura inovadora dos textos freudianos, mas fabrica seus conceitos a partir de um
contexto cultural heterdclito; os mestres do jovem Lacan sdo, inicialmente, Espinosa
na filosofia, Maurras no amor pela lingua, Clérambault na observacao dos doentes,
Edouard Pichon na conceituagdo dos instrumentos tedricos, René Crevel e Salvador
Dali na experiéncia surrealista da linguagem, Henry Ey como o colega “com quem
falar” e, finalmente, Freud quanto aos textos e ao lugar distante de pai fundador. Em
seguida, os novos mestres irdo chamar-se Henri Wallon quanto ao estddio do
espelho, e Alexandre Kojéve quanto ao génio da fala hegeliana.
(ROUDINESCO, 1988, p.135).

E este contexto cultural heterogéneo — mas ndo incompativel — que constitui o S5. Ele
se presentifica nas ndo-coincidéncias do dizer lacaniano em relagdo ao dizer freudiano e da
Lingiiistica, especificamente. Na andlise descreverei e interpretarei as relacdes entre essas
filiagcdes socio-historicas e culturais articuladas pelo sujeito do discurso durante suas agdes

discursivas.

423 A entrada e saida da SPP: para uma doutrina outra, uma

outra sociedade

Apesar de sua constituicdo eclética devido a origem e formagdo de seus membros
fundadores''’ - diferentes lugares da Europa, com diferentes filiagdes culturais, uns mais
proximos da literatura, outros da medicina — a SPP mantinha-se filiada a IPA e ndo ousava
questionar os fundamentos da psicanalise: trabalhavam para o seu desenvolvimento, mas ndo
para sua transformagao.

Ao se interessar pela personalidade de paranoicos e loucos em geral, o médico Jacques
Lacan encontra na teoria freudiana um entendimento para além do organico, contudo, ao
identificar-se com a psicandlise e posicionar-se como um trabalhador a servico dessa doutrina
— tal como Freud gostava de nomear os psicanalistas — Jacques Lacan ndo se assujeita a
simplesmente desenvolver a psicandlise pela mera (re)producdo. Seu desenvolvimento sera,
desde o inicio, de identificagdo e transformacdo, postura perceptivel por seu constante
movimento por diferentes campos discursivos: psicanalise, psiquiatria, literatura, filosofia,
entre outros. Entretanto, seu lugar discursivo permanecera no campo psicanalitico.

Que relacdes o sujeito Lacan estabelece com a institui¢ao psicanalitica?

10 Cf. MARINI, 1991.
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111 ¢ e
. E admitido como membro aderente por

Lacan integra a segunda gera¢do da SPP
volta de 1933 e escolhe como analista didata Rodolf Lowenstein em uma anélise que durara
varios anos e que ndo termina: ¢ interrompida quando Lacan ¢ nomeado analista titular. Agora
ele ndo precisa mais de permissao para ser psicanalista. De acordo com Roudinesco (1998), a
analise sempre estd permeada pelo ciime e rivalidade entre analista e analisando, devido a
evidente superioridade intelectual do ultimo. Mas, se pode hipotetizar, nesses primeiros anos
de formacao, o inconformismo com a prdpria pratica psicanalitica e com a leitura freudiana de
seu analista: indicios de uma incompatibilidade que terminara com a saida de Lacan da SPP.

Nos anos que se seguem Lacan ird aprofundar seus estudos da parandia, sobre o
narcisismo culminando com o aparecimento do texto O estddio do espelho como o findador
da fungdo do eu, tal como ela nos é revelada na experiéncia psicanalitica. Comega a
apresentar seus trabalhos em publico, freqiienta os seminarios de Kojéve em sua leitura de
Hegel (onde se depara com sujeito e o desejo) e estabelece um vinculo intelectual (e social)
com surrealistas como René Crevel e Georges Bataille. Esse ultimo vislumbra os efeitos do
trabalho de Lacan. Na SPP Lacan ainda ¢ apenas mais um psicanalista: “[...] talvez porque as
pessoas se defendam dele, talvez porque ndo tenha passado ainda da mentalidade psiquidtrica
a mentalidade psicanalitica.” (MARINI, 1991, p. 130). A mentalidade médico-psiquiatrica
sempre prevalecerd na SPP. Aqueles de mentalidade psicanalitica se retiraram e fundaram a
SFP: Sociedade Francesa de Psicanalise.

Durante os anos da segunda guerra mundial, ndo houve producdo intelectual na
Europa e a Psicandlise como uma ciéncia judia sofre diretamente os ataques do nazismo.
Freud e seus discipulos foram exilados (os que tiveram sorte) para Franca, Inglaterra, Estados
Unidos, Argentina; outros foram presos e exterminados. Na Franca ocupada, nao foi diferente.
Lacan nada publicou, ndo militou na guerra, mas, com a libertagdo, o que retorna para as
trincheiras da Psicandlise ¢ praticamente outro sujeito, ou melhor, é a concretizacdo daquilo
que se anunciava nos anos anteriores a guerra: Lacan assume sua (re)leitura da obra freudiana,
assume ¢ sustenta suas propostas, estabelece debates e confrontos tedricos em  sua
(re)elabora¢do da doutrina freudiana: “[...] Contam com ele, isto sim, para fazer a teoria
francesa existir de novo.” (MARINI, 1991, p.139). Atua cientificamente e, também, passa a
exercer fungdes administrativas: ¢ imbuido dos relatorios das conferéncias na SPP.

No inicio dos anos de 1950, faz-se necessario normatizar a formagao de analistas, criar

um estatuto para a SPP e um programa de ensino: propostas que se baseiam na concepcao

" bid.
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médica da psicanalise: submeter a psicandlise a neurobiologia e obteng¢do de reconhecimento
dos diplomas sdo propostas resultantes da ortodoxia da Psicanalise. Neste momento, comeca a

se instaurar a primeira cisdo institucional da qual Lacan fara parte:

J& a algum tempo circula um boato nas fileiras da SPP: Lacan se recusa a se curvar
as regras técnicas em vigor. Ainda sem praticar o que futuramente se chamara de
sessdo curta, ele interrompe a seu gosto a fala de seus analisandos. Emprega uma
espécie de técnica da sessdo de duragdo varidvel Alguns pacientes permanecem
deitados por mais tempo do que outros, e alguns outros se véem enxotados ao cabo
de dez ou quinze minutos. (ROUDINESCO, 1988, p.248).

A norma da IPA dizia (e ainda diz) que uma sessdo deve durar uma hora''” e uma
analise didata pelo menos quatro anos. Freud nunca seguiu as regras, ndo determinadas por
ele, de funcionamento da andlise. Como Lacan ja estava relendo Freud, ele se viu desobrigado
a cumprir tais regras''’>. Todavia, para os membros hierarquicamente superiores da SPP,

Lacan ndo era Freud (como nunca foi):

Na opinido de seus colegas da segunda gerac@o, Lacan ndo ¢ um fundador nem um
inovador nem tampouco um chefe de escola. Quando muito, ¢ um teorico brilhante.
Em todo caso, um igual. Nao tem o direito, como Freud no passado, de ser excecdo,
e deve submeter-se a regra comum. Lacan ndo vé as coisas dessa maneira e se
considera diferente dos outros. Sem se julgar ainda Lacan, sabe-se superior aos
homens de sua geragdo. (ROUDINESCO, 1988, p. 249).

A doutrina lacaniana e as agdes do sujeito sdo, desde entdo, um desvio em relagdo a

ortodoxia da Psicanalise:

Os desvios da norma ndo se prendem somente a redugdo da duracdo das sessdes.
Encontra-se na pratica de Lacan uma liberdade que caracteriza a de Freud. Ela ndo
visa aos mesmos objetos, mas da testemunho de uma mesma recusa de
conformismo. (Ibid, p. 250).
Diante da ameaca de desestabilizagdo ao poder, a SPP declara guerra as sessdes curtas.
Na verdade ¢ uma guerra aos efeitos do trabalho de Lacan no campo discursivo da
psicandlise: ndo conformismo, negagdo da condi¢do médica na psicandlise, aumento
expressivo de sua clientela e discipulos, a busca cada vez maior pela palavra lacaniana. Ou

seja, nascia um novo lider dentro da SPP. O que se pretendeu, via regulamentacdo, foi a

interrupgdo deste desvio. Enquanto a palavra lacaniana servia aos propdsitos da SPP (e IPA)

"2 Uma hora de analise ¢é referéncia a cingiienta minutos.

' As sessdes curtas encontram sustentagdo tedrica na estrutura de Levi-Strauss e na temporalidade de
Heidegger: um tempo para comegar, um tempo para compreender e um tempo para concluir e, ainda, no fato de
que ndo ha tempo no inconsciente.
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nao houve perseguicdes. Mas, diante da ameaga de se instaurar o diferente, de desestabilizar,
era preciso controlar essa palavra: interdita-la, desautorizé-la e silencid-la. Como nao houve
um acordo, depois de conferéncias, debates, ataques, defesas, tentativas de uma espécie de
“golpe de estado” (Lacan ¢ eleito presidente da SPP), ele se demite e deixa a sociedade, com
outros psicanalistas que também ndo mais se assujeitavam aos dogmas da SPP. E a cisdo''* na
SPP: os que ficaram continuam filiados; os que sairam fundaram a SFP, em 1953.

E como membro e mestre da SFP que Lacan instaura seu reforno a Freudnos dez anos
seguintes, até 1963 quando ocorre, desta vez, a excomunhio' " das instituigdes de psicanalise
oficiais. Ele fundard sua Escola. A SPP estava, apesar do ecletismo, subjugada a IPA.
Entretanto, a produ¢do lacaniana deixa de ser um desvio e passa, definitivamente, a ser uma
psicanalise outra.

Neste periodo ¢ que se cultiva a primazia do simbdlico, que se inicia a realizacdo dos
Seminarios, inclusive S5. Nao era mais necessario ser médico. Lacan definitivamente se
afasta da psiquiatria e torna-se psicanalista, ndo de acordo com as normas da IPA e sim de
acordo com o que Freud diz. Palavra que ¢ instituigao.

Através deste devir historico se chega ao acontecimento discursivo S5.

''* (ROUDINESCO, 1988, 1994).
' Tbid.



CAPITULO 5 - O RETORNO A FREUD

Acho que Lacan feria recusado este termo de
“revoluciondrio” e a prdpria idéia de uma “revolugio
em psicandlise”. Ele queria apenas ser “psicanalista”.
Isso supunha, aos seus olhos, uma ruptura violenta com
tudo o que tendia a fazer depender a psicandlise da
psiquiatria, ou a fazer dela um capitulo sofisticado da
psicologia. Ele queria subtrair a psicandlise da
proximidade da medicina e das instituicoes médicas,
que considerava perigosa.

Michel Foucault, 2002, p. 329.

A cisdo na SPP, em 1953, ¢ justificada com base nas divergéncias, entre o grupo
formado por Lacan e Lagache e o grupo ligado a IPA, que ficaram insustentaveis''® - ndo
poderiam mais viver sob o mesmo teto como anteviu Freud. Essas divergéncias eclodiram
com relagdo ao que se ensinar em uma formagdo de analista: ego ou inconsciente? Primeira
topica ou segunda topica? Psicologia do Ego ou Psicandlise? Sdo ou ndo sdo a mesma coisa?
Para o grupo de Lacan, o inconsciente deveria sempre ser o objeto da ciéncia Psicandlise. E
Lacan vai mais além: estrutura esse objeto como uma linguagem. As leis do inconsciente sao
as leis de funcionamento da linguagem e ele diz que isso estd em Freud: foi sua principal
proposicao argumentativa. Ou melhor, o sentido disso estd em Freud. Melhor ainda, o sentido
disso ¢ um deslocamento metonimico e metaférico (articulagdo entre sentidos (in)versdes a
partir dessa articulacdo) do sentido em Freud. Nao ¢ pela repeticdo do sentido da palavra
freudiana, mas pela identificag¢do e transformacao desse sentido. Toda (re)tomada de sentido €
uma (re)tomada outra.

Nao se falava mais em inconsciente:

[...] nesse periodo poés-freudiano, o conceito de inconsciente tende de fato a
“desaparecer” dos escritos psicanaliticos. [...] o objetivo da psicoterapia analitica
sempre foi reforgar a poténcia do ego e tornar consciente o inconsciente.
Implicitamente, esta traduzindo o “Wo Es war, soll Ich weden” pela formula “o Ego
deve desalojar o 1d”, extraindo dela uma série de preceitos que sdo a teorizagdo
espontanea dos critérios padronizados: precos normalizados, nimero de sessdes
fixado antecipadamente, duracdo cronometrada, cor das roupas do terapeuta,
neutralidade inodora, recomendac¢des de prudéncia, etc. — tudo admitido como
valores seguros, indiscutiveis e indiscutidos [...]. (ROUDINESCO, 1988, p.291).

' (ROUDINESCO, 1988, 1994).
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A ruptura lacaniana foi causada porque a palavra de Lacan, atravessada pela
Lingiiistica, passou a falar de inconsciente. Como efeito desse atravessamento, comegou a
falar de certo modo e ndo de outro sobre o inconsciente. No S5, fala do inconsciente
estruturado como uma linguagem, cujo funcionamento ¢ o da linguagem. A marca do
inconsciente € o significante. E como se trata de inconsciente, ndo ¢ mais possivel o controle,
a neutralidade e normatizagdes que funcionem como limitagdes, na pratica e na teoria

psicanalitica.

5.1 Um retorno a palavra freudiana

Nao ¢ a figura de Freud que Lacan busca em seu retorno. Como ja sustentava a
supremacia do simbolico como lugar de realizacdo humana, entdo, para saber como realizar
uma psicanalise ele volta ao simbdlico de Freud, sua marca inconteste de génio, a escrita onde
ele construiu os fundamentos da Psicandlise: a palavra freudiana.

Esta palavra estabelecera uma relagdo com a palavra lacaniana, cujos efeitos de
sentidos constitui o discurso lacaniano. A primeira é escrita; a segunda ¢ fala. Uma esta
pronta; a outra ¢ um devir constante. Este devir retorna a escrita em um gesto de leitura, de
interpretacdo. Os significantes freudianos sdo fundantes dos significantes lacanianos.

Os dois homens nunca se encontraram''’. Uma coeréncia possivel, pois para Lacan o
que funda a palavra e um pai fundador como Freud (aquilo que o representa) ¢ um nome:
Freud ¢ o nome do pai da Psicandlise. Uma palavra freudiana realiza definitivamente o corte
simb6lico, aquele que, no Edipo, funda o sujeito.

Quando terminou sua tese de doutorado, em 1932, Lacan enviou um exemplar para
Freud. A unica resposta que obteve, depois de algum tempo, foi um cartdo de agradecimento
pelo envio. Esta escrita separa os dois homens que nunca se encontraram.

No congresso de Marienbad, em 1936, quando Lacan apresenta seu trabalho sobre o
estadio do espelho e, dez minutos depois, ¢ interrompido por Ernest Jones, Freud ndo esteve
presente. Entretanto, o local do congresso foi escolhido porque ficava perto da Instancia em

que Freud se encontrava. Ao contrario da maioria, Lacan ndo foi visitar Freud. Em 1938,

"7 Cf. ROUDINESCO, 1989 ¢ 1994.
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quando Freud passa por Paris a caminho de Londres fugindo da perseguicdo nazista, Lacan
nao manifestou nenhum desejo de encontra-lo. Esses encontros ndo eram necessarios para o
projeto lacaniano. Fazia-se necessario apenas a palavra, seu sentido: “Nao um retorno a
presenca de Freud, mas um retorno feito por Lacan para o texto de Freud, sobre o que foi dito
por ele que nunca foi reconhecido.” (GALLOP, 1992, p.114).

Lacan foi direto a palavra de Freud, transpondo até mesmo as tradugdes, pois o seu
primeiro contato com a Psicandlise foi pelas leituras em alemdo, o que sempre fez: leu os
sentidos de Freud em alemao e os traduziu para o francés quando se fez pertinente. O que,
entdo, poderia controlar esses sentidos? Para a AD ndo h4 controle de sentidos. E uma ilusio e
a heterogeneidade se materializa no fio do discurso para apontar o lugar do nio controle sobre
os sentidos, presentes quando se opera com esses sentidos, como o fez o sujeito e sera

abordado na analise.

5.2 O simbdlico e a Lingiiistica

No retorno a Freud existe uma marca de singularidade que ¢ justamente a via de
acesso a esse retorno: o simbodlico e a Lingiiistica.
De acordo com Joel Dor (1992), o retorno a Freud ¢ um retorno a investigagdo do

inconsciente como objeto de estudo da Psicandlise como ciéncia:

A este propoésito cumpre destacar que uma das preocupacgdes constantes de Lacan foi
trabalhar no sentido da restauracdo da originalidade freudiana da experiéncia do
inconsciente, sob a égide de uma hipotese tdo audaciosa como esta: o inconsciente ¢
estruturado como uma linguagem. (p.12 - Grifo do autor)

Esta hipotese se sustenta no encontro da Psicandlise com o campo do simbdlico e da
Lingiiistica. E no encontro dos principios teéricos dos trabalhos do antropdlogo Claude Lévi-
Strauss que Jacques Lacan comeca a construir o campo do simbolico como estruturante do
inconsciente. E a partir de suas filiagdes sdcio-historicas em outros campos discursivos que o
processo de ruptura com a ortodoxia da psicandlise se instaura resultando do afetamento por
sentidos desses outros campos discursivos.

O trabalho de Lévi-Strauss ndo ¢ menos fundador dentro do campo antropoldgico do

que o de Lacan na Psicandlise. Estruturalista, trabalhava com a interdependéncia dos
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elementos constitutivos de objetos sociais, buscando “[...] invariantes que possam explicar
universais nas praticas sociais [...]”. (DOSSE, 1993, p.40). Buscou “desbiologizar” os
fendmenos sociais e, com seu encontro com a lingiiistica estrutural, via Roman Jakobson,
sustentou que as /nvariantes nao pertenciam a consciéncia do falante, mas a fendmenos
inconscientes da estrutura lingiiistica: o simbolico passa a compor esse inconsciente e,
simbdlico ¢ fato social e cultural: linguagem.

Em Estruturas Elementares do Parentesco, de 1949:

[...] Lévi-Strauss sai de uma analise em termos de filiagdo, de consangiiinidade, para
mostrar que a unido dos sexos ¢ o objeto de uma transacdo cuja responsabilidade ¢
assumida pela sociedade; trata-se, pois, de um fato social, cultural. A proibi¢do deixa
de ser percebida como fato puramente negativo, mas, pelo contrario, como fato
positivo, criador do social. Quanto ao sistema de parentesco, ¢ analisado como
dependente de um sistema arbitrario de representacdo, a maneira do arbitrario do
signo saussuriano. (DOSSE, 1993, p.41).

Segundo Roudinesco (1994), os fundamentos da teoria antropolégica de Lévi-Strauss
foram determinantes da (re)elaboracgdo lacaniana da Psicandlise, pois o inconsciente perde sua

tendéncia de ser um construto bioldgico e passa a ser estruturado como uma linguagem:

As hipoéteses do etnologo ndo s6 faziam voar em pedagos a nog¢do de familia em
favor da de parentesco, como também permitiam repensar o universalismo edipiano
proposto por Freud, fundamentando-o ndo mais no sentimento de um temor
“natural” do incesto, mas na existéncia de uma fun¢do simbodlica compreendida
como lei da organizagdo inconsciente das sociedades humanas. (p.221-222).

Ao se comprometer com a estrutura significante/simbolica do inconsciente, o sujeito
vai edifica-la construindo uma teoria muito singular do significante que ¢ efeito de sua leitura
da Lingiiistica de Ferdinand de Saussure e Roman Jakobson. Na andlise, retomarei alguns
pontos dessa leitura, visto que ¢ a partir dela que o acontecimento discursivo S5 ¢ instaurado.
Entretanto, uma sintese dessa leitura ¢ valida para compreensdo da relacdo estabelecida com
os fundamentos da Lingiiistica para fazer prevalecer uma teoria do significante.

De acordo com Simanke (2002), as articulagdes lacanianas com a Antropologia foram
decisivas para a constru¢do da psicandlise lacaniana e ja se presentificam desde o inicio da

producao da obra lacaniana, devido as suas diretrizes:

[...] criticar o reducionismo organicista que dominava o campo psiquidtrico e, ao
mesmo tempo, proclamar a necessidade de uma psiquiatria e de uma psicologia
cientifica, concreta, materialista e assim por diante, quase que ndo deixa outra
alternativa a Lacan que ndo seja apostar o sucesso de seu projeto na possibilidade
de uma “ciéncia do homem” que ndo seja apenas mais uma “ciéncia do espirito”.
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(p.341)

E em sua filiagio a nomes como Levi-Strauss, Marcel Mauss, Kojéve ¢ Hegel (lido
por Kojéve) que o sujeito vai se identificar com conceitos que serdo, por ele, (re)tomados e
deslocados para dentro da FD Psicandlise: o vir-a-ser humano como um drama humano,
histérico e concreto; abordar a personalidade como uma totalidade, um fato social. A idéia de
sujeito e desejo e a possibilidade de se atribuir um inconsciente a esse sujeito, segundo

Simanke (2002).

5.3 O retorno de Lacan a Freud

O retorno a Freudrealizado por Lacan foi um gesto de leitura, de interpretagao.

Alguns autores entendem esse gesto sempre como da ordem de uma (re)criacdo da
Psicanalise.

Simanke (2002) — em um trabalho importante sobre a formagao da obra lacaniana —
aborda dois pontos que sdo coerentes com a tese desta pesquisa. A saber:
a) a heterogeneidade do reforno a Freud que ja vinha, desde os anos iniciais da formagao de

Lacan, se constituindo e tornando-se possivel nesta fase:

[...] a proclamagdo do “retorno a Freud” em 1953, por exemplo — tornou possivel,
pelo menos em parte, deslindar um pouco a trama de referéncias convocadas para
instrumentar sua pesquisa, cuja heterogeneidade — além da irresponsabilidade que

muitos detectam no emprego de nogdes extra-psicanaliticas — ¢ uma das
peculiaridades do estilo lacaniano que motiva uma boa parte das reagdes adversas.
[...]- (p.13).

b) uma concepgcio metafdrica da teoria, em que Lacan é um metaforizador dentro da

Psicanalise, hipdtese que norteia o trabalho do autor:

[...] se ha alguma consisténcia tedrica por tras da multiformidade do pensamento de
Lacan, ela s6 pode se sustentar no ambito de uma concepgdo metaforica da teoria,
que pode, entdo, justificar o uso bastante livre que o autor faz das referéncias mais
dispares. [...]. (Ibid).

A proposta ¢ de uma apropriacdo via metafora do texto freudiano. Acrescento que
também via metonimia, que antecede qualquer producao metaforica.

Para validar minha proposta de que o discurso lacaniano ¢ fundador por fundar
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sentidos outros dentro da Psicandlise, via deslocamentos e (in)versdes de sentidos, cito
novamente Simanke (2000), que apresenta a producdo lacaniana, também, como resultante

dos movimentos discursivos do sujeito do discurso:

[...] alids, é mais util para a compreensdo do movimento da teoria perguntar-se de
que maneira as formulas e os modelos assimilados — € 0 modo como o sdo — vém
atender as necessidades de uma teoria que tenta ser fiel ao seu objeto, ainda que ndo
o seja talvez as fontes primarias de seus conceitos. As premissas iniciais da
investigagdo lacaniana parecem indicar que o melhor modo de conceber a evolucdo
de seus pontos de vistas €, justamente, como um processo sucessivo de
incorporagdo, fusdo e exclusdo — ainda que, muitas vezes, implicito — de diferentes
modelos, o que é apenas outra maneira de dizer que a teoria se constitui como a
construcdo de sucessivos sistemas de metiforas, em torno de alguns principios
tenazmente defendidos. (p.190 — Grifo do autor).

Este gesto de leitura — o reforno a Freud— ¢ definido por Philippe Julien (1993) como:

= O texto freudiano ¢ tomado como um dizer de Freud.

= Esse dizer freudiano nunca se esgota porque ¢ um dizer sobre o inesgotavel: o
inconsciente.

= O texto de Freud deve ser analisado e interpretado.

Essa leitura institui uma distancia entre o texto freudiano e a producdo lacaniana
instaurada pela heterogeneidade de um retorno.

O sentido do dizer freudiano ¢ inesgotavel como inesgotavel ¢ o sentido constituido a
partir deste retorno. Por isso, uma leitura que objetive reconstituir esse processo de
constituicdo do discurso lacaniano deve abordar essa heterogeneidade que o autor supracitado
define como o “[...] afastamento instaurado pelo proprio retorno [...].” (p.13). Afastamento
entre 0 nome Lacan e o nome Freud: distancia, diferenga, alteridade. Aquilo que denomino
como o sentido outro a partir dos sentidos fundantes do dizer freudiano.

Sentido outro que ¢ resultado de operacdes discursivas que defino como
deslocamentos e (in)versdes de sentidos dos dizeres freudianos cujo resultado sdo os sentidos
outros da psicanalise lacaniana, um discurso fundador no campo psicanalitico. E assim que
interpreto o retorno lacaniano aos sentidos freudianos: ao ler o texto freudiano, Lacan ndo
reproduz o sentido interpretado. Atravessado e afetado por uma exterioridade que o constitui,
via filiagdes sdcio-historicas, o dizer lacaniano produz sentidos a partir desta heterogeneidade
constitutiva que se materializa nos pontos de ndo-coincidéncias de seus dizeres sobre os
dizeres freudianos.

Em que consistem os deslocamento e (in)versdes de sentidos? Consistem nos

funcionamentos da lingua denominados metonimia e metdfora. O sentido fundador da
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psicanalise lacaniana ¢ resultante desse funcionamento lingiiistico. Ao retornar e (re)tomar os
sentidos freudianos, o sujeito desloca (a¢do discursiva metonimica), transferindo sentidos de
outros campos para a Psicandlise, como da Lingiiistica, da Filosofia e da Matematica com as
quais o sujeito estabelece filiagdes socio-historicas. Nessa transferéncia de sentidos que
historicamente se interelacionam (no interdiscurso) ocorre uma sobreposi¢ao/substituicdo e
articulagdo (acdo discursiva metaforica) dos sentidos fundantes do dizer freudiano com esses
sentidos deslocados, resultando em uma predomindncia de um sentido outro. O sentido que
vai predominar ¢ uma versdo outra dos sentidos psicanaliticos, resultado da negociacdo — via
denegacdo — do sujeito do discurso com essa heterogeneidade constitutiva que se 1€ a partir
das heterogeneidades mostradas na base material do discurso. Essas a¢des ocorrem, também,
sobre os dizeres sobre a Lingiiistica. Este processo constitui o arranjo socio-historico das

. . . . 118 .
heterogeneidades constitutivas do discurso ° lacaniano.

8 Cf PECHEUX, 2002.






CAPITULO 6 — ANALISE DO DISCURSO LACANIANO

Mas a eficdcia, concreta das abstragdes, inscrita no
exercicio mesmo de toda lingua, ¢é marcada
precisamente nos deslocamentos e disfarces que afetam
a representacio de um processo revoluciondrio [...].
Michel Pécheux, 1990c, p.09.

6.1 O método de anélise

Defini o corpus de pesquisa, S5, como um acontecimento discursivo. O método de
trabalho fundamenta-se na descricdo, andalise e interpretacdo dos efeitos de sentido das
heterogeneidades mostradas (marcadas e ndo-marcadas) que constituem o processo de
deslocamentos de sentidos instauradores do discurso lacaniano enquanto fundador de uma
psicanalise outra. Assim, o método de andlise ¢ constituido com base na abordagem analitico-
discursiva apresentada por Pécheux em O Discurso: Estrutura ou Acontecimento (2002), em
que: “A analise de discurso [...] se d& precisamente como objeto explicitar e descrever
montagens, arranjos socio-historicos de constelagcdes de enunciados.” (p.60).

A andlise apresenta trés etapas fundamentais de andlise, em que o gesto de leitura —
sentido s6 ¢ apreendido pela leitura — corresponde ao olhar sobre o equivoco e opacidade da
lingua (do dizer), sem priorizar o evidente. Essa “maneira de trabalhar” sobre o
acontecimento lingiiistico, segundo o autor, é:

1) Um gesto de descricdo da materialidade discursiva: reconhecimento da lingua, de sua
forma e funcionamento, de equivocos e faltas, das heterogeneidades mostradas e
constitutivas;

2) Toda descricao estd submetida ao equivoco: todo enunciado passivel de tornar-se
outro, deslocando sentidos; ¢ nesse “ponto de deriva”, naquilo que parece mesmo
deslocado (o outro, o heterogéneo), o lugar da interpretacdo, da busca do sentido
outro;

3) A interpretacdo ¢ um ato de tomada de posi¢cdo frente a um acontecimento discursivo,
considerando o que o autor chama de filiagdes sdcio-historicas do sujeito do discurso.

Esta pesquisa ¢ qualitativa — por estar inscrita na AD —, pois trabalho com recortes

discursivos pertinentes aos objetivos. Segundo Orlandi (1984) o recorte discursivo: “[...] €
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uma unidade discursiva. Por unidade entendemos fragmentos correlacionados de Linguagem e
situacdo. Assim, um recorte ¢ um fragmento de situagdo discursiva.” (p.14 — Grifo da autora).
Fragmentos que se constituem de ressondncias de sentidos, dai, ser possivel esses (re)cortes
feitos a partir de sua pertinéncia aos objetivos da pesquisa. Os recortes discursivos sdo efeitos
de sentidos dos recortes lingiiisticos.

E uma pesquisa analitico-comparativa, pois na descri¢do e analise das ocorréncias das
heterogeneidades mostradas me remeterei a intertextualidade para trabalhar os possiveis
deslocamentos postos em movimento pela metaforizacdo do dizer por meio da tomada em
cena de outros discursos em detrimento daqueles tomado por Freud, o que levara a analise de
recortes discursivos (recortes lingliisticos como efeitos de sentidos, pois sdo parte de uma
pratica linguageira) pertinentes, de outros textos presentes no corpus, pertencentes a
Lingiiistica e a psicanalise freudiana.

Os recortes discursivos serdo delimitados como: o RDL — Recortes discursivos dos
dizeres lacanianos sobre a Lingiiistica de Ferdinand de Saussure, abordando o signo
lingiiistico (significado/significante, teoria do valor, arbitrariedade, entre outros) e de Roman
Jakobson sobre metafora e metonimia, entre outros; 0o RDP — Recortes discursivos dos dizeres
lacanianos sobre a psicanalise freudiana, a partir da (re)leitura do sujeito-autor Jacques Lacan
das obras freudianas Os Chistes e sua relacio com o inconsciente, A psicopatologia da vida
cotidiana e A Interpretagdo dos Sonhos — trilogia freudiana da constitui¢do do inconsciente,
que serdo utilizados para o contraponto necessario ao S5. O outro recorte ¢ o RDAH:
Recortes discursivos das Alusdes Historicas — dizeres lacanianos sobre as movimentagdes
historicas, politicas e sociais no campo psicanalitico: questdes tedricas e institucionais nesse
campo. Os recortes serdo constituidos por dizeres que compdem cada topico das aulas, que
acompanham uma subtematica da aula: data da aula, seguida das paginas da transcri¢ao,
seguida da numeracao do topico a que pertence. Ao recortar o acontecimento discursivo S5, a
énfase ¢ na materialidade lingiiistica da heterogeneidade funcionando, no dizer lacaniano,
vinculada ao historico e social.

A partir dessas descrigdes das heterogeneidades mostradas, sera feita a andlise e
interpretacdo, considerando: a relacdo desses deslocamentos com o todo do texto; os efeitos
de sentidos, resultantes desses deslocamentos e (in)versoes, dentro do texto e na sua
exterioridade. Nesse ponto, entrarei na andlise discursiva, em que os efeitos dos sentidos
deslocados e (in)vertidos produzem uma ruptura, saindo da materialidade lingiiistica para a

discursividade, em que ocorre o acontecimento discursivo. Essa andlise serd feita a partir das
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condigdes de producdo desse acontecimento, tomando as significacdes dessas agdes

discursivas inscritas em circunstancias historico-ideologicas especificas.

6.2 Analise dos Recortes Discursivos dos Dizeres lacanianos sobre a

Lingiiistica - RDLs

Segue-se o primeiro recorte para analise:

RDL1:

Tomamos este ano por tema de nosso seminario as formagdes do inconsciente.
Aqueles dentre vocés, e creio que sdo a maioria, que estiveram aqui ontem a noite
em nossa sessdo cientifica, ja estdo afinados e sabem as questdes que levantaremos
aqui dizem respeito, desta vez de maneira direta, a fungdo, no inconsciente, daquilo
que ao longo dos anos anteriores elaboramos como sendo o significante. Alguns de
vocés — expresso-me assim porque minhas ambigdes sio modestas — terdo lido,
espero, o artigo que publiquei no terceiro numero da revista La Psychanalyse, com o
titulo” A instdncia da letra no inconsciente”. |[...] (Primeira aula do seminério, dia
06/11/1957. p. 11-12).

RDL1 corresponde a um recorte da primeira aula do S5. Precisamente a fala inicial de
Lacan, em que se pode identificar um “contrato” com o outro — o interlocutor: Aqueles dentre
vocés, e creio que sdo a maioria e Alguns de vocés — expresso-me assim porque minhas
ambigbes sdo modestas. E no chamamento a essas outras vozes constitutivas de seu discurso
que o sujeito abre o acontecimento discursivo S5. Acontecimento discursivo que produz,
como efeito de sentido, uma nova maneira de se ensinar Psicandlise: na interlocu¢do com o
outro e, também a partir do outro. Ao romper com a SPP Lacan rompe com o modelo de
transmissdo da Psicandlise: modelo que primava pela verticalidade, dos analistas didatas e
mestres em Psicanalise para os aprendizes''”. A necessidade de filiagdes institucionais impde
um novo modelo. Agora a Psicandlise ¢ ensinada na linha da horizontalidade: o dizer do
mestre ¢ lancado diretamente sobre o ouvinte. Mas, por se tratar de um discurso pedagbgico, ¢
imperativo a autoridade daquele que sabe ou daquele que estd na posicdo discursiva de

mestre. O sujeito do discurso, desta posicdo discursiva, institui sua autoridade trazendo

' Quando funda sua Escola, nos anos de 1960, Lacan reproduzira esse mesmo modelo, mais vigilante e punitivo
(FOUCAULT, 1975), de tal maneira que levou a EFP ao fechamento. MARINI (1991). Tem-se a reproducao de
funcionamento institucional, punitivo e vigilante, na psicanalise lacaniana: de interdi¢@o e controle do saber.
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Aqueles e Alguns que buscam pertencer ao campo psicanalitico para dentro do acontecimento
discursivo e as filiacdes que estabelece com Aqueles e Alguns sustentam esse acontecimento.
E marcando seus lugares (denegando-os) que Lacan sustentara sua autoridade discursiva: sdo
aprendizes, mesmo oralmente nivelados & posi¢do do mestre.

Esta acdo discursiva do sujeito € recorrente em todo S5 — como veremos ao longo das
andlises. O uso incessante da primeira pessoa do plural (elaboramos, nossa, por exemplo) € o
marcador sintatico desse contrato historico: voc€s me escutam, me sustentam social, politica e
institucionalmente — pois ndo ha discursividade sem filiagdes socio-historicas, sem a
espessura temporal de sua historicizagdo em outros sujeitos, sem efeitos em outros sujeitos — e
eu divido o saber psicanalitico com vocés. Todavia, o “eu” esta sempre aparecendo nesse
entremeio: a expressdo modalizadora expresso-me assim porque minhas ambigbes sdo
modestas ¢ representativa da presenca daquele que sabe e que esta transmitindo
conhecimento. Que esta no lugar discursivo de poder. Mas, esse “eu” intencional ¢ uma nao-
coincidéncia nesse dizer: o sujeito do discurso (inconsciente e desejante de poder - minhas
ambigoes sdo modestas ¢ um equivoco, uma contradicdo resultante entre o desejo € o que
historicamente tem que ser feito: criar vinculos) constitui-se no meio do “nds” e 0 modo como
ira expressar-se (suas agdes discursivas) ¢ a marca de sua singularidade. O sujeito “convoca”
seus interlocutores para acompanhé-lo no processo de construg¢do do S5. Dadas as condigdes
de conflito institucional pés-cisdo de 1953 e pré-excomunhdo de 1963 este “contrato” com
seus interlocutores — seus ouvintes sdo assim tomados e ndo apenas como meros alunos
ouvintes, mas como participantes — ¢ uma imposicao, pois eles lhe garantirdo sua forg¢a no
campo psicanalitico: ¢ o outro que lhe determina.

Neste dizer temos uma recorréncia a Lingiiistica: ¢ a (re)elaboracdo do conceito de
significante. Neste recorte discursivo, identificamos uma intertextualidade com o texto A
instincia da letra no inconsciente (LACAN, 1998) remetendo ao deslocamento do sentido de

significante. Para andlise desse deslocamento, recorro ao texto supracitado:

RDL2:

Para marcar o surgimento da disciplina lingiiistica, diremos que ela se sustenta,
como acontece com toda ciéncia no sentido moderno, no momento constitutivo de
algoritmo que a funda. Esse algoritmo ¢ o seguinte:

S

s
que se lé: significante sobre significado, correspondendo o “sobre” a barra que

separa as duas etapas.
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O signo assim redigido merece ser atribuido a Ferdinand de Saussure, embora
ndo se reduza estritamente a essa forma em nenhum dos numerosos esquemas
em que aparece na impressdo das aulas dos trés cursos, dos anos de 1906-7, 1908-9
e 1910 -11, que a devogdo de um grupo de seus discipulos reuniu sob o titulo de
Curso de lingiiistica geral: publicagdo primordial para transmitir um ensino digno
desse nome, isto é, que s6 pode ser detido em seu proprio movimento. (p.500).

Na recorréncia a Ferdinand de Saussure, no Curso de Lingiiistica geral (SAUSSURE,

1995) temos:

RDL3:

Chamamos signo a combinac¢do do conceito ¢ da imagem acuUstica: mas, no uso
corrente, esse termo designa geralmente a imagem acustica apenas, por exemplo
uma palavra (arbor et.). Esquece-se que se chamamos a arbor signo, ¢ somente
porque exprime o conceito “arvore”, de tal maneira que a idéia da parte sensorial
implica a do total.

[...] Propomos-nos a conservar o termo signo para designar o total, e a substituir
conceito e imagem acustica respectivamente por significado e significante; [...].
(p.81).

O signo lingiiistico ¢ assim representado:

RDLA4:

Significado
Significante

(p-80)

Ainda no Curso tem-se:
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RDLS5:

Tomemos inicialmente, a significa¢do tal como se costuma representa-la e tal como
noés a representamos na p.80. Ela ndo ¢, como o indicam as flechas da figura, mais
que a contraparte auditiva. Tudo se passa entre a imagem auditiva e o conceito, nos
limites da palavra considerada como um dominio fechado existente por si proprio.

(p.133).

Significado
Significante

Para fundar a teoria do significante, que ¢ um dos combustiveis do reforno a Freud, o
sujeito denega a autoria de Saussure sobre o signo lingiiistico: O signo assim redigido merece
ser atribuido a Ferdinand de Saussure, embora nio se reduza estritamente a essa forma em
nenhum dos numerosos esquemas [...]. E um merecimento historico e por isso ndo deve ser
negado, mas compartilhado, pois € necessidade historica filiar-se a esse campo, movimentar-
se por ele. E um manejo discursivo: a0 mesmo tempo que atribui a Saussure a autoria dos
signo, Lacan n3o o encontra em seus esquemas; essa ndo atribui¢do deixa, em aberto,
qualquer espaco para interpretacdo.Vimos que o sujeito se filia a Antropologia e a Lingiiistica,
deslocando para o campo psicanalitico o simbdlico e a linguagem como estruturantes do
objeto de estudo da Psicandlise. Na seqiliéncia, tem-se uma modalizacdo autonimica em
embora nido se reduza e em isto é em que o sujeito volta-se sobre seu proprio dizer
(re)formulando o que foi atribuido por Saussure: embora nio se reduza estritamente a essa
forma em nenhum dos numerosos esquemas [...].

Assim como retorna ao sentido fundante em Freud, o retorno ¢ ao dizer de Ferdinand
de Saussure sobre o signo lingiiistico. O processo ¢ o mesmo: desloca os sentidos em
Saussure ou desloca da exterioridade sentidos outros para o ndo-dito em Saussure. Esse
processo polissémico ¢ de rompimento com o sentido fundante, com uma possivel parafrase
por seus discipulos, com o ja-dito (redigido) por Saussure. Rompimento que ¢ exigéncia do
campo psicanalitico, que trabalha com a instabilidade. A instabilidade do signo ¢ importante,
pois o significado dependera da relagdo que o significante mantém com o acontecimento em
que ocotre e com os outros significados.

No RDL2, o algoritmo lacaniano do signo ¢ §/s. Além da inversdo significante sobre

significado, Lacan desestabiliza a direcdo dos significados eliminando as flechas e o circulo
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que envolve o signo saussuriano'*’ e a indissociabilidade do signo lingiiistico proposta por
Saussure. O significante lacaniano estd em movimento. Este corte ¢ libertario: liberta os
sentidos da pré-determinacdo e de sua imanéncia ao significante, que também ¢ posto em
movimento, em busca de sentidos. Da mesma maneira como “mudou” conceitos
psicanaliticos na tentativa de produzir o diferente, também “mudou” conceitos da Lingiiistica,
j& que a necessidade era de (re)producdo e ndo se podia negar a importancia da ciéncia-piloto.
Para a Psicandlise ¢ a possibilidade de diferentes sujeitos significando no mundo, produzindo
sentidos cujos efeitos ¢ a transformacdo de sua existéncia via andlise do inconsciente
estruturado pela linguagem. Para a Lingiiistica — aqui hd um efeito do discurso lacaniano
sobre a Lingiliistica — esse significante instavel, da psicandlise lacaniana, ressoara nos estudos
lingiiisticos, como na AD, por exemplo. Importante ressaltar que nesse contexto socio-
histérico os estudos da linguagem comegavam a questionar a transparéncia da lingua e a se
interessar pela relacdo linguagem e inconsciente, do lugar da Lingiiistica. Dai, o lugar
discursivo de Lacan como articulador das imposi¢des historicas no campo psicanalitico e,
também no campo da linguagem. Nao teria Lacan percebido a obscuridade em Saussure,
discutida por Bouquet (2000) e Silveira (2003)?

Para (re)construir o sentido do signo da Lingiiistica para a Psicanalise, cuja primazia ¢
do significante, por que ¢ a parte que faz significar e produz efeito de sentidos, Lacan vai
partir de uma co-enunciacdo com Saussure. Primeiro, uma ndo-coincidéncia entre os co-
enuciadores, entre o que Saussure define como signo e o que Lacan disse que foi redigido por
Saussure nos esquemas. O sentido fundante constitui-se, dessa maneira, em um efeito de
interpretacdo denegando o lugar do outro no processo. H4 um deslocamento que consiste em
trazer (transpor) do campo da lingiiistica aquilo que a funda como ciéncia, seu algoritmo, para
o campo da Psicandlise. Se a Psicanalise ¢ uma ciéncia deve ter um algoritmo. Este primeiro
deslocamento consiste em uma agdo discursiva metonimica. Na seqiiéncia, ha uma inversao
desse algoritmo: o significante sobrepde-se ao significado. Esse signo invertido substitui o
signo lingiiistico dentro do campo psicanalitico. A Psicandlise agora ¢ uma ciéncia com seu
algoritmo: S/s, via (re)formulacdo do dizer de Saussure em que o sujeito constréi um
algoritmo outro para a Psicanalise. E em torno desse algoritmo que o inconsciente é
estruturado como uma linguagem.

Neste deslocamento, hd uma ndo-coincidéncia do discurso consigo mesmo em uma

apropriacao desse dizer outro, pelo processo de deslocamento que vimos anteriormente.

120 Esta ¢ uma diferenga (entre muitas) que existe entre o algoritmo do signo de Saussure e o algoritmo de Lacan
estudada por Arrivé (1999).
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Uma ndo-coincidéncia do dizer sobre o algoritmo com o que ¢ posto: uma oposicao se
instaura nesse equivoco, oposi¢do fundante do signo psicanalitico. Aqui, também uma nao-
coincidéncia das palavras do sujeito consigo mesmo, pois em Saussure temos um outro
sentido daquilo que lhe ¢ dado como dizer. O signo, em Saussure, como vimos no RDLA4, ¢
colocado como Conceito/Imagem Acistica e, em RDL5 como Significado/Significante.
Apontando esse signo com resultante de uma ma interpretacdo de seus alunos, o sujeito, pela
interpretacdo, desloca o sentido do ndo-dito para fundar o signo psicanalitico: S/s. A
supremacia do significante ¢ conseqiiéncia da imposicao de sua articulacdo entre inconsciente
e linguagem. Aqui, uma marca singular do sujeito: leu Saussure no original e questionou as
traducdes e as transcrigdes de seus alunos. Quando 1€ Freud apenas sua interpretacao ¢ valida.
Quando 1€ Saussure o procedimento ¢ o mesmo. Gesto de leitura “autoritario” de um discurso
que se constitui por estas imposi¢des contraditorias: a0 mesmo tempo que rompe instaura, no
furo, um dito que impde sentidos. Na [Interpretacio dos Sonhos, ha a determinacdo de
elementos que constituem a linguagem onirica, correlata da linguagem do inconsciente:
imagens oniricas. Dai, a supremacia do significante uma imagem actlstica, um elemento
lingiiistico que constitui a linguagem do sonho, o inconsciente. Pois, um efeito de sentido e
poderé ser analisado se for transformado em palavras, em significantes: o que se interpreta
ndo sdo as imagens mentais, mas a verbaliza¢do do processo onirico.

No préximo recorte tem-se:

RDLé6:

Nao lhes relembrarei como sdo geradas as letrinhas, mas com certeza,
depois de manipulagdes que permitem defini-las, chegamos a algo muito
simples. Cada uma delas, com efeito, ¢ definida pelas relagdes mutuas entre dois
termos de dois pares, o par simétrico e do dissimétrico, do disssimétrico e do
simétrico, e, e, seguida, o par do semelhante com o dessemelhante, ¢ do
dessemelhante com o semelhante. Temos ai, portanto, um grupo de quatro
significantes que tém a propriedade de cada um deles se analisavel em fungdo de
suas relacdes com os outros trés. Para confirmar, de passagem, esta anélise,
acrescentarei que um grupo assim ¢, segundo Roman Jakobson, em suas proprias
palavras, que colhi quando o encontrei recentemente, o grupo minimo de
significantes que se faz necessario para que sejam dadas as condigdes primarias,
elementares, da analise lingiiistica. Ora, como verao, esta Ulltima tem a mais estreita
relagdo com a psicanalise pura e simples. Elas chegam a se confundir. Se
examinarmos de perto, veremos que nao sdo essencialmente diferentes uma da
outra. [...]. (06/11/1957,p. 13-16 (1)).
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Na analise deste recorte, iniciarei por um comentario metaenunciativo que aponta para
a intencdo do sujeito em produzir conceitos com os quais trabalha: Nio lhes relembrarei
como sdo geradas as letrinhas, mas com certeza, depois de manipulagées que permitem
defini-las, chegamos a algo muito simples. [...]. Essa intencdo derrapa na impossibilidade de
controle dos sentidos mesmo manipulando os ja-ditos. Manipulagées denuncia — como furo
no dizer — o movimento do sujeito na Psicanalise: manipular conceitos; fazer arranjos de
fragmentos de ja-ditos (re)escrevendo conceitos lingliisticos. O efeito dessa manipulagdo ¢ a
definicdo, pelo retorno do dizer, de como como sdo geradas as letrinhas.

A sustentagdo historica de sua manipulacdo se da pela (re)tomada das prdprias
palavras de Roman Jakobson. Neste ponto do dizer, o sentido (da geracdo de letrinhas) o
sentido ¢ fixado. As palavras do outro (inscrito na Lingiiistica) sdo deslocadas (Acgdo
Discursiva Metonimica) na Psicanalise. Esta heterogeneidade marcada pela citagdo das
proprias palavras de Roman Jakobson marca — no fio do dizer o ndo-um constitutivo d
discurso lacaniano. Importante ressaltar a estratégia discursiva do sujeito: as palavras de
Roman Jakobson foram colhidas por ele. Nao hd como contestar o dito de Jakobson que foi
apropriado pelo sujeito.

O efeito desses deslocamentos é uma (in)versao (Ag¢ao Discursiva Metaforica) dos
sentidos sobre a defini¢do de analise: a andlise (psicandlise pura e simples) ¢ articulada com a
analise lingiiistica. O sentido da andlise ¢ fixado explicitamente através dessas agdes
discursivas de deslocamento e versdes outras: Ora, como verdo, esta iltima tem a mais
estreita relagdo com a psicandlise pura e simples. Elas chegam a se confundir.

Tem-se uma modalizacdo autonimica em Ora, como verdo que instaurando um
sentido outro na Psicanalise: a andlise da linguagem como técnica psicanalitica. Modaliza¢ao
seguida de uma heterogeneidade mostrada marcada em Se examinarmos de perto, veremos
que ndo sdo essencialmente diferentes uma da outra. Essa heterogeneidade rebate a
possibilidade de diferenga condicional da certeza de implicacdo de pertencimento ao campo

psicanalitico. E a negagdo do outro constitutivo, colocado no lugar do mesmo.
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6.3 Analise dos Recortes Discursivos dos Dizeres lacanianos sobre a

psicanalise frendiana — RDPs

Os RDPs que se seguem foram retirados da aula II — O FATUO-MILIONARIO, de
06/11/1057 e da aula IIT — O MIGILONARIO, de 1313/11/1957.

Antes desta analise, faz-se necessario pontuar acerca da traducdo realizada por Lacan
para o termo Witz Em portugués (de acordo com a edi¢do Standard das Obras Completas de
Freud), o termo foi traduzido como chiste. No entanto, mantendo a direcdo da leitura que
vinha realizando, Lacan traduz Witzpor tirada Espirituosa. Dessa maneira, nao se filiando as

leituras da obra de Freud feitas pela ortodoxia da Psicanalise:

RPP 1:

O Witz é aquilo que se traduziu por tirada espirituosa. Também houve quem
dissesse chiste, ¢ deixo de lado as razdes porque prefiro a primeira tradugdo. Mas
Witz também quer dizer espirito [esprit]. O termo, portanto, apresenta-se de
imediato numa extrema ambigiiidade. (S5, p.22).

Em francés esprit refere-se a graca/espirituosidade e intelecto/engenho, segundo a
nota do tradutor. H4 referéncia & ambigiiidade do termo, em francés. De imediato, trabalhar
com essa ambigiiidade da palavra freudiana ¢ parte do funcionamento discursivo do sujeito,
que também parte sempre de suas traducdes dos termos freudianos: tentativas de apropriagao
desse saber fundante.

O sujeito trabalha com a contradi¢do entre ciéncia e religido, quando traduz Witz por
tirada espirituosa. Furo que abre, no fio do dizer lacaniano, a possibilidade de fundar um
sentido outro para o Witz freudiano. Este funcionamento por adi¢do de significados — O Witz
é aquilo [..] Também houve quem dissesse chiste [...] Mas Witz também quer dizer —
produz um efeito de equivoco por misturar ci€éncia e religido, tornando, também, opaco o
sentido do termo. Na leitura de S5, observa-se a regularidade de filiagdo que se produz com a
religido, no sentido.

O significado denotativo de religido'*'

€ o de crenca na existéncia de uma forca ou
forgas naturais, considerada(s) como cradora(s) do Universo, e que como tal devem ser

adorada(s) e obedecida(s), e também como manifestacdo de tal crenga por meio de doutrina

121 Cf. FERREIRA, 1999.
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e ritual proprios. Significado cujo efeito de sentido, na FD psicandlise, ¢ o de religido como
instituicao da verdade sobre o homem: crenga na forga da Psicanalise como dogma cientifico,
na palavra freudiana e lacaniana (que estd se constituindo) que devem ser obedecidas e
adoradas; e, a relacdo do acontecimento discursivo S5 como uma doutrina propria dentro
desta verdade maior que ¢ a Psicandlise e como um r7fual de propagagdo desta crenga. Crenga
que se torna ciéncia quando se propde a teorizar e praticar sobre um objeto.

“Eu gostaria de lhes dar, simplesmente, algo com que vocés, que vao pelo mundo
como, eu espero, apostolos da minha fala, possam apresentar a questdo do inconsciente a
pessoas que nunca ouviram falar dele. [...].” (S5, p.182). A palavra freudiana é o verbo que
funda a Psicanalise e que rege a verdade sobre o homem; a palavra lacaniana ¢ a interpretacao
— aqui na Terra — deste verbo: funda-se uma psicandlise outra (uma religido outra) a partir do
verbo fundante. Os interlocutores do sujeito tém uma fungdo definida, nesta discursividade:
disseminar a palavra lacaniana pelo mundo'**. Por isso, ele prefere deixar de lado as outras
tradugdes de Freud: so o eleito pelos céus pode dizer o que Deus disse. Algo parecido com o
ocorrido com Santo Agostinho, para quem os céus se voltaram, lhe entregando as escrituras
sagradas e lhe dizendo: Tome e leia. Tome e leia a palavra freudiana: foi essa a interpelacdo
socio-historica sobre o psicanalista Jacques Lacan. Interpelacdo que o colocou no lugar
discursivo de sempre ser freudiano. Em [...] eu espero [...] o efeito ¢ de incerteza sobre os
efeitos de suas palavras, como uma tentativa de controlar seu dizer.

A partir desta alusdo comparativa (e constitutiva) acerca da produgdo lacaniana, tomo
o proximo recorte para analise.

Freud ndo fez o levantamento a que acabo de aludir a respeito da tradi¢cdo européia
do Witz. Comeca do outro (Freud) marcando até onde ele foi e denegando-o: o sujeito vai
partir do levantamento feito por Freud para fazer o que Freud ndo fez. Ao mesmo tempo em
que Freud ¢ (re)tomado, o sujeito se contradiz ao marcar o lugar de Freud no estudo do Witz
Mas, Freud retornard sempre neste levantamento realizado pelo sujeito acerca do Witz Na
materialidade de S5 Freud ¢ uma evidéncia cujo efeito ¢ ser freudiano.

Neste recorte, hd um arranjo entre a anterioridade de Freud que permitiu o sentido
fundante: a existéncia de um ja-dito — #&rés livros muito sensatos, muito legiveis, daqueles
honrados professores alemdes de pequenas universidades, que tinham tempo para refletir
pacatamente e que faziam coisas nadas pedantes. Sdo eles Kuno Fischer, Theidor Vischer e

Theodor Lipps [...] — sobre o Witz de onde Freud partiu e ndo se deteve, chegando as

122 Atualmente esta disseminagio alcangou status de cartéis e Escolas freudianas espalhadas pelo mundo.
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relagoes estruturais existentes entre o Witz e o inconsciente. Aqui, existe a dimensdo do
movimento de Freud e de Lacan, em suas produgdes discursivas: Freud limitou-se a #&rés
Ilivros muito sensatos, Lacan ¢ levado a ir além, fazendo uma alusdao sobre a tradugao
europé¢ia do Witz Estd demarcado a direcdo das agdes discursivas do sujeito do discurso: a
partir de Freud, ir sempre além e buscar, na exterioridade (na atualidade em que seu dizer esta
inscrito) a estruturacdo entre Witz e inconsciente. O dizer lacaniano filia-se a Lingiiistica: a
estrutura lingiiistica (significante/significado) ¢ a que constitui o funcionamento inconsciente
do Witz

Em que plano ele as viu? Pergunta Lacan. E responde. Unicamente num plano que
podemos chamar formal Tem-se uma resposta opacificante — formal — em que se abre a
possibilidade de constru¢do de um sentido outro — a partir da Lingiiistica — para essa relagao
Witz e inconsciente. Efeito da falta de uma outra palavra, de uma ndo coincidéncia com ela
mesma. A referéncia ¢ ao Formalismo — Escola lingiiistica de Praga. Essa filiacdo socio-
historica (atualidade) possibilita a Lacan ir mais longe que Freud, na estruturacdo desta
relacdo. H4 um deslocamento de sentido constitutivo, presentificado nessa modalizagdo:
desloca o sentido da forma estrutural do significante (do formalismo lingiiistico) para
constituir a relagdo entre Witz e inconsciente. E uma relagio no nivel da estrutura do
significante: o efeito do Witz ¢ um efeito da estrutura do significante que forma esse Witz
efeito que se da a partir da relacdo dos tracos fonéticos desses significantes e sua relagdo
binaria, de acordo com Jakobson.

A primeira a¢do discursiva, neste ponto do dizer, ¢ uma agdo metonimica: desloca a
teoria estrutural do significante do formalismo de Praga para dentro da investigacdo freudiana
sobre o Witz Essa acdo ¢ seguida de uma (in)versdo: o verbal, em Freud, ¢ articulado e
substituido por significante. Em Refiro-me ao formal nio no sentido das belas formas, das
linhas arredondadas, de tudo aquilo com que tentam tornar a nos mergulhar no mais negro
obscurantismo, mas no sentido como se fala da forma na teoria literdria, por exemplo, ha
um desdobramento de Lacan sobre seu dizer (ModalizacdoAutonimica): /...] mas no sentido
como se fala da forma na teoria literdria, por exemplo, em que essa glosa enunciativa ¢ um
funcionamento do dizer (na materialidade de S5) de fixagdo'* do sentido outro para o
formal, que constitui o Witz E uma glosa negativa — ndo no sentido das belas formas — que

marca a existéncia do ndo-umdo sentido.

123 Cf. AUTHIER-REVUZ, 1998.
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Neste dizer ha um sentido outro que ¢ trazido para dentro do dizer lacaniano. Ao fixar
o sentido do formalismo lingiiistico instaura-se o deslocamento, como mostrado. Esse sentido
deslocado ¢ uma acdo discursiva que se sustenta na exterioridade: o sujeito se filia ao grupo
(social) cientifico de Praga. Filiagdes que sustentam seus movimentos, na Psicanalise.
Movimentos fundadores de sentidos.

Seja como for, é no nivel desse formalismo, isto é de uma teoria estrutural do
significante como tal, que Freud se coloca, e o resultado ndo deixa diividas, é mesmo
perfeitamente convincente. F uma chave que permite ir muito mais longe. Lacan retorna a
Freud para ir além, para uma discursividade outra, na Psicanalise. Isso ¢ uma constancia:
denegacdo de Freud. Freud vai até um ponto, mas este ponto ¢ sempre (re)tomado para se
poder ir além. E preciso partir de Freud para fazer psicandlise: imposi¢io historica. Chave
deixada que abre portas (espacos discursivos) para sentidos outros. Esta chave ¢ a
materialidade lingiiistica produzida por Freud: Os chistes e sua relacdo com o inconsciente.
em [..] isto é [..] ha uma (re)formulagdo, tomando o diferente como o mesmo ¢ uma
modalizag¢do autonimica, em que o formalismo da teoria literaria passa a ter o sentido /...] de
uma teoria estrutural do significante como tal [...].

Neste ponto do dizer ¢ especificado do que se trata o Witz ¢ do verbal, que inclui a
enunciagdo, enunciadores e de suas relagdes. O sujeito sustenta que o efeito do Witz se da no
nivel das estruturas do significante, entre suas relagdes bindrias.

Na seqiiéncia, tem-se a entrada do sujeito no dizer freudiano sobre o Witz: ¢ uma
apropriacdo deste dizer e seus sentidos — inclusive 0s que estdo em suspensao € que serao
sulcados pela palavra lacaniana. Este outro dizer (de Freud - Os chistes e sua relagdo com o
inconsciente) ¢ marcado na materialidade do dizer lacaniano via heterogeneidade mostrada
marcada, em lingua alema: Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten. Na situagdo
discursiva de oralidade — antes do cifiamento de S5 — isto se constitui como uma tentativa de
controle de sentidos, frente aos interlocutores. E o outro original, fundante.

Que quer dizer isso para ele? Trata-se da técnica verbal, como se costuma dizer. Eu
lhes digo, mais precisamente, técnica do significante. Nesta glosa, a tentativa ¢ de fixar um
sentido ao dizer do outro. O sentido do dizer freudiano ¢ fixado via Modalizacdo Autonimica:
Eu lhes digo [...] — a técnica verbal ¢ a técnica do significante. O termo significante (e seu
sentido) ¢ deslocado da Lingiiistica (Ac¢do discursiva Metonimica) para a Psicanalise. Ha,
entdo, uma (in)versdo (Acdo Discursiva Metaforica) a partir de werbal articulado a
significante. Neste ponto do dizer lacaniano hd uma nio-coincidéncia explicita — Eu lhes

digo, mais precisamente — entre o dito freudiano e o lacaniano: verbal e significante. Esta
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nao-coincidéncia funda, na dicursividade psicanalitica, o significante estruturante das relagdes
entre Witze inconsciente.

A partir desse ponto, o dizer lacaniano passa a instaurar sentidos deslocados e
substituidos da exterioridade para a Psicanalise.

Em suma, para esclarecer o problema do espirito, Freud parte da técnica
significante, e é dela que partiremos com ele. Lacan comega a relatar o dito freudiano: é o
discurso indireto como mais uma tentativa de apropriagdo deste dizer e seus sentidos.

Comecemos, pois, com Freud, pelas chaves da técnica do significante. Para
demonstrar que Freud parte da técnica significante o sujeito vai dizer sobre a andlise
freudiana do chiste familiondrio (da tirada espirituosa, de acordo com Lacan).

No Capitulo II — A técnica dos Chistes, do referido livro, Freud demonstra essa

técnica, usando o livro de Heine — Reisebilder — quando este apresenta a personagem € seu

Witz

RDP2:

Na parte de seu Reisebilder intitulada ‘die Biader von Lucca [Os banhos de Lucca]’
Heine introduz a deliciosa figura do agente de loteria e calista hamburgués, Hirsch-
Hyacinth, que se jacta ao poeta de suas com o rico Bardo Rothschild, dizendo
finalmente: “E tdo certo como Deus ha de me prover todas as coisas boas, doutor,
sentei-me ao lado de Salomon Rothschild e ele me tratou como um seu igual —
bastante familionarmente’. (Freud, 1996, p. 25).

Freud funda a técnica verbal do Witzquando constata:

RDP3:

Mas, se o que faz de nosso exemplo um chiste ndo ¢ nada que resida no pensamento,
devemos procurd-lo na forma, na verbalizagdo que o exprime. Temos apenas que
estudar a peculiaridade de sua foram de expressdo para captar o que se pode
denominar técnica verbal ou expressiva desse chiste, algo que deve esclarecer intima
relacdo com a esséncia do chiste, ja que, substituida por qualquer outra coisa, o
carater e o efeito do chiste desaparecem. Além do mais, ao atribuir tanta importancia

a forma verbal dos chistes estamos em perfeita concordancia com as autoridades.
[...]. (Ibid, p.26)

E ainda:
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Em que consiste, pois, a ‘técnica’ desse chiste? [...] Ocorrem duas coisas,
tal como podemos verificar pela comparagio de nossa versio com o texto do
poeta. Primeiro, ocorre uma consideravel abreviacio. A fim de expressar
completamente o pensamento contido no chiste, fomos obrigados a acrescentar
as palavras ‘R. tratou-me como seu igual, muito familionariamente’, em post-
scriptum que, reduzido a sua foram mais condensada, se exprime, ‘isto ¢, na medida
em que isso ¢ possivel a um milionario’. E, ainda assim, sentimos necessidade de
uma ulterior sentenga explicativa. O poeta o exprime de maneira muito mais
sintética: ‘R. tratou-me como um seu igual — bastante familionariamente’. No chiste
desaparece toda a restrigdo acrescentada pela segunda sentenga a primeira, que relata
o tratamento familiar.

Mas ndo desaparece a ponto de ndo deixar um substituto a partir do qual
possamos reconstrui-la. A palavra ‘familiar [familiarmente]’, na expressdo ndo
chistosa do pensamento, transformou-se no texto no chiste em ‘familliondr
[familionariamente]’; e ndo pode haver diivida de que ¢é precisamente dessa estrutura
verbal que dependem o carater do chiste como chiste e o seu poder de causar riso. A
palavra ora construida coincide, em sua posi¢do anterior, com o ‘“famulidr’ da
primeira sentenga, ¢ nas silabas finais com ‘Milliondr’ [milionariamente] da
segunda. A palavra representa, portanto, a posi¢do ‘Millionir’ da segunda sentenga
e,mesmo, toda a segunda sentenga, o que nos pde em condi¢des de inferir que a
segunda sentenca tenha sido omitida do texto do chiste. Pode ser descrita como uma
‘estrutura composta’, constituida pelos dois componentes “familidr’e ‘Milliondr’, e
¢ tentador fornecer um quadro diagramatico da maneira pela qual se fez a derivagao
a partir daquelas duas palavras:

famili Ar

milionér

familionar

O processo de conversio do pensamento em um chiste pode ser
representado da seguinte maneira, fantdstica 4 primeira vista, mas produzindo
precisamente o resultado que realmente se nos depara:

‘R. tratou-me bastante f2mulidr,

Isto &, tanto quanto ¢ possivel para um Mi/lionar.’

Imaginemos agora que uma for¢a compressora ¢ levada a atuar sobre essas
sentengas, e que, por alguma razdo, a segunda ¢ a menos resistente. Opera-se, pois, 0
seu desaparecimento, enquanto seu constituinte mais importante, a palavra
‘Milliondr’, que tem €xito ao rebelar-se contra sua supressdo, €, por assim dizer,
reintegrada & primeira sentenca, e fundida com o elemento de tal sentenga que lhe ¢
mais semelhante: ‘famuliir’. E a possibilidade casual, que assim emerge, de salvar a
parte essencial da segunda sentenca efetivamente favorece a dissolu¢do dos outros
constituintes menos importantes. Assim, pois, ¢ gerado a chiste:

‘R, tratou-me bastante f2muli on ar.’
A

(mili) (ar)

Se excluimos da abordagem tal for¢ca compressora que, na verdade,
desconhecemos, o processo pelo qual se forma o chiste — ou seja, a técnica do chiste
— pode ser descrito, nesse caso, como uma ‘condensacdo acompanhada pela
formagdo de um substituto’; e no exemplo em pauta, a formagdo do substituto
consiste na produgdo de uma ‘palavra composta’. Essa palavra composta
‘familliondr’, que ¢é, em si mesma, incompreensivel, mas imediatamente
compreendida em seu contexto e reconhecida como plena de sentido, ¢ o veiculo do
efeito compelidor do riso no chiste — mecanismo que nio fica, em absoluto, mais
bem esclarecida por nossa descoberta da técnica do chiste. De que modo um
processo lingiiistico de condensacao, acompanhado pela formagdo de um substituto
através de palavra composta, pode proporcionar-nos prazer e fazer-nos rir? Esse,
evidentemente, ¢ um problema diferente, cujo tratamento podemos adiar até que



142

tenhamos encontrado uma maneira de aborda-lo. Por enquanto, nos restringiremos a
técnica dos chistes. (FREUD, 1996, p. 226-28 — Grifo do Autor).

Na palavra freudiana pode-se inferir o lugar fundante que sustenta a agdo discursiva de
sempre traduzir Freud. Quando Freud diz /..] tal como podemos verificar pela comparagio
de nossa versdo com o texto do poeta. [...] A fim de expressar completamente o pensamento
contido no chiste, fomos obrigados a acrescentar as palavras [...] em post-scriptum, o efeito
¢ o de repeticdo desse movimento: para garantir (na ilusdo de) a melhor expressao do que foi
dito traduz-se esse dizer e, se necessario, acrescenta-se palavras para manter o sentido que
deve ser expressado. Em seu retorno a Freud, o sujeito do discurso, repete esse
funcionamento, pois estd em Freud: traduz e acrescenta o que for necessario para dar conta
dos sentidos da palavra freudiana.

Retomando, entdo, a seqiiéncia da andlise, Lacan, de sua posicdo de psicanalista
atravessado pela exteriroridade e atualidade, ¢ levado a responder a questdo de Freud: De que
modo um processo lingiiistico de condensa¢io, acompanhado pela formagio de um
substituto através de palavra composta, pode proporcionar-nos prazer e fazer-nos rir? Esse,
evidentemente, é um problema diferente, cujo tratamento podemos adiar até que tenhamos
encontrado uma maneira de abordi-lo.[...]. A maneira de aborda-lo ¢ sair — desviar-se — dos
pressupostos da Psicanalise, pois historicamente a Lingiiistica pode aborda-lo.

Por vezes, durante seu dizer, o sujeito ¢ levado a usar chiste para se referir ao Witz Ou
seja, a expressdo tirada espirituosa ¢ uma tentativa de marcar o uno, no discurso lacaniano.
No entanto, o sujeito ¢ tomado pelo significante chiste, sendo traido pela heterogeneidade que
constitui o discurso freudiano e que, na ilusdo, tenta controlar. O retorno de chiste, a
materialidade de S5 — retorno insistente — um dizer da psicandlise freudiana intervindo no
dizer lacaniano. Equivoco, no fio desse dizer, que traz a existéncia de outras leituras
psicanaliticas. Insiste — como um Rea/, um furo na fala do sujeito — para estabelecer a
impossibilidade de uma tnica leitura da palavra freudiana: nem tudo a psicanalise lacaniana
pode dizer sobre a Psicandlise; ha sentidos que vdo continuar em suspensdo, esperando e
exigindo outras interpretagdes. Se a psicanalise lacaniana esgotasse a palavra freudiana (como
se fosse possivel esgotar a lingua), entdo, ndo teriamos mais um discurso fundante, como
efeito dos dizeres de Freud e a Psicandlise ndo estaria resistindo a mais de um século de
devires historicos.

Ao longo de seu dizer, o sujeito ¢ levado a falar sobre significante e ndo verbal Neste
ponto, presentificam as condi¢des de producdo do dizer freudiano: os trabalhos de Kuno

Fischer, Theidor Vischer e Theodor Lipps e nenhuma referéncia aos estudos da Lingiiistica.
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Afinal, a primeira edicdo do livro de Freud ¢ de 1905. Saussure estava (re)formulando a
Lingiiistica sendo preparado historicamente para instaurar o corte fundante, neste campo de
saber: os cursos foram realizados entre 1907 e 1911, publicados a partir de 1912. Sobre
funcionamento da linguagem, Freud trabalha no plano do verbal Essa foi uma leitura da
andlise de Freud, sem filiagdes a estudos da linguagem. No entanto, verbal ¢ — como foi
abordado — a materialidade do chiste, materialidade que passa a ser significante.

Este ¢ o ponto do dizer freudiano, (re)tomado por Lacan para a construcio da técnica
do significante.

Ao (re)tomar o dizer freudiano, o sujeito adequa esse dizer fundamentado na

necessidade de falar de sua técnica:

RDP5S:

Familionério, que ¢ isso? Serd um neologismo, um lapso, uma tirada espirituosa? E
uma tirada espirituosa, seguramente, mas o simples fato de eu ter sido capaz de
formular as outras duas perguntas ja nos introduz numa ambigiiidade do significante
no inconsciente. Que nos diz Freud? Que reconhecemos ai o mecanismo da
condensagdo, que ela ¢ materializada no material do significante, que se trata de uma
espécie de engavetamento, com a ajuda sabe-se 14 de que maquina, entre duas linhas
da cadeia significante. Freud completa a afirmac¢do com um esquema significante
muito bonito, onde primeiro se inscreve famuliar e, logo abaixo, miliondrio.
Foneticamente , ar/drio encontra-se dos dois lados, 0 mesmo se da com o muli, isso
se condensa e, no intervalo entre os dois, aparece f2miliondrio.

Famili ar
Mili onério
FaMILIonARIO
Tentemos ver em que resulta isso no esquema que estd no quadro. Sou
obrigado a andar depressa, mas tenho que lhes apontar uma coisa.
Podemos, evidentemente, esquematizar o discurso, dizendo que ele parte do
[Eu] e vai para o outro. E mais correto perceber que, ndo importa o que pensemos,
todo discurso parte do Outro, [...], reflete-se no [Eu], [...], ja que € preciso que este
seja incluido na histéria, retorna ao Outro no segundo tempo — donde a invocagio ao
Outro, Eu tinha com Salomon Rothschild perfeita familiaridade — e, em seguida,
corre para a mensagem, [...]. (06/11/1957, p.23—29 (3)).

Ha uma ndo-coincidéncia interlocutiva entre o dito lacaniano e o dito freudiano: o
esquema de significante antecede a afirmacdo freudiana acerca da condensagdo. Este
deslizamento tem como efeito fixar o sentido de funcionamento significante na formagao do
chiste: condensag¢do, metaforizacdo das estruturas elementares dos significantes produzindo
um significante outro. Importante especificar a materialidade do dizer lacaniano, no uso de

expressdes que apontam para o afetamento do sujeito pela Lingiiistica: neologismo,
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significante, cadeia significante, mensagem. Substantivos deslocados da Lingiiistica para a
Psicanalise. Nao-coincidéncias com a palavra freudiana, de entdo.

Na seqiiéncia desta (re)tomada do dizer freudiano, o sujeito do discurso inscreve o
ndo-um do sentido deste: explicita um sentido outro a partir deste didlogo com o texto
freudiano. H4 uma (re)formulagdo em que se funda um sentido outro nos estudo sobre o Witz
todo discurso parte do Outro. A técnica do significante traz, para dentro do discurso, o outro
como constitutivo: as combinagdes estruturais das unidades minimas que integram um dizer
recebem sentido do outro, daquele que escuta o Witz e que lhe confere o aspecto comico.
Pode-se perceber que neste recorte maior da obra lacaniana — S5 — o inicio de formulagdes
lacanianas que se tornaram conceitos impares da Psicandlise, como o surgimento deste outro
constitutivo. Conceito que tem stafus de advento na teoria psicanalitica e que incide sobre
diferentes areas de conhecimento, como na propria Lingiiistica ao trazer a exterioridade para
dentro da lingua. Sem o advento do outro lacaniano possivelmente esta andlise ndo estaria
sendo feita, pois ndo se estaria falando de heterogeneidade do discurso, do ndo-um
constitutivo. Efeito do dizer lacaniano: ¢ nesse sentido que o discurso lacaniano ¢ fundador:
(re)torna-se a essa produgdo e, como efeito, tem-se produgdes outras. Ha sempre
conseqiiéncias de um discurso fundador: a teoria da heterogeneidade enunciativa ¢
conseqiiéncia (efeito de sentido), também, do discurso lacaniano sobre o fato de que fodo
discurso parte do Outro.

Esta referéncia ao Outro constitutivo ¢ (re)tomada pelo sujeito no dizer freudiano:

RDPé6:

Ha duas coisas no livro de Freud sobre a tirada espirituosa — a promogao da técnica
significante e a referéncia expressa ao Outro como terceiro. Essa referéncia, que
repito ha anos, é absolutamente articulada por Freud, muito especialmente na
segunda parte de seu livro, mas forgosamente desde o inicio. (06/11/1957, p.23— 29

)

Neste recorte ha uma insisténcia em garantir, em permanecer € sustentar-se no campo
psicanalitico pela palavra de Freud que ¢ repetida: [...] que repito hd anos [...]. Neste ponto
do dizer, hd uma denegagdo da propria palavra de Lacan: ao repetir a palavra de Freud, o
sujeito, mesmo limitando sua palavra, garante-se no campo psicanalitico.

De acordo com Freud. O chiste apresenta duas caracteristicas: a primeira caracteristica
do chiste ¢ de expressdo; a segunda consiste no cardter prazeroso do chiste e que envolve

sempre um terceiro:
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RDP7:

Falando de modo geral, um chiste tendencioso requer trés pessoas: além da que faz o
chiste, deve haver uma segunda que ¢ tomada como objeto da agressividade hostil
ou sexual e uma terceira na qual se cumpre objetivo do chiste de produzir prazer.
Teremos depois que examinar as razdes mais profundas desse estado de coisas; no
momento, vamos ater-nos ao fato de que isso comprova — a saber, que nio ¢ a
pessoa que faz o chiste que ri dele, desfrutando portanto seu efeito deleitoso, mas o
ouvinte inativo. (FREUD, 1996, p. 1000).

A articulagdo do sujeito focaliza, entdo, o verbal e o terceiro (aquele que ouve o
Witz): trabalhando no nivel do significante, o sujeito instaura significante e Outro, no lugar
dos ditos freudianos wverbal e terceiro, respectivamente, cujo efeito de sentido ¢ a
formalizagdo e certa socializagdo da teoria psicanalitica.

Na aula seguinte, o sujeito interpreta o dito freudiano: /...] foda a argumentagio dele
gira em torno da técnica do chiste como técnica de linguagem. A tentativa ¢ de trabalhar a
relagdo chiste e inconsciente: o que Freud faz no restante do livro. A técnica do chiste ¢ a
técnica do significante. Essa interpretacdo do dizer freudiano funda o discurso lacaniano: o
sujeito, em uma glosa de sentido positivo, explicando que a #écnica do chiste ¢ técnica
significante, fixa a técnica da linguagem como funcionamento das producdes inconscientes.
Vale ressaltar, que o inconsciente ¢ estruturado como uma linguagem. Modalizacdo
Autonimica primordial da psicandlise lacaniana, pois ¢ a partir da estruturacdo lingiiistica do
inconsciente que Lacan instaura o retorno a Freud.

Ainda em [...] toda a argumentag¢ido dele gira em torno da técnica do chiste como
técnica de linguagem [...]. o uso do demonstrativo dele funciona, neste dizer, como uma
marca de distanciamento entre o dito freudiano e o dito lacaniano: ao marcar de quem ¢ a
argumentacdo distancia-se dela, o que aponta para uma ndo-coincidéncia interlocutiva, para
uma separacao aparente — no fio do dizer — do que é de Freud do que ¢ de Lacan. Esse ultimo
ndo se reconhece nessa argumentacao, mas parte dela para argumentar.

O modalizador Af estd uma coisa que fico martelando [...] ¢ uma referéncia
lingliistica ao funcionamento do sujeito: a partir dos dizeres (re)tomados (anterioridade) e a
atualidade (exterioridade — a Lingiiistica) o sujeito toma uma posi¢ao discursiva de articular
esses sentidos. Em uma parafrase deste modalizador, pode-se tentar enunciar um sentido:
como articular os ensinamentos freudianos — e constituir-se psicanalista — com a Lingiiistica,
estabelecendo relagdes de sentidos pertinentes a fundacdo de sentidos outros, dentro da

Psicanalise?
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Na seqiiéncia, os mecanismos do inconsciente de condensag¢ido e deslocamento serao

deslocados e substituidos por metdfora e metonimia.

RDP8:

Que pode querer dizer seu esquema? Talvez queira dizer que houve algo que caiu
dentro do intervalo, que ¢ eludido na articulagdo do sentido, a0 mesmo tempo que se
produziu alguma coisa que comprimiu, que embutiu um no outro o f2muliar ¢ o
miliondrio, de modo a produzir familiondrio, o qual, por seu turno, permaneceu. Ha
nisso uma espécie de caso particular da fun¢do de substituicdo, um caso particular
do qual como que restam vestigios. A condensa¢do, podemos dizer assim, ¢ uma
forma particular do que pode produzir-se no nivel da fun¢do de substitui¢do.”
(13/11/1957, p.34 (2)).

Via (re)formulagdo do dizer freudiano o sujeito comega a deslocar o sentido de
metafora da Lingiiistica para a Psicanalise, substituindo condensagio por metifora — Acgao
discursiva metonimica seguida da a¢do discursiva metaforica — cujo efeito ¢ o aspecto de
(in)versdo no funcionamento do chiste e sua relacdo com o inconsciente: substituicdo de
significantes — substituicdo inconsciente. E no nivel do insabivel que se da o encontro entre
lingua e inconsciente: o sujeito ndo sabe o que € o porqué substituir.

A expressio Que pode querer dizer seu esquema? Talvez queira dizer [...] E uma
ruptura ligada'** : rompe-se com o sentido ja produzido no dizer freudiano, mas busca-se
fixar um outro sentido a partir desse dizer. (Re)toma-se, nesse ponto do dizer, um outro dito
freudiano: A psicopatologia da vida cotidiana. Para marcar didaticamente a diferenga entre
lapso e chiste (re)toma-se esse outro dito freudiano. Via (re)formulagdo o sujeito comeca a
deslocar o sentido de metonimia da Lingiiistica para a Psicanalise, (in)vertendo deslocamento
por metonimia — Acdo discursiva metonimica seguida da acdo discursiva metaforica: a
meftonimia, da Lingiiistica ¢ deslocada para a teoria psicanalitica em uma versdo outra para
deslocamento.

[...] e somos for¢cados a acreditar em sua palavra: a inscri¢gdo discursiva na
Psicandlise (e a permanéncia nela — fazer psicandlise) forca a crenca no que diz Freud: a
palavra freudiana e o uso ideologico que se faz dela.

Na seqiiéncia, o dizer freudiano ¢ retomado via discurso direto (Freud dizendo o que a
mulher disse). Freud d4 o exemplo da mulher que falando da situagéo reciproca de homens
e mulheres, dizz Para que uma mulher interesse aos homens, ela tem que ser bonita [...]

mas, para o homem, basta que ele tenha os cinco membros direifos. Mas, ha uma

124 Cf. AUTHIER-REVUZ, 1998.
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contradicdo nesta (re)tomada: deste discurso direto com a expressdo Em algum lugar desse
Ilivro [...] Ao dizer diretamente o que o outro disse sem apontar o lugar da citacdo
(heterogeneidade marcada) a estratégia discursiva ¢ de apropriacdo de fragmentos do dizer
freudiano pertinentes a producdo lacaniana e, também, o sentido produzido ¢ de que ndo ha
necessidade de “averiguar” o que Freud disse: sua leitura ¢ a que deve ser considerada. Pode-
se considerar essa acdo uma denegacdo do Outro Freud: esse outro estd 14 Em algum lugar,
sugerindo (inconscientemente — o desejo escapando ) que ele ndo estd aqui, no que se diz
sobre o dito freudiano.

O discurso direto esta no seguinte recorte:

RDPY:

Em algum lugar desse livro, Freud da o exemplo da mulher que falando da situagio
reciproca de homens e mulheres, diz: Para que uma mulher interesse aos homens,
ela tem que ser bonita — o que ndo ¢ concebido a todo o mundo, deixa ela implicito
em sua frase -, mas, para o homem, basta que ele tenha os cinco membros direitos.

Essas expressdes nem sempre sdo plenamente traduziveis e, muitas vezes,
sou obrigado a fazer uma transposi¢do completa, isto é, a recriar a palavra em
francés. Quase seria preciso empregar a expressdo “totalmente rijo” [fout raide]. A
palavra “direito” [ drozf] ndo é de uso corrente nesse caso, ¢ tdo pouco corrente, alias,
quanto em alemao. Freud precisa fazer uma glosa a respeito dos quatro e dos cinco
membros para explicar a génese da coisa. A tendéncia um tantinho indecorosa ¢
inquestionavel. O que Freud nos mostra, em todos os casos, ¢ que a palavra ndo
acerta diretamente o alvo [droit au buf], nem em alemdo e nem em francés. Por
outro lado, o contexto exclui a hipdtese de que a mulher seja tdo crua assim
intencionalmente. Trata-se efetivamente de um lapso, mas vocés estdo vendo como
isso se assemelha a um chiste. [...] .( 13/11/1957. P.39-45 (3)).

Aqui, tem-se uma explicitacdo de como o sujeito se apropria do dizer freudiano: além
de marcar o lugar do outro, ainda recorre a traducdo da palavra freudiana, em que essa
heterogeneidade marcada insiste — como ocorre ao longo de todo S5 — na apropriagdo desta
palavra: Essas expressOes nem sempre sdo plenamente traduziveis e, muitas vezes, sou
obrigado a fazer uma transposigdo completa, isto é, a recriar a palavra em francés [...].
(re)criar a palavra em francés: criar uma psicanalise outra em francés. Enfim, criar uma
psicanalise francesa. Em /...] uma transposi¢do completa [...] ha um funcionamento singular
do sujeito que transpde a lingua alemao, transpde a palavra de Freud.

Em [..] isto é a recriar a palavra em francés [...] tem-se uma modalizacao
autonimica, em que o sujeito auto-represetando seu dizer, passa a (re)criar a palavra freudiana
e a (re)criar as palavras sem tradugdo, para a lingua francesa: passa a instaurar palavras outras

na psicanalise.
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O CAPITULO V — LAPSOS DA FALA, n’ A psicopatologia da vida cotidiana se tem

esse Em algum Jugar onde estd o exemplo (re)tomado:

RDP10:

Eis um exemplo extremamente instrutivo de lapso da fala que eu ndo gostaria d e
omitir, apesar de ter ocorrido ha uns vinte anos, segundo meu informante: “Certa
vez uma dama expressou a seguinte opinido numa reunido social — e as palavras
mostram terem sido pronunciadas com fervor e sob pressdo de inimeros impulsos
secretos: ‘Sim, a mulher precisa ser bonita para agradar aos homens. J& o homem
tem muito mais facilidade; desde que tenha seus cinco [fiinf] membros direitos
[gerade], ndo precisa de mais nada!” esse exemplo permite-nos uma boa visdo do
mecanismo intimo de um lapso da fala resultante da condensagdo ou comunicagio
[...]- (FREUD, 1996, p.88).

A repeticdo com o jogo de palavras do pré-construido retorna, pois € esse jogo o

fundamental em um lapso e para tratar disso € preciso, também, partir do jogo de palavras e

suas traducgoes.

Na seqiiéncia,

o dito (re)tomado é o CAPITULO I — O ESQUECIMENTO DE

NOMES PROPRIOS, por meio de um discurso indireto. Agora, as palavras do outro nio sio

citadas, sdo ditas como palavras lacanianas, apresentando o deslocamento (e substitui¢do) de

deslocamento e metonimia. Neste ponto, a ndo-coincidéncia do dizer lacaniano com o dizer

freudiano, relatado via

discurso indireto, ¢ marcada por uma Modalizacao Autonimica: Tudo

se centra em torno do que podemos chamar de aproximag4o metonimica. [...]. O que Freud

denomina de combinagio, o sujeito subverte como mefonimia.

RDP11:

Porque o que ressurge, antes de mais nada, sdo nomes substitutos — Botticelli e
Boltraffio. Nao ha duvida de que Freud situa o fendmeno no plano metonimico.
Podemos apreendé-lo — € por essa razdo que estou fazendo esse desvio pela analise
de um esquecimento — pelo fato de que o surgimento desses nomes, no lugar do
Signorelli esquecido, situa-se no plano de uma formagdo ndo mais de substituigdo,
porém de combinacdo. Na andlise que Freud faz do caso, ndo ha nenhuma relagdo
perceptivel entre Signorelli, Boltraflio e Botticelli, exceto relagles indiretas,
ligadas unicamente a fenomenos do significante. (13/11/1957. P.39-45 (3)).

O sujeito faz uma leitura enfatizando as relagdes indiretas, negando questdes que nao

pertinentes 4 sua produgdo. Freud aponta cinco explicagdes sobre o porqué de seu

esquecimento do nome

Signorelli. A saber:
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RDP12:

[...]

(a) A razdo por que o nome Signorelli foi esquecido ndo deve ser procurada numa
peculiaridade do nome proprio, nem em qualquer caracteristica psicoldgica do
contexto em que ele se inseriu. [...].

(b) O esquecimento do nome s6 foi esquecido quando me lembrei do assunto que
estdvamos discutindo pouco antes, e revelou seu um caso de pertubagio do novo
tema emergente pelo tema que o antecedeu. |...].

(c) Suponho, que essa seqiiéncia de pensamentos sobre os costumes dos turcos na
Bosnia etc, adquiriu a capacidade de perturbar o pensamento subseqiiente por eu ter
afastado a atencdo dela antes que fosse concluida. [...].

(d) Ja ndo me ¢é possivel considerar o esquecimento do nome Signorel/li como um
evento casual. Sou for¢ado a reconhecer a influéncia de um motivo nesse processo.
[...]. eu queria, portanto, esquecer algo; havia recalcado algo. [...].

(e) Muito notavel ¢ a natureza do enlace que se estabeleceu entre o nome perdido e o
tema recalcado. [...] O diagrama esquematico que agora intercalo [...] visa a dar uma
imagem desse enlace:

O nome Signorelli foi dividido em duas partes. Um dos pares de silabas (e//i)
ressurge inalterado num dos nomes substitutos, enquanto o outro, através da
tradugdo de Signor para Herr, adquiriu numerosas e variadas relagdes com os nomes
contidos no tema recalcado, [...]. (FREUD, 1996, p.22 — Grifos do Autor).

E & natureza do enlace que se estabeleceu entre o nome perdido e o tema recalcado
que ¢ imposto pelo dito freudiano e do qual o sujeito parte produzindo seu deslocamento. No
RDP10 o sujeito fala de relagbes indiretas. Estas correspondem a numerosas e variadas
relagbes com os nomes contidos no tema recalcado. E neste Gltimo aspecto que estdo em
suspensao os sentidos lingiiisticos do funcionamento dos lapsos.

Na seqiiéncia, o que se tem ¢ uma andlise lacaniana do lapso freudiano. No entanto, o
sujeito do discurso insiste em marcar o lugar de Freud, em seu discurso: De minha parte, sou
forgado, em prol da clareza de minha prdpria exposigdo, a lhes apresentar esta anélise de
maneira indireta, dizendo: Isso é o que Freud diz. A andlise que serd apresentada ¢ retirada
do esquema de Freud acerca do lapso. Um esquema lingiiistico que funda toda a producao

lacaniana acerca da teorizacdo que se seguird sobre combinagdo e metonimia.

RDP13:
Signor elli | Bo ttice]]j/ Bo ltraffio
Her = zegovina e Bo snia
Herr, o que se ha de dizer Zetc.

Morte e sexualidade Trafoi

-

(Pensamentos recalcados)
Fig.1 (Freud, 1996, p.22).
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O sujeito descreve linguisticamente a analise de Freud sobre o lapso e pergunta: O que
temos diante de nds? Neste ponto do dizer, se instaura uma (re)formulagdo em que a
combinagdo de significantes (feita por Freud no esquema) passa a ser ruinas mefonimicas. A
combinacdo ¢ via deslocamentos de palavras que produziram o non-sense do lapso: A palavra
passa para outro lugar, apaga-se, recua, é repelida [..]. Assim como se deu com metafora e
condensagdo, também se desloca metonimia da Lingiiistica'>> para dentro da Psicanélise, no
lugar do termo freudiano combinacdo. O dito ¢ sobre o objeto metonimico: fragmentos de
linguagem que sempre retornam na associagdo livre. Retornam como substitutos de
significantes (metafora) em um funcionamento inconsciente. Assim, o sentido fixado para o
esquecimento de nomes estabelece sua formagao por meio de processo metonimico, enquanto
o chiste por meio de processo metaforico. A 7lusdo de memdria, o pensamento equivocado
sdo (in)vertidos por formagdes linguageiras do inconsciente.

Para fechar esta analise tomo mais um RDP:

RDP14:

Notem bem que tudo o que estou fazendo ¢ seguir o que vocés sdao forcados a
admitir ao lerem o texto. Em outras palavras, quero fazé-los extrairem de seu saber
precisamente isto: que vocés o saibam. Mais ainda, néo estou inovando — tudo isso
vocés deverdo admitir, se admitirem o texto de Freud. (13/11/1957, p.39 — 45 (3)).

Ao instaurar a metonimia e a metafora como funcionamentos do inconsciente produtor
de chistes e lapsos, o sujeito contradiz-se: [...] ndo estou inovando [...]. Essa contradi¢do abre
um furo na palavra lacaniana que sempre sustenta sua ambigiiidade: produzo uma psicanalise
outra, mas ndo inovo: tudo estd sempre em Freud. Essa condicional caracteriza a denegacao
respondente ao outro que o constitui, abrindo a questdo de que o sujeito pode achar que
apenas (re)diz o mesmo de outra forma. Essa repetigdo ¢ uma tentativa de fixar-se
definitivamente na Psicandlise. Diante de qualquer distanciamento do texto freudiano, o
sujeito denega-o admitindo que tudo partiu dos sentidos freudianos.

Neste recorte que sentido outro ¢ fundado dentro da Psicandlise? Justamente a
metonimia e a metafora como funcionamentos do inconsciente produtor de chistes e lapsos.
Sentido produzido a partir de pré-construidos na Psicandlise e na Lingiiistica: significante,

metonimia, metafora, chiste, lapso, combinacdo, verbal, condensagdo, relacdes bindrias e

125 Ha, também, filiagdo & teoria literaria — especificamente a abordagem poética de Jakobson.



151

deslocamentos sdo fragmentos desse pré-construido que apontam para interdiscurso e a
heterogeneidade constitutiva que atravessam a Psicanalise.

Importante retomar a questdo sobre a traducdo lacaniana, trabalhada no inicio do
recorte. O sentido outro produzido acerca do Witz e lapso, dentro da psicanalise lacaniana,
estd instaurado na Psicanalise. No entanto, ¢ notdrio a imposi¢ao do termo chiste sobre tirada
espirituosa. Esse funcionamento se caracteriza como uma pregnancia do dizer freudiano que
persiste € domina a Psicandlise, por ser, justamente, fundante. Assim, ¢ que se produziu um
sentido outro para o dito freudiano chiste. Termo constantemente usado nos circulos
lingiiisticos e psicanaliticos (lacanianos ou nao).

Os RDPs que se seguem foram retirados da aula III — O MIGLIONARIO, de
20/11/1957.

Ainda tratando da 7irada espirituosa, o sujeito parte das leis dos sonhos, que Freud as
reconhece na estrutura da tirada espirituosa enumera-as e as articula. Incide a
heterogeneidade mostrada marcada — a citagdo em alemio: condensagio, Verdichtung e
deslocamento, Verscheibung. E partindo dessa opacificagio, de uma nio-coincidéncia que
marca o outro, que se constitui outra (re)formulacdo: um terceiro elemento, que adere a essa
lista e que denominei, no final do meu artigo, de considerag¢io ds necessidades da
encenagdo, para traduzr Riicsicht auf Darstellung. O artigo referido ¢ A Instdncia da letra
no inconsciente. Essas leis sdo denegadas em Mas, pouco importa denomind-las. Na
seqiiéncia de negar essa referéncia o sujeito as retoma como constitutivas de sua modalizagdo
sobre metafora e metonimia. A denegagdo, neste ponto do dizer, ¢ para marcar sua propria
denominagdo — do ferceiro elemento. Tenta-se instaurar o uno nessa modalizacdo. Mas, o
proprio sujeito ¢ traido pela contradicdo, pois sempre retomard o ja-dito freudiano e suas
tentativas de produzir o novo e uno — em alteridade com o dito freudiano — serdo atravessadas
por essa heterogeneidade constitutiva, com a qual o sujeito negocia via citagdes e traducdes
do alemaio, do texto de Freud. Denegacao que ¢ equivoco, no fio do dizer, que aponta para o
conflito entre a forga histérica do que Freud disse e a necessidade de outros ditos para fazer
funcionar a psicanalise francesa.

Na seqiiéncia deste recorte, o sujeito volta seu dizer sobre o emsino que esta

instaurando:
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RDP1:

Ora, alguma coisa acontece no nivel do que lhes ensino, a saber, que estamos agora,
isto ¢, depois de Freud, em condi¢oes de apreender que essa estrutura do
inconsciente, isso pelo qual se reconhece um fend6meno como pertencente a
formacGes do inconsciente, corresponde exaustivamente ao que a analise
lingiifstica nos permite situar como sendo os meios essenciais de formagdo do
sentido, na medida em que este é gerado pelas combinagdes do significante. Esse
acontecimento ¢ tdo mais demonstrativo quanto tem tudo para surpreender.

A partir do afetamento da Psicandlise pela Lingiiistica, pode-se compreender a
estrutura do inconsciente como uma estrutura de linguagem. Na oragdo /..] 1sso pelo qual se
reconhece um fendmeno como pertencente ds formagdes do inconsciente, corresponde
exaustivamente ao que a andlise lingiiistica nos permite situar como sendo 0s meios
essenciais de formagdo do sentido, na medida em que este é gerado pelas combinagoes do
significante [...], o sujeito (re)toma o deslocamento fundador da (re)leitura da palavra
freudiana: a analise lingliistica substitui a analise psicanalitica que ¢ feita, pois as formagoes
do inconsciente correspondem as combinagdes do significante. Pode-se inferir uma (in)versao
de sentidos da andlise psiquica realizada pela psicandlise a partir da andlise lingiiistica,
proposta pela psicandlise lacaniana: a partir de entdo, a escuta psicanalitica ¢ sobre os
significantes verbalizados e ndo mais sobre 0 imaginario que antecede esse simbolico. Tem-
se a repeticdo do funcionamento discursivo do sujeito: uma acdo discursiva metonimica

seguida de uma a¢ao discursiva metaforica.

No RDP2 tem-se:

[...] Essa concepgdo, que em si ¢ riquissima em implicagdes psicoldgicas, recebe,
sem que sequer seja preciso aprofundar-lhe mais a trilham uma complementacdo
naquilo que Freud ja nos havia preparado no ponto de jung¢do do campo da
lingiiistica com o campo proprio da analise, na medida em que esses efeitos
psicologicos, esses efeitos de engendramento do sentido ndo sdo outra coisa senéo
0 que ele nos mostrou como sendo as formagdes do inconsciente.

Ha uma espécie de resumo do funcionamento discursivo como efeito dos ditos
lacanianos: complementar o que Freud disse. O sujeito posiciona-se, na Psicanalise, como um
continuador, que via metonimias e metaforas (re)arranja os ditos e sentidos da Psicanélise.

O [...] ponto de jungdo do campo da lingiiistica com o campo prdprio da analise ¢

um ponto de ndo-coincidéncia dos dizeres dentro da Psicandlise: os efertos psicoldgicos sao
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efertos de engendramento do sentido. O sujeito do discurso atesta a autoria dessa jungdo a
Freud, demarcando historicamente a autorizag@o para articular linguagem e inconsciente.

Na seqiiéncia Ndo pensem que estou indo mais longe do que Freud nisso. [...] se tem
um dizer que pode se parafrasear como: O que fago € psicandlise e como a palavra freudiana ¢
a palavra fundante, entdo, ndo ¢ possivel ultrapassé-la. Entretanto, deve ser articulada, pois
estd no mundo sendo atravessada por diferentes discursos. Ignorar esses efeitos do mundo
sobre a Psicandlise (ndo se gabando apenas dos efeitos da Psicanalise no mundo) ¢ impedir o
crescimento de sua forca como ciéncia, acdo contraria a psicanalise ortodoxa. Aspecto
fundador do discurso lacaniano, que ¢ efeito de seus deslocamentos e (in)versdes de sentidos:
articular a Psicanalise com outras formag¢des discursivas e assumir o atravessamento destas na
Psicandlise, assumindo a heterogeneidade como constitutiva, também, do discurso cientifico.
Constituicao necessaria quando o objeto de estudo ¢ o inconsciente. O demonstrativo [..J
nisso sugere um espaco de jogo, permitindo aos interlocutores “escolher” entre possiveis
ensinamentos de Freud e as consideragdes lacanianas que ultrapassam o dizer de Freud.

O dizer de Freud, no livro Os chistes e sua relacdo com o inconsciente ¢ (re)tomado
via discurso indireto, cuja tradu¢do do alemdo para o francés caracteriza-se pela reformulacao
do dizer traduzido. A tradugdo e a (re)formulacdo dos dizeres sdo estratégias discursivas,

recorrentes em S5, como tentativas de apropriacdo e controle desses dizeres:

RDP3:

Com efeito, passado um ter¢o do livro aproximadamente, vocés o véem retomar o
exemplo do familiondrio no plano do que ele chama de tendéncias do espirito, e
identificar as fontes da formagao dessas tirada espirituosa de invengdo engenhosa.
Ele nos ensina que criacao de Heine tinha algo correspondente em seu passado ¢ em
suas relagdes pessoais de familia. Por tras de Salomon de Rothschild, que ele invoca
em sua fic¢do, houve de fato um outro familiondrio, de sua familia — o chamado
Salomon Heine, seu tio. Este desempenhou em sua vida o mais opressivo papel ao
longo de toda a sua existéncia. Ndo apenas o tratou extremamente mal, recusando-
lhe a ajuda concreta que Heine podia esperar dele, como também criou obstaculos a
realizagdo de seu grande amor, o que ele nutria pela prima — a quem ndo pdde
desposar pela razao, essencialmente familiondria, de que o tio era milionario e ele
ndo era. Heine sempre considerou uma traicdo aquilo que n3o foi sendo
conseqiiéncia de um impasse familiar profundamente marcado pela mi/ionaridade.

Neste relato do dizer do outro hd um desencontro entre a leitura realizada pelo sujeito
e a Edicao Standard das Obras Completas, de Freud, especificamente, neste recorte, Os
chistes e sua relacdo com o inconsciente. Desencontro que ¢ a concretizagdo das forcas

contraditérias que se enfrentavam na Psicandlise: os diferentes dizeres sobre os dizeres de
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Freud. O que a IPA dizia era o que Freud havia dito e o que Lacan dizia era o que Freud havia
dito.

Freud trata das 7Zendéncias do espirito no Capitulo III — OS PROPOSITOS DOS
CHISTES. A reformulacdo desta heterogeneidade — via tradu¢do e discurso indireto —
(re)formula a materialidade da tematica tratada por Freud, neste capitulo, que corresponde a
um ter¢o do livro aproximadamente. Tendéncias do espirito ¢ uma traducdo para
tendencioso, em Freud: “[...] o chiste serve a um fim — torna-se tendencioso. [...]”. (FREUD,
1996, p.91). O sujeito mantém sua linha de (re)formulagdo: a transposicdo de Witzpara tirada
espirituosa.

O que Freud ensina — Ele nos ensina — sobre as fontes da formagdo dessas tiradas
espirituosas aparece no Capitulo V — OS MOTIVOS DOS CHISTES: OS CHISTES COMO
PROCESSO SOCIAL. E passado dois tergos do livro que Freud nos mostra a presenga de
determinantes subjetivos na formagao dos chistes.

A interpretacdo do dito freudiano ¢ feita para ligar toda economia do que estd
gravado no inconsciente 4 combinagdo significante ¢ para considerar que fodas as
significagées humanas como tendo sido, em algum momento, metaforicamente geradas por
conjungoes significantes.

Em Freud tem-se:

A presenca de determinantes subjetivos similares pode ser suspeitada nos chistes de
algum outro grande zambador, mas ndo sei de nenhum outro em que isso possa ser
determinado tdo convincentemente. Por esta razdo ndo ¢ facil tentar fazer assercdo
mais definida sobre a natureza desses determinantes pessoais. Na verdade, em geral
na me inclino a reinvidicar complicados determinantes para origem de todo chiste
individual. Nem sdo os chistes produzidos por outros homens famosos mais
facilmente acessiveis a nosso exame. Temos a impressdo de que os determinantes
subjetivos da elaboracdo do chiste com freqiiéncia ndo se situam muito longe
daqueles determinantes das doengas neuréticas [...] Se, como médico, tem-se
ocasido de travar conhecimento com uma dessas pessoas que, ndo sendo muito
conhecidas em seu meio como piadistas ou inventores de muitos chistes viaveis,
pode ser surpreendente descobrir que o piadista ¢ uma personalidade dividida,
propensa a doengas neuréticas. A insuficiéncia de evidéncia documentaria,
entretanto, decerto ha de impedir que postulemos a hipotese de que uma constitui¢do
psiconeuroética desse tipo ¢ uma condi¢do subjetiva necessaria ou habitual para a
construcdo de chistes. (FREUD, 1996, p. 136-137)

No inicio do recorte do dizer lacaniano, hd o deslocamento do sentido das implicagoes
psicologicas e os efeitos psicoldgicos abordados por Freud para efertos de engendramento do
sentido e seus meios essenciais de formagdo do sentido e a andlise para chegar a esses meios
¢ a andlise lingiiistica. O sentido que prevalece advém da Lingiiistica: os sentidos se formam

via funcionamento de significantes.
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RDP4:

Tais observagdes sdo feitas para lhes mostrar que o caminho pelo qual
everedamos, o de ligar toda economia do que esta gravado no inconsciente a
combinagéo significante, leva-nos muito longe, joga-nos numa regressio que
ndo prossegue ad infinitum, mas que nos reconduz a origem da linguagem. Com
efeito, temos de considerar todas as significagdes humanas como tendo sido, em
algum momento, metaforicamente geradas por conjungdes significantes.

H4 uma contradicdo na linearidedade deste dizer lacaniano que aponta para a
possibilidade de equivoco neste mesmo dizer. Ou seja, abre-se um furo neste dizer que situa a
psicanalise lacaniana, na Psicanalise e seu aspecto fundador. 7Tais observagoes séo feitas para
lhes mostrar que o caminho pelo qual everedamos, o de ligar toda economia do que estd
gravado no inconsciente 4 combinagio significante, leva-nos muito longe, joga-nos numa
regressdo que ndo prossegue ad infinitum, mas que nos reduz a origem da linguagem.Tem-
se uma seqiiéncia: caminho — everedamos - leva-nos muito longe - joga-nos numa regressio
- ndo prossegue ad infinitum - nos reconduz 4 origem da linguagem. Qual o efeito dessas
palavras? Na verdade, antes de produzirem um efeito esse equivoco e essa contradi¢do (a
principio) de entre essas palavras (uma nao-coincidéncia das palavras lacanianas com elas
mesmas) sdo efeitos da modalizagdo primordial dentro do discurso lacaniano: /[...] o de ligar
toda economia do que estd gravado no inconsciente 4 combinagdo significante |...].
Parafraseando, com as palavras do proprio sujeito: o inconsciente ¢ estruturado como uma
linguagem. Mas, o efeito deste efeito ¢ o movimento singular do sujeito em fazer funcionar a
palavra lacaniana. Pode-se notar um caminhar do sujeito (e daquilo que ele representa — a
psicanalise lacaniana) a frente, a muito longe. A frente e a muito longe de qué? Da Psicanalise
ortodoxa. Enveredar tem um efeito de aventura; de aventurar-se no espago extra-psicanalise e
dentro desta sem estar aparentemente sob controle; mas, nesse movimento, o vinculo com a
palavra de Freud (que controla esse caminho) impde uma regressdo, ndo se pode ir por
qualquer caminho - ad infinitum: sentidos outros sdo produzidos, mas ndo qualquer sentido.
Deve-se partir de Freud e nesse lugar marcado do dizer freudiano estd a origem da
linguagem. Este ad infinitum demonstra como denegar o lugar de Freud — no dizer lacaniano
— funciona: Freud disse isso ¢ lugar marcado no fio do dizer. Mas, esse outro constitutivo

retorna ad infinitum.
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E, no RDP5S:

Consideragdes como estas certamente ndo sdo desprovidas de interesse — sempre
temos muito a aprender com a histéria do significante. A identificagdo do termo
familia como o que ¢ recalcado no nivel da formagdo metaférica ¢ perfeita para lhes
dar, de passagem, uma ilustragao disso.

Em /...] sempre temos muito a aprender com a historia do significante [...] existe
como contraponto com o dito freudiano: Freud busca a historia dos sujeitos que produziram o
Witz A busca lacaniana pela historia do termo trabalhado no Witz desloca significante como
substituto do individuo; a historia das pessoas ¢ substituida pela histéria das palavras: ¢ a
diacronia da Lingiiistica sendo deslocada para a Psicandlise, assim como a sincronia, tomada
como o momento da palavra proferida e no qual deve ser analisada.

No recorte da aula XX — O SONHO DA BELA ACOUGUEIRA, de 30/04/1958, o
sujeito aborda a tematica do desejo. Na psicandlise lacaniana essa tematica ¢ nuclear. Pois os
ditos singulares lacanianos giram em torno dela: objefo a, sujeito, transferéncia, entre outros.
E a partir do que Freud disse que ser4 articulada esta tematica. Articulagdo feita a partir do
dito freudiano fundante: A Inferpretacdo dos Sonhos ou Ciéncia dos Sonhos como foi
traduzido por Lacan. O dito (re)tomado ¢ um dos sonhos analisados por Freud e nomeado
pelo sujeito como O sonho da bela agouguerra.

Passemos, pois, ao momento em que Freud nos fala do desejo pela primeira vez
Fragmentar os dizeres freudianos: a¢do discursiva do sujeito que se sustenta na necessidade de
ressonancias de sentidos para sustentar sua (re)formulagdo acerca do desejo. Ponto no dizer
freudiano em que os sentidos estdo em suspensdo. Incide, entdo, sobre o sujeito do discurso a
necessidade de interpreta-los. Porém, da interpretagdo se seguira outros movimentos.

Freud nos fala do desejo pela primeira vez no Capitulo III — O SONHO E A
REALIZACAO DE UM DESEJO e no Capitulo IV — A DISTORCAO NOS SONHOS, parte
I, da Interpretagdo'*. No entanto, a traducio do terceiro sonho que Freud analisou esta n’ A
transposi¢do do sonho: titulo resultante da heterogeneidade marcada em que cita o titulo
original Die Traumentstellung.

Primeira ndo-coincidéncia com o dizer do Outro (re)tomado em A Distor¢do dos
Sonhos e A transposigdo do sonho. Freud diz distor¢do no para referir-se ao fato de que os
sonhos sdo realizagdo de desejos — um sonho “[...] representa um desejo realizado [...]” -

mesmo aqueles em que ndo aparecem em seu conteido manifesto como um desejo realizado:

126 Esta é uma referéncia a edicio Standard.
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isto esta distorcido, latente e precisa ser interpretado. Lacan, sustentado pelo patamar
propriamente significante do sonho, ¢ levado a traduzir como #ransposi¢do do. Como
mostrard essa andlise, esta traducdo sugere o que o sujeito sustentara em sua leitura: o
deslocamento dos elementos significantes que compdem o sonho. Aqui, ha predominéncia da
verbalizagdo do sonho sobre o processo mental: o patamar significante sobre o patamar
Imagindrio. Nao sao as imagens distorcidas que determinam o sentido de um sonho, mas sim
o deslocamento dos significantes durante a verbalizacao deste.

O sonho (re)tomado ¢ o de uma paciente de Freud, psiconeurdtica, com quem tinha
sempre que discutir a validade de sua teoria. E dessa maneira que Freud se refere a paciente
do sonho. Este sonho ¢ analisado, por Freud, para mostrar a distor¢do nos sonhos e que
mesmo sonhos com contetido aflitivo sdo realizacdes de desejos disfarcados. Na (re)leitura
lacaniana, ela ¢ nomeada: a bela agogueira. Como veremos, essa adjetivacao esta relacionada
com a questdo do desejo (sexual) e que demanda o sonho. Freud a denomina uma inteligente
paciente minha.

Nesta parte de S5, tem-se aquilo que se pode chamar de madxima tentativa de
apropriagdo do dizer freudiano: o sujeito traduz-se — via discurso direto — o texto freudiano
em sua totalidade. Importante ressaltar que a nota do tradutor destaca, mais ainda, essa
heterogeneidade ao relatar que a traducdo para o portugués (deste texto de Freud) foi feito a
partir da traducdo lacaniana. O discurso ¢ relatado de maneira direta, ocorrendo modalizac¢des
intradiscurso. Ou seja, o sujeito ao relatar o dito freudiano, volta seu dizer sobre essa (re)
leitura, modalizando univocamente. A estratégia discursiva ¢ de misturar seu dizer com o

dizer freudiano: As palavras sdo as mesmas acerca da Psicanalise.

RDP1:

Eis o sonho — diz Freud.” Eu queria oferecer um jantar, mas o unico mantimento que
tinha em casa era um pouco de salmao defumado. Quis sair para fazer compras, mas
lembrei-me de que era domingo a tarde e todas as lojas estavam fechadas. Quis
telefonar para alguns fornecedores, mas o telefone estava pifado. Assim, tive que
renunciar ao desejo de oferecer um jantar. (30/04/1959, p.372-373).

Freud relata, assim, o sonho:

* Nessa citagdo de Freud e noutras que virdo a seguir, a tradugio para o portugués foi feita diretamente do texto
francés transcrito (e/ou traduzido) por Lacan, sem levar em conta a versdo brasileira da £SB. (N.E.)
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[...] Eisaqui[...]

“Eu queria oferecer uma ceia, mas nio tinha nada em casa além de um pequeno
salmdo defiimado. Pensei em sair e comprar alguma coisa, mas entido me lembreis
que era domingo a tarde e que todas as lojas estariam fechadas. Em seguida, tenter
telefonar par alguns fornecedores, mas o telefone estava com defeifo. Assim, tive de
abandonar meu desejo de oferecer uma ceia. (1996, p. 180-181).

Freud diz Eis aqur. O discurso relatado ¢ Eis o sonho — diz Freud.

Na seqiiéncia, o discurso relatado ¢ interrompido. O sujeito instaura um dizer fundador
dentro da psicanalise lacaniana: E esse o texto do sonho. Freud anota escrupulosamente a
maneira como é verbalizado o texto dos sonhos, e é sempre e unicamente a partir dessa
verbalizagdo, de uma espécie de texto escrito do sonho, que lhe parece concebivel a andlise
de um sonho.

O efeito ¢ o de (in)versao (Ag¢do Discursiva Metaforica) da analise do sonho como
producao mental partindo da andlise lingiiistica, pois um sonho s6 pode ser analisado de for
verbalizado. Esse deslocamento (da andlise lingliistica para a psicandlise — A¢do discursiva
metonimica) ocorre dentro do dizer fundante da Psicandlise, dentro da interpretacdo dos
sonhos. Doravante, a psicanalise lacaniana realizara, sempre, a andlise do que ¢ verbalizado,
dos elementos lingliisticos do sonho.

Na seqiiéncia desta aula, o sujeito do discurso ¢ levado a traduzir Freud e relatar o dito
freudiano, intercalando com seus dizeres. Sdo, no fio do dizer, glosas explicativas como
tentativas de manter o encadeamento da andlise e o direcionamento dos sentidos do que foi
traduzido, pois a questdo, nesta aula ¢ tratar do desejo e da demanda e isso deve estar em
Freud: De fato, a paciente o confrontara com esse sonho, dizendo-lhe [...]; Freud
prossegue: [...J: Que quer dizer isso? [...]; ou melhor, ndo se autoriza isso [...]; Aqui entra
um paréntese de Freud [...]; Outro comentirio de Freud, entre parénteses [...]. Esta
linearidade do dizer lacaniano ¢ interrompida com um alto na analise: agora, ¢ da

1dentificagcdo da histérica que vais se tratar.

No RDP2:

Continuemos a ler, de maneira a acompanhar até o fim o que nos articula esse texto
importantissimo. Essa é, em suma, uma das primeiras articulagdes muito claras,
por parte de Freud, do que significa a identificagdo histérica. Ele esclarece seu
sentido. Pulo algumas linhas para que ndo fique longo demais. Ele discute o que
chamamos imitagdo histérica, a simpatia da histérica pelo outro, e critica com

N .

muita energia a redugdo simplista do contagio histérico & pura e simples
imitagdo. (30/04/1959, p.375).
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[-..] esse texto importantissimo fixa, neste ponto o lugar do dito freudiano: ¢
Importantissimo ¢ [...] é, em suma, uma das primeiras articulagées muito claras, por parte
de Freud, do que significa a identificagdo histérica. Ele esclarece seu sentido. Aqui, o
sujeito negocia com este outro que o constitui, marcando o lugar de sentido fundande
articulado por Freud acerca da identificacdo da histérica. Mas, na seqiiéncia, tem-se a
denegacdo desse outro, indo para frente, nesta materialidade, demarcando de perto seu lugar
na discursividade e pulando algumas linhas, até chegar ao ponto de sua construcdo onde sera
imperativo modalizar fixando o sentido de demanda e desejo. O efeito dessa demarcagdo do
dizer freudiano ¢ sua fragmentacdo: faz-se necessario recortar o dizer freudiano de acordo
com os sentidos a serem fixados. Melhor dizendo, essa ressondncia de sentidos, como efeito
da palavra lacaniana, resulta no sentido fixado.

Na seqiiéncia trabalhar a imutacdo da histérica é o ponto no dizer em que se
estabelecera uma nao-coincidéncia da palavra freudiana com a palavra lacaniana. Aqui, a
expressdo /[..] critica com muita energia a redugio simplista do contigio histérico a pura e
simples imitagdo [...] ¢é representativa da (re)leitura lacaniana da obra de Freud: incide sobre
os pontos em que os sentidos estdo em suspensdo. Especificamente, que a identificacdo da
histérica ndo ¢ resultante de pura e simples imitagdo de acordo com o sentido que prevalece
nos estudos sobre essa tematica.

O discurso relatado ¢ direto: [..] diz Freud [...] e sob as palavras de Freud — aqui

traduzidas e relatadas — comeca-se a instaurar a relagdo da demanda com o desejo.

RDP3:

[...] é um pouco mais complicado do que a imitagdo histérica, tal como tem sido
representada; como ficard provado através de um exemplo, ele corresponde a
deducoes inconscientes. Quando um médico coloca junto de outros pacientes, numa
enfermaria hospitalar, um sujeito que apresenta uma espécie de tremor, ele ndo fica
surpreso ao saber que esse acidente histérico for imitado (...). Mas esse contdgio
produzse mais ou menos da seguinte maneira. Em geral, as pacientes sabem —
convém observar o peso que tal observagdo comporta, ndo digo simplesmente
na época em que foi feita, mas até hoje, para nds — mais coisas a respeito umas
das outras do que o médico pode saber sobre qualquer delas, e continuam a se
preocupar umas com as outras depois da visita do médico. Observagao essencial.
Em outras palavras, o objeto humano continua a viver sua relagdozinha particular
com o significante, mesmo depois que o observador, behaviorista ou ndo, se
interessou por sua fotografia.

Uma delas teve sua crise hoje, e as outras sabem muifo bem que uma carta
de casa, uma lembranca de uma mdgoa de amor ou outras coisas semelhantes
foram a causa disso. Sua compaixdo é despertada e, inconscientemente. Elas fazem
0 seguinte exame: se esses motvos esses tipos de crises, também posso ter uma crise
dessas — articulagdo do sintoma elementar com uma identificacdo discursiva, com
uma situagcdo articulada no discurso —, porque tenho os mesmos motivos. Se essas
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fossem as conclusoes conscientes, elas levariam a angiistia de ver sobrevir a mesma
crise. Mas as coisas se passam em outro plano psiquico, e levam 4 realizacdo do
sinfoma temido. A identificacdo, portanto, ndo é uma simples imitacido, mas uma
apropriagdo decorrente de uma etiologia idéntica: ela expressa um “como se”,
relacionado com um traco comum que persiste no inconsciente. O termo
apropriacdonao foi muito bem traduzido. Trata-se, antes, de tomado como proprio.

A histérica se identifica, de preferéncia, com pessoas com quem manteve
relagdes sexuais, ou que tenham as mesmas relagdes sexuais com as mesmas pessoas
que ela. A lingua, alias, é responsavel por essa concepgao.

O problema aqui levantado por Freud ¢ a relagdo de identificacdo com a
amiga invejosa. A proposito disso, quero chamar-lhes a atengdo para o seguinte: o
desejo com que deparamos desde os primeiros passos da analise, e a partir do qual se
desenrola a solu¢do do enigma, é o desejo como insatisfeito. No momento desse
sonho, a paciente estava preocupada em criar para si um desejo insatisfeito. Qual ¢ a
funcdo desse desejo insatisfeito?

Lemos no sonho, com efeito, a satisfacdo de um anseio, o de ter um desejo
insatisfeito. E o que descobrimos a esse respeito ¢ a subjacéncia de uma situacdo que
¢ a situacdo fundamental do homem entre demanda e desejo, a qual estou tentando
introduzi-los, ¢ a qual efetivamente os introduzo através da histérica, porque a
histérica fica presa na clivagem cuja necessidade lhes mostrarei ha pouco, entre a
demanda e o desejo.

Que pede ela antes do sonho, em sua vida? Essa paciente, apaixonadissima
pelo marido, demanda o qué? Amor; e as histéricas, como todo mundo, demandam
amor, s6 que, nelas, isso ¢ mais incomodo. Que deseja ela? Ela deseja caviar. Basta
simplesmente ler. E que quer ela? Quer que ndo lhe déem caviar.

[...]- (30/04/1959, p.375-376 (2)).

A glosa meta-enucnicativa /...] convém observar o peso que tal observagdo comporta,

ndo digo simplesmente na época em que foi feita, mas até hoje, para nds [...] aponta para a

um dos fundamentos da psicandlise: ndo ¢ o médico ou o psicanalista que sabe sobre o

paciente. E este wltimo aquele que pode falar sobre si, que sabe sobre si (apesar de acreditar

ndo saber). Assim, (re)toma-se o aspecto fundante do discurso da histérica dentro da

psicanalise: apesar de saber sobre si insiste que o outro lhe diga.

Segue-se a esta glosa, um deslocamento que ¢ determinante no que se estd

construindo.

Em Freud, tem-se, neste ponto:

RDP4:

[...] mas, de fato, a interferéncia se processa numa regido psiquica diferente e
consequentemente resulta na concretizacdo real do temido sintoma. Assim, a
identificagdo ndo constitui uma simples imitagdo, mas uma assimilagdo baseada
numa alegagao etioldgica semelhante; ela expressa uma semelhanga e decorre de um
elemento comum que permanece no inconsciente. (1996, p. 184).

No relato, a referéncia ¢ a traducgdo. O sujeito volta-se sobre seu proprio dizer e fixa

um sentido negativo para o proprio relato: O termo apropriagio ndo foi muito bem
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traduzido. Trata-se, antes, de tomado como prdprio. Contradi¢do que produz como efeito de
sentido a articulacdo com os sentidos advindos da Lingiiistica: A lingua, alids, é responsdvel
por essa concepgio.

Neste ponto do dizer, o sujeito volta-se sobre o sonho e comega a ser instaurado um
sentido outro dentro da Psicandlise: a relacdo demanda e desejo. De agora em diante — depois
de Freud — ¢ a leitura lacaniana do sonho da bela acougueira que se fara: Lemos no sonho [...]
e o sujeito desloca que o sonho ¢ realizacdo do desejo — afinal isso foi dito por Freud. No
entanto, esta denegacdo abre, na psicanalise, uma relacdo de contradicdo com esse ndo-um
(re)tomado: ha sempre uma demanda para o desejo, dai a impossibilidade de sua realizagao,
apenas de sua viabilizagdo. A (re)formulacdo ¢ fundadora desta alteridade entre o dito
freudiano acerca de desejo e o que ¢ construido, em S5. Enquanto para a psicanalise freudiana
o desejo se realiza no sonho, mesmo distorcido, o sentido outro produzido ¢ o de desejo
irrealizavel e o sonho esta inscrito na ordem da demanda, como uma forma de viabiliza-la.
Esse deslocamento ¢ fundamental: o efeito freudiano ¢ de que o desegjo se realiza enquanto
para Lacan o desejo ndo se realiza, o que se apresenta na verbalizacdo do sonho ¢ sua
demanda. Isso ¢ lido no sonho. Aqui, retorna o deslocamento para andlise lingiiistica como
parte integrante da técnica psicanalitica.

Neste recorte, entdo, tem-se, na materialidade de S5 um ponto de instauragdo de
sentidos outros dentro da psicanalise: o desejo como da ordem do irrealizavel.

Os RDPs que se seguem foram retirados da aula XXI — OS SONHOS DA “AGUA
PARADA”, de 07/05/1958.

Na abertura desta aula existem trés marcas lingiiisticas da maneira como o discurso
lacaniano se constitui, de como o sujeito do discurso — de seu lugar de instaurador de uma
discursividade outra - trabalha os sentidos da Psicandlise. Na frase de abertura da aula
Partiremos da atualidade que aqueles dentre vocés que assistiram 4 comunicagdo cientifica
da Sociedade ontem a noite, puderam apreciar temos: Partiremos da atualidade. a primeira
pessoa do plural inclusiva aponta para a estratégia discursiva de assumir o outro como
constitutivo desse discurso. Os sentidos de uma psicanalise outra sdo produzidos a partir da
atualidade, da exterioridade no acontecimento discursivo S5, das filiagdes do sujeito a
Lingiiistica, a Antropologia, aos psicanalistas dissidentes da SPP; aqueles dentre vocés ¢ uma

marca lingliistica (recorrente em todo S5) cujo funcionamento ¢ o de estabelecer vinculos
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discursivos; 4 comunicagdo cientifica da Sociedade: nesse ponto do dizer, Lacan situa S5 (e
dos outros com quem ele fala) no campo cientifico institucionalizado'’.

Na seqiiéncia, em refomaremos sem rodeios o texto de Freud, se tem o ponto, neste
dizer, em que o discurso comeca a se instaurar: no encontro da atualidade (Partiremos da
atualidade) com a memoria, (re)tomando ao ja-dito freudiano.

O dizer (re)tomado ¢ a Traumdeutung O discurso outro ¢ retomado em alemao.
Heterogeneidade exigida pela situagdo de retornar a Freud via o texto psicanalitico produzido
por Freud e ndo por leituras de outros textos psicanaliticos. Sdo os sentidos fundantes (efeitos
da materialidade) os retomados pelo sujeito. E articulando memoria (sentidos fundantes) com

atualidade que Lacan sustenta seu dizer.

No recorte discursivo RDP2:

Tomei-o, como vocés viram, para abordar a questido da demanda e do desejo. Nao
fui eu que coloquei a demanda e o desejo no sonho, eles estédo 14, e Freud néo os
colocou ali, mas os leu. Viu que a paciente precisava criar para si um desejo
insatisfeito, é ele quem diz isso. Freud, ¢é claro, quando escreveu a Traumdeutung,
ndo estava dando nomes com um candeeiro de vela. Mas, se abordou ¢ compds as
coisas nessa ordem, ele o fez impelido por uma preocupagdo que pode ir muito além
da divisdo dos capitulos. De fato, esse sonho apresenta uma -caracteristica
especialmente introdutéria com respeito ao problema que ¢ fundamental na
perspectiva que tento promover aqui, a do desejo.

Temos um efeito da negociacdo do sujeito (negocia “seu dizer”) com o ja-dito
freudiano instaurando a ilusdo de que o sujeito fala por Freud. Mas, os ditos sdo lacanianos:
dizeres de Lacan sobre os dizeres freudianos. A perspectiva que tento promover aqui (que
sou levado a promover aqui), em S5, € outra. Esta perspectiva do desejo ¢ efeito da denegacao
do lugar do outro em seu dizer: Ngo fii eu que coloquei a demanda e o desejo no sonho,
eles estio 14, e Freud ndo os colocou ali, mas os leu. Viu que a paciente precisava criar
para si um desejo insatisfeito, é ele quem diz isso. Freud leu, no sonho da paciente, a
demanda e o desejo e disse que estdo 14, no sonho. Entdo, seguindo os passos de Freud, o
sujeito também 1€ o desejo no sonho, sob sua perspectiva. Ele também 1€ no sonho os
sentidos. O lugar de Freud ¢ apontar o caminho, mostrar que se deve ler o sonho. Ao apontar
que Freud leu o desejo e a demanda no sonho, que ndo os colocou ali, Lacan deixa em
suspensdao os sentidos do dizer freudiano instaurando a possibilidade de sentidos outros,

sentidos de sua leitura em condi¢des historicas diferentes das de Freud.

2" Conforme Varnier (2005) a ambicio de Lacan, nesse periodo, ¢ dar a Psicanalise o estatuto de uma ciéncia,
por meio de seu retorno a Freud, estabelecendo uma contradigdo, pois a critica de Lacan as instituigdes
psicanaliticas ¢ justamente com seu determinismo cientifico. Essa contradi¢do tem como efeito a subjetividade
como questdo de estudo cientifico de uma teoria do sujeito como ja mencionei na introducao deste trabalho.
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O sujeito comega a ler o texto com a expressio Vamos um pouco mais adiante:
sustentado pela ilusdo de manter os sentidos da leitura de Freud sob controle (denegagdo)
Lacan faz um chamamento aqueles que o acompanham a irem juntos mais adiante de Freud e
ao que o representa: a institui¢do psicanalitica. Essa expressdo materializa o movimento
constante da psicandlise lacaniana em produzir sempre o outro, em sempre (re)formular e
transformar conceitos.

A seguir um outro recorte.

RDP3:

Encontramos, primeiro, o sonho da monografia de botanica, que ¢ um sonho de
Freud. Vou deixa-lo de lado, ndo porque ele ndo traga exatamente o que hoje
podemos esperar quando eu tentar fazer funcionar diante de vocés as relagdes do
significante falico com o desejo, mas simplesmente porque ¢ um sonho de Freud, e
seria um pouquinho mais demorado e um pouquinho mais complicado mostra-lo a
vocés. Eu farei mais tarde, se tiver tempo, pois ele ¢ absolutamente claro,
estruturado exatamente como o esqueminha que comecei a lhes desenhar a proposito
do desejo da histérica. Mas Freud nfo ¢, pura e simplesmente, um histérico. Se
mantém com a histeria a relagdo que qualquer relagdo com o desejo comporta ¢ de
maneira um pouco mais elaborada.

Saltemos, pois, o sonho da monografia de botanica, e chegamos a uma paciente que
Freud nos diz ser histérica. Retomamos, portanto, o desejo da histérica.

Este recorte remete a historia da Psicanalise'*. Lacan nunca manteve contato com
Freud. Seu interesse — também uma imposi¢do, pois Freud estava sempre cercado por aqueles
que interditavam a voz de Lacan — foi pelo significante Freud fazendo significar a Psicanalise.
O discurso lacaniano também ¢ feito desta relacdo entre sujeitos representados pelos
significantes Lacan e Freud. No acontecimento discursivo S5 — quando uma psicanalise outra
estd sendo fundada — o homem Freud ¢ saltado, assim como seus sonhos e seu desejo de
manter a psicanalise sob controle. Volta-se para o que Freud nos diz E seu retorno a Freud.

O outro ¢ inscrito no dizer lacaniano também via discurso relatado direto do dizer de
Freud analisando o sonho da jovem. Nesta forma explicita de heterogeneidade, Lacan ¢ aquele
que toma a interpretagdo do dizer freudiano, posicao discursiva de articulador dos sentidos

suspensos freudianos. Como temos no recorte seguinte:

'28 A histéria da Psicanalise, assim como as filiagdes socio-historicas do sujeito do discurso, é retomada a partir
dos trabalhos de Roudinesco (1988, 1994).
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RDP4:

Uma jovem inteligente e fina, reservada, do tipo “dgua parada” [eau qui dord,
contou: “— Sonhei que chegava tarde demais ao mercado ¢ ndo encontrava mais nada
no agougueiro nem na vendedora de legumes.” Eis af certamente um sonho inocente,
mas os sonhos nio se apresentam assim. Pedi-lhe um relato detalhado. Ei-lo: ela ia
ao mercado com a cozinheira, que carregava a cesta. O agougueiro lhe disse,
depois de ela lhe pedir alguma coisa, que ndo se podia mais té-la, Das ist nicht
mehr zu haben. Quis dar-lhe uma outra coisa, dizendo “isso ¢ bom”, mas ela
recusou. Foi até a vendedora de legumes. Esta quis vender-lhe legumes de uma
espécie singular, atados em pequenos molhos e de cor negra. Ela disse: “Das kenne
ich nicht, das nehme ich nicht” — “Ndo conhego, ndo vou levar.”

Esse dizer ¢ seguido de uma marca de denegacdo deste outro: O comentdrio de Freud
é essencial aqui, uma vez que ndo fomos nds que analisamos essa paciente. O discurso
direto ¢ a forma lingiiistica de inscrever e marcar o lugar do outro no dizer lacaniano
recorrente em toda aula. Esse relato do dizer do outro consiste em uma (re)formulagdo do
texto freudiano, cujos sentidos sdo controlados — no imaginario do sujeito — pela tradugao
feita por esse sujeito. Ao ler Freud em alemao e traduzi-lo para seus interlocutores ha a ilusao
de controle dos sentidos fundantes. Controle que ¢ um contraponto ao controle institucional
da Psicandlise exercido pela IPA. Esta ilusdo ¢ um efeito desse conflito: Lacan, SPP e IPA.
Enquanto as instituicdes controlam o saber, as normas de transmissdo desse saber e seus
filiados, o sujeito do discurso lacaniano “controla” os sentidos da Psicandlise.

(Re)tomando (ou tomando — porque ha uma apropriacao do texto freudiano, visto que
o lugar discursivo do sujeito ¢ o de psicanalista em confronto com as institui¢des oficiais de
Psicandlise e o saber nelas produzidos) os dizeres freudianos sobre os sonhos, o sujeito vai
trabalhar na palavra freudiana as bases para, na seqiiéncia da aula, produzir sua nogdo de
desejo.

Retornando a Interpretacdo dos Sonhos, o ponto de partida é a existéncia desse texto
da Traumdeutung Nesse ponto do dizer, ja hd uma heterogeneidade mostrada marcada pela
citacdo em alemdo. Ao trazer esse discurso outro para o seu dizer — porque o que vai ser
trabalhado ¢ o sentido deste texto e, em alguns momentos, a suspensao de sentido — o sujeito
retorna para sua propria referéncia construindo uma explicativa que nao-coincide com o dizer
cientifico e pedagogico que ¢ proposto: como uma espécie de milagre, ndo é exagero e, fecha
a frase com Mas hd muito mais do que isso. Incide, aqui, alguns aspectos que permeiam todo
o restante do dizer: o sentido outro vai ser buscado pela interpretagdo em alemdo e ndo nas
tradugdes em francés ou em inglés: o sujeito sempre leu os textos freudianos em alemao nao

se filiando a nenhum dizer, dentro do campo psicanalitico, que ndo fosse diretamente a
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palavra lacaniana. Este tipo de garantia historica a sua produgdo psicanalitica ¢, também, uma
tentativa de apropriacdo e controle dos sentidos deste texto. Apropriagdo e controle dos
sentidos freudianos que, por sua leitura, lhe confere autoridade sobre esse ja-dito; autoridade
em um discurso que promove o ensinamento dos sentidos freudianos, ou seja, de um discurso
que ¢ pedagogico.

O processo, entdo, ¢ de negar e apagar quaisquer sentidos produzidos por outras
interpretacdes que ndo fossem as instauradas neste acontecimento. Ao se maravilhar com
essa existéncia da palavra freudiana ele marca o lugar desta como fundante em seu discurso.
No entanto, fundante que se constitui como um efeito de pré-construido (re)tomado no ja-dito
freudiano como ponto de partida de um sentido outro. Esta heterogeneidade ¢ uma negociagdo
do sujeito com uma questdo historica e ideologica que ¢ primordial: a Psicanalise existe a
partir da palavra freudiana. Negar explicitamente esse sentido fundante ¢ excluir-se do campo
psicanalitico. Assumi-lo, em outra versdo, ¢ uma estratégia discursiva que lhe garante ao
mesmo tempo essa filiagdo historica a Psicandlise, mas marca seu lugar como um lugar
discursivo de instaura¢do de um discurso outro: ¢ desta maneira que o outro sentido, o outro
dizer e o outro sujeito sdo denegados.

Na luta pelo controle do saber, dentro do campo psicanalitico, cada lado articula e
opera com suas armas ideoldgicas: de um lado uma articulagdo que garante oficialmente o
controle do saber psicanalitico, onde psicanalistas e instituigdes formam um todo institucional
homogéneo, com poder de controle que lhes foi concedido pela palavra fundante, que iniciou
a primeira instituicdo, o primeiro cddigo de ética, as primeiras leis; do outro lado o sujeito
instaura uma ruptura neste campo a partir desta garantia historica que ndo ¢ uma autorizagao
institucional, mas uma autorizacdo na ordem do sentido na instancia do discurso freudiano, no
efeito daquilo que Freud disse.

Parto de uma evidéncia: o confronto que gera ruptura se instaura pelo controle do
sentido da palavra freudiana (abrimos um paréntese para colocarmos o principio de ilusdo que
permeia dos dois ou mais lados de controle: ilusdo porque os sentidos nunca estdo prontos e
sempre advém de um ja-dito sem ser repeticdo, como movimento constante e o controle ¢
ilusoério). Cada lado vai sustentar os sentidos dessa palavra: de um lado o biologico, o
psicologico; do outro o simbdlico e o inconsciente. Interessa os arranjos e articulagdes socio-
histéricas para defender o simbodlico e o inconsciente, em S5.

Se a psicanalise ortodoxa opera visando a homogeneizacdo da teoria e da pratica
psicanalitica, em S5 temos a instauracdo e o arranjo da heterogeneidade como constitutiva

dessa teoria e pratica. Passemos a articulagdo dessas heterogeneidades para constituicdo dos
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sentidos cujo efeito é o discurso lacaniano. Sentido resultante da negociacdo interdiscursiva
(inconsciente) do sujeito com as heterogeneidades constitutivas, que determinam esse sentido.

No recorte discursivo o que estd presente ¢ o dizer freudiano. E dizendo o que a
conjunta socio-histdrica permite dizer que Freud disse que um sentido outro comeca a se
constituir.

Especificamente, o dizer (re)tomado ¢ a andlise de Freud, no Capitulo V — O material
e as fontes dos sonhos, no volume I d’A Interpretacio dos Sonhos™’.

Freud ndo discute sobre a questdo do sonho como realizacdo de um desejo como
caracteristica universal dos sonhos, especificamente nesta andlise. Isto foi discutido
exaustivamente nos capitulos anteriores.

A seguir, um recorte do dizer freudiano retirado do texto lido por Lacan.

RDP5S:

Quando a analise do sonho da injegdo de Irma nos mostrou que um sonho poderia
ser a realizagdo de um desejo, nosso interesse foi a principio inteiramente absorvido
pela questdo de saber se teriamos chegado a uma caracteristica universal dos sonhos
e sufocamos temporariamente nossa curiosidade sobre quaisquer outros problemas
cientificos que pudessem surgir durante o trabalho de interpretagdo. Tendo seguido
um caminho até o fim, podemos agora voltar sobre nossos passos e escolher outro
ponto de partida para nossas incursdes através dos problemas da vida onirica: por
ora, podemos deixar de lado o tdpico da realizacdo de desejos, embora ainda
estejamos longe de té-lo esgotado. (FREUD, 1996, p.195)

Um sentido outro ¢ produzido a partir do sentido suspenso pela falta na palavra
freudiana. Neste sonho ndo se trabalhou o desejo. A proposta de Freud, neste capitulo, ¢ tratar
de outras questdes levantadas pelos sonhos, que ele havia mencionado, mas ndo havia
explicado. A saber: os sonhos se remetem as impressdes do dia anterior; se remetem ao
essencial e importante; retomam impressdes remotas da infancia; e experiéncias significativas
sdo sempre (re)tomadas nos sonhos.

O sonho da dgua parada ¢ citado, por Freud, para sustentar sua hipotese de que:

129 ~ s A . . ~ .
Trabalho com a traducdo da Edi¢do Standardpara o portugués, pois, apesar da leitura em alemao o sujeito faz
referéncia a essa edigdo, em inglés. A Uinica que circulava na época.
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RDPé6:

Os sonhos nunca dizem respeito a trivialidades. Nao permitimos que nosso sono seja
perturbado por tolices. Os sonhos aparentemente inocentes revelam ser justamente o
inverso quando nos damos ao trabalho de analisa-los. (p.213).

E nesses [...] sonhos inocentes, o motivo da censura é, obviamente, o fafor sexual.
Esse, porém, ¢ um assunto de importancia primordial que tenho de deixar de lado.
(FREUD, 1996, p.218).

E justamente a partir daquilo que falta, no sentido que ndo é interpretado, na leitura
que ndo foi feita, do que foi deixado em suspensdo no processo fundador da Psicandlise, que
um sentido outro se constitui. Ao instaurar a produgdo desse sentido no espago vazio de
sentidos, que reclama uma interpretacdo, os sentidos do dizer lacaniano - nesse recorte, o
desejo da histérica como aquilo que se manifesta no sonho - estdo circunscritos dentro desse
acontecimento fundador que ¢ a palavra freudiana n’ A Inferpretaciao dos Sonhos. Desejo ¢ um
efeito desse ja-dito Fator sexual resultante do distanciamento de qualquer significante que
possa inferir aspectos biologicos a producao onirica e em sua interpretacao.

No inicio do dizer lacaniano, a jovem do sonho ¢ definida, pelo sujeito como do tipo
dgua parada. Como ja foi abordado, a tradugdo do alemdo foi feita por Lacan. Em Freud
temos retraida em seu comportamento. Esse desvio produz énfase ao sentido da questdo que
Lacan esté trabalhando: do desejo. O #po dgua parada ¢ a histérica, no caso a jovem, e seu
desejo, parado, sem movimento. O uso dessa expressdo continua a manter o sentido do desejo,
na psicanalise lacaniana, distante de qualquer questdo relativa ao corpo e, no caso, ao
comportamento. O sujeito trabalha e arranja, todo o tempo, os significantes de seu dizer de tal
maneira que possa controlar os sentidos da psicandlise, a0 mesmo tempo em que (re)arranja
os dizeres de Freud.

No recorte, prevalece o discurso direto. Lacan (re)toma o que estd em Freud. Nao ¢
uma acdo discursiva simples. Como vimos a tradugao ¢ feita por ele diretamente do alemao. O
outro estd no discurso, mas submetido a este discurso direto: o que o outro diz € que ¢ o dito
lacaniano. O sentido fundante ¢ apresentado do lugar de ruptura desse discurso. H4 um
apagamento desse sentido ostentado por uma suposta objetividade no discurso direto: cito
diretamente o que Freud diz; as minhas palavras podem ser excluidas, mas as de Freud — o
fundador — ndo. O sentido do meu dizer esta em Freud.

Freud diz tema sexual O sentido da tematica dos sonhos ¢ deslocado para o

significante desejo: significante do campo da Filosofia de Hegel que ¢ deslocado para o



168

campo da Psicandlise; o sentido filos6fico de desejo sobrepde-se ao sentido
biologico/organico de sexual em Freud quando ha uma (in)versdo de fema sexual por desejo.
Desta maneira se tem um deslocamento e uma substituicdo de sentido: uma agdo discursiva
metonimica seguida de uma ag¢ao discursiva metaforica.

Na glosa representativa do dizer freudiano, temos uma construcdo autonimica
fundamental no discurso lacaniano: Como diz Freud, o que se conservou no sonho foi
precisamente o elemento lingiiistico, a parte desprovida de significagdo [...]. A interpretagio
lacaniana do dizer freudiano coloca o significante como constitutivo do sonho (a parte
desprovida de significagdo). Quando Freud diz que se deve retornar aos dizeres anteriores da
paciente o sentido funda o inconsciente estruturado como uma linguagem com elemento
lingiiistico.

Depois do discurso relatado do dizer freudiano hd um rompimento na estrutura do
dizer lacaniano, ponto em que comecam a deslizar os sentidos de um freudismo para um
lacanismo e a demarcar o lugar do sentido em seu dizer: Vemos representado aqui, da
maneira mais clara, um outro exemplo da relagdo da histérica com o desejo como tal, cujo
lugar, como indiquei da tltima vez a histérica precisa, em seus sonhos e seus sintomas,
que seja marcado em algum ponto. Aqui, porém, é de outra coisa que se trata, ou seja, do
lugar do significante falo. Neste ponto de ndo-coincidéncia hd um segundo deslocamento: a
relacdo dos legumes com uma conotagdo sexual (6rgdos) ¢ substituida pelo significante falo.
Ponto do campo da Lingiiistica o termo significante ¢ falo, do campo da Filosofia, sdo
deslocados para o campo psicanalitico e passam a substituir o aspecto sexual (organico) dos
sonhos. Esta substituicdo desliza os sentidos de um biologismo para o social e cultural como
constitutivo dos sonhos: se a linguagem dos sonhos ¢ a linguagem do inconsciente, entdo ha
nela toda uma determinag@o cultural e social articulada a partir do simbolico na Antropologia.

Neste ponto de ndo-coincidéncia do dizer, ha uma tentativa de “negociar” com essa
heterogeneidade constitutiva: depois de mostrar que um sentido outro estd presente via
discurso relatado, busca-se romper com esse ja-dito e instaurar um sentido outro: a partir de
agora é de outra coisa que se trata, trata-se do campo simbolico e da primazia do significante
nos fundamentos da Psicandlise. Realiza-se um corte estratégico com a palavra freudiana:
denega-se esse outro marcando seu lugar no discurso: a#é aqui Contudo, ha uma necessidade
de retorno a esse dizer e quando parece que, na segunda parte da aula, o sentido precisa ser
melhor articulado, o outro volta a superficie do dizer, denegado: Como vocés estio vendo,
Freud introduz ai, sem hesitagdo e sem ambigiiidade, o significante falo. O iinico elemento

que ele ndo valoriza como tal em sua andlise, porque, afinal, tinha que deixar alguma coisa
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para nos fazermos, é o seguinte, e é absolutamente impressionante. Entao, nao se produz um
sentido outro a partir do que Freud disse, mas do que ele ndo disse. E o que ndo foi dito ¢
sempre interpretado, visto que ndo esta na superficie do dizer.

Lacan, ao propor construir sentidos outros, por isso seu dizer pode ser tomado como
uma Modalizagdo Autonimica, ha uma inclusdo de seus interlocutores, nesse processo pelo
uso constante do “nds”: sigamos em frente, mesclemos nosso discurso tedrico; Isso nos
levard; Encontramo-nos aqui do outro lado da questio. Como o acontecimento discursivo
instaura um outro saber e fazem-se necessdrias filiagdes politicas para sustentacdo desse
saber, a autoria de sentido outro ¢ dividida com os interlocutores que estdo, também, do outro
lado da questao.

Na analise desse recorte chama a atengdo o fato de que o discurso lacaniano desloca
sentidos da exterioridade (de suas filiagdes socio-historicas) para constituir sentidos outros
dentro do campo psicanalitico, partindo sempre do que Freud disse ou deixou em suspensao.
Retoma o que Freud disse para justamente interpretar ndo somente o sentido fundante, mas

identificar, por esta leitura, o sentido que Freud nao fundou: partir do ndo-dito.

6.4 Analise dos Recortes Discursivos das Alusdes Historicas — RDAHs

Na seqiiéncia, o recorte para analise:

RDAHI:

E surpreendente ver que, a medida que se engalfinhan com o delicado tema da
afasia, isto é, do déficit da fala, os neurologistas, ndo especialmente preparados para
isso por sua disciplina, fazem progressos notaveis, dia apos dia, quanto ao que se
pode chamar de sua formagdo lingiiistica, enquanto os psicanalistas, cuja arte e
técnica repousam inteiras no uso da fala. Até hoje ndo a levaram minimamente em
conta, ainda que a referéncia de Freud ao campo a filologia nio seja uma simples
referéncia humanista que evidencie sua cultura ou suas leituras, mas uma referéncia
interna, organica. (p.31 (1)).

Nesse recorte discursivo esta presentificada uma heterogeneidade ndo-marcada que
aponta para a presenca de outros discursos no discurso lacaniano. E a heterogeneidade
mostrada ndo-marcada que denominamos de Alusdo Historica em que ressoam os efeitos dos

acontecimentos socio-historicos e politicos que incidem em S5. O RDAHI ¢ uma ndo-
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coincidéncia no dizer lacaniano, em S5. Neste ponto, o dizer ¢ interrompido para o que o
sujeito aprecie, via alusdes, a exterioridade.

Ao comegar sua analise na aula II — O FATUO-MILIONARIO, Lacan parte do dizer
freudiano sobre o familiondrio para mostrar a importancia do significante nos mecanismos do
inconsciente. “Seu” dizer ¢ interrompido para abordar a incompreensdo dos psicanalistas
sobre seu dizer. Isto ¢ o que emerge sob as palavras, nesta alusdo. Ao comparar os
neurologistas e psicanalistas, Lacan aludi ao fato da ciéncia médica estar dominando a
Psicandlise, havendo uma troca de papéis (imposicdo do saber médico sobre o saber
psicanalitico) em que o neurologista passa a atuar como psicanalista, pois com sua formagio
lingiiistica trabalham a palavra, enquanto os psicanalistas tomam o lugar de médicos
bilogizando a Psicanélise, sem fazer uso da linguagem. E em contraposicio a essas
“inversdes” de papéis, no campo psicanalitico, que se propde o retorno a Freud, palavra que
referencia a linguagem (campo da filologia) em seus estudos. Retorno que ¢ um efeito
histérico desta inversao.

No entanto, ndo ¢ a Filologia que o sujeito se filia, mas a Lingiiistica de Saussure e
Jakobson, pois a Lingiiistica ndo ¢ a mesma do século XIX, o que determinou o conhecimento
lingiiistico de Freud. Para Lacan ¢ possivel articular significante e inconsciente — dois ja-ditos.
E surpreendente ver que. ironia cujo efeito é provocar os psicanalistas declarando sua
formacao fragil que os torna inferiores aos neurologistas e incapacitados a ler Freud. Depois
esta alusdo, se posicionando acima dos outros psicanalistas, Lacan volta ao dizer Freudiano
sobre o Witz

No recorte seguinte, tem-se:

RDAH2:

Em particular, pensem em tudo aquilo que, em sua pratica analitica, é
exatamente a conta certa para que vocés se entediem. Entediar-se, tudo se
resume a nisso. Uma grande parte, pelo menos, do que chamamos de regras
técnicas a serem observadas pelo analista ndo sdo outra coisa sendo meios de
dar a essa ocupagdo as garantias de seu padrdo profissional — mas, se vocés
olharem bem no fundo das coisas, perceberdo que isso se da na medida em que elas
ratificam, alimentam, sustentam a fung¢ao do tédio como estando no cerne da pratica.

(p-184 (4)).

No final de sua aula IX — A METAFORA PATERNA, de 15/01/1958, Lacan volta seu
dizer sobre si mesmo para explicar, de forma ndo-marcada, que o que estd sendo produzido ¢

o diferente, o Outro. Ruptura que interrompe o tédio do saber psicanalitico.



171

Esta alusdo traz dois pontos de tensdo entre Lacan e as sociedades de Psicandlise (IPA
e SPP) que tiveram como efeito a separacdo do sujeito e outros discidentes (muitos que o
escutam e por quem ele fala em S5): a questdo da pratica em Psicandlise e o controle da
Psicandlise e dos psicanalistas e exercidos por estas instituicdes.

Em particular, pensem em tudo aquilo que, em sua prdtica analitica, é exatamente a
conta certa para que vocés se entediem. Entediar-se, tudo se resume a nisso. Nesse dizer
estdo presentificados as (re)formulagdes nas sessdes de andlise estabelecidas pelo sujeito,
respondendo a uma demanda historica frente a mesmice improdutiva da pratica da psicanalise
ortodoxa. O “estopim” da exclusdo de Lacan da SPP, em 1953, foram suas chamadas sessdes
curtas, em que o analista ndo trabalha com um tempo pré-determinado da sessdo analitica. A
sessdo curta compreende uma temporalidade que ¢ da ordem do inconsciente (haja visto que o
inconsciente ndo tem tempo) e acompanha o conhecimento, a compreensao, € a conclusiao
das questdes trazidas pelo analisando. Assim como fez com o significante, libertando-o do
circulo que o limitava e do significado que o determinava, Lacan faz trabalhar a sessdo
analitica rompendo com o que estd imposto. Imposi¢do que para ele ndo estd em Freud, pois
nao foi Freud que criou as regras institucionais da Psicanalise, de acordo com Lacan.

Esta transformagdo estd relacionada com o segundo ponto aludido pelo sujeito. O
controle institucional. O sentido trabalhado pelo sujeito ¢ o de que as regras psicanaliticas
institucionais sdo para controle dos psicanalistas na busca da homogeneizag¢ao do saber e da
pratica, cujo efeito ¢ o apagamento das vozes, da heterogeneidade, o que teria como
conseqiiéncia o controle ¢ dominio da Psicanalise. Uma grande parte, pelo menos, do que
chamamos de regras técnicas a serem observadas pelo analista ndo sdo outra coisa sendo
meios de dar a essa ocupagdo as garantias de seu padrdo profissional. manter o status de
psicanalistas que devem seguir um unico modelo de profissional — o modelo imagindrio de
Freud, o fundador.

Esta ¢ uma questdo fundamental do discurso lacaniano como fundador: instaurar o
outro, o diferente, e ndo apenas sustentar-se no repetivel. Enquanto o desejo de alguns ¢ ser
Freud, o desejo de Lacan ¢ ser outro a partir de Freud. Freud ndo ¢ o modelo a ser seguido por
Lacan, mas o seu Outro, o lugar simbdlico e discursivo cuja relacdo de alteridade ¢ instaurada
no retorno a palavra freudiana.

Como alusdo historica, tem-se:
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RDAH3:

Esses seus tempos sdo tdo pouco sondados, que um personagem eminentemente
representativo da hierarquia psicanalitica produziu um artigo inteiro, de cerca de
uma dizia de paginas — fiz alusdo a ele em algum lugar, num de meus artigos —, para
se deslumbrar com as virtudes do que chamou de wording, palavra inglesa que
corresponde ao que, de maneira mais desajeitada, denominamos em francés de
passagem ao verbal ou a verbalizagdo. Evidentemente, é mais elegante em inglés.
Singularmente, uma paciente se abismara com uma intervengdo que ele fizera: ele
havia proferido algo que significava mais ou menos que a moga tinha demands
singulares, ou mesmo intensas, o que, em inglés, tem um saber ainda mais acentuado
do que em francés. Ela ficara literalmente transtornada, como por uma acusagdo ou
uma dentncia. Mas, quando ele refizera a mesma interpretagdo, momentos depois,
servindo-se da palavra needs, ou seja, necessidades, havia deparado com alguém
completamente docil na aceitagdo de sua interpretagdo. E o autor se deslumbrou com
isso.

O carater de montanha dado pelo autor em questdo a essa descoberta mostra-
nos a que ponto a arte do wording ainda esta, no interior da psicanalise, ou, pelo
menos, de um certo circulo da psicandlise, em estado primitivo. (p.91 (2)).

Esses seus tempos sdo tdo pouco sondados [...], diz o sujeito, olhando par fora de S5.
a exterioridade ¢ tomada inferindo a possibilidade de ser produzir tudo (ou qualquer coisa)
em psicandlise. A vigilancia é sugerida. Equivoco lacaniano, haja visto que a vigilancia
institucional interdita a palavra lacaniana. Pode-se inferir um protesto do sujeito: nem tudo
pode ser dito e o sujeito € colocado em um lugar de vigiar o que se diz sobre a psicanalise.
Essa repeti¢do — vigiar e interditar o que se diz sobre psicandlise — sugere a necessidade
constitutiva de controlar a palavra freudiana: se assim ndo fosse, entdo o porqué de
institucionaliza-la?

Neste recorte a alusdo historica ¢ feita via heterogeneidade ndo-marcada: a ironia e o
confronto ¢ com a lingua inglesa. Alusdo a tradu¢do inglesa das obras de Freud: /...] wording,
palavra inglesa [...], [...] palavra needs [...] No entanto, a autorizagdo de Freud ndo ¢
aludida. A palavra inglesa ¢ colocada em confronto com a palavra francesa. Ou seja, a
psicanalise inglesa (ortodoxa) pode dizer tudo enquanto a palavra lacaniana ¢ interditada.

Neste ponto, tem-se materializado a questdo da psicandlise francesa: uma psicanalise
francesa, escrita em lingua francesa, trazendo toda a forga politica e ideoldgica da Franga. A
palavra fundadora de uma psicanalise francesa ¢ palavra lacaniana. Em Ewvidentemente, é
mais elegante em inglés [...], referéncia a superficialidade do que se diz em inglés sobre
psicanalise.

A critica ¢ feita diretamente ao modo de atuagdo do psicanalista — um personagem
eminentemente representativo da hierarquia psicanalftica — que trabalha se considerar o

funcionamento significante dos dizeres da paciente.
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Este tipo de intervencdo ¢ colocada para apresentar o atraso ao qual a teoria e técnica
da Psicanalise estao submetidos: O cardter de montanha dado pelo autor em questio a essa
descoberta mostra-nos a que ponto a arte do wording ainda estd, no interior da psicanélise,
ou, pelo menos, de um certo circulo da psicandlise, em estado primitivo. Sair desse estado
primitivo somente ¢ possivel via ruptura discursiva, instaurando sentidos outros, articulando a
psicanalise com saberes mais desenvolvidos.

Segue-se outro recorte:

RDAH4:

Conviria dizer aqui algumas palavras sobre um dos problemas mais
singulares da vida e da pessoa de Freud — sua relagdo com a mulher, a qual um dia
talvez tenhamos oportunidade de voltar. Sua vida foi muito privada de mulheres, ou
privou-se delas. Quase s6 conhecemos duas mulheres nela, a dele e a cunhada que
vivia a sombra do casal. Na verdade, ndo temos nenhum indicio de outra coisa que
fosse uma relacdo propriamente amorosa. Em contrapartida, ele tinha uma tendéncia
bastante deploravel a acolher, com facilidade, sugestdes provenientes da
constelagdo feminina que se formou a seu redor, e cujas componentes se
pretendiam continuadoras ou auxiliares de seu pensamento. Assim ¢ que bastou
que lhe fosse proposto, por uma pessoa como Barbara Low, um termo tdo
mediocremente adaptado, atrevo-me a dizé-lo, quanto Nirvan principle, para que ele
lhe desse sua sangdo. A relagdo que pode existir entre o Nirvana e a idéia do retorno
da natureza ao inanimado é um tanto quanto aproximativa, mas, ja que Freud se
contentou com ela, contentemo-nos nds também. (p.252-253 (2)).

Recorte singular: ¢ a tnica vez, em todo S5, em que se faz necessaria referéncia ao
homem Freud. Até entdo, a relacdo ¢ em termos de palavra lacaniana e palavra freudiana.
Essa referenciagdo ¢ imposta pela questdo que se segue: sugere o porqué das filiagdes de
Freud em busca de sustentag@o para a psicanalise.

Tem-se um contraponto importante entre o funcionamento do sujeito Lacan e o
funcionamento do sujeito Freud: enquanto este ultimo tinha — como exterioridade — a tentativa
de estabilizar o saber, sem instaurar conflitos, o primeiro constituiu-se entre conflitos com
essa psicandlise estabilizada, que ndo corria riscos. Equivoco na (re)tomada da psicanalise,
pois atribui-se ao insucesso de Freud com as mulheres o fato dele [..] acolher, com
facilidade, sugestbes provenientes da constelagio feminina que se formou a seu redor, e
cujas componentes se pretendiam continuadoras ou auxiliares de seu pensamento.f...].
Equivoco que se sustenta no esquecimento do sujeito da necessidade da heterogeneidade e do
fato de ser essa heterogeneidade a constitutiva da psicanalise, na época de Freud. Essas sdo as

condi¢cdes de produgdo do surgimento da Psicandlise. Como sdo mediocres, seus efeitos
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também sdo tomados como tal: /... ] jd que Freud se contentou com ela, contentemo-nos nos
também.

Para finalizar, mais um recorte:

RDAHS:

Aqui estamos nos, em 18 de junho. O papel do significante na politica — do
significante do ndo, quando todo o mundo desliza para um consentimento ignébil —
nunca foi ainda estudado. O 18 de junho é também o aniversario da fundagdo da
Sociedade Francesa de psicanalise. Também nos dissemos ndo num certo
momento. (p.468 - Inicio da aula).

Neste recorte, tem-se uma alusao ao lugar daquilo que se funda. /...] 18 de junho [...] ¢
a data da referéncia a época da revolugdo maxima na historia da Franca. Momento de ruptura,
de luta politica extremada. O 18 de junho é também o aniversirio da fundagdo da Sociedade
Francesa de psicandlise. Também nds dissemos ndo num certo momento. A SFP foi
fundada depois do rompimento de Lacan e outros com a SPP. Momento também de ruptura.
No entanto, o ndo dito a tudo com a psicanalise foi definitivo. E um no contraditério, pois a
SFP era filiada a IPA. A revolucdo maxima na historia da psicandlise na Franca estava sendo
arranja nos entremeios do que se produzia. O rompimento efetivo, o ndo fundador vira em
1963 com excomunhao deste que diz o que Freud disse.

O S5 ¢ um desses acontecimentos discursivos cujos efeitos de sentidos incidirdo sobre
o rompimento, tanto do primeiro como do definitivo. Seu [..] papel do significante na
politica [...] — na politica chamada psicandlise — ¢ de dizer o ndo ao [...] consentimento

1gnobil [... ] para tudo que se dizia e fazia sobre Psicanalise.



CONSIDERACOES FINAIS: A PALAVRA LACANIANA COMO DISCURSO
FUNDADOR

O sentido a ser criado permanece em Suspenso, em
algum lugar entre o eu e o outro.
Jacques Lacan, 1999, p.67.

Esta pesquisa foi uma tentativa de responder a questdo: O que faz do discurso
lacaniano um discurso findador no campo discursivo da Psicandlise? — considerando o
discurso lacaniano como uma psicandlise outra. A instauragdo de sentidos outros, dentro do
campo psicanalitico, faz do discurso lacaniano um discurso fundador. Ao deslocar e produzir
(in)versdes outras de sentidos, a partir de filiagdes socio-historicas, ndo apenas se produz
sentidos outros, mas estes se instauram nos lugares discursivos produzidos pelos dizeres
freudianos, onde os sentidos estavam em suspensdo, na discursividade psicanalitica.

Em S5 quais foram os sentidos instaurados, no limite dos recortes discursos, como
resultante das articulagdes do sujeito do discurso, de seu lugar discursivo de psicanalista? A
técnica psicanalitica passa a sofrer os efeitos da andlise lingiistica, pois os efeitos
psicologicos passam a ser visto sob a oOtica de um engendramento de sentidos e a andlise
incide sobre a verbalizagdo — a construgdo significante — desses sentidos; o desejo passa a ser
tomado a partir de sua demanda inscrita na construgdo (e transposi¢ao) significante de sonhos
e sentimentos, pois esse ¢ da ordem do irrealizdvel, apenas viabilizado; a linguagem ¢
constitutiva do sujeito e o Outro (aquele que escuta) passa a ser tomado como o lugar
simbdlico de constituicdo desse sujeito; a metonimia e a metafora substituem (na linguagem
psicanalitica) o deslocamento e a condensacdo, como funcionamentos inconscientes: o
inconsciente ¢ estruturado como uma linguagem.

Os sentidos outros da psicandlise lacaniana — psicanalise lacaniana em uma relagao de
alteridade com o restante do campo psicanalitico e relagdo constitutiva, em que o conflito
entre os alter egos da psicandlise fazem esse saber funcionar — foram determinados por
sentidos aos quais o sujeito se filiou partindo dos sentidos fundantes em Freud: ao desejo em
Hegel, ao significante em Saussure, 2 metonimia e a metafora em Jakobson Ao deslocar
(A¢do Discursiva Metonimica), ao substituir e sobrepor, articulando (in)versdes (Agao

Discursiva Metaforica) um sentido outro de desejo, um sentido outro de significante, um
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sentido outro do funcionamento inconsciente se instaura na Psicanalise. Doravante, dentro da
discursividade psicanalitica, o mental se confronta com o verbal, o bioldgico se confronta com
o social, a subjetividade se constitui na relacdo de um sujeito com outro sujeito e o desejo
realizado no sonho em confronto com sua demanda de sempre se realizar.

Abordei fragmentos da heterogeneidade constitutiva deste discurso para chegar a esses
sentidos outros da psicandlise lacaniana. Ao constituir-se via heterogeneidade instaura-se o
possivel e necessario retorno a esses sentidos fundadores, assim como a possibilidade de
outros discursos, a partir do discurso lacaniano. Resultante da suspensdo de sentidos na
Psicanalise, em movimento histérico permanente. As escolas de psicanalise lacaniana, os
estudos da linguagem — entre outros — retornam ao discurso fundador do inconsciente
estruturado como uma linguagem e, nesse retorno, sentidos outros sdo produzidos que ficam
na dispersdo dos sentidos psicanaliticos ou se “atraem” na tentativa de dar unidade ao saber
lacaniano. O retorno ¢ um retorno ao texto (agora ja-dito) lacaniano, efeito do, entdo, pré-
construido da palavra lacaniana.

Este discurso fundador instaura, no universo cientifico, a heterogeneidade, o ndo-unz a
ciéncia da subjetividade ¢ heterogénea. Uma noc¢ao cientifica ¢ resultado da articulagdo
historica de diferentes nog¢des. A no¢do de inconsciente estruturado como uma linguagem ¢
resultante da articulagdo entre Psicandlise, Lingiliistica e Antropologia. A nocdo de
significante ¢ trabalhada a partir do signo saussuriano. O trabalho cientifico passa a ser de
transformagdo, dado que o objeto da Psicandlise ¢ o inconsciente e seu sujeito — ndo
observaveis empiricamente, apreendidos somente pela linguagem e seus furos. Como todo
discurso, o discurso cientifico também ¢ resultante do “agito” das filiacdes socio-historicas de
seus sujeitos.

Ao produzir sentidos outros (e ser efeito deles) o discurso lacaniano ¢ fundador por
que inaugura — via deslocamento e (in)versdes de sentidos — na Psicandlise, a heterogeneidade
como determinante do saber. A “ciéncia” é, assim, um efeito de pré-construidos que se
articulam no interdiscurso e cada saber um tipo que apresenta a negociagdo dos sujeitos com a
heterogeneidade constitutiva. A homogeneidade cientifica ¢ uma ilusdo: a ciéncia € construida
de fragmentos. Sujeitos da ciéncia sdo fragmentados; a historia ¢ fragmentada; o saber
cientifico ¢ fragmentado e s6 pode ser tomado via fragmentos, dada a impossibilidade de

completude desse saber.
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Lacan foi levado, pelas circunstancias historicas'’, a buscar o lugar da Psicanalise
como ciéncia, dai seu discurso ser cientifico, mas esse discurso nega a homogeneidade
buscada pela ciéncia formal, objetiva: o discurso pedagbdgico-cientifico lacaniano ¢
heterogéneo e o sujeito trabalha a partir desta heterogeneidade que tem suas especificidades
historicas. Nao ¢ um discurso monologico apesar de se constituir como um discurso
dogmatico. Trazer o Outro ¢ uma exigéncia discursiva e falar em terceira pessoa do plural é
dar voz aos outros, também, interditados no campo psicanalitico, construindo filiagdes
institucionais entre esses sujeitos.

Ao quebrar as relagdes sociais (e institucionais) com a psicanalise freudiana (e nio
com a palavra freudiana) o discurso lacaniano estabelece uma outra busca do saber em
Psicandlise: como discurso fundador de uma psicandlise outra, se constituindo como cientifico
(e pedagogico) hd uma filiagdo com o historico e com o social, ndo eliminando a presenga do
outro no discurso da “ciéncia” e da “verdade”, em Psicanalise'®'.

As (re)tomadas e as (re)formulagdes dos ja-ditos e sentidos da Psicandlise produzem
efeitos de sentidos que resultam no discurso lacaniano fundador, revelando o imaginario da
Psicandlise que antecede a esse acontecimento: biologizacdo da Psicandlise, controle e
homogeneizacdo da teoria e técnica psicanalitica, interdicdo da heterogeneidade, nao
reconhecimento institucional da existéncia da suspensdo dos sentidos freudianos. Essa
(re)formulacdo do saber psicanalitico o (re)organiza rompendo com esse imaginario,
produzindo um outro: o imaginario do discurso lacaniano.

O acontecimento discursivo S5 rompe com a ordem da mera repeticao de sentidos na
Psicanalise, mas ndo apaga o ja-dito freudiano. Como discurso fundador, os sentidos outros
produzidos ndo apagam os sentidos fundantes da Psicanalise, mantendo-se dentro do campo
psicanalitico em permanente fensdo entre seus sentidos fundantes e fundadores. Essa fensdo ¢
representada pela separacdo institucional na Psicandlise. A psicandlise lacaniana ndo se
representa pelas mesmas instituicdes que os ndo lacanianos.

Esta fensdo pode, na atualidade, ser inferida no uso do significante freudiano(a). Esse

adjetivo — referéncia lingiiistica e historica — aponta para o pertencimento de sujeitos e dizeres

130 Conforme Dosse (1993) fazer ciéncia era o grande objetivo das disciplinas filiadas ao estruturalismo nesta
época.

31 Neste ponto, o discurso lacaniano rompe com o colocado por Authier-Revuz (2004): “Dois tipos de discurso
[...] podem ndo apresentar nenhuma marca de heterogeneidade mostrada: o discurso cientifico e a escritura
politica [...]. Desde que um discurso tende a se representar [...] como discurso da verdade, fora de qualquer
especificidade historica e individual, elimina qualquer trago mostrado do outro.” (p.74-75).
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a Psicanalise e, também, a palavra freudiana disputada pelos psicanalistas, em geral'>.
Disputa que — ainda como era no principio — tem por efeito a tentativa de apagamento desta
ou daquela teorizagio de dentro da Psicanalise: os psicanalistas filiados a IPA' sdo
freudianos; os psicanalistas s3o freudianos antes de lacanianos. Na psicandlise lacaniana
continua 0 mesmo conflito fundante: a primeira palavra ¢ sempre de Freud, a partir dela
constituem-se outros ditos.

Em AD, n3o questionamos existéncia da heterogeneidade como constitutiva de
discursos e o retorno insistente desse outro a superficie da lingua ¢ tomado como uma espécie
de aviso (inconsciente como ¢ na Psicanalise) de que, neste ponto, algo falha e dessa falha ¢
possivel a emergéncia de sentidos. Assim, qual a necessidade historica de se repetir que Freud
disse ou que Somos freudianos e, na seqiiéncia, advém sempre sentidos outros? Em
psicanalise, os psicanalistas ndo se desvinculam desse pai fundante. Mas, discursivamente, se
o discurso freudiano esta instaurado na ordem de uma discursividade fundante, entdo a marca
freudiano(a) funciona como garantia de existéncia e insisténcia no campo discursivo da
Psicandlise. O fato de estar inserido nesse campo poderia dar conta do que insiste. Todavia, o
conflito entre ser freudiano e/ou lacaniano estd presente na materialidade. Esta espécie de
“inseguranca” discursiva, no entanto, ¢ coerente com a condi¢do de discurso fundador do
discurso lacaniano: ¢ fundador dentro de uma discursividade que pré-existe, por isso ndo ¢
possivel um corte simbdlico, ndo € possivel ndo ser freudiano. E ser freudiano continua nao
sendo mérito apenas dos lacanianos: os bionianos, os kleinianos, o winnicotianos, € outros —
1anos, também continuam sendo freudianos, assim como continua o jogo contraditorio dessas
formagoes ideologicas, no campo.

Este ndo apagamento do ja-dito freudiano e a producdo de sentidos outros,
concomitantemente, € possivel pela denegacdo do outro. Aqui, ¢ possivel contemplar uma de
das hipoteses de trabalho em que as marcas de heterogeneidades mostradas funcionam, nesses
deslocamentos e (in)versoes de sentidos, ndo como uma afirmag¢do ou negacdo de sentidos
pré-asseridos, pré-construidos na Lingiiistica e na Psicandlise, mas como denegacdo destes,
tendo como efeito desses sentidos denegados o discurso lacaniano fundador de uma
discursividade outra. Esta denegac¢do tem, na atualidade, quando voltamos ao discurso
lacaniano, o efeito de distanciamento entre o dizer lacaniano e o dizer freudiano, em

questionamentos como “Isso ndo estd em Freud?”. Mas ¢ a partir do ja-dito freudiano, na

2 H4 uma convivéncia social amena entre esses diferentes freudianos. No entanto, cientifica e

institucionalmente o conflito permanece.
133 . . P . STI . . 9
Que achariam esta pesquisa um ultraje a psicanalise: Como discurso lacaniano fundador?
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suspensdo e ruptura de seus sentidos que os sentidos outros da psicanalise lacaniana sdo
produzidos. Entdo, dessa maneira, 7sso esta em Freud.

A hipétese nuclear, desta pesquisa, ¢ a de que essa discursividade outra (o discurso
lacaniano) ¢ constituida por deslocamentos de sentidos que instauram uma ruptura a partir dos
sentidos fundantes da Lingiiistica e da psicandlise freudiana. No entanto, o discurso lacaniano
impds, a esta andlise, uma completementacdo a este modo de produzir sentidos, de
instauracdo de ruptura: o da metaforizacdo de sentidos, aqui denominada de (in)versdo de
sentidos. Dessa maneira, esta hipdtese nao foi refutada, mas complementada: os sentidos sdo
deslocados e (in)vertidos, vertidos em sentidos outros, sempre sob determinacdes da
Psicandlise. Sao arranjos com os fragmentos da heterogeneidade constitutiva deste campo.

A contemplacdo destas hipdteses € conseqiiéncia do alcance de meus objetivos:
descrevi a heterogeneidade mostrada, explicitando dizeres deslocados e (in)vertidos,
analisando e interpretando-os a partir das filiagdes socio-historicas do sujeito.

Como consideragdo final, nesta pesquisa, alguns pontos devem ser sublinhados. A
saber:

1) A Psicanalise, como area de saber, reclama por discursos fundadores, a
partir do discurso fundante freudiano. Sua permanéncia (e insisténcia)
historica ¢ resultante de devires dentro dessa discursividade. Nao ¢é possivel,
aqui, inferir se todos os devires sdo fundadores de sentidos outros, como o
discurso lacaniano. No entanto, sdo, minimamente, formagdes ideoldgicas
diferentes que instauram uma constancia de (re)formulagdes e
transformagdes dos sentidos fundantes.

2) Ha sempre a necessidade de rupturas discursivas. Na Psicandlise, seu objeto
de estudo exige isso: o inconsciente é sempre movimento, funcionamento. E
preciso sempre olha-lo pelos furos no que ¢ dito acerca de inconsciente.

3) A Psicandlise, ja em Freud, constituiu-se por meio de interfaces e € por meio
delas que se mantem como uma necessidade de conhecimento, na
atualidade.

4) A (re)leitura e interpretacdo lacaniana da Psicandlise ndo esgotaram seus
sentidos. Assim como sentidos em suspensao estdo presentes na psicanalise
lacaniana.

Desta maneira, espero ter conseguido mostrar como a producdo lacaniana fez

funcionar a Psicandlise, fez movimentar — via conflitos e equivocos — esta infinita area de

conhecimento acerca do ser humano, onde a obra lacaniana ¢ apenas um dos furos e S5 ¢
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apenas um dos furos dentro desta obra lacaniana. Furo de onde emergem sentidos outros na
Psicanalise.

O discurso lacaniano se caracteriza por ser um desvio, uma (in)versdo € uma
subversdo da palavra freudiana. Movimentos que mantém, sempre, o efeito da palavra
lacaniana: inquietar o campo discursivo da Psicandlise, inquietar leitores e inquietar
pesquisadores. Inquietagdo que torna impossivel concluir esta leitura discursiva da palavra
lacaniana, pois sendo fundadora ¢ mesmo impossivel de ser concluida, de ser esgotada.

Assim, o sentido da palavra lacaniana fundadora permanece em suspense entre Lacan
e nds — os outros constitutivos dessa discursividade.

Espero, também, ter conseguido, com esta pesquisa, fazer funcionar a Analise do

Discurso. Pesquisa que ¢ furo, equivoco e contradi¢do e, sendo assim, tem efeitos de sentidos.
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ANEXOS

RECORTES DISCURSIVOS DO CORPUS DA PESQUISA: O SEMINARIO,
LIVRO 5: AS FORMACOES DO INCONSCIENTE — 1957/1958, DE JACQUES LACAN.

Os recortes sdo constituidos por dizeres que compdem cada topico das aulas, que
acompanham uma subtematica da aula: data da aula, seguida das paginas da transcricao,

seguida da numeracdo do topico a que pertence.

1 RDL: Recortes Discursivos dos dizeres lacanianos sobre a lingiiistica

RDL1:

Tomamos este ano por tema nosso semindrio as formacgdes do inconsciente. Aqueles
dentre vocés, e creio que sdo a maioria, que estiveram aqui ontem a noite em nossa sessao
cientifica, ja estdo afinados e sabem as questdes que levantaremos aqui dizem respeito, desta
vez de maneira direta, a fungdo, no inconsciente, daquilo que ao longo dos anos anteriores
elaboramos como sendo o significante.

Alguns de vocés — expresso-me assim porque minhas ambigdes sdo modestas — terdo
lido, espero, o artigo que publiquei no terceiro nimero da revista La Psychanalyse, com o
titulo “ A instancia da letra no inconsciente”. Os que tiverem tido essa coragem estardo em
boas condi¢des, ou em melhor situagdo do que os outros, para acompanhar aquilo de que se
tratara. Alids, uma pretensdo modesta que posso ter, parece-me, ¢ que vocés, que se dao ao
trabalho de escutar o que digo, também se déem ao trabalho de ler o que escrevo, ja que,
afinal, ¢ para vocés que o faco. Quem ndo tiver lido, portanto, fard bem se reportar a este
artigo, ja que lhe farei referéncia o tempo todo. Sou obrigado a dar por conhecido o que ja foi

enunciado uma vez.” (primeira aula do seminario, dia 06/11/1957, p.11 -12).

RDL2:

Nao lhes relembrarei como sdo geradas as letrinhas, mas com certeza, depois de
manipulagdes que permitem defini-las, chegamos a algo muito simples. Cada uma delas, com
efeito, ¢ definida pelas relacdes mutuas entre dois termos de dois pares, o par simétrico e do
dissimétrico, do disssimétrico e do simétrico, e, e, seguida, o par do semelhante com o
dessemelhante, e do dessemelhante com o semelhante. Temos ai, portanto, um grupo de

quatro significantes que tém a propriedade de cada um deles se analisavel em fungdo de suas
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relagdes com os outros trés. Para confirmar, de passagem, esta analise, acrescentarei que um
grupo assim ¢é, segundo Roman Jakobson, em suas proprias palavras, que colhi quando o
encontrei recentemente, o grupo minimo de significantes que se faz necessario para que sejam
dadas as condigdes primarias, elementares, da analise lingiiistica. Ora, como verdo, esta
ultima tem a mais estreita relagdo com a psicandlise pura e simples. Elas chegam a se
confundir. Se examinarmos de perto, veremos que ndo sio essencialmente diferentes uma da
outra.

[...]

A relagdo do significante com o significado, tdo sensivel nesse didlogo, levou-me a
fazer referéncia ao célebre esquema de Ferdinand de Saussure em que vemos representado o
duplo fluxo paralelo do significante e do significado, distintos e fadados a um perpétuo

deslizamento um sobre o outro.” ( 06/11/1957,p. 13-16 (1)).

2 RDP: Recortes Discursivos dos Dizeres lacanianos sobre a psicanalise freudiana, a
partir da (re)leitura do sujeito do discurso Jacques Lacan das obras freudianas Os
Chistes e sua relagdo com o inconsciente, A psicopatologia da vida cotidiana e A
Interpretagdo dos Sonhos — trilogia freudiana da constituicdo do inconsciente

estruturado como uma linguagem.

Os RDPs que se seguem foram retirados da aula O — O FAMILIONARIO, de
06/11/1957 e da aula 1I- O FATUO-MILIONARIO del3/11/1957.

“Freud ndo fez o levantamento a que acabo de aludir a respeito da tradi¢do européia do
Witz Ele nos revela suas fontes, que s@o claras — trés livros muito sensatos, muito legiveis,
daqueles honrados professores alemaes de pequenas universidades, que tinham tempo para
refletir pacatamente e que faziam coisas nadas pedantes. Sdo eles Kuno Fischer, Theidor
Vischer e Theodor Lipps, um professor de Munique que escreveu a melhor coisa dos trés e
que foi muito, longe, chegando até a abrir os bracos para a investigacdo freudiana.
Siplesmente, se o sr. Lipps ndo fosse tdo cioso da respeitabilidade de seu Wizz se ndo tivesse

querido que houvesse o Witz falso e o verdadeiro, certamente teria ido muito mais longe. Foi
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isso que, ao contrario, ndo deteve Freud. Ele ja tinha o habito de se expor, e foi por essa razdo
que enxergou com muito mais clareza. E também por ter visto as relagdes estruturais
existentes entre o Witze o inconsciente.

Em que plano ele as viu? Unicamente num plano que podemos chamar formal. refiro-
me ao formalndo no sentido das belas formas, das linhas arredondadas, de tudo aquilo com
que tentam tornar a nos mergulhar no mais negro obscurantismo, mas no sentido como se fala
da forma na teoria literaria, por exemplo. Com efeito, hd mais uma outra tradicdo de que nao
lhes falei, também porque terei que voltar a ela com freqiiéncia, que ¢ uma tradi¢do nascida
recentemente - a tradi¢do tcheca. Sua ignorancia leva vocés a crerem que a referéncia ao
formalismo tem um sentido vago. De modo algum. O formalismo tem um sentido
extremamente preciso — ¢ uma escola critica literaria, que a organizagdo estatal que se coloca
em defesa do sputnik j4 vem perseguindo ha algum tempo. Seja como for, € no nivel desse
formalismo, isto ¢, de uma teoria estrutural do significante como tal, que Freud se coloca, e o
resultado nio deixa diividas, ¢ mesmo perfeitamente convincente. E uma chave que permite ir
muito mais longe.

Depois de haver pedido que leiam meus artigos de vez em quando, nem sequer preciso
pedir-lhes que leiam o livro de Freud, Der Witz und seine Beziehung zum Unbewussten. Ja
que este ano lhes estou falando do Witz isso me pareceu o minimo. Vocés verdo que a
economia desse livro baseia-se em que Freud parte da técnica do chiste e volta sempre a ela.
Que quer dizer isso para ele? Trata-se da técnica verbal, como se costuma dizer. Eu lhes digo,
mais precisamente, técnica do significante.

E por partir da técnica do significante e por voltar a ela incessantemente que Freud
deslinda verdadeiramente o problema. Faz aparecerem ai planos distintos e, de repente, vemos
com a maxima nitidez aquilo que ¢ preciso saber distinguir para ndo nos perdermos em
confusdes perpétuas do significado, em pensamentos que ndo permitem que nos localizemos.
Vemos, por exemplo, que hd um problema do espirito € ha um problema do comico, e que
eles ndo sdo a mesma coisa. Similarmente, o problema do comico e o problema do riso, por
mais que volta e meia andem juntos, e que até suceda aos trés se embaralharem, tampouco ¢ o
mesmo problema.

Em suma, para esclarecer o problema do espirito, Freud parte da técnica significante, e
¢ dela que partiremos com ele.

Curiosamente, isso se passa num nivel que, com certeza, ndo ha nenhuma indicagdo de
que seja o do inconsciente, mas, por razdes profundas, que se prendem a natureza mesma

daquilo de que se trata no Wtz ¢é precisamente ao olharmos para isso que veremos com mais
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certeza aquilo que ndo esta totalmente ali, aquilo que estd de lado, e que € o inconsciente. O
inconsciente, justamente, s6 se esclarece e s6 se entrega quando o olhamos meio de lado. Ai
estd uma coisa que vocés reencontrardo o tempo todo no Witz pois tal é sua propria natureza
— vocés olham para ele, e ¢ isso que lhes permite ver o que ndo esta ali.

Comecemos, pois, com Freud, pelas chaves da técnica do significante.”
[...]

“E foi nisso que se deteve Freud.

Familiondrio, que ¢ isso? Sera um neologismo, um lapso, uma tirada espirituosa? E
uma tirada espirituosa, seguramente, mas o simples fato de eu ter sido capaz de formular as
outras duas perguntas ja nos introduz numa ambigiiidade do significante no inconsciente. Que
nos diz freud? Que reconhecemos ai o mecanismo da condensacdo, que ela ¢ materializada no
material do significante, que se trata de uma espécie de engavetamento, com a ajuda sabe-se
la de que maquina, entre duas linhas da cadeia significante. Freud completa a afirmacdo com
um esquema significante muito bonito, onde primeiro se inscreve familiar e, logo abaixo,
miliondrro. Foneticamente, ar/drio encontra-se dos dois lados, o mesmo se da com o mu/i, isso

se condensa e, no intervalo entre os dois, aparece familiondrio.

Famili ar
Mili onéario

FaMILIonARIO

Tentemos ver em que resulta isso no esquema que estd no quadro. Sou obrigado a
andar depressa, mas tenho que lhes apontar uma coisa.

Podemos, evidentemente, esquematizar o discurso, dizendo que ele parte do [Eu] e vai
para o outro. E mais correto perceber que, ndo importa o que pensemos, todo discurso parte
do Outro, [...], reflete-se no [Eu], [...], j& que € preciso que este seja incluido na historia,
retorna ao Outro no segundo tempo — donde a invoca¢do ao Outro, Eu tinha com Salomon
Rothschild perfeita familiaridade — e, em seguida, corre para a mensagem, [...].”

[...]

“H4 duas coisas no livro de Freud sobre a tirada espirituosa — a promog¢ao da técnica
significante e a referéncia expressa ao Outro como terceiro. Essa referéncia, que repito ha
anos, ¢ absolutamente articulada por Freud, muito especialmente na segunda parte de seu
livro, mas for¢osamente desde o inicio.

Poe exemplo, Freud real¢a perpetuamente a diferenca entre a tirada espirituosa e o

cdmico, que se vincula a que o comico ¢ dual. O comico ¢ a relagdo dual, e € preciso haver o
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Outro terceiro para que exista a tirada espirituosa. A sangdo do Outro terceiro, seja ele
suportado ou ndo por um individuo, ¢ essencial aqui. O outro rebate a bola, alinha a
mensagem no codigo como tirada espirituosa. Ele diz no codigo: Isto é um tirada espirituosa.
Quando ninguém faz isso, ndo ha tirada espirituosa. Quando ninguém se apercebe disso,
quando familiondrio é um lapso, ele ndo constitui um tirada espirituosa. E preciso, portanto,
que o Outro o codifique como tirada espirituosa, que ele seja inscrito no codigo através dessa

intervencdo do Outro.” (06/11/1957, p.23—29 (3)).

“Se andlise desta tirada ¢ til para nosso objetivo, se esse ponto foi exemplar, é porque
ele nos manifesta — ja que, infelizmente, isso ¢ necessario -, de maneira indubitavel, a
importancia do significante naquilo que, com Freud, podemos chamar de mecanisnos do
inconsciente.”

[...]

“Ja que vocés entreabiram, desde a ultima vez — a0 menos a maioria de vocés, espero —
o livro de Freud sobre o Witz puderam perceber que toda a argumentacdo dele gira em torno
da técnica do chiste como técnica de linguagem. Se o que surge de sentido e significacdo no
chiste parece-lhe digno de ser aproximado do inconsciente, isso se fundamenta apenas em sua
fungdo de prazer. Ai estd uma coisa que fico martelando, pois tudo o que tenho a dizer sobre a
tirada espirituosa se relaciona com isso: o essencial gira, sempre e unicamente, em torno de
analogias estruturais que s6 sdo concebiveis no plano lingiiistico, € que se manifestam entre o
aspecto técnico ou verbal do chiste e os mecanismos proprios do inconsciente, que Freud
descobriu sobre nomes diversos, tais como condensacao e deslocamento — limito-me a esses
dois, por hoje.”

[...]

“O fendmeno essencial € o nd, o ponto onde aparece esse significante novo e
paradoxal, familiondrio. Freud parte dele e a ele retorna incessantemente, pede que nos
detenhamos nele e, até o fim de especulacdo sobre a tirada espirituosa, como verdo, ndo deixa
de voltar a ele como sendo o fendmeno essencial. Esse fenomeno central. Ele nos informa
sobre o plano que nos ¢ proprio, o das relagdes com o inconsciente, a0 mesmo tempo em que
ilumina com uma nova perspectiva aquilo que conduz pelas tendéncias — ¢ essa a palavra
empregada no livro -, bem como aquilo que o cerca e que se irradia a partir dele, o cdmico, o
riso, etc. Sem nos determos nisso, ndo poderiamos articular validamente as seqiiéncias e
acompanhamentos do fendmeno, bem com suas fontes e pontos de interesse.” (13/11/1957, p.

30— 32 (1)).
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“Que pode querer dizer seu esquema? Talvez queira dizer que houve algo que caiu
dentro do intervalo, que ¢ eludido na articulacdo do sentido, a0 mesmo tempo que se produziu
alguma coisa que comprimiu, que embutiu um no outro o fmuliar e o miliondrio, de modo a
produzir famuliondrio, o qual, por seu turno, permaneceu. Ha nisso uma espécie de caso
particular da fun¢do de substituicdo, um caso particular do qual como que restam vestigios. A
condensagdo, podemos dizer assim, ¢ uma forma particular do que pode produzir-se no nivel
da funcdo de substituicdo.” (13/11/1957, p.34 (2)).

“Dessa aproximagdo entre a tirada espirituosa e o lapso, Freud Nos d& inimeros
exemplos na Psicopatologia da vida cotidiana. Vez por outra, o lapso ¢ tdo proximo do chiste
que o proprio Freud ¢ for¢ado a dizer, e somos for¢ados a acreditar em sua palavra, que o
contexto exclui a hipotese de que o paciente ou a paciente tenham feito aquela criacdo a guisa
de chiste.

Em algum lugar desse livro, Freud da o exemplo da mulher que falando da situagao
reciproca de homens e mulheres, diz: Para que uma mulher interesse aos homens, ela tem que
ser bonita — o que ndo € concebido a todo o mundo, deixa ela implicito em sua frase -, mas,
para o homem, basta que ele tenha os cinco membros direitos.

Essas expressdes nem sempre sdo plenamente traduziveis e, muitas vezes, sou
obrigado a fazer uma transposi¢do completa, isto €, a recriar a palavra em francés. Quase seria
preciso empregar a expressao “totalmente rijo” [fout raide]. A palavra “direito” [droif] nao ¢é
de uso corrente nesse caso, ¢ tdo pouco corrente, alids, quanto em alemao. Freud precisa fazer
uma glosa a respeito dos quatro e dos cinco membros para explicar a génese da coisa. A
tendéncia um tantinho indecorosa ¢ inquestionavel. O que Freud nos mostra, em todos os
casos, € que a palavra ndo acerta diretamente o alvo [ droit au buf], nem em alemao e nem em
francés. Por outro lado, o contexto exclui a hipotese de que a mulher seja tdo crua assim
intencionalmente. Trata-se efetivamente de um lapso, mas vocés estdo vendo como isso se
assemelha a um chiste. [...]

O que nos mostra a andlise feita por Freud sobre o esquecimento de um nome proprio
e, ainda por cima, estrangeiro?

Lemos a Psicopatologia da vida cotidiana como lemos o jornal, e a conhecemos tao
de cor que achamos que isso ndo merece que nos detenhamos. Essas coisas, no entanto, foram
os passos de Freud, e cada um de seus passos merece ser preservado, ¢ portador de
ensinamentos e rico em conseqiiéncias. Observo de passagem que, com um nome, € um nome
proprio, estamos no nivel da mensagem. Teremos que descobrir a importancia disso mais

tarde, pois ndo posso dizer-lhes tudo de uma vez, diversamente dos psicanalistas de hoje, que
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sdo tdo doutos que dizem tudo de uma vez so, falam do [eu] e do eu como coisas sem
complexidade alguma, misturam tudo. Trago-lhes esbogos aos quais retornarei € aos quais
darei um desenvolvimento depois.

O nome proprio de que se trata ¢ um nome estrangeiro, na medida em que seus
elementos sdo estranhos a lingua de Freud. Signor ndo ¢ uma palavra da lingua alema, e Freud
sublinha que isso ndo ¢ sem importancia. Ele ndo nos diz porqué, mas o fato de destacéa-lo no
capitulo inicial prova que considera que esse ¢ um ponto particularmente sensivel da realidade
abordada. Se Freud aponta isso, ¢ por estarmos numa dimensdo diferente da do nome préprio
como tal, que estd sempre mais ou menos ligado a signos cabalisticos. Se o nome fosse
absolutamente proprio e particular, ndo haveria patria.

H4 um outro fato que Freud também destaca logo de saida, embora estejamos
habituados a ndo nos deter nele. Com efeito, o que lhe pareceu notavel no esquecimento dos
nomes proprios, tal como ele comeca evocando para abordar a Psicopatologia da vida
cotidiana, ¢ que esse esquecimento nao ¢ um esquecimento absoluto, um vazio, uma hiancia,
ou seja, um espanto. Nao hd como ficar espantado, realmente, sendo com o que ja se
comegou, por pouco que seja, a aceitar, caso contrario ndo se para de maneira alguma nesse
ponto, porque ndo se enxerga nada. Mas Freud, justamente, advertido por sua experiéncia com
os neuroticos, vé€ que o fato de se produzirem substituicdes justifica que nos detenhamos nele.

[...]

Tudo se centra em torno do que podemos chamar de aproximagdo metonimica. Por
qué? Porque o que ressurge, antes de mais nada, sio nomes substitutos — Botticelli e
Boltraffio. Nao ha divida de que Freud situa o fendmeno no plano metonimico. Podemos
apreendé-lo - € por essa razao que estou fazendo esse desvio pela andlise de um esquecimento
— pelo fato de que o surgimento desses nomes, no lugar do Signorelli esquecido, situa-se no
plano de uma formagao ndo mais de substitui¢do, porém de combinacdo. Na analise que Freud
faz do caso, ndo hd nenhuma relacdo perceptivel entre Signorelli, Boltraffio e Botticelli,
exceto relagdes indiretas, ligadas unicamente a fendmenos do significante.

Atenho-me primeiro aquilo que Freud nos diz e que se impde em seu rigor. Essa ¢ uma
das demonstragdes mais claras que ele deu dos mecanismos atuantes num fendmeno de
formagdo e deformacgdo ligado ao inconsciente. De minha parte, sou for¢ado, em prol da
clareza de minha prépria exposi¢do, a lhes apresentar esta andlise de maneira indireta,
dizendo: Isso é o que Freud diz

Ele nos diz por que Botticelli esta ali. A ultima metade da palavra, e/li, ¢ o resto de

Signorelli, desfalcado pelo fato de Signor ter sido esquecido. Bo ¢ o resto, o desfalcado de
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Bosnia-Herzegovina, na medida em que Herr foi recalcado. E esse mesmo recalque do Herr
que explica que Boltraffio associe Bo de Bosnia-Herzegovina a Trafoi, nome da localidade
onde Freud soubera do suicidio de um de seus pacientes por coisa de impoténcia sexual.

Este ultimo tema fora evocado durante a conversa no vagdo entre Ragusa e
Herzegovina, que precedia de imediato o esquecimento do nome. Sei interlocutor estava lhe
falando dos turcos da Bosnia-Herzegovian, aqueles mulgumanos muito simpaticos que,
quando o médico ndo consegue curd-los , dizem-lhe: Herr, senhor, sabemos que faz tudo o
que lhe fo1 possivel. O Herr tem seu peso proprio, seu acento significativo, esta no limite do
dizivel, € o Herr absoluto, que ¢ a morte, aquela morte, como diz La Rochefoucauld, que nos
¢ tdo impossivel olhar fixamente quanto o sol; e Freud, com efeito, assim como os outros,
tampouco pode fazé-lo.

A morte, aqui, ¢ duplamente presentificada diante de Freud. Ela o ¢ pelo incidente que
concerne a sua fun¢do de médico e o ¢ também por uma certa ligagdo. Manifestamente
presente, ¢ que tem um toque todo pessoal, entre a morte e a poténcia sexual. E muito
provavel que essa ligacdo, indubitavel no texto, ndo seja unicamente no objeto, isto ¢, no que
presentifica para ele o suicidio de seu paciente.

O que temos diante de nds? Nada além de uma pura e simples combinagdo de
significantes. S3o as ruinas metonimicas do objeto de que se trata. O objeto esta por tras dos
diferentes elementos particulares que vém participar ai de um passado imediato. Quem esta
por tras disso? O Herr absoluto, a morte. A palavra passa para outro lugar, apaga-se, recua, ¢
repelida, ¢, dizendo-o apropriadamente, unterdriickt.

Ha duas palavras que Freud joga de maneira ambigua. A primeira ¢ esse unterdriickt,
que ja lhes traduzi de por caido nas profindezas. A segunda ¢ verdrdngt. Situando-o em
nosso esquema, Herr esgueira-se no nivel do objeto metonimico, e por uma 6tima razao: € que
ele corria com o risco de ficar um pouco presente demais apds essas conversas. Como FErsatz
encontramos os destrocos, as ruinas desse objeto metonimico, ou seja, o Bo que ali vem
compor-se com a outra ruina do nome nesse momento ¢ recalcado, isto &, elli, por ndo
aparecer no outro nome de substituicao.

E esse o vestigio, o indicio que temos do nivel metonimico. Isso é o que nos permite
encontrar a cadeia no fendmeno no discurso. E ai que se situa, na analise, aquilo a que
chamamos associa¢do livre, na medida em que ela nos permite seguir a pista do fendmeno
inconsciente.

Posto que ¢ metonimico, esse objeto ja ¢ fragmentado. Tudo o que acontece na ordem

da linguagem estd sempre ja consumado. Se o objeto metonimico se quebra tdo bem, ¢
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porque, como objeto metonimico, ele j4 ndo passa de um fragmento da realidade que
representa. E ndo ¢ so isso. Com efeito, o Signor ndo se encontra entre os vestigios, os
fragmentos do objeto metonimico partido. Isso € o que convém explicar agora.

Signor, por seu turno, ndo ¢ evocavel, fazendo com que Freud ndo possa encontrar o
nome Signorelli porque este esta dentro da jogada. Ele esta dentro, evidentemente, de maneira
indireta, pelo viés do Herr. O Herr foi de fato pronunciado, num momento particularmente
significativo da fun¢do que pode assumir como Herr absoluto, como representante da morte
que, nessa ocasido, esta unterdriickt. O Signor s6 estd na jogada na medida em que pode
simplesmente traduzir o Herr. E ai que encontramos o nivel substitutivo.

[...]

Voltemos ao que se produz no nivel de Signor e Herr. A ligagdo substitutiva de que se
trata ¢ uma substitui¢do chamada heteronimica. E o que acontece em qualquer tradugio — a
tradugcdo de um termo em uma lingua estrangeira no eixo substitutivo, na comparagao exigida
pela existéncia de diversos sistemas lingiiisticos, chama-se substituicdo heteronimica. Voceés
me dirdo que isso ndo constitui uma metafora. Estou de acordo, as preciso apenas de uma
coisa: que seja uma substituigao.

Notem bem que tudo o que estou fazendo ¢ seguir o que vocés sdo forcados a admitir
ao lerem o texto. Em outras palavras, quero fazé-los extrairem de seu saber precisamente isto:
que vocés o saibam. Mais ainda, ndo estou inovando — tudo isso vocés deverdo admitir, se
admitirem o texto de Freud.

Portanto, se Signor estd implicado, se esta na jogada, ¢ justamente por haver alguma
coisa que o liga aquilo de que o fendmeno da decomposi¢do metonimica € um signo para
vocés no ponto em que se produz. O Signor esta implicado como substituto de Herr.

[...]

Vocés estdo vendo nisso, a0 mesmo tempo, a nuance que podemos estabelecer entre o
unterdriickt, de um lado, e o verdrdngt, de outro. Enquanto o unferdriickt s6 precisa se dar de
uma vez por todas, e em condigdes nas quais o ser ndo pode descer ao nivel de sua condicao
mortal, ¢ de outra coisa que se trata quando o Signor ¢ mantido no circuito sem poder entrar
nele por algum tempo. Convém realmente admitirmos o que Freud admite, ou seja, a
existéncia de uma forga especial que o mantém assim, isto €, uma efetiva Verdringung.

[...]

Eu lhes disse, provisoriamente, que na substituicdo de Herr porSignor ndo havia
metafora, mas uma simples substituicdo heteronimica. Volto a essa questdo para lhe dizer que,

nessa ocasido, ao contrario, Signor, por todo o contexto a que esta ligado — ou seja, o pintor
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Signorelli, o afresco de Orvieto, a evocacao ds coisas derradeiras -, representa precisamente a
mais bela ds elaboragdes que ha dessa realidade impossivel de enfrentar que ¢ a morte. E
justamente contando a nés mesmos mil ficgdes — ficcdo € tomada aqui no sentido mais
veridico — sobre a questdo das coisas derradeiras que metaforizamos, domesticamos e fazemos
entrar na linguagem o confronto com a morte. Assim, fica claro que o Signor aqui, enquanto

ligado ao contexto de Signorelli, representa de fato uma metafora. (13/11/1957, p.39 — 45 (3)).

Os RDPs que se seguem foram retirados da aula III — O MIGLIONARIO, de
20/11/1957.

A tirada espirituosa ¢ estruturada, organizada segundo as mesmas leis que
encontramos no sonho. Essas leis, Freud as reconhece na estrutura da tirada espirituosa,
enumera-as € as articula. Sdo elas a leis da condensagdo, Verdichtung, a do deslocamento,
Verscheibung, e um terceiro elemento, que adere a essa lista e que denominei, no final do meu
artigo, de consideracdo as necessidades da encenacdo, para traduzir Riicsicht auf Darstellung.
Mas, pouco importa denomina-las. A chave da andlise freudiana ¢ o reconhecimento de leis
estruturais comuns. Por isso se reconhece que um processo, como Freud se exprime, foi
atraido para o inconsciente. Ele ¢ estruturado segundo leis desse tipo. E disso que se trata
quando se trata do inconsciente.

Ora, alguma coisa acontece no nivel do que lhes ensino, a saber, que estamos agora,
isto ¢, depois de Freud, em condi¢des de apreender que essa estrutura do inconsciente, isso
pelo qual se reconhece um fendmeno como pertencente a formagdes do inconsciente,
corresponde exaustivamente ao que a analise lingiiistica nos permite situar como sendo os
meios essenciais de formagao do sentido, na medida em que este ¢ gerado pelas combinacdes
do significante. esse acontecimento ¢ tdo mais demonstrativo quanto tem tudo para
surpreender.

[...] Essa concepg¢do, que em si € riquissima em implicagdes psicologicas, recebe, sem
que sequer seja preciso aprofundar-lhe mais a trilham uma complementagdo naquilo que
Freud j& nos havia preparado no ponto de jungcdo do campo da lingiiistica com o campo
proprio da analisem na medida em que esses efeitos psicologicos, esses efeitos de
engendramento do sentido ndo sdo outra coisa sendo o que ele nos mostrou como sendo as
formacodes do inconsciente. (20/11/1957, P.52 — 52 (1)).

Nao pensem que estou indo mais longe do que Freud nisso. Com efeito, passado um

terco do livro aproximadamente, voc€s o véem retomar o exemplo do familiondrio no plano
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do que ele chama de tendéncias do espirito, e identificar as fontes da formagao dessas tirada
espirituosa de invengdo engenhosa. Ele nos ensina que criagdo de Heine tinha algo
correspondente em seu passado e em suas relagdes pessoais de familia. Por tras de Salomon
de Rothschild, que ele invoca em sua ficgdo, houve de fato um outro famuiliondrio, de sua
familia — o chamado Salomon Heine, seu tio. Este desempenhou em sua vida o mais opressivo
papel ao longo de toda a sua existéncia. Nao apenas o tratou extremamente mal, recusando-
lhe a ajuda concreta que Heine podia esperar dele, como também criou obstaculos a realizagdo
de seu grande amor, o que ele nutria pela prima — a quem ndo pdde desposar pela razio,
essencialmente familiondria, de que o tio era miliondrio e ele ndo era. Heine sempre
considerou uma traicdo aquilo que ndo foi sendo conseqiiéncia de um impasse familiar
profundamente marcado pela milionaridade.

A palavra familiar, que se constata ter aqui a funcdo significante maior no recalque
correlato da criagdo espiritual de Heine, artista da linguagem, mostra-nos de maneira evidente
a subjacéncia de uma significacdo pessoal. Essa subjacéncia estd ligada a palavra, e ndo a tudo
o que possa haver de confusamente acumulado na significagdo permanente, na vida do poeta,
de uma insatisfagdo e de uma posicdo muito singularmente falseada perante as mulheres em
geral. Se esse fator intervém aqui, ¢ pelo significante familiar como tal. Nao ha, no exemplo
indicado, nenhum outro meio de tocar na acdo ou na incidéncia do inconsciente, a ndo ser
mostrando que a significacdo esta estreitamente ligada & presenga do termo significante
familiar.

Tais observagdes sdo feitas para lhes mostrar que o caminho pelo qual everedamos, o
de ligar toda economia do que estd gravado no inconsciente a combinagdo significante, leva-
nos muito longe, joga-nos numa regressao que ndo prossegue ad infinifum, mas que nos
reconduz a origem da linguagem. Com efeito, temos de considerar todas as significagdes
humanas como tendo sido, em algum momento, metaforicamente geradas por conjungdes
significantes.

Considera¢des como esta certamente ndo sdo desprovidas de interesse — sempre temos
muito a aprender com a historia do significante. A identificacdo do termo familia como o que
¢ recalcado no nivel da formagdo metaforica ¢ perfeita para lhes ar, de passagem, uma

ilustracdo disso. (20/11/1957, p.57-58 (2)).

Os RDPs que se seguem foram retirados da aula XX - O SONHO DA BELA
ACOUGUEIRA, de 30/04/1958.
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J& aludi aqui a0 podemos apontar nas primeiras observagdes feitas por Freud sobre a
histeria. Passemos, pois, a0 momento em que Freud nos fala do desejo pela primeira vez.

Ele fala do desejo a propdsito dos sonhos. Comentei com vocés, no passado, o que
Freud extrai do sonho inaugural de Irma, o sonho da inje¢do, e ndo voltarei a isso. P segundo
sonho ¢ um sonho de Freud — posto que ele também analisa alguns de seus sonhos na
Traumdeutung -, o sonho do tio Josef. Vou analisé-lo em outro dia, pois ele ¢ absolutamente
demonstrativo e ilustra muito bem, em particular, os esquemas das duas al¢as entrecruzadas —
nada mostra melhor os dois patemares em que se desenvolve um sonho, o patamar
propriamente significante, que ¢ o da fala, e o patamar imaginario no qual se encarna, de certo
modo, o objeto metonimico.

Tomo, pois, o terceiro sonho que Freud analisou. Ele figura no quarto capitulo, Die
Traumentstellung, “A transposi¢do do sonho”. E o sonho daquela a quem chamaremos a bela

agougueira.

Eis o sonho — diz Freud." Eu queria oferecer um jantar, mas o unico mantimento que tinha em casa era
um pouco de salmdo defumado. Quis sair para fazer compras, mas lembrei-me de que era domingo a

tarde e todas as lojas estavam fechadas. Quis telefonar para alguns fornecedores, mas o telefone estava

pifado. Assim, tive que renunciar ao desejo de oferecer um jantar.

E esse o texto do sonho. Freud anota escrupulosamente a maneira como ¢ verbalizado
o texto dos sonhos, € ¢ sempre e unicamente a partir dessa verbalizacdo, de uma espécie de

texto escrito do sonho, que lhe parece concebivel a analise de um sonho.

Respondi, naturalmente, que s6 a analise poderia decidir sobre o sentido desse sonho. De fafo, a
paciente o confiontara com esse sonho, dizendo-lhe: - O senhor sempre diz que o sonho ¢ uma coisa em
que um desejo se realiza, pois nesse tive enormes dificuldades de realizar meu desejo. Freud prossegue:
- Admiti, todavia, que a primeira vista ele se afigurava sensato e coerente, e parecia ser exatamente o
oposto da realizagdo de um desejo. “Mas, quais foram os elementos desse sonho? A senhora sabe que os

motivos de um sonho sempre se encontram nos acontecimentos dos dias precedentes.”

O marido d eminha paciente ¢ agougueiro atacadista; ¢ um homem honesto, muito ativo. Dias antes,
dissera a ela que estava engordando muito e queria fazer um regime de emagrecimento. Levantaria
cedo, faria exercicios, ater-se-ia a uma dieta rigorosa e ndo mais aceitaria convites para jantar. Ela

contou ainda, rindo, que, & mesa dos freqiientadores habituais do restaurante onde costumava almogar,

* Nessa citagdo de Freud e noutras que virdo a seguir, a tradugio para o portugués foi feita diretamente do texto
francés transcrito (e/ou traduzido) por Lacan, sem levar em conta a versdo brasileira da £SB. (N.E.)
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seu marido havia travado conhecimento com um pintor que queria a todo custo fazer seu retrato, pois
nunca havia encontrado um rosto tdo expressivo. Mas o marido respondera, com sua rudeza de praxe,
que ficava muito agradecido, mas estava convencido de que o pintor preferiria a todo o seu rosto um
pedaco do traseiro de uma moga bonita. Minha paciente esta atualmente muito apaixonada pelo marido
e implica com ele sem parar. Pediu-lhe também que ele ndo lhe desse nenhum caviar. — Que quer dizer

isso?

Na realidade, ha muito tempo ela deseja comer sanduiche de caviar todas as manhas, mas se proibe essa
despesa — ou melhor, ndo se autoriza isso. Naturalmente, receberia de imediato esse caviar, se falasse
com o marido. Mas lhe pediu, ao contrario, que nao lhe desse caviar, de modo a poder continuar a

implicar com ele por causa disso.

Aqui entra um paréntese de Freud. Isso me pareceu uma histoéria meio sem pé nem cabeca. Em geral,
essas informagdes insuficientes escondem motivos que ndo sdo expressos. Pensemos na maneira como
os hipnotizados de Bernheim, ao executarem uma tarefa pos-hipnoética, explicam-na, ao lhes ser
indagada a razdo, como um motivo visivelmente insuficiente, em vez de responder: Nao sei por que fiz
isso.” O caviar de minha seria um motivo desse tipo. Observei que ele fora obrigada a criar em sua vida
um desejo insatisfeito. Seu sonho lhe mostrava esse desejo como realmente ndo consumado. Mas, por

que precisaria ela de tal desejo?

Outro comentdrio de Freud, entre parénteses. O que lhe viera a cabega até entdo ndo pudera para
interpretar o sonho. Insisti. Passado um momento, como convém quando se tem de superar uma
resisténcia, ela me disse haver visitado ontem uma de suas amigas, de quem sente muito ciime porque
seu marido sempre fala muito bem dela. Felizmente, a amiga ¢ mitda e magra, e seu marido gosta de
formas rechonchudas. E de que havia falado essa pessoa magra? Naturalmente, de seu desejo de
engordar. E lhe perguntara: “Quando ¢ que vocés vao nos convidar de novo? Sempre se come muito

bem em sua casa.

Agora o sentido do sonho estava claro. Pude dizer & minha paciente: “E exatamente como se a senhora
lhe houvesse respondido, mentalmente: — ‘Pois sim! Eu vou mesmo convida-la,para que vocé coma
bem, engorde e agrade mais ao meu marido! Prefiro nunca mais oferecer um jantar na minha vida!”” O
sonho lhe disse que a senhora ndo poderia oferecer um jantar e, assim, realizou seu desejo de nao
contribuir para embelezar sua amiga. A resolucdo de seu marido de ndo aceitar mais convites para
jantar,para ndo engordar, na verdade lhe indicaria que os jantares em sociedade engordam.” Faltava
apenas uma concordancia que confirmasse a solu¢do. Ainda nio sabiamos a que correspondia o salmao

113

no sonho. “— Como foi que lhe ocorreu evocar no sonho o salmdo defumado?”. “— Esse”, respondeu
ela, ‘¢ o prato predileto de minha amiga.” Por acaso, eu também conhego essa senhora e sei que ela tem

em relagdo ao salmao defumado a mesma conduta de minha paciente a respeito do caviar.
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E nesse ponto que Freud introduz o texto do sonho que comporta uma outra
interpretacdo, a qual entra na dialética da identificacdo. Ela se havia identificado com a
amiga. For como um sinal dessa identificacdo, isto é, na medida em que se identificou com a
outra, que ela se atribuiu na vida real um desejo nao realizado.

Creio que vocés ja devem estar sentindo desenhar-se, nesse texto simples, seus
contornos. Eu poderia ter aberto a Traumdeutung em qualquer outra paginam e
encontrariamos a mesma dialética. Esse sonho, que foi o primeiro a nos cair nas maos, ird
mostrar-nos a dialética do desejo e da demanda, que ¢ particularmente simples na histérica.

Continuemos a ler, de maneira a acompanhar até o fim o que nos articula esse texto
importantissimo. Essa ¢, em suma, uma das primeiras articulagdes muito claras, por parte de
Freud, do que significa a identificacdo histérica. Ele esclarece seu sentido. Pulo algumas
linhas para que ndo fique longo demais. Ele discute o que chamamos imitacdo histérica, a
simpatia da histérica pelo outro, e critica como muita energia a reducdo simplista do contagio
histérico a pura e simples imitacao.

O processo da identificagdo histérica, diz Freud, é um pouco mais complicado do que
a imitagdo histérica, tal como tem sido representada, como ficard provado através de um
exemplo, ele corresponde a dedugdes inconscientes. Quando um médico coloca junto de
outros pacientes, numa enfermaria hospitalar, um sujeito que apresenta uma espécie de
tremor, ele ndo fica surpreso ao saber que esse acidente histérico for imitado (...). Mas esse
contdgio produz-se mais ou menos da seguinte maneira. Em geral, as pacientes sabem —
convém observar o peso que tal observagdo comporta, ndo digo simplesmente na época em
que foi feita, mas até hoje, para nds — mais coisas a respeito umas das outras do que o médico
pode saber sobre qualquer delas, e continuam a se preocupar umas com as outras depois da
visita do médico. Observacao essencial. Em outras palavras, o objeto humano continua a viver
sua rela¢dozinha particular com o significante, mesmo depois que o observador, behaviorista
ou ndo, se interessou por sua fotografia.

Uma delas teve sua crise hoje, e as outras sabem muito bem que uma carta de casa,
uma lembranca de uma mdgoa de amor ou outras coisas semelhantes foram a causa disso.
Sua compaixdo é despertada e, inconscientemente. Elas fazem o seguinte exame: se esses
motivos esses tipos de crises, também posso ter uma crise dessas — articulagdo do sintoma
elementar com uma identificacdo discursiva, com uma situagdo articulada no discurso —,
porque tenho os mesnios motivos. Se essas fossem as conclusoes conscientes, elas levariam a
angustia de ver sobrevir a mesma crise. Mas as coisas se passam em outro plano psiquico, e

levam 4 realizagcdo do sintoma temido. A identificacdo, portanto, ndo é uma simples imitagao,
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mas uma apropriagdo decorrente de uma etiologia idéntica: ela expressa um “como se”,
relacionado com um trago comum que persiste no inconsciente. O termo apropriagdo nao foi
muito bem traduzido. Trata-se, antes, de tomado como préprio.

A histérica se identifica, de preferéncia, com pessoas com quem manteve relagdes
sexuais, ou que tenham as mesmas relagdes sexuais com as mesmas pessoas que ela. A lingua,
alias, € responsavel por essa concepgao.

O problema aqui levantado por Freud ¢ a relagdo de identificagdo com a amiga
invejosa. A proposito disso, quero chamar-lhes a atencdo para o seguinte: o desejo com que
deparamos desde os primeiros passos da andlise, e a partir do qual se desenrola a solu¢do do
enigma, ¢ o desejo como insatisfeito. No momento desse sonho, a paciente estava preocupada
em criar para si um desejo insatisfeito. Qual ¢ a funcdo desse desejo insatisfeito?

Lemos no sonho, com efeito, a satisfagdo de um anseio, o de ter um desejo insatisfeito.
E o que descobrimos a esse respeito ¢ a subjacéncia de uma situacdo que € a situacao
fundamental do homem entre demanda e desejo, a qual estou tentando introduzi-los, e a qual
efetivamente os introduzo através da histérica, porque a histérica fica presa na clivagem cuja
necessidade lhes mostrarei ha pouco, entre a demanda e o desejo.

Que pede ela antes do sonho, em sua vida? Essa paciente, apaixonadissima pelo
marido, demanda o qué? Amor; e as histéricas, como todo mundo, demandam amor, s6 que,
nelas, isso € mais incomodo. Que deseja ela? Ela deseja caviar. Basta simplesmente ler. E que
quer ela? Quer que ndo lhe déem caviar.

[...]. (30/04/1959, p.372-376 (2)).

Os RDPs foram retirados da aula XXI — OS SONHOS DA “AGUA PARADA” , de
07/05/1958

“Partiremos da atualidade que aqueles dentre vocés que assistiram a comunicagdo
cientifica da Sociedade ontem a noite, puderam apreciar. Ali falou-se da relacdo
heterossexual. E justamente sobre isso que falaremos.” (p.383)

[...]
“A fim de nos repormos no caminho depois do extravio que talvez possam ter-nos

trazido as perspectivas de ontem, retomaremos sem rodeios o texto de Freud.” (p.386(1)).

“Nao ¢ de hoje que faco esta observacdo, mas hoje a comunico a vocés — ficamos

maravilhados com a existéncia desse texto da 7raumdeutung. Ficamos maravilhados como
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que com uma espécie de milagre, porque realmente ndo ¢ exagero dizer que podemos lé-lo
como um pensamento em marcha. Mas ha muito mais do que isso.

As coisas sdo conduzidas ali em tempos correspondentes a uma composi¢do com
varios planos sobredeterminados — ¢ a exatamente isso que a palavra seria aplicavel.
Tomando-o simplesmente como lhes falei que eu fazia da ultima vez, isto ¢, colhendo seus
primeiros sonhos, percebe-se que o alcance do que vem primeiro ultrapassa em muito as
razdes alegadas para coloca-los em primeiro lugar nos capitulos. Por exemplo, ¢ a propdsito
das lembrancgas da véspera, no que elas entram em consideracdo no determinismo dos sonhos,
que se apresenta, ali alguns desses primeiros sonhos, como o que comentei com vocés da
ultima vez, o sonho da bela agougueira, como o chamei.

Tomei-o0, como vocés viram, para abordar a questdo da demanda e do desejo. Nao fui
eu que coloquei a demanda e o desejo no sonho, eles estdo 14, e Freud ndo os colocou ali, mas
os leu. Viu que a paciente precisava criar para si um desejo insatisfeito, ¢ ele quem diz isso.
Freud, ¢ claro, quando escreveu a Traumdeutung, nao estava dando nomes com um candeeiro
de vela. Mas, se abordou e comp0s as coisas nessa ordem, ele o fez impelido por uma
preocupacgdo que pode ir muito além da divisdo dos capitulos. De fato, esse sonho apresenta
uma caracteristica especialmente introdutéria com respeito ao problema que ¢ fundamental na
perspectiva que tento promover aqui, a do desejo.

Quanto a demanda, nem ¢ preciso dizer que ela também estd por toda a parte. Se o
sonho se produziu, foi porque uma amiga pediu a paciente para jantar na casa dela. No
proprio sonho, a demanda esta presente de forma mais clara. A paciente sabe que nesse dia
esta tudo fechado, que ndo podera suprir sua insuficiéncia de mantimentos para fazer frente ao
jantar que tem de oferecer, e entdo demanda — da maneira mais clara e mais isolada pela qual
se pode apresentar uma demanda, uma vez que ela demanda ao telefone, o que, na época (o
texto faz parte da primeira edi¢do), ndo era de uso corrente. O telefone estd ali, na verdade,
com sua plena poténcia simbdlica.

Vamos um pouco mais adiante. Quais sdo os primeiros sonhos que encontramos no
capitulo sobre os “Elementos e fontes do sonho™?

Encontramos, primeiro, o sonho da monografia de botanica, que ¢ um sonho de Freud.
Vou deixa-lo de lado, ndo porque ele ndo traga exatamente o que hoje podemos esperar
quando eu tentar fazer funcionar diante de vocés as relacdes do significante falico com o
desejo, mas simplesmente porque ¢ um sonho de Freud, e seria um pouquinho mais demorado
e um pouquinho mais complicado mostra-lo a vocés. Eu farei mais tarde, se tiver tempo, pois

ele ¢ absolutamente claro, estruturado exatamente como o esqueminha que comecei a lhes
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desenhar a propdsito do desejo da histérica. Mas Freud ndo é, pura e simplesmente, um
histérico. Se mantém com a histeria a relagdo que qualquer relagdo com o desejo comporta ¢
de maneira um pouco mais elaborada.

Saltemos, pois, o sonho da monografia de botanica, e chegamos a uma paciente que
Freud nos diz ser histérica. Retomamos, portanto, o desejo da histérica.

Uma jovem inteligente e fina, reservada, do tipo “4gua parada” [eau qui dort|, contou:
“— Sonhei que chegava tarde demais ao mercado e ndo encontrava mais nada no agougueiro
nem na vendedora de legumes.” Eis af certamente um sonho inocente, mas os sonhos nio se
apresentam assim. Pedi-lhe um relato detalhado. Ei-lo: ela ia ao mercado com a cozinheira,
que carregava a cesta. O agcougueiro lhe disse, depois de ela lhe pedir alguma coisa, que nio
se podia mais té-la, Das ist nicht mehr zu haben. Quis dar-/he uma outra coisa, dizendo “isso
é bom”, mas ela recusou. Foi até a vendedora de legumes. Esta quis vender-lhe legumes de
uma espécie singular, atados em pequenos molhos e de cor negra. Ela disse: “Das kenne ich
nicht, das nehme ich nicht” — “Nido conhego, ndao vou levar.”

O comentario de Freud ¢ essencial aqui, uma vez que ndo fomos nos que analisamos
essa paciente. Quando a 7Traumdeutung foi langada, na época, foi mais ou menos como se o
primeiro livro sobre teoria atdmica fosse publicado sem nenhuma espécie de ligacdo com a
fisica que o precedia. Alids, o livro foi acolhido por um siléncio quase total.

E das primeiras paginas de seu livro, portanto, que, para falar da presenca do recente e
do indiferente no sonho, Freud estende tranqiiilamente a seus leitores o seguinte comentario: -
Ela realmente tinha ido ao mercado tarde demais e ndo encontrava mais nada. Tentativa de
ligar o sonho aos acontecimentos do dia. Ficamos tentados a dizer: o agcougue estava fechado.
Nisso, ele ndo diz estar relatando as palavras da paciente, mas ele proprio declara, dizendo
que o enunciado se impde como tal. No entanto, pausa — Doch halt. Mas nido hi ai, ou
melhor, na expressdo inversa, uma maneira muito vulgar de indicar uma negligéncia na
roupa de um homem? De fato, parece que na linguagem vienense, pelo menos em termos
familiares, era comum indicar a alguém que houvesse esquecido de abotoar as calgas: seu
agougue, a porta do seu agougue esti aberta — Du hast deine Fleischbank offen. Freud
reconhece: A sonhadora, alids, nio empregou essas palavras, e acrescenta: - Talvez as
houvesse evitado.

Dito isso, sigamos em frente. Quando, num sonho, alguma coisa tem o cardter de um
discurso, é dita ou ouvida, em vez de pensada, costuma-se distinguir isso sem dificuldade.
Trata-se, pois, de palavras inscritas no sonho, como que numa bandeirola. Nao saimos das

implicagdes da situacdo. Trata-se daquilo que se distingue sem dificuldade, diz-nos Freud, ou
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seja, do elemento lingiiistico, que ele nos convida a tomar sempre como um elemento que tem
valor em si. /sso provém de discursos da vida de vigilia. Sem diivida, estes sdo tratados cono
matéria-prima, fiagmentados, um pouco transformados, e sobretudo separados do conjunto a
que pertenciam. O trabalho de interpretacio pode partir desse tipo de discursos. De onde
vinham, pois, as palavras do acougueiro. “Nio se pode mais té-la”?

Essa frase, Das ist nicht mehr zu haben, ¢ lembrada por Freud, no momento em que
ele redige o caso do Homem dos Lobos, como um testemunho de que ele se interessa ha
muito tempo pela dificuldade que ha em reconstruir o que ¢ pré-amnésico na vida do sujeito,
datado antes da amnésia infantil. E justamente a propésito disso que ele diz a paciente: - eu
mesmo as havia proferido ao lhe explicar, dias antes, que nao mais podiamos ter as vivéncias
mais antigas da infincia, as quais jia ndo eram abordiveis como tais, mas nos eram
fornecidas por “transferéncias” e sonhos durante a andlise. Era eu, portanto, o agcougueiro,
e ela rechacava aquela “transferéncia” de antigos modos de pensar e sentir.

De onde vinham, por outro lado, as palavras pronunciadas por ela no sonho: “Nao
conhego, ndo vou levar” — “Das kenne ich nicht, das nehme ich nicht”. A traducdo francesa
acrescenta §a134.

A analise tem que dividir essa frase. Ela mesma, dias antes, durante uma discussao,
dissera a sua cozinheira: “Nao sei o que € isso”, “Das kenne ich nicht”, mas acrescentando:
“Benehmen Sie sich anstindig” — *“Comporte-se corretamente!”

Como diz Freud, o que se conservou no sonho foi precisamente o elemento lingiiistico,
a parte desprovida de significagdo, Das kenne ich nicht, ao passo que foi afastada a censura da
segunda frase dita a empregada. O que aparece no sonho, portanto, Das kenne ich nicht, das
nehme ich nicht, da sentido ao que foi preservado de Das kenne ich nicht, benehmen sie sich
anstindig.

Freud prossegue: Captamos o deslocamento. das duas frases ditas a cozinheira, ela so
conservou no sonho a que era desprovida de sentido;, a que recalcou era a unica que
correspondia ao restante do sonho. Dizse “Comporte-se com compostura” a alguém que
tenha sido voluntariamente negligente com seus trajes. Essa também ndo ¢ uma traducdo
muito correta, pois, no texto alemdo, trata-se do seguinte: Diz-se isso a alguém que se atreva
a fazer exigéncias inconvenientes e que se esquega de fechar o agougue. A tradugdo, nesse

ponto, ¢ fantasiosa.

134 Dizendo “ndo conhego 7sso”. (NE)
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A exatidio de nossa interpretagdo foi confirmada pela concordincia dela com as
alusoes que estavam na base do incidente com a vendedora de legumes. Um legume
comprido, vendido em mwolhos, e um legume negro, pode isso ser outra coisa sendo a
confiisdo, produzida pelo sonho, entre o aspargo e o rabano negro? Nio preciso interpretar o
aspargo para ninguém, mas o outro legume também me parece uma alusido —a palavra alusao
ndo estd no texto alemao -, o outro legume refere-se ao mesmo tema sexual que adivinhamos
desde o comego, quando quisemos simbolizar o relato inteiro pela frase: o agougue estd
fechado. Nio precisamos descobrir aqui todo o sentido desse sonho, basta haver
demonstrado que ele é repleto de significagoes e que nada tem de inocente.

Peco desculpas se isso lhes pareceu meio demorado. Eu simplesmente desejava tornar
a concentrar as coisas nesse pequeno sonho, pois atualmente, que estamos muito informados,
tendemos a ler meio depressa.

Vemos representado aqui, da maneira mais clara, um outro exemplo da relacdo da
histérica com o desejo como tal, cujo lugar, como indiquei da tltima vez, a histérica precisa,
em seus sonhos e seus sintomas, que seja marcado em algum ponto. Aqui, porém, ¢ de outra
coisa que se trata, ou seja, do lugar do significante falo.

Mesclemos nosso discurso teorico com referéncias aos sonhos, de maneira a variar um
pouquinho, para descansar a atengdo de vocés; trés outros sonhos da mesma paciente sao
mencionados em seguida, e faremos uso deles quando for conveniente. Detenhamos-nos por
um momento no que € preciso destacar.

Como no outro dia, trata-se do lugar a ser dado ao desejo. Desta vez, porém, esse lugar
ndo esta marcado no campo externo do sujeito, ndo se trata de um desejo no sentido de que o
sujeito o recuse a si mesmo para além da demanda e s6 o assuma no sonho como o desejo do
Outro, no caso, de sua amiga. Trata-se do desejo no que ele € suportado por seu significante, o
significante falo, por hipotese. Vejamos que funcdo desempenha, nessa oportunidade, o
significante.

Como vocés estdo vendo, Freud introduz ai, sem hesitagdo e sem ambigiiidade, o
significante falo. O unico elemento que ele ndo valoriza como tal em sua analise, porque,
afinal, tinha que deixar alguma coisa para nos fazermos, ¢ o seguinte, ¢ ¢ absolutamente
impressionante. Toda a ambigiiidade da conduta do sujeito em relagdo ao falo reside num
dilema, o de que esse significante o sujeito pode té-lo ou pode sé-lo.

Se esse dilema se propde, ¢ porque o falo ndo € o objeto do desejo, mas o significante
do desejo. Esse dilema ¢ absolutamente essencial, acha-se na base de todos os deslizamentos,

de todas as transmutagdes, de toda a prestidigitagdo, diria eu, do complexo de castragao.
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Por que o falo entra nesse sonho? A partir dessa perspectiva, ndo creio que seja uma
transposi¢do minimamente abusiva dizer que o falo ¢ utilizado como tal, no sonho dessa
histérica, em torno da frase de Freud: Das ist nicht mehr zu haben. Ou seja — Nio se pode
mais té-lo.

Obtive confirmacdao do emprego absoluto do verbo fer, tal como se manifesta no uso
lingiiistico que nos leva a dizer #é-/o, ou, melhor ainda, fer ou ndo ter, o que também tem sua
importancia em alemao. Trata-se aqui, nessa frase, do falo na medida em que surge como o
objeto que falta.

O objeto que falta em quem? E isso, ¢é claro, que convém saber, mas nada ¢ menos
certo do que ser, pura e simplesmente, o objeto que falta no sujeito como sujeito bioldgico.
Digamos pra comecar que isso se apresenta, em termos significantes, como que ligado a frase
que articula que ¢ isso que ndo mais podemos ter - Das ist nicht mehr zu haben. Essa nao ¢
uma experiéncia frustrante, ¢ uma significagdo, ¢ uma articulacdo significante da falta do
objeto como tal.

Isso combina, ¢ claro, com a idéia, que coloco em primeiro plano, de que falo ¢
significante aqui, na medida em que, quem ndo o tem? Em que o Outro ndo o tem. Com o
falo, trata-se realmente de uma coisa que se articula no plano da linguagem e que, portanto,
situa-se como tal no plano do Outro. Ele ¢ o significante do desejo na medida em que o desejo
se articula como desejo do Outro. Voltarei a isso dentro em pouco.

Agora tomaremos o segundo sonho da mesma paciente. E um sonho supostamente
inocente. O marido lhe pergunta: “Nio seria bom mandar afinar o piano?” E ela: “Nio vale
a pena”, “Es lohnt sich nicht” — O que quer dizer alguma coisa como “ndo compensa” —
“Primeiro é preciso mandar restaurd-lo”

Freud comenta nestes termos: Essa ¢ a repeticdo de um acontecimento real da
véspera. Mas, por que ela sonha com isso? Diz ela que o piano é uma caixa nojenta, que
produz um som horrivel, que seu marido jd o possuia antes do casamento etc. Numa nota, diz
Freud: Como nos mostraria a andlise, ela disse o contrdrio do que estava pensando —ou seja,
o marido ndo o tinha antes do casamento -, mas a solugdo nos seria dada pela frase “Nao vale
a pena”. Ela a proferiu ontem, quando estava visitando uma amiga. Propuseram-lhe que
tirasse o casaco, mas ela se recusou, dizendo: “Nao vale a pena”, tenho que ir embora.
Pensei entio que ontem, durante a andlise, ela levara bruscamente a mao ao casaco, um de
cujos botoes se abrira. Era como se dissesse: “Por favor, ndo olhe para cd, nao vale a pena.”
Assim, ela substitui peito por caixa, Brust por Kasten, e a interpretagcio do sonho levou-nos a

época de sua formagdo: era quando ela havia comegado a ficar insatisféita com suas formas.
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Se levarmos em conta o “repulsiva”, o “som horrivel”, lembrando quantas vezes, no sonho e
nas expressoes de duplo sentido, os pequenos hemistérios do corpo feminino substituem os
grandes, a andlise nos levard a um tempo ainda mais remoto na infincia.

Encontramo-nos aqui do outro lado da questdo. Se o falo ¢ o significante do desejo, e
do desejo do Outro, o problema que se apresenta para o sujeito, desde o primeiro passo da
dialética do desejo, mostra aqui sua outra vertente — trata-se de ser ou ndo ser o falo.

Fiemo-nos solidamente nessa funcdo de significante que atribuimos ao falo e digamos
o seguinte: assim como nao se pode ser e ter sido, também ndo se pode ser e ndo ser. Se ¢
preciso que o que ndo se seja o que se €, resta ndo ser o que se €, ou seja, empurrar o que se €
para o parecer, que ¢ exatamente na posicdo da mulher na histeria. Como mulher, ela se faz
mascara. Faz-se mdscara precisamente para, por tras dessa mdscara, ser o falo. Todo o
comportamento da histérica manifesta-se no gesto da mao levada ao botdo — cujo sentido o
olho de Freud, durante muito tempo, habituou-nos a ver -, acompanhado pela frase Ndo vale a
pena. Por que ndo vale a pena? Porque, ¢ claro, ndo se trata de olharmos para o que esta por
tras, porque por tras, ¢ claro, ¢ onde trata-se de estar o falo. Mas realmente ndo vale a pena ir
ver, Es lohnt sich nicht, ja que, justamente, ele ndo sera encontrado ali.

Na histérica, trata-se do ver e do saber, como nos diz Freud imediatamente, numa nota
enderecada Fyr Wissbegierige, que se traduz em francés por A quem quiser aprofindar-se.
Pra sermos mais rigorosos, Aos sdbios de saber.

Isso nos levara ao cerne do que talvez eu ja lhes tenha designado por um certo termo —
extraido de uma moral que, apesar de tudo, continua marcada por uma experiéncia humana
talvez mais rica do que muitas outras, a moral teoldgica -, a Cupido sciendi. E um termo que
podemos escolher para traduzir o desejo, embora as equivaléncias entre as linguas sempre
levantem questoes delicadas. A propdsito do desejo, ja obtive, por parte de meus alunos
germanofonos, Begierde, que ¢ encontrado em Hegel, mas hd quem o considere animalesco
demais. E engragado que Hegel o tenha empregado a propésito do senhor e do escravo, tema
que ndo tem la uma grande marca de animalidade.

Assinalo, diz Freud nessa nota, que esse sonho encerra uma fantasia: conduta
provocante de minha parte, defesa da parte dela. Em suma, ele torna a nos apontar aqui o que
¢, na verdade, uma conduta fundamental da histérica, cujo sentido, a0 mesmo tempo, esse
contexto faz aparecer. A provocacdo da histérica tende a constituir o desejo, s6 que além
daquilo que se chama defesa. Ou seja, ela indica o lugar — para além da aparéncia, da mascara
— de algo que ¢ apresentado ao desejo, e que, naturalmente, ndo pode ser oferecido a seu

acesso, ja que se trata de algo que ¢ apresentado por tras de um véu, mas que, por outro lado,
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ndo pode ser encontrado ali. Nao vale a pena vocé abrir meu corpete, porque ndo encontrara o
falo, mas, se levo minha mao ao corpete, ¢ para que vocé aponte, por tras desse corpete, o
falo, isto €, o significante do desejo.

Essas observacdes levam-me a me perguntar como definir com estrito rigor esse
desejo, de maneira a fazé-los sentirem, apesar de tudo, do que ¢ que estamos falando.

(07/05/1958, p.386 -393(2)).

RECORTES DISCURSIVOS DOS DIZERRES LACANIANOS DAS ALUSOES
HISTORICAS
RDAH: Recortes Discursivos das AlusGes Historicas — dizeres lacanianos sobre a politica

no campo psicanalitico, questdes tedricas e institucionais nesse campo

RDAHI1:

E surpreendente ver que, 2 medida que se engalfinhan com o delicado tema da afasia,
isto ¢, do déficit da fala, os neurologistas, ndo especialmente preparados para isso por sua
disciplina, fazem progressos notaveis, dia apds dia, quanto ao que se pode chamar de sua
formacdo lingiiistica, enquanto os psicanalistas, cuja arte e técnica repousam inteiras no uso
da fala. Até hoje ndo a levaram minimamente em conta, ainda que a referéncia de Freud ao
campo a filologia ndo seja uma simples referéncia humanista que evidencie sua cultura ou

suas leituras, mas uma referéncia interna, organica. (p.31 (1)).

RDAH2:

Em particular, pensem em tudo aquilo que, em sua pratica analitica, ¢ exatamente a conta
certa para que vocés se entediem. Entediar-se, tudo se resume a nisso. Uma grande parte, pelo
menos, do que chamamos de regras técnicas a serem observadas pelo analista ndo sdo outra
coisa sendo meios de dar a essa ocupagdo as garantias de seu padrdo profissional — mas, se

vocés olharem bem no fundo das coisas, perceberdo que isso se d4 na medida em que elas
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ratificam, alimentam, sustentam a funcao do tédio como estando no cerne da pratica. (p.184

).

RDAH3:

Esses seus tempos sdo tdo pouco sondados, que um personagem eminentemente
representativo da hierarquia psicanalitica produziu um artigo inteiro, de cerca de uma duzia de
paginas — fiz alusdo a ele em algum lugar, num de meus artigos —, para se deslumbrar com as
virtudes do que chamou de wording, palavra inglesa que corresponde ao que, de maneira mais
desajeitada, denominamos em francés de passagem ao verbal ou a verbalizagdo.
Evidentemente, ¢ mais elegante em inglés. Singularmente, uma paciente se abismara com uma
intervengdo que ele fizera: ele havia proferido algo que significava mais ou menos que a moga
tinha demands singulares, ou mesmo intensas, o que, em inglés, tem um saber ainda mais
acentuado do que em francés. Ela ficara literalmente transtornada, como por uma acusac¢io ou
uma dentncia. Mas, quando ele refizera a mesma interpretagdo, momentos depois, servindo-
se da palavra needs, ou seja, necessidades, havia deparado com alguém completamente docil
na aceitacdo de sua interpretacdo. E o autor se deslumbrou com isso.

O carater de montanha dado pelo autor em questdo a essa descoberta mostra-nos a que
ponto a arte do wording ainda est4, no interior da psicanalise, ou, pelo menos, de um certo

circulo da psicandlise, em estado primitivo. (p.91 (2)).

RDAH4:

Conviria dizer aqui algumas palavras sobre um dos problemas mais singulares da vida
e da pessoa de Freud — sua relagdo com a mulher, a qual um dia talvez tenhamos oportunidade
de voltar. Sua vida foi muito privada de mulheres, ou privou-se delas. Quase s6 conhecemos
duas mulheres nela, a dele e a cunhada que vivia a sombra do casal. Na verdade, ndo temos
nenhum indicio de outra coisa que fosse uma relagdo propriamente amorosa. Em
contrapartida, ele tinha uma tendéncia bastante deploravel a acolher, com facilidade,
sugestdes provenientes da constelacdo feminina que se formou a seu redor, e cujas
componentes se pretendiam continuadoras ou auxiliares de seu pensamento. Assim ¢ que
bastou que lhe fosse proposto, por uma pessoa como Barbara Low, um termo tdo
mediocremente adaptado, atrevo-me a dizé-lo, quanto Mirvan principle, para que ele lhe desse

sua san¢do. A relacdo que pode existir entre o Nirvana e a idéia do retorno da natureza ao
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inanimado ¢ um tanto quanto aproximativa, mas, ja que Freud se contentou com ela,

contentemo-nos nos também. (p.252-253 (2)).

RDAH 5:

Aqui estamos nos, em 18 de junho. O papel do significante na politica — do
significante do ndo, quando todo o mundo desliza para um consentimento ignobil — nunca foi
ainda estudado. O 18 de junho ¢ também o aniversario da fundacdo da Sociedade Francesa de

psicanalise. Também nos dissemos ndo num certo momento. (p.468 - Inicio da aula).




