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a maioria das BAL testadas, com halos ≥15 mm, destacando
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elevados de resistência a antibióticos β











aproximadamente 10⁸ UFC, conforme a escala de McFarland. Após a padronização da 

de antibióticos: amicacina (30 μg; AMI), ceftiofur (30 μg; CTF), ceftriaxona (30 μg; CRO), 

(sulfametoxazol + trimetoprima, 25 μg; SUT), enrofloxacino (5 μg; ENO), 

cina (15 μg; ER ), gentamicina (10 μg; GEN), penicilina (10 μg; PEN) e tetraciclina 

(30 μg; TET). A seleção dos princípios ativos baseou
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negativos oportunistas. Esses microrganismos são frequentemente associados à produção de β
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