Analise das legislacdes de restricio ao aborto nos Estados Unidos apés a revogacao de

Roe v. Wade (2022-2025)!
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Resumo

O objetivo desta pesquisa ¢ analisar as legislagdes de banimento ao aborto nos Estados Unidos
a partir do caso Dobbs v. Jackson decidido em 2022 pela Suprema Corte. Isto €, o estudo se
concentra em entender o cenario pos-revogacdo do precedente Roe v. Wade que assegurava o
direito ao aborto em ambito nacional, tendo por objetivo identificar as aprovagdes dessas
legislacdes no periodo entre 2022 a 2024 e analisar os aspectos politicos por tras dessas
legislacdes. Para alcangar esses objetivos, foi utilizado uma metodologia exploratéria e
documental, contando com levantamento de dados legislativos dos proprios sites estaduais,
além de consultas em fontes como o Instituto Guttmacher. De maneira geral, os resultados
deste estudo apontam que hd uma forte concentracdo de legislacdes restritivas em estados
governados por republicanos. Por isso, conclui-se que hd um claro alinhamento entre a agenda
conservadora do Partido Republicano e o avango dos banimentos e restrigdes ao aborto nos
EUA.
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1. INTRODUCAO

Em 2022 a Suprema Corte dos Estados Unidos revogou a decisdo de Roe v. Wade
(1973) — a qual garantia o direito amplo e nacional ao aborto — por meio do caso conhecido
como Dobbs v. Jackson. Essa anulagdo criou um cendrio de retrocesso gigantesco no que tange
os direitos reprodutivos no pais, pois diversos estados comecaram a escrever suas proprias
legislagdes para restringir de alguma forma o acesso das pessoas ao aborto.

A partir da andlise feita nesta pesquisa, percebe-se que o contetido de cada legislagao
varia de estado para estado, de modo que grande parte se propde a banir parcialmente o aborto,

dizendo, por exemplo, que o procedimento somente ¢ permitido em casos de incesto, risco de
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vida para a mae ou estupro. Em alguns estados ¢ permitido que o aborto seja realizado mesmo
fora dessas trés situagdes, desde que realizado dentro de determinadas semanas de gestagao.
Para se ter uma nocao inicial desse cenario, conforme sistematizado na imagem 1
abaixo, apenas em 2022 — ano de revoga¢ao de Roe v. Wade — legisladores ao redor dos EUA
introduziram 86 legislagdes que propunham banir o aborto completamente ou parcialmente.
Naquele ano, dessas 86 legislagdes propostas, 9 foram aprovadas. Ja durante 2023, foram
introduzidas 69 legislacdes que buscavam banir o procedimento quase totalmente ou
totalmente. Desse nimero, 14 foram aprovadas. Por tltimo, em 2024 essa quantidade diminui

consideravelmente, contando com 44 legisla¢des introduzidas e somente 1 aprovada.

IMAGEM 1: Quantidade de legislacdes restritivas propostas e aprovadas de 2022-2024

Ano Quantidade de Quantidade de
legislacoes introduzidas legislagoes
aprovadas
2022 86 9
2023 69 14
2024 44 1

Fonte: Elaboracdo Propria com base nos dados do Instituto Guttmacher (2022, 2023 e 2024)

IMAGEM 2: Porcentagem de aprovacio das leis restritivas aprovadas entre 2022-2024
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Fonte: Elaboracdo Propria com base nos dados do Instituto Guttmacher (2022, 2023, 2024).



Para visualizar melhor o significado dos dados, a Imagem 2 apresenta um grafico que
ilustra claramente quais anos registraram o maior € o menor nimero de aprovagdes de
legislacdes restritivas, com base nas informagdes mencionadas acima. Observando a imagem
2, constata-se que o0 ano que apresentou a maior porcentagem de legislagdes aprovadas foi
2023, contando com um indice de cerca de 20.28% de aprovagao.

No cenario de 2022 houve uma média de 10.46% de aprovacao de legislagdes restritivas
(Instituto Guttmacher, 2022), o que pode ser explicado pelo fato de que aquele ano foi o ano
da revogagdo da Roe v. Wade e, portanto, foi um ano inicial para todo o movimento de
restrigoes. Além de que, em 2022, muitas leis de gatilho — leis que foram desenhadas para banir
ou restringir imediatamente o aborto assim que a Roe v. Wade fosse revogada — foram
acionadas.

Os resultados mais baixos de aprovagdo de legislagdes restritivas ao aborto se deram
em 2024, com apenas 2.27%, conforme representado no grafico da imagem 2. Isso também
estd atrelado a razdes politico partidarias, posto que, segundo o Instituto Guttmacher (2024),
naquele ano houve um movimento muito claro de consolidagdo das tendéncias pré-existentes:
os estados que ja costumavam apoiar os direitos ao aborto apresentaram ainda mais leis
protetivas, enquanto aqueles estados que historicamente sao mais restritivos continuaram assim
sendo, sem grandes mudangas e sem novas propostas significativas.

Isso se deu especialmente pelo antuncio de que Donald Trump participaria das elei¢des
presidenciais, juntamente de J.D Vance. Esse anuncio fez com que muitos legisladores
republicanos evitassem impor restrigdes extremas ao aborto para ndo alienar os eleitores
moderados ou indecisos (Ollstein, 2024). Além desse importante fator, também houve votagdes
estaduais com o intuito de frear o avango das restricdes, o que pode ter interferido nos
resultados igualmente (Instituto Guttmacher, 2024).

Todas essas proibi¢des prejudicam particularmente pacientes que ja tém dificuldade de
acesso ao aborto, sobretudo as mulheres racializadas ou de baixa renda, conforme aponta
Leticia Resende de Freitas (2024): “(...) a revogacao de Roe exacerbou as desigualdades no
acesso ao aborto, especialmente na intersecdo entre raga e geografia, uma vez que o Sul e o
Centro-Oeste dos Estados Unidos concentram as maiores propor¢des de pessoas negras. Essas
limitagdes ndo apenas restringem o acesso direto aos servigos de aborto, mas também
intensificam as barreiras estruturais que historicamente afetam as comunidades negras. Devido
a desigualdades sociais e econOmicas enraizadas, as mulheres negras frequentemente

enfrentam obstaculos significativos ao tentar acessar cuidados reprodutivos".



Entretanto, a presente pesquisa se preocupa em contemplar as questdes institucionais
da revogacdo e, portanto, ndo incorpora uma analise dos impactos sobre os diversos grupos de
mulheres, apesar de reconhecer que tal analise seja de extrema importancia. Nesse sentido,
através de uma revisdo documental em conjunto com uma pesquisa de cunho exploratdrio e
uso de levantamento e sistematiza¢dao de dados, o artigo objetiva, principalmente, esclarecer
quais estados t€ém aprovado leis de banimento ¢ o que essas legislagdes propdem desde sua
revogacdo em 2022 até marco de 2025. O intuito de se fazer esse levantamento ¢ entender
melhor qual é o cenario ao longo dos anos nos Estados Unidos, compreendendo como essa
movimentagdo tem se estabelecido com o passar do tempo.

Além disso, este estudo busca refletir, especificamente, sobre a resposta do governo
Biden frente a esse cenario de restri¢ao, haja visto que € uma situagdo um tanto controversa: o
partido democrata que, historicamente, defende os direitos das mulheres e da saude
reprodutiva, se viu inserido no contexto da revogacao da maior legislacdo de prote¢@o ao aborto
dos EUA. Sob essa perspectiva, para além dos objetivos supracitados, busca-se também
responder algumas questdes, como: Qual ¢ a participagdo e influéncia do governo Biden na
decisdo Dobbs v. Jackson? O que o partido democrata tentou fazer para lidar com o cenario
pos revogagdo da Roe? Existe um alinhamento dos Republicanos com o movimento de
restri¢ao ao aborto?

A fim de abordar todos esses pontos propostos, serdo utilizados os proprios sites dos
estados para esclarecer as propostas de leis, além também de documentos oficiais da Suprema
Corte dos Estados Unidos e de dados levantados por renomadas instituicdes, como o Instituto
Guttmacher, o Center For Reproductive Rights e o Planned Parenthood.

E fundamental ter clareza no recorte temporal adotado neste trabalho, de modo que no
primeiro topico, aborda-se a decisdo Roe v. Wade em si, a fim de elucidar o que fo1 a decisdo
e qual sua relacdo com o direito ao aborto em 1973. E s6 entdo, em seguida, discute-se o cenario

pos revogacao da Roe, o qual se inicia em 2022 e se estende até os dias atuais (2025).

1.2: CONTEXTUALIZACAO BREVE DE ROE V. WADE
A decisdao Roe v. Wade em 1973 foi um marco emblematico na histéria dos Estados Unidos
por ter reconhecido o aborto legalmente pela primeira vez no pais. Esse caso estabeleceu que
o aborto deveria ser um direito protegido em ambito nacional, ou seja, nem mesmo os estados
tinham autonomia para restringir ou proibir esse direito. A partir dessa decisao, a escolha pelo

aborto era permitida até que o feto atingisse o ponto de viabilidade, isto €, até o estagio em que



seria capaz de sobreviver fora do utero, o que ocorre, em geral, entre 24 a 28 semanas de
gestacdo (United States, 1973).

A origem do caso partiu da histéria de uma mulher, chamada pelo pseudonimo de Jane
Roe, que estava gravida do seu terceiro filho mas nao tinha condi¢gdes de cria-lo. Naquele
periodo, o direito ao aborto ndo era assegurado pela Suprema Corte ¢ como Jane vivia em
Dallas, no Texas, ndo poderia realizar o procedimento legalmente. Isto porque no Texas nao
era permitido abortar em nenhum caso, exceto se fosse um caso que demonstrasse risco para a
vida da mae — o que ndo era aplicado para Jane Roe.

Até entdo, o cenario que se tinha era de extrema restri¢ao e proibi¢ao. Até o final da
década de 60, poucos estados possuiam liberdades acerca da tematica do aborto. Como por
exemplo, em 1967, o Colorado era o primeiro estado dos Estados Unidos a permitir abortos em
casos de estupro, incesto e risco a saide da mulher (Colorado, 1967). Portanto, ¢ evidente que
a decisdo Roe v. Wade era uma necessidade urgente para o pais e configurou um enorme passo
nas lutas das mulheres. Tanto ¢ que durante a década de 1970, a luta pelo direito ao aborto legal
e seguro era a principal demanda nas reivindicagdes do movimento feminista. Essa demanda
se pautava no principio de autonomia corporal, segundo o qual as mulheres deveriam ter o
direito de decidir sobre seus proprios corpos — inclusive no que diz respeito a interrupgao
voluntaria de uma gravidez indesejada (Freitas, 2024).

A decisdo Roe v. Wade foi pautada nos precedentes juridicos deixados pelo caso
Griswold v. Connecticut (1965), no qual a Corte declarou inconstitucional uma lei que
criminalizava o uso de contraceptivos por casais casados, reconhecendo o direito a privacidade
como fundamento para a decisdo. Posteriormente, esse mesmo entendimento foi ampliado para
o caso Eisenstadt v. Baird (1972), estendendo a protecao do uso de anticoncepcionais também
para pessoas solteiras. Assim, ambas as decisOes pavimentaram o caminho juridico que
culminou em Roe v. Wade.

Vale observar também que durante a década de 1970, logo apds a decisdo da Suprema
Corte no caso Roe. v. Wade, o movimento pré-escolha ganhava cada vez mais for¢a no cenario
politico e social, enquanto o movimento pro-vida ndo adotava uma postura punitiva em relacao
ao procedimento. Em vez disso, suas principais reivindicagdes estavam centradas na cria¢do de
condi¢des sociais que reduzissem a necessidade do aborto, especialmente para mulheres de
baixa renda. Conforme aponta Ziegler (2020), as demandas mais importantes do movimento
pro-vida desse periodo incluiam: a criagdo de creches publicas, educacdo sexual nas escolas,
acesso amplo ao planejamento familiar ¢ a garantia de licenga-maternidade. E importante

ressaltar que todo esse cendrio era reflexo das intensas mudangas sociais que os Estados Unidos



haviam enfrentado durante a década de 60, a qual foi marcada principalmente pela luta pelos
direitos civis e direitos raciais (Freitas, 2024).

Ademais, no contexto histdrico da luta pelo direito ao aborto nos Estados Unidos, o
caso Planned Parenthood of Southeastern Pennsylvania v. Casey (1992) representa um marco
importante para compreender a evolugdo da jurisprudéncia sobre o tema. Embora a Suprema
Corte ndo tenha revogado a decisdo de Roe v. Wade (1973), ela promoveu alteragdes
significativas na forma como os direitos reprodutivos passaram a ser interpretados a partir desse
caso.

Isto porque a decisdo reafirmou a protecao constitucional ao direito ao aborto, mas ao
mesmo tempo redefiniu os critérios legais para regulamentacdes estaduais. Ao fazé-lo, os
ministros reconheceram que, embora as protecdes estabelecidas no primeiro trimestre tivessem
como objetivo resguardar a autonomia das mulheres e de pessoas com capacidade de
engravidar, essas regras desconsideravam o interesse legitimo do Estado na prote¢do da
chamada “vida em potencial” (Inatomi, 2022).

Desta maneira, com a decisdo em Casey, a Suprema Corte estabeleceu um novo critério
juridico: passou a ser permitido que o Estado regulasse o acesso ao aborto mesmo antes do
estdgio de viabilidade fetal, desde que tal regulacdo tivesse como finalidade assegurar que a
escolha pela interrup¢do da gravidez fosse feita de maneira consciente e refletida. Contudo,
essas intervengdes ndo poderiam representar um "fardo excessivo" — isto ¢, ndo deveriam
impor barreiras substanciais que inviabilizassem, na pratica, o exercicio do direito ao aborto
(Inatomi, 2022).

Observa-se, portanto, que a decisdo de Casey representou uma tentativa de equilibrio
entre a manutencdo dos direitos reprodutivos reconhecidos em Roe v. Wade e o
reconhecimento do interesse legitimo do Estado em proteger a ‘“vida potencial”. Esse
entendimento moldou de maneira duradoura o cendrio juridico e politico do aborto no pais,
influenciando tanto decisdes judiciais posteriores quanto politicas publicas estaduais (Freitas,
2024).

Posteriormente, em 2003, a Lei Federal de Proibi¢cao do Aborto por Nascimento Parcial
(Partial-Birth Abortion Ban Act) foi aprovada. Essa lei proibia um tipo especifico de
procedimento de aborto geralmente realizado em estdgios mais avangados da gestagdo,
conhecido como dilatacdo e evacuagao intacta (Congresso dos Estados Unidos, 2003). Essa lei
deixa claro uma ruptura com a tradigdo da Corte desde Roe v. Wade, ao aceitar restrigdes ao

aborto sem exigéncia de protecdo a saude da mulher.



Na sequéncia, em 2016, no julgamento do caso Whole Woman’s Health v. Hellerstedt,
a Suprema Corte dos Estados Unidos reforgou a protecao ao direito de acesso ao aborto ao
retomar os principios estabelecidos em Planned Parenthood v. Casey. Na ocasido, a Corte
invalidou duas disposi¢des de uma lei do Texas que impunham exigéncias excessivamente
rigidas as clinicas e aos profissionais que realizavam abortos. As normas exigiam que as
unidades funcionassem conforme os padrdes de centros cirurgicos ambulatoriais € que os
médicos possuissem privilégios de admissdo em hospitais préximos — medidas que, segundo
a Corte, impunham um “fardo excessivo” ao exercicio do direito ao aborto (Instituto
Guttmacher, 2023).

Por fim, em 2020, no caso June Medical Services L.L.C. v. Russo, a Suprema Corte
dos Estados Unidos voltou a citar o precedente de Whole Woman’s Health para invalidar uma
lei da Louisiana que, em esséncia, reproduzia os mesmos requisitos da legislagdo texana
anteriormente considerada inconstitucional. A decisdo reforcou o entendimento adotado em
julgamentos anteriores, reiterando a oposicdo da Corte a normas que impdem obstaculos
substanciais ao acesso ao aborto (Instituto Guttmacher, 2023).

Ou seja, diante de todos esses casos desde 1973, observa-se como a temadtica do direito
reprodutivo € alvo constante da jurisprudéncia estadunidense, de modo que esse direito ¢
sempre um alvo do debate juridico do pais. Durante todos esses anos, fica evidente as tentativas
tanto de proteger esse direito quanto de limita-lo. Isto €, esses marcos historicos evidenciam a
constante disputa entre a garantia dos direitos reprodutivos e as iniciativas legislativas e
judiciais voltadas a limitagdo do acesso ao aborto, revelando o carater persistente dos embates

legais e politicos que envolvem essa questdo nos Estados Unidos (Freitas, 2024).

2. A REVOGACAO DE ROE V. WADE EM 2022: IMPLICACOES E
CONSEQUENCIAS

O caso Dobbs v. Jackson Women's Health Organization (JWHO), em 2022, foi a
decisdo que revogou a Roe v. Wade. A partir do caso Dobbs, os estados passaram a ter
autonomia para propor suas proprias legislacdes acerca do aborto. Apesar de ter acontecido
efetivamente em 2022, as discussdes que rondam essa decisdo surgiram ainda em 2018, com a
proposta da Gestational Age Act (HB1510) no estado do Mississippi.

Esta foi uma legislagdo que propunha “proibir abortos ap6s 15 semanas de gravidez,
exceto em casos de emergéncia médica ou graves anomalias fetais” (Mississippi, 2018). Apds
a proposta, a Unica clinica de aborto sobrevivente em Mississippi, Jackson Women's Health,

processou o estado, sob o argumento de que essa lei era inconstitucional diante da Roe v. Wade.



Em 2020, Thomas E. Dobbs — oficial de satide do estado do Mississippi — apelou para a
Suprema Corte, exigindo ndo apenas a sustentagdo da HB1510, como também a revogacao
total da Roe v. Wade. Assim, com uma decisdo de 6-3, o resultado foi a revogagdo da Roe e
aprovacgdo da HB1510 em 2022.

Em consequéncia a Dobbs v. Jackson, o direito das mulheres de decidir pela interrupgao
da gravidez ou leva-la adiante deixou de ser assegurado constitucionalmente nos Estados
Unidos. Como resultado, a autoridade para legislar acerca da legalidade do aborto passou a ser
atribuida individualmente a cada estado (Dobbs v. Jackson, 2022). A partir disso, abriu-se
caminho para estados proibirem cada vez mais o direito ao aborto, tendo efeitos severos e
bloqueando servigos de abortos em diversos estados (Freitas, 2024).

E imprescindivel destacar que essa interpretagio foi fortemente influenciada pela
propria composicdo da Suprema Corte, a qual havia passado por mudangas ao longo da
administracao anterior de Donald Trump. Isto porque, Trump durante seus quatro anos como
presidente, nomeou trés juizes: Neil Gorsuch em 2017, Brett Kavanaugh em 2018 e Amy
Coney Barrett em 2020 (Hurley, 2022), consolidando uma maioria favoravel a interpretacdes
mais restritivas em relacdo aos direitos reprodutivos. A maioria desses conservadores que
ocupavam a Suprema Corte consideravam que a Constituicio dos EUA ndo mencionava
explicitamente o direito ao aborto, e que portanto, esse direito ndo estabelecia bases profundas
na historia e tradigdes do pais.

Todo o cenario de restricao a partir de Dobbs aconteceu seguindo uma tendéncia: os
estados que historicamente sdo mais liberais, como Nova Jersey, ndo seguiram esse
movimento, o que foi diferente para estados mais conservadores, como Mississippi (Instituto
Guttmacher, 2022). Como consequéncia disso, entre 2020 e marco de 2024, o numero de
clinicas fisicas que oferecem cuidados de aborto nos Estados Unidos diminuiu em 5%,
contando com uma perda liquida de 42 clinicas (Freitas, 2024).

Ap0s a revogacgdo de Roe v. Wade, as politicas estaduais sobre o aborto passaram a ter
impactos que ultrapassam seus proprios territorios, uma vez que muitas pessoas se veem
obrigadas a se deslocar para outras regides em busca de atendimento, diante das proibicdes
impostas localmente. Desde junho de 2022, enquanto alguns estados optaram por restringir
completamente o acesso ao aborto, outros adotaram posturas opostas, promovendo a¢des para
garantir e ampliar esse direito. Entre essas iniciativas estdo a eliminacdo de barreiras legais
anteriores, o investimento em infraestrutura para clinicas especializadas, a aprovacao de

legislagdes protetivas e até mesmo a incorporacdo do direito ao aborto em seus textos



\

constitucionais — estratégias fundamentais frente a crescente demanda por servigos
reprodutivos (Instituto Guttmacher, 2023).

Diante disso, dados de 2023 indicam que aproximadamente 170 mil pessoas precisaram
se deslocar para além dos limites de seus estados de residéncia a fim de obter acesso a servicos
de aborto. Esse deslocamento interestadual impoOs desafios expressivos, especialmente de
ordem econdmica e logistica, tornando o acesso ainda mais desigual. Paralelamente, um
numero significativo de individuos ndo conseguiu atendimento dentro do sistema formal de
saude, o que resultou na continuidade forcada de gestagdes indesejadas (Center For
Reproductive Rights, 2024).

Nesse sentido, os estados restritivos criaram os chamados “desertos de aborto”,
especialmente em 4areas do Centro-Oeste e do Sul dos Estados Unidos (Freitas, 2024). A
tendéncia ap6s a decisdo Dobbs, ¢ a de que a extensdo desses desertos aumente. Conforme
levanta Freitas (2024): “Nos desertos do aborto, as mulheres que precisam de servicos de aborto
frequentemente enfrentam a necessidade de viajar longas distancias, as vezes centenas de
quilémetros, para encontrar uma clinica que ainda ofereca o procedimento. Esse deslocamento
ndo ¢ apenas uma questdo de distdncia, mas também envolve custos financeiros, tempo € o
potencial estresse emocional de atravessar fronteiras estaduais ou enfrentar obstaculos legais
adicionais”.

Embora esta pesquisa ndo tenha como objetivo abordar o debate sobre os impactos
dessa decisdo para populagdes marginalizadas, ¢ importante notar, de maneira breve, que essas
restricdes afetam, principalmente, as mulheres de cor e pessoas LGBTQ+, haja visto que os
membros dessas comunidades ja enfrentam dificuldades de acesso a cuidados reprodutivos
devido a barreiras estruturais raciais e socioeconomicas. A autonomia reprodutiva de pessoas
negras, por exemplo, estd intensamente interligada e limitada pelas consequéncias
socioeconomicas da opressao racial (Center For Reproductive Life, 2021).

A luz desses elementos, torna-se evidente que a revogacio de Roe v. Wade constituiu
um significativo retrocesso no campo dos direitos reprodutivos nos Estados Unidos. Tal
decisdo ndo apenas fragilizou garantias previamente consolidadas, como também aprofundou
as desigualdades de género e raca em um sistema de saiude ja estruturado por dindmicas

historicas de exclusdo e disparidade.



3. 0 CENARIO DAS RESTRICOES POS-REVOGACAO DA ROE V. WADE
3.1: O ano de 2022 e as restricoes ao aborto
Conforme trabalhado anteriormente, o ano de 2022 foi o ano de aprovagao da Dobbs v.
Jackson, a qual revogou a Roe v. Wade. Naquele ano, 86 legislagdes foram introduzidas. Desse
total, 9 foram aceitas nos seguintes estados: Idaho, Indiana, Louisiana, Oklahoma, Virginia
Ocidental e Wyoming. Na imagem 4 anexada abaixo € possivel enxergar quantas e quais foram
as leis propostas em cada um desses estados no ano de 2022. A partir dela, vé-se que Oklahoma

foi o estado com maior aprovagdo, contando com 4 legislagcdes aprovadas.

IMAGEM 3: Legislagoes Estaduais sobre Aborto Aprovadas em 2022

Estado Qtde. de legislacoes Nomes das leis
aprovadas
Idaho 1 S1309
Indiana 1 Six
Louisiana 1 S342
Oklahoma 4 S1503, S1555, H4327, S612
Virginia Ocidental 1 H302x
Wyoming 1 H92

Fonte: Elaboragao propria com base nos dados dos proprios estados

Em ordem cronologica de aprovagdo no estado de Oklahoma primeiramente houve a
lei S1555, que se trata de uma reversdo de decisdes juidicias anteriores sobre aborto, caso a
Suprema Corte dos EUA revogasse a decisd@o do caso Roe v. Wade — o que de fato aconteceu.
Esta lei se trata de uma “trigger law”, ou lei de gatilho, a qual restaura leis estaduais anteriores
que proibem o aborto assim que o direito ao aborto deixasse de ser garantido a nivel federal.
Desta maneira, a S1555 ndo criou novas proibi¢des, apenas fez com que o aborto se tornasse
ilegal no estado quase imediatamente apds a decisao Dobbs (Oklahoma, 2022a).

Em um segundo momento, houve a SB612, que bania o aborto em todos os casos,
exceto quando € necessario para salvar a vida da pessoa gravida. Sob essa 6tica, a lei ndo fazia
nenhum tipo de excecdo para casos de estupro ou incesto, mostrando como Oklahoma era um

dos estados mais restritivos e violentos nesse sentido (Oklahoma, 2022b).
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Em seguida, a SB1503 foi aprovada. Esta lei refor¢ava que o aborto deveria ser banido
a partir do momento que se detecta atividade cardiaca do feto, o que normalmente ocorre na
sexta semana de gestacdo. Essa lei também permitia que os familiares da pessoa que abortou
processassem os provedores do procedimento e qualquer outra pessoa que ajudasse uma
paciente (Oklahoma, 2022c).

Por ultimo, outra lei aprovada foi a H432, estabelecendo o banimento do aborto desde
a concepcdo, nao mais depois de certas semanas. No entanto, nessa nova lei acrescentou
excegdes para casos de incesto e estupro (Oklahoma, 2022d). Com ela, todas as clinicas de
aborto em Oklahoma cessaram seus servigos, tornando o estado um dos mais restritivos em
termos de acesso ao aborto nos EUA.

Outra legislagdo com muita restricdo ¢ a S342, em Louisiana. A S342 ndo permite que
o aborto seja realizado nem mesmo em casos de estupro e incesto, estabelecendo também que
a realizacdo do procedimento ¢ uma infra¢do criminal, sujeitando os profissionais de satde a
penalidades legais. Todavia, ¢ importante notar que, embora a lei imponha penalidades aos
provedores de aborto, ela ndo penaliza as mulheres que buscam ou realizam o procedimento
(Louisiana, 2022).

Em todos os outros estados (Idaho, Indiana, Virginia Ocidental e Wyoming), o aborto
¢ permitido em casos de estupro e incesto. Sem embargo, todas as excecdes para esses casos
requerem que o crime seja formalmente reportado as autoridades competentes antes de
solicitarem o procedimento. Além disso, os limites gestacionais para essas excegdes variam
conforme a legislagdo de cada estado.

E interessante, ainda, chamar atencfo para as regides em que esses estados estdo
inseridos, pois todos eles se concentram no Oeste dos EUA (Idaho e Wyoming), no Centro-
Oeste (Indiana) e Sul (Louisiana, Oklahoma e Virginia Ocidental). Estas regides sdo de maioria
republicana, o que pode ser comprovado pela imagem 5, a qual demonstra os resultados das
elei¢des presidenciais de 2020. Na imagem, observa-se que Trump obteve vitdria em todos
esses estados, sem excecoes. Nesse mesmo sentido, todas as legislacdes citadas foram
propostas por governadores republicanos, também sem excecao.

Esse fato demonstra como o debate sobre o aborto é polarizado no pais, pois ndo ha
propostas semelhantes criadas por democratas. Além de que também deixa claro como o
banimento do acesso ao aborto tem a ver com determinados alinhamentos ideologicos, que sao
quase que padronizados partidariamente — republicanos sdo conservadores € democratas sao

mais liberais em relagdo a tematica (Pew Research Center, 2022).
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De acordo com uma pesquisa desenvolvida pelo Pew Research Center em 2022, cerca
de oito em cada dez democratas (82%) desaprovam a decisdo Dobbs, enquanto 70% dos
simpatizantes do Partido Republicano aprovam. Na mesma pesquisa, foi identificado que 84%
dos democratas dizem que o aborto deve ser legal em todos ou na maioria dos casos em 2022,
contra apenas 38% dos republicanos. Todas essas disparidades refletem as diferencas
ideologicas fundamentais entre os partidos em relagao aos direitos reprodutivos.

Um dos argumentos mais articulados pelos republicanos ¢ o de “pessoa juridica
aplicada ao feto”, defendendo que o feto deve ser reconhecido como pessoa juridica com
direitos constitucionais. Esse argumento usa como base a 14* Emenda, que garante prote¢ao
igual perante a lei e que, segundo a maioria dos republicanos, deve ser aplicada a criangas nao
nascidas.

Além desse argumento legal, ¢ indubitavel que também ha uma articulagdo religiosa
por parte dos legisladores republicanos ao escrever todas essas legislagdes. Dentre as
legislagdes colocadas nessa se¢do, a influéncia religiosa pode ser vista de maneira muito
evidente na H4327 de Oklahoma, visto que, através da proposta, a vida ¢ compreendida desde
a concepedo. Essa crenca ¢ endossada por muitos grupos catolicos e cristaos evangélicos, que
argumentam que, da concepcao em diante, o feto tem o mesmo valor moral de um ser humano
totalmente desenvolvido. E com esse argumento que os legisladores justificam leis de
batimento cardiaco e proibi¢des totais ao aborto, afirmando que, uma vez que um 6vulo

fertilizado exista, ele ¢ uma pessoa humana que merece protecao.

IMAGEM 4: Resultado das eleicdes presidenciais de 2020

Biden (D) 306 - 232 Trump (R)
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Fonte: 270 to win (2022)

3.2: Os banimentos no ano de 2023

Os resultados do ano de 2023 foram fortemente influenciados pelas eleigdes de meio
de mandato de novembro do ano anterior, chamadas de midterm clections. Essas elei¢des
ocorrem sempre no meio de um mandato presidencial (Embaixada dos Estados Unidos no
Brasil, 2018). E nessas eleicdes que a composi¢io do Congresso é formada, estabelecendo o
rumo politico do pais, j& que € a partir disso que o partido do presidente muitas vezes perde
cadeiras e enfrenta mais dificuldades de aprovacao de determinadas politicas (Universidade de
Boston, 2022). Foi exatamente isso que aconteceu na ultima midterm election: os republicanos
retomaram o controle da Camara, dificultando as agendas estabelecidas pelo entdo presidente

Joe Biden conforme retratado na imagem 3 abaixo.

IMAGEM 5: Resultado das elei¢coes de meio de mandato em 2022 na Camara dos

Representantes

Fonte: Edison Research for the National Election Pool (2022)

A imagem 3 representa visualmente os estados em que os republicanos e os democratas
ganharam na Camara dos Representantes nas elei¢des de meio de mandato de 2023. A partir

da imagem pode-se observar o tamanho da vitéria dos republicanos — representados em
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vermelho — e a pequena parcela onde os democratas venceram — representados em azul. Alguns
outros estados representados com cores listradas, apresentam uma virada de votos — isto €, um
estado marcado com listras azuis significa que os democratas tomaram um assento dos
republicanos, enquanto listras vermelhas indicam o contrario.

Além disso, figuras ligadas ao movimento pro-vida ganharam ainda mais destaque nas
midicas no ano de 2023. O governador republicano da Florida, Ron DeSantis, por exemplo,
ganhou ainda mais espa¢o na midia, participando de varios debates publicos e, inclusive,
sancionou um projeto de lei aprovado pela Assembleia Legislativa da Florida — a qual ¢
dominada pelos republicanos — para proibir abortos apos seis semanas de gravidez em 2023.

Estalei ¢ a SB300, que além de proibir o aborto apds 6 semanas de gestacdo — momento
em que muitas ainda nem sabem que estdo gravidas — também estabeleceu que o aborto ¢
permitido até 15 semanas de gestacdo em casos comprovados de estupro, incesto, trafico sexual
e quando a vida da pessoa estd em riscos médicos urgentes. A lei também criminaliza os
profissionais de saiide que realizem abortos fora das excecdes legais e proibe a entrega de
pilulas abortivas por correio (Florida, 2022).

Diante desse contexto, o ano de 2023 foi composto por 69 leis introduzidas que banem
o aborto parcialmente ou completamente e 14 dessas leis aprovadas. A partir da imagem 6
abaixo, pode-se observar quais foram esses estados e quais foram as legislacdes aprovadas em

cada um deles.

IMAGEM 6: Leis Estaduais sobre Aborto Aprovadas em 2023

Estado Quantidade de legislacdes Nomes das leis
aprovadas
Florida 1 SB300
Idaho 1 H374
Towa 1 H732
Dakota do Norte 1 S2150
Carolina do Norte 2 H190, S20
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Nebraska 1 L574
Carolina do Sul 2
S138, S474
Dakota do Sul 2 H1220, 138
Tennessee 1 H883
Virginia Ocidental 1 H3199
Wyoming 1 H152

Fonte: Elaboracdo propria com base nos dados dos préprios estados.

A partir das legislagdes nestes estados, € possivel ver que no ano de 2023 palavras como
“pilulas contraceptivas” comegaram a aparecer frequentemente nas escrituras das leis. Ou seja,
se antes as leis focavam estritamente em propor banimento ao aborto, a partir desse ano se vé
um debate em massa acerca das pilulas contraceptivas também. Entretanto, este artigo se
concentra em analisar e explorar melhor a questdo do aborto em si, apesar de ser essencial citar
que algumas leis fazem mengdes acerca disto. Como por exemplo, a lei H374 de Idaho a qual
confirmou que o uso de métodos contraceptivos, incluindo pilulas e dispositivos intrauterinos
(DIUs), ndo viola a lei de aborto do estado (Idaho, 2023).

No caso de Carolina do Norte e Carolina do Sul, observa-se que houve uma vitoria de
maioria republicana nas midterm elections, porém com uma pequena parcela de vitoria dos
democratas. Mesmo assim, em ambos os estados foram aprovadas legislagdes restritivas ao
aborto.

No caso da Carolina do Norte, houve a aprovacao da H190, a qual ampliou o prazo para
aborto medicamentoso, pois antes o aborto com uso de medicamentos s6 podia ser feito até 10
semanas, depois da lei passou a ser feito até 12 semanas. A H190 também mudou o prazo de
notificacdo para aborto de menores, pois antes os profissionais de satide tinham até 3 dias para

relatar a Justica ou ao estado os casos de aborto em menores de idade, a partir da lei esse prazo
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passou a ser 30 dias. Anteriormente a essa lei, havia uma proibi¢ao no estado de aconselhar
qualquer pessoa gravida sobre aborto com mais de 12 semanas de gestagdao, porém, a partir
dessa nova lei essa proibicao foi retirada e aconselhar ndo era mais considerado crime (North
Carolina, 2023a).

Um tempo depois da aprovacao desta lei, houve também a aprovagao da lei S20, em
que se estabeleceu que: em casos de estupro ou incesto, o aborto ¢ permitido até 20 semanas e
em casos de anomalias fetais o prazo se estende para 24 semanas. A partir dessa lei, a gestante
poderia abortar em qualquer momento caso sua vida estivesse em risco. Conforme foi
estabelecido pela lei anterior (H190), a pessoa gravida poderia fazer aborto medicamentoso até
12 semanas de gestacdo. Porém, a partir da S20, foram colocadas algumas barreiras
burocraticas para isso: a gravida deve fazer 3 visitas presenciais antes de realizar tal aborto —
uma para receber orientacdes, outra para tomar medica¢do e uma terceira para acompanhar
apos o procedimento (North Carolina, 2023b). Muitos criticos dessa lei apontam para o fato de
que estas multiplas visitas presenciais ¢ um entrave, especialmente para quem vive longe das
clinicas ou tem recursos limitados.

No caso da Carolina do Sul, a lei 138 derrubou permanentemente a proibi¢ao do aborto
a partir de seis semanas. A proibi¢do fez com que o aborto se tornasse legal na Carolina do Sul
até 22 semanas de gravidez. No entanto, mais tarde naquele mesmo ano, a S474 foi
estabelecida. Com esta legislacao, proibiu-se o aborto a partir do momento em que se detecta
batimento cardiaco fetal, o que geralmente ocorre por volta da sexta semana de gestagdo. As
unicas excecdes para isso seriam em casos de anomalia fetal, estupro, incesto ou risco de vida
para a gestante.

Porém, o ponto mais controverso desta lei foi a mudanca no conceito de contracepgao,
que passou a ser definido como “qualquer medicamento, dispositivo ou substancia quimica que
previne a ovulagdo, a fertilizacdo e a implantagdo” (South Carolina, 2023). Antes disso, as
definicdes legais para concepcdo paravam na ovulacdo e fertilizagdo, mas ao incluir a
implantacao do 6vulo fertilizado no utero, abre espacgo para que métodos como DIU e pilulas
do dia seguinte sejam considerados “abortivos”.

Embora a vitdria republicana na elei¢do de meio de mandato nesses dois estados ndo
tenha sido tdo ampla como nos outros estados, ainda assim superou a vitdria dos democratas.
No caso da Carolina do Norte, os resultados foram muito divididos: no senado houve a vitoria
dos democratas, com um resultado de 51 x 49. No entanto, na Camara dos Representantes a

vitoria foi dos republicanos, em um resultado de 222 x 213 (BBC News, 2022). Na Carolina
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do Sul os resultados foram os mesmos. Assim, mesmo com uma pequena parcela de democratas
no Senado, leis restritivas passaram.

Quando se analisa essa situagdo na Carolina do Norte em 2023 (apds os resultados das
eleicdes de meio de mandato), alguns aspectos sdo importantes para entender este movimento.
Nagquele ano, o governador era Roy Cooper, do partido democrata. Apesar de um governador
ter o poder de vetar ou ndo uma lei no estado, em 2023 a deputada democrata Tricia Cotham
mudou de partido, dando aos republicanos o que se chama de “supermaioria” (veto-proof
majority). Ou seja, com essa mudanga haviam votos suficientes para derrubar os vetos do
proprio governador. No caso da S20, por exemplo, o veto do governador Roy Cooper foi
superado gracas a supermaioria republicana, deixando evidente que o controle legislativo
estadual ¢ mais determinante para a legislagdo sobre direitos reprodutivos do que o executivo
estadual.

No cendrio da Carolina do Sul, o proprio governador (Henry McMaster) ja era
republicano. Ou seja, a aprovagdo das leis S138 e S474 se deram em um ambiente politico
totalmente dominado pelo Partido Republicano, contando com o executivo e legislativo sob
forte influéncia conservadora. Ainda, naquele ano, a juiza da Suprema Corte Estadual
aposentou e foi substituida por um magistrado conservador, escolhido pelo legislativo
republicano.

3.3: Os banimentos no ano de 2024

Ja o ano de 2024 foi o que menos aprovou legislagdes, com uma taxa de aprovacao de apenas
2.27% de aprovacao. A unica lei aprovada foi no estado de lowa, com a lei H732, a qual baniu
o aborto assim que se detectasse a atividade cardiaca do feto. A lei foi proposta e sancionada
pela governadora do estado, Kim Reynolds, do partido republicano e ativista do movimento
pro-vida dos Estados Unidos. Perante a essa lei, nenhum profissional de saude pode realizar
um aborto se houver a detec¢do de batimentos cardiacos no feto, exceto quando sdo casos de
estupro, incesto, situagdes de risco para a vida da gestante ou em casos de anomalia fetal (Iowa,
2024).

Os outros estados que introduziram suas leis ndo tiveram aprovagdes ao longo de 2024,
de modo que grande parte dessas legislagdes ainda permanece em andlise. Isto significa que
ainda podem passar no ano de 2025 ou mesmo serem negadas.

Neste cendrio, um acontecimento de extrema relevancia para o ano de 2024 foram as
votacdes estaduais ocorridas em novembro daquele ano. O intuito das votagdes era definir os
novos rumos e politicas estaduais acerca da tematica do aborto, contando com a participagao

de 10 estados, dentre os quais todas as votacdes eram favoraveis ao direito ao aborto. Conforme
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representado na imagem 7 abaixo, os estados participantes nesta votacdo foram: Arizona,
Colorado, Flérida, Maryland, Missouri, Montana, Nebraska, Nevada, Nova lorque e Dakota do
Sul. Em todos esses estados, havia-se um forte anseio da populagdo pela legalizacao do aborto.

Por exemplo, a Emenda 79 do Colorado propunha que fosse proibida a interferéncia do
estado acerca da decisao do aborto, propondo também que o servigo deveria estar coberto pelos
planos de satde estaduais (Colorado, 2024). Esta Emenda venceu na votag¢ao, contando com
61.97% dos votos (BallotPedia, 2024a). Embora o aborto ja fosse legal em todas as fases da
gestacdo no estado, a inclusdo desse direito na constituicdo estadual dificulta que haja
revogacao futura.

No estado de Maryland, foi aprovada a Emenda 1, a qual alterou a constituicao estadual
para garantir explicitamente o direito a liberdade reprodutiva, incluindo a decisao de prevenir,
continuar ou interromper uma gravidez. Outra emenda aprovada foi a Emenda 3, que contou
com a aprovagdo de 51.60% dos votos (BallotPedia, 2024b). De acordo esta Emenda, foi
estabelecido que o governo ndo pode negar ou infringir o direito de uma pessoa a liberdade
reprodutiva, incluindo decisdes sobre cuidados pré-natais, parto, contracepc¢do, aborto,
cuidados em caso de aborto espontaneo e condigdes de parto respeitosas. Ademais, a partir
dessa Emenda a Assembleia Geral passou a regular o aborto apenas apos o ponto de viabilidade
fetal, mas com o limite de que deve respeitar quando a vida da gestante estd em risco (Missouri,
2024).

Em Montana, a Iniciativa Constitucional 128 também foi aprovada. A CI-238 teve as
mesmas sugestdes que a Emenda 3 de Missouri, mas com uma proposta adicional especifica:
proibiu que o governo penalizasse pacientes e profissionais de satide que auxiliassem
procedimentos de aborto (Montana, 2024).

Ja no estado de Nebraska, foram feitas duas propostas: primeiro, da iniciativa 434 e
depois, da iniciativa 439. A primeira, também conhecida como “Proteja Mulheres e Criangas”,
foi uma proposta de emenda constitucional que visava proibir abortos no segundo e terceiro
trimestres da gravidez, permitindo excegdes apenas em casos de emergéncia médica ou quando
a gravidez resultasse de agressdo sexual ou incesto (Nebraska, 2024a). Esta proposta foi
vitoriosa, enquanto a segunda perdeu.

A iniciativa 439 teria estabelecido um direito fundamental ao aborto até o ponto de
viabilidade fetal — normalmente 24 semanas — ou quando fosse necessario para salvar a vida da
pessoa gestante (Nebraska, 2024b). Observa-se que as duas eram diretamente conflitantes entre
si, porém, a mudang¢a foi um pouco positiva de toda maneira. Isto porque até entdo, o aborto

era banido depois das 12 semanas de gestacdo, a partir da Lei 574. Com a aprovacdo da
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iniciativa 434, a gestante passou a ter 1 semana a mais de limite para procurar um aborto (1
trimestre), apesar de a iniciativa 439 ser muito mais benéfica.

Em Nova lorque, a votagdo foi sobre a Emenda 1, a qual foi aprovada com 62% dos
votos (CNN, 2024). Esta proposta abrange a “ndo discriminacdo de pessoas” na Constitui¢ao
do estado, abrangendo orientacdo sexual, identidade de género e gravidez (Hoylman-Sigal,
2024). Ja na Dakota do Sul, a votacdo foi diferente. A emenda proposta neste estado teria
proibido restrigdes ao aborto durante as primeiras 12 semanas de gestacao, porém foi rejeitada.
Com arejeigdo da Iniciativa Constitucional 28, permanece em vigor a lei estadual que classifica
o0 aborto como crime, exceto nos casos em que ¢ necessario para salvar a vida da gestante.

Na Florida, um estado extremamente conservador, a Emenda 4 perdeu, pois nao
alcangou o minimo de votos necessarios. Esta Emenda propunha um direito constitucional ao
aborto até o ponto da viabilidade fetal ou quando necessario para proteger a saude e a vida da
paciente depois disso (Florida, 2024). Com a rejei¢do dessa proposta, a lei que permanece no
estado ¢ a “lei do batimento cardiaco”, a qual proibe o aborto apds 6 semanas de gestacao.

Por fim, Nevada e Arizona tiveram as mais importantes votagdes em 2024 porque foram
estados decisivos nas elei¢des presidenciais. No caso de Nevada, a chamada “questdo 67,
venceu com 64.36% dos votos (BallotPedia, 2024c). Até entdo, o aborto era legal até 24
semanas de gravidez neste estado. A partir da questdo 6, além de manter o aborto até o ponto
de viabilidade fetal (que ¢ 24 semanas), também estabelece que esse direito ndo pode ser
negado nem infringido, ao menos que seja justificado por um interesse do estado. Isto ¢
definido como "um interesse que se limita exclusivamente ao interesse do estado em proteger,
manter ou melhorar a satide de um individuo que busca atendimento ao aborto que seja
consistente com os padrdes clinicos aceitos de pratica" (Nevada, 2024).

Enquanto no Arizona, a iniciativa 139 foi aprovada e adicionou na Constituicdo do
Arizona que toda pessoa tem o direito fundamental de tomar e efetivar decisdes sobre todos os
assuntos relacionados a gravidez, incluindo o direito ao aborto (Arizona, 2024).

IMAGEM 7: Votacoes em Novembro de 2024

Estados Projetos votados Resultado Propostas das emendas

Colorado Emenda 79 Aprovada Incluiu o direito ao aborto
na constitui¢ao estadual,
impedindo o governo de
restringir o acesso ao

o uso de fundos publicos,
como o Medicaid, para

procedimento e permitindo
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custear abortos.

Maryland

Emenda 1

Aprovada

Incorporou a constituicao
estadual o direito a
liberdade reprodutiva,
incluindo o acesso ao
aborto.

Missouri

Emenda 3

Aprovada

Incorporou a constitui¢ao
estadual o direito a
liberdade reprodutiva;
Legalizou o aborto até a
viabilidade fetal; Revogou
a proibicao quase total do
aborto que vigorava desde
2022.

Montana

CI-128

Aprovada

Proibe o governo de impor
restricoes ao aborto antes
da viabilidade ou quando
necessario para proteger a
vida ou a satude da gestante;
Impede que pacientes,
profissionais de satde ou
pessoas que auxiliem no
exercicio desse direito
sejam penalizados.

Nebraska

Iniciativa 434

Aprovada

Proibiu a maioria dos
abortos ap0s 0 primeiro
trimestre (12 semanas),
com excegoes para casos de
estupro, incesto € risco a
vida da gestante.

Nebraska

Iniciativa 439

Reprovada

Tentava garantir o direito
ao aborto até a viabilidade
fetal.

Nova lorque

Emenda 1

Aprovada

Adicionou a constitui¢ao
estadual protecdes contra
discriminacao com base em
gravidez, resultados da
gravidez e cuidados
reprodutivos, reforcando o
acesso ao aborto.

Dakota do Sul

CI-28

Reprovada

Buscava estabelecer o
direito ao aborto até o
inicio do terceiro trimestre.
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até a viabilidade fetal
(aproximadamente 24
semanas) na constitui¢ao
estadual.

Nevada Questao 3 Aprovada Garantiu o direito ao aborto

Arizona Iniciativa 139 Aprovada Estabeleceu o direito ao
aborto até a viabilidade
fetal na constituigao
estadual, invalidando a
proibigdo anterior de 15
semanas.

Florida Emenda 4 Reprovada Teria garantido o direito ao
aborto até a viabilidade
fetal, mas sua rejei¢@o
manteve a proibi¢ao do
aborto ap0s seis semanas
em vigor no estado.

Fonte: Elaboragao Prépria com base nos dados dos proprios estados

Portanto, a quantidade de legislagdes em 2024 ndo deixa de estar atrelada com o cendrio
politico partidario do pais, até porque foi em 2024 que Trump anunciou oficialmente sua
participacao nas eleigdes presidenciais. A tendéncia foi de que temas sensiveis como o aborto
— o qual divide muito a opinido da populagdao — deixassem de serem atacados diretamente pelos
republicanos e apoiadores de Trump, justamente para que nao perdessem votos de eleitores
indecisos.

O proprio candidato Donald Trump se esquivava de respostas diretas acerca da
tematica. Por exemplo, durante a campanha eleitoral de 2024, Trump tentou adotar uma postura
muito ambigua em relacdo a uma possivel proibicdo federal do aborto. Publicamente, ele
repetia que ndo assinaria nenhuma lei nacional proibindo o aborto. No entanto, em um debate
da ABC ocorrido naquele mesmo ano, o candidato evitava falar com clareza acerca do assunto.
Quando questionado se vetaria uma proibi¢do federal ao aborto caso fosse aprovada pelo
Congresso, ele nao cedia respostas diretas. Em vez disso, respondia que “ndo teria motivos para
fazer i1ss0”, sugerindo que talvez esse tipo de legislacdo nem chegasse até ele ou que o assunto
deveria continuar sendo tratado pelos estados, conforme definido pela decisdo Dobbs v.
Jackson.

Embora ele se esquivasse de manter uma posi¢ao publica solida acerca da tematica no
ano de 2024, ¢ importante relembrar suas raizes com o movimento pro-vida nos EUA durante

sua campanha de 2016. Naquele ano ele prometia, ao longo de suas campanhas, que indicaria
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juizes que derrubaram a Roe v. Wade, fazendo com que muitas organizagdes apoiassem sua
campanha. Alguns exemplos das organizagdes que o apoiaram sao: Susan B. Anthony Pro-Life
America, Family Research Council, Student for Life of America e National Right to Life
Committee. Assim, ¢ inegével que ter o apoio dessas organizagdes ¢ da parcela cristd da

populagdo foi imprescindivel para a vitoria de Trump naquele ano.

4. AS REACOES DE BIDEN FRENTE AS LEGISLACOES

Parece um tanto quanto ambiguo pensar que o movimento de banimento e restri¢ao ao
aborto tenha acontecido no governo Biden, haja visto a histérica relacdo do partido democrata
em relagdo aos direitos reprodutivos no pais. Até porque, por exemplo, nos anos de 1980, o
Partido Democrata consolidou sua posi¢cdo como partido “pro-escolha” em uma frente contra
o republicanismo cristdo conservador — que estava em ascensdo sob a imagem de Ronald
Reagan. De maneira similar, durante o governo de Barack Obama em 2010, houve a aprovagao
do Obamacare®, por meio do qual passou a ser exigido que planos de satide cobrissem métodos
contraceptivos (Sullivan, 2022).

Vale ressaltar neste ponto a questdo da autonomia dos estados nos Estados Unidos, uma
vez que o pais segue o modelo federalista. Como explica Kincaid (1990), o federalismo norte-
americano permite que os estados atuem como "laboratorios de politicas publicas", o que, no
caso do aborto, produziu assimetrias profundas no acesso a direitos basicos. Nesse contexto, o
papel do presidente, embora relevante na nomeag¢do de juizes da Suprema Corte e na
formulagdo de politicas federais, tem influéncia limitada sobre legislacdes estaduais
especificas. Como argumenta Ginsberg et al. (2020), o poder executivo federal pode promover
diretrizes e programas de satde reprodutiva, mas nao pode invalidar leis estaduais sem respaldo
judicial ou legislativo. Dessa forma, a estrutura federalista molda decisivamente a distribuigao
de direitos nos EUA, tornando a prote¢ao ao aborto dependente da geografia politica local.

Entretanto, durante 2022 até¢ 2024, Joe Biden promulgou algumas Ordens Executivas
para tentar lidar com o cendario, sendo elas: a Ordem 14076 (‘“Protecting Access to
Reproductive Healthcare Services”), em 8 de julho de 2022, e a Ordem 14079 (“Securing
Access to Reproductive and Other Healthcare Services”), em 3 de agosto do mesmo ano. Essas
medidas visavam ampliar a prote¢do e o acesso aos cuidados reprodutivos, orientando o

Departamento de Saiude e Servicos Humanos a avaliar a possibilidade de estender a cobertura

3 O Obamacare é o nome popular para a Lei de Protegio e Cuidado ao Paciente Acessivel (Patient Protection and
Affordable Care Act — ACA), sancionada pelo presidente Barack Obama em 2010. Essa lei foi a reforma mais
significativa no sistema de saude dos Estados Unidos desde a criagdo do Medicare e Medicaid, nos anos 1960.
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do Medicaid para pacientes que precisassem procurar outros estados em busca de servigos
relacionados ao aborto, incluindo a cobertura de determinados custos de deslocamento.

As Ordens estabeleceram diretrizes para que as agéncias federais facilitassem o acesso
a pilulas abortivas nos estados onde seu uso ainda era permitido, além de instruir hospitais
financiados por programas federais a atender pacientes em situagdes emergenciais com risco
de vida, fornecendo medicamentos abortivos quando necessario. A Ordem Executiva 14076,
em particular, determinou que as agéncias federais adotassem medidas para garantir o acesso
a medicamentos (Registro Federal, 2022).

Outra iniciativa relevante foi a criacao de guias para que os pacientes pudessem proteger
seus dados contra monitoramento por autoridades estaduais ou locais. Paralelamente, o governo
buscou refor¢ar o apoio a profissionais de saide que enfrentassem riscos legais ao prestar
cuidados essenciais, especialmente diante das dificuldades enfrentadas por pacientes que
necessitam de atendimento para abortos espontaneos e gravidezes ectopicas desde a revogacao
de Roe v. Wade (Registo Federal, 2022).

Mesmo com as ordens executivas de Biden, os impactos negativos da revogagdo de Roe
v. Wade permaneceram expressivos, representando um grave retrocesso no acesso a saude
reprodutiva nos Estados Unidos.

Logo em 24 de janeiro de 2025, o Presidente Donald Trump assinou uma nova Ordem
Executiva que revogou as citadas Ordens Executivas 14076 e 14079. Essa acao foi tomada para
alinhar a politica federal 2 Emenda Hyde,* que impede o financiamento federal do aborto
eletivo, refletindo um consenso de longa data de que os contribuintes americanos nao deveriam
ser for¢ados a pagar por essa pratica. Essa revogagdo marca o inicio de um claro esforco para

reverter as politicas implementadas durante o governo dos democratas.

5. CONCLUSAO E PERSPECTIVAS FUTURAS
Neste artigo, a concentracao maior de anélise foi o caso das proibi¢cdes e banimentos
do aborto em si. Por isso todo o desenvolvimento do artigo focou em esclarecer quais estados
tém aprovado leis de banimento e qual ¢ o contetido dessas legislagdes. Nota-se que estados
que tendem a ser republicanos nas elei¢des, sdo aqueles com maior concentragdo de leis de

banimento, demonstrando perfeitamente como hd um alinhamento dos republicanos com esse

4 A Emenda Hyde ¢ uma legislagio dos Estados Unidos que proibe o uso de fundos federais para financiar abortos,
exceto em casos de estupro, incesto ou risco de vida para a gestante. Ela foi aprovada pelo Congresso em 1976,
liderada pelo deputado republicano Henry Hyde, e tem sido renovada anualmente como parte das leis de
orcamento federal.
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movimento ¢ como o partido politico por detrds das leis revela uma informacgdo valiosa.
Informagdo esta que mostra como os republicanos — que hoje sdo maioria no pais — tém
interesses em restringir cada vez mais o acesso aos direitos reprodutivos, por fazer parte de
uma agenda conservadora maior.

Essa agenda conservadora tende se intensificar cada vez mais, principalmente devido a
vitoria de Donald Trump nas ultimas elei¢des presidenciais. Esta preocupagao ¢ verdadeira e
legitima, especialmente depois de suas primeiras tomadas de decis@o neste novo governo, em
2025. Isto posto que, conforme citado anteriormente neste artigo, houve a revogacao das
Ordens assinadas por Joe Biden. Além disto, na primeira semana de seu governo, Trump
restabeleceu a "Globe Gag Rule”, que proibe Organizagdes ndo governamentais (ONGs)
estrangeiras de receber financiamento do governo dos EUA se elas fornecerem ou defenderem
servicos de aborto.

Isso acontece mesmo se a ONG utiliza de seu proprio dinheiro para financiar essas
atividades, pois sdo forgadas a assinarem um documento para dizer que nao participarao de
nada relacionado ao aborto, mesmo que o dinheiro dos EUA nunca financie o procedimento
diretamente (Center for Reproductive Rights, 2025). Os impactos da volta da Global Gag Rule
tém resultados perigosos acerca dos direitos fundamentais e da satide de mulheres e pessoas
gravidas, pois desde que o segundo governo Reagan implementou a politica pela primeira vez
em 1985, as mulheres enfrentaram uma diminuigao significativa nos servigos contraceptivos
(Partners in Health, 2025).

Este restabelecimento do programa veio juntamente com uma decisdo do Departamento
de Estado dos EUA de suspender qualquer ajuda externa na maioria dos programas por um
prazo de 90 dias. Para se ter uma nog¢do, de acordo com o Instituto Guttmacher (2025), em
média, 130.390 mulheres recebem cuidados contraceptivos todos os dias sob programas
financiados pelos EUA. Ao congelar totalmente a ajuda estrangeira por 90 dias, cerca de 11,7
milhdes de mulheres e meninas serdo privadas de cuidados essenciais. Fica evidente, portanto,
que retomar programas deste tipo nao tem somente impactos internos nos EUA, como também
globalmente.

Além disso, segundo os dados do Instituto Guttmacher (2025), até margo de 2025, 38
leis foram introduzidas e 1 desse total ja foi aprovada. Esta lei ¢ a H1610 do Arkansas, a qual
propds especificar melhor o que seria considerado “emergéncia médica” nos casos de aborto.
Segundo a lei, “emergéncia médica” passa a significar “uma condi¢ao na qual, em julgamento
médico razoavel, complica a condi¢do médica de uma mulher gravida a tal ponto que a

interrupg¢do de uma gravidez ou aborto ¢ necesséaria para preservar a vida de uma mulher
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gravida, seja por um disturbio fisico, doenca fisica ou lesao fisica” (Arkansas, 2025). A lei diz
claramente que transtornos psicoldgicos € emocionais ndo podem ser considerados como
“emergéncia médica” para justificar um aborto.

Ademais, ¢ necessario lembrar que em 2024 foi escrito o documento intitulado de
“projeto 20257, que ¢ uma iniciativa organizada por grupos conservadores ligados ao Partido
Republicano com objetivo de fazer uma transi¢ao rapida e radical para um governo fortemente
conservador caso Trump vencesse as elei¢des — o que sabemos que aconteceu. O projeto possui
mais de 900 paginas, dentre as quais ha ataques diretos aos direitos reprodutivos do pais. Dentre
algumas dessas propostas, existe a proposta de eliminar o acesso a mifepristona — um remédio
extremamente seguro e eficaz usado em abortos medicamentosos no pais.

O Projeto 2025 também busca desmantelar o acesso ao aborto nos EUA de vérias outras
maneiras. Por exemplo, o plano apela ao Congresso para codificar em lei as Emendas Hyde e
Weldon (Dans; Groves, 2024). A principal ideia da Emenda Hyde € proibir fundos federais de
cobrir servicos de aborto para pessoas inscritas em programas publicos de saide dos EUA,
como o Medicaid, Medicare e o Children's Health Insurance Program (CHIP). J4 a ideia central
da Emenda Weldon é permitir que hospitais, planos de saude, clinicas e profissionais se
recusem a se envolver com qualquer aspecto relacionado ao aborto, sem sofrer nenhum tipo de
punicdo, nem perder financiamento federal. Ou seja, quando o Projeto 2025 se propde a
codificar essas Emendas, ele esta defendendo limitagdes diretas ao aborto nos EUA.

Embora o projeto ndo seja uma legislagao formal, ¢ um plano de governo detalhado e
elaborado por importantes organizagdes conservadoras — como a Heritage Foundation — com o
objetivo de orientar o governo republicano de Donald Trump. Assim, o projeto apresenta uma
ameaca sistémica aos direitos reprodutivos no pais, partindo de uma proposta de
instrumentalizacdo do aparato estatal. Apenas o fato do documento ter sido publicado, ja
demonstra uma potencial ameaga aos diversos direitos reprodutivos que ataca.

Outra agdo do governo Trump ja em 2025 que ¢ importante de se citar, foi o perdao
cedido pelo proprio presidente aos protestantes que invadiram clinicas de aborto no pais entre
2020-2021. Estes protestantes colocaram cadeados para bloquear as portas das clinicas,
empurraram funciondrios e impediram pacientes de acessar os servigos das clinicas. Por isso
foram condenados por violar o FACE Act — uma lei federal que “torna crime federal o uso de
forga, ameaca de forgca ou obstrucao fisica para ferir, intimidar ou interferir em alguém que
fornece ou estd obtendo servicos de saude reprodutiva” (Estados Unidos, 1994). Para se ter

uma ideia do qudo violento esses protestos foram, uma das mulheres condenadas a 41 meses
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de prisdo, foi sentenciada por esmagar violentamente a mao de uma funciondria ao tentar
impedir o acesso a uma clinica em Nova York.

No entanto, Trump fez uma fala publica dizendo que os protestantes eram “pessoas
pacificas” e “ndo deveriam ter sido processados” (Politico News, 2025). Depois do antincio
dos perddes, o Departamento de Justica de Trump anunciou que ndo aplicaria mais a lei FACE,
exceto em casos extraordinarios, que representassem fatores agravantes significativos — o que
¢ uma explicagdo ampla e ambigua: o que seriam esses “fatores agravantes significativos"? o
que eles consideram “casos extraordinarios"?. Sdo perguntas sem respostas, pois percebe-se
como todas essas legislagdes e tomadas de decisdes que visam a restricdo dos direitos
reprodutivos sdo escritas de maneira superficial, abrindo margem para diferentes
interpretagdes. Mesmo assim, ¢ notorio que essas acdes da nova administracdo de Trump
encorajardo violéncias de extremistas antiaborto que buscam intimidar e até ameagar
provedores de servigos de aborto.

Outrossim, vale lembrar que no inicio do novo governo de Trump foi tirado do ar
completamente o site www.reproductiverights.gov, o qual foi criado em 2022 como parte da
resposta do governo Biden a decisdo Dobbs v. Jackson. O site continha informagdes sobre o
acesso ao aborto e outros cuidados de saude reprodutiva, incluindo onde os pacientes podiam
encontrar cuidados e se seu seguro cobriria os servigos, mas ainda continua fora do ar.

E necessério problematizar como as a¢des de Trump sdo propositais e visam atingir os
cuidados de satide reprodutiva. Todas essas primeiras acdes de seu novo mandato estao criando
um clima de confusdo, medo e falta de seguranca entre aqueles que fornecem ou podem buscar
o aborto e até¢ mesmo outros tipos de cuidados de saude reprodutiva, o que aprofunda cada vez
mais a crise de saude publica que atingiu o pais desde que a Roe v. Wade foi anulada.

E importante finalizar este artigo chamando atengdo para as restri¢des especificas que
vao além da questdo do aborto. Isto porque a revogagao do caso Roe v. Wade também provocou
disrupcdes nos cuidados de saude sexual e reprodutivas gerais, ndo somente voltadas para o
aborto em si. Um exemplo relevante ¢ sobre as dificuldades impostas para acesso a métodos
contraceptivos no pais, os quais sao protegidos pela Suprema Corte desde 1965 por meio da
decisdo de Griswold v. Connecticut.

Isto porque, conforme aponta o Instituto Guttmacher (2024) ¢ possivel observar um
movimento crescente de legisladores formulando leis que limitam o acesso de pessoas jovens
aos cuidados reprodutivos, principalmente exigindo o consentimento dos pais para tratamentos

contraceptivos e de DSTs. Até o meio de 2024, havia oito leis introduzidas em 6 estados que
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propunham banir o acesso a contraceptivos para pessoas jovens sem autorizacdo dos pais
(Instituto Guttmacher, 2024).

Para compreender empiricamente essa questdo, se tem o caso de Indiana, em que havia
uma lei que protegia o uso de métodos contraceptivos de longa duragdo para as mulheres apds
o parto e que eram atendidas pelo Medicaid. A proposta original era garantir que essas pessoas
pudessem escolher livremente entre os métodos disponiveis, como o dispositivo intrauterino
(DIU) ou os implantes subdérmicos. No entanto, durante a tramitacao da lei, o texto foi alterado
para restringir a oferta apenas aos implantes subdérmicos. Essa mudanga foi baseada em uma
alegacao infundada, propagada por grupos contrarios ao direito ao aborto, de que o DIU
causaria abortos — o que € cientificamente incorreto. Como resultado, a legislagdo limita as
opgdes disponiveis para pessoas de baixa renda, que dependem do Medicaid, retirando delas o
direito de escolha sobre qual método contraceptivo preferem ou consideram mais adequado
para suas necessidades (Instituto Guttmacher, 2024).

Ha também uma preocupacao legitima sobre a fertiliza¢do in vitro (FIV), que tem sido
inserida na agenda conservadora de restricdo. Isso decorre, principalmente, das implicagdes
legais e éticas em torno do status dos embrides e das respostas legislativas estaduais. Se os
estados aprovarem leis de "personalidade fetal" — um conceito legal e filos6fico que propde
que um embrido ou feto deve ser reconhecido como uma pessoa com direitos legais — embrides
congelados criados durante a fertilizagdo in vitro poderiam receber protecdes legais (Center
For Reproductive Rights, 2023).

Isso poderia criminalizar ou restringir praticas comuns de fertilizagdo in vitro, como
descarte de embrides ndo viaveis, triagem genética ou mesmo selecdo de embrides. Como
exemplo empirico, em fevereiro, a Suprema Corte do Alabama decidiu que embrides criados
por fertilizagdo in vitro (FIV) s3o considerados criangas segundo a lei estadual sobre morte
injusta de menores. Depois dessa decisdo, muitas clinicas no estado suspenderam os
tratamentos de fertilizagdo in vitro (FIV), deixando as pacientes sem cuidados urgentes e
ameacando suas chances de engravidar (Instituto Guttmacher, 2024).

Dada a relevancia de todas essas questdes — que envolvem desde o acesso a direitos
reprodutivos até politicas excludentes —, o acompanhamento atento e a analise critica dessas
dindmicas ao longo do novo governo Trump se apresentam como uma agenda de pesquisa
indispensavel. Compreender como essas pautas serdo retomadas, ampliadas ou transformadas
permitird ndo apenas mapear os rumos da politica doméstica norte-americana, mas também
avaliar os impactos concretos sobre os grupos mais vulnerabilizados e sobre os marcos

democraticos que sustentam o debate publico.
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