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RESUMO

A argumentac¢ao sustentada nesta pesquisa se articula em torno dos conceitos de fenomenologia
descritiva e transcendental desenvolvidos por Edmund Husserl e defende a tese de que o
conceito de filosofia primeira, aplicado ao projeto fenomenoldgico, pertence essencialmente a
caraterizagdo desse projeto na sua relacdo com o conjunto das ciéncias filosoficas. O estudo,
portanto, explora a nocao de filosofia primeira no pensamento de Husserl, examinando sua
evolugdo e seu papel na constituicdo da fenomenologia. Para isso, ela faz uma interpretagao
filosofica do fato essencial da emergéncia e da recorréncia persistente, do final do século XIX
até meados da década de 1930, da nogao de “filosofia primeira” no pensamento husserliano. A
adaptagao por Husserl do termo antigo de “philosophia proté” a sua abordagem filosofica
inovadora e radical, a saber, a fenomenologia, coloca a questdao da continuidade e¢ da
transformagdo dessa nogao em sua obra e exige uma resposta ao paradoxo do fato de que um
novo projeto filosofico esteja a reivindicar, a0 mesmo tempo, um titulo antigo da tradi¢do
filosofica. O texto se organiza em torno de um duplo eixo: reconstruir as posi¢des de Husserl
sobre o tema em algumas de suas obras principais e articular as proposi¢des conceituais
husserlianas como um quarto momento histérico da “filosofia primeira”, segundo a
classificagdo proposta por Jean-Luc Marion. Trata-se de esclarecer o estatuto do conceito de
filosofia primeira na perspectiva de Husserl, sem perder de vista a inser¢do dessa ideia no
horizonte mais amplo da historia da filosofia. Um dos caminhos metodolédgicos a ser percorrido
na exploragdo do conceito de filosofia primeira no pensamento de Husserl € tracar sua evolugao
em trés fases diferentes, em que cada fase reflete uma compreensdo e uma aplicagao distintas
do termo, enquanto marca um desenvolvimento significativo da abordagem fenomenoldgica de
Husserl. Primeiramente, a fase pré-fenomenoldgica, que se estende de 1892 a 1900, durante a
qual Husserl considera a metafisica como a filosofia primeira, buscando estabelecer uma
distin¢do rigorosa entre a metafisica e a teoria do conhecimento, focando em definir o estatuto
filosofico respectivo dessas disciplinas. Essa fase atinge seu ponto culminante nos primeiros
trabalhos de Husserl, conduzidos até as Investigacoes Logicas. Na segunda fase (1906-1909),
Husserl elabora uma teoria do conhecimento orientada para a fenomenologia, que ele entdo
reconhece como filosofia primeira. Essa mudanca coincide com a introdu¢do da redugdo
fenomenoldgica, que transforma a fenomenologia em uma disciplina transcendental. Esse
periodo mostra o esfor¢o de Husserl em estabelecer uma ciéncia fundamental que precede a
pesquisa metafisica tradicional. Finalmente, na terceira fase, na maturidade de sua obra apds
1913, e portanto ap0s a publicacdo das Ideias I, Husserl redefine a filosofia primeira em termos
de fenomenologia transcendental. Ele se distancia definitivamente das conotagdes metafisicas
dessa nogao e reconhece a fenomenologia como uma ciéncia rigorosa da consciéncia e de suas
experiéncias intencionais. A tese apresenta dois aspectos que serdo importantes para
compreender a filosofia fenomenoldgica de Husserl como “filosofia primeira”. Primeiramente,
ela oferece uma visdao historiografica do conceito em questdo, tragando suas raizes e sua
evolugdo. Ao fazer isso, situa a retomada do termo por Husserl em um contexto histérico e
filos6fico mais amplo, explorando como ele o redefiniu e aplicou ao seu projeto
fenomenologico. Em segundo lugar, introduz o tema do primado da filosofia primeira sobre a
metafisica, que pode ser entendido de maneira antecipada como posicionando a fenomenologia
de Husserl como a disciplina fundadora que precede e eventualmente justifica as investigacdes
metafisicas secundarias, destacando a mudanga metodolédgica radical introduzida pela redugao
fenomenologica. Para além dessa consideragdo historica, ver-se-4 que a filosofia primeira em
Husserl ¢ uma ideia diretiva retrorreferencial, permitindo a fenomenologia refletir sobre seu



proprio sentido histérico e metodoldgico. Ao revisitar constantemente essa no¢do, Husserl
busca estabelecer a fenomenologia como a verdadeira filosofia primeira, distinta de outras
disciplinas filosoficas como o psicologismo, o historicismo ou o naturalismo. A filosofia
primeira torna-se, assim, uma estrutura reflexiva essencial para a constituicao da fenomenologia
transcendental.

Palavras-Chave: Husserl; filosofia primeira; fenomenologia.

RESUME

L'argument soutenu dans cette recherche s'articule autour des concepts de phénoménologie
(descriptive et transcendantale) développés par Edmund Husserl et prend position en faveur de
la thése selon laquelle le concept de philosophie premiére, appliqué au projet
phénoménologique, appartient essentiellement a la caractérisation de ce projet dans sa relation
avec l'ensemble des sciences philosophiques. Ainsi, la présente thése explore la notion de
philosophie premiére dans la pensée de Husserl, en examinant son évolution et son role dans la
constitution de la phénoménologie. Pour ce faire, elle propose une interprétation philosophique
du fait essentiel de 1'émergence et de la récurrence persistante, de la fin du XIXe si¢cle jusqu'au
milieu des années 1930, de la notion de « philosophie premiére » dans la pensée husserlienne.
L'adaptation par Husserl du terme ancien de « philosophia proté» a son approche
philosophique innovante et radicale, a savoir, la phénoménologie, pose la question de la
continuité et de la transformation de cette notion dans son ceuvre et exige une réponse au
paradoxe selon lequel un nouveau projet philosophique revendique, en méme temps, un titre
ancien de la tradition philosophique. Le texte est organisé autour d'un double axe : reconstruire
les positions de Husserl sur le sujet dans certaines de ses ceuvres principales et articuler les
propositions conceptuelles husserliennes comme un quatrié¢me moment historique de la
« philosophie premiére », selon la classification proposée par Jean-Luc Marion. Il s'agit
d'éclaircir le statut du concept de philosophie premicre dans la perspective de Husserl, sans
perdre de vue l'insertion de cette idée dans I'horizon plus large de I'histoire de la philosophie.
Un des chemins méthodologiques a parcourir dans l'exploration du concept de philosophie
premicre dans la pensée de Husserl est de tracer son évolution en trois phases différentes, ou
chaque phase refléte une compréhension et une application distinctes du terme, tout en
marquant un développement significatif de l'approche phénoménologique de Husserl.
Premiérement, la phase pré-phénoménologique, qui s'étend de 1892 a 1900, durant laquelle
Husserl considére la métaphysique comme la philosophie premiére, cherchant a établir une
distinction rigoureuse entre la métaphysique et la théorie de la connaissance, en se concentrant
sur la définition du statut philosophique respectif de ces disciplines. Cette phase atteint son
point culminant dans les premiers travaux de Husserl, menés jusqu'aux Recherches Logiques.
Dans la deuxieme phase (1906-1909), Husserl €¢labore une théorie de la connaissance orientée
vers la phénoménologie, qu'il reconnait alors comme philosophie premiere. Ce changement
coincide avec l'introduction de la réduction phénoménologique, qui transforme la
phénoménologie en une discipline transcendantale. Cette période montre 1'effort de Husserl
pour établir une science fondamentale qui précede la recherche métaphysique traditionnelle.
Enfin, dans la troisiéme phase, a la maturit¢ de son ceuvre aprés 1913, et donc apres la
publication des Idées I, Husserl redéfinit la philosophie premiére en termes de phénoménologie
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transcendantale. Il se distance définitivement des connotations métaphysiques de cette notion
et reconnait la phénoménologie comme une science rigoureuse de la conscience et de son
expérience. Ici, on souligne la généralisation du role fondateur attribué¢ a la phénoménologie,
d'abord limité aux sciences, et désormais étendu a la notion méme de vie subjective concrete,
qui recevra une ¢lucidation de ses composantes structurelles ultimes a travers les descriptions
phénoménologiques. La notion de philosophie premiere recele ainsi le potentiel d'une analyse
centrée sur la subjectivité monadique (sans ignorer le role de l'intersubjectivité transcendantale)
comme centre rayonnant du sens de l'expérience. La thése présente deux aspects qui seront
importants pour comprendre la philosophie phénoménologique de Husserl comme “philosophie
premiére”. Premiérement, elle offre une vision historiographique du concept en question,
tracant ses racines et son évolution. Ce faisant, elle situe la reprise du terme par Husserl dans
un contexte historique et philosophique plus large, tout en explorant comment il I'a redéfini et
appliqué a son projet phénoménologique. Deuxieémement, elle introduit le théme de la primauté
de la philosophie premiére sur la métaphysique, qui peut étre compris de maniere anticipée
comme positionnant la phénoménologie de Husserl comme la discipline fondatrice qui précede
et ¢éventuellement justifie les recherches métaphysiques secondaires, en soulignant le
changement méthodologique radical introduit par la réduction phénoménologique. Au-dela de
cette considération historique, il sera montré que la philosophie premi¢re chez Husserl est une
idée directrice rétro-référentielle, permettant a la phénoménologie de réfléchir sur son propre
sens historique et méthodologique. En revisitant constamment cette notion, Husserl cherche a
¢tablir la phénoménologie comme la véritable philosophie premiere, distincte d'autres
disciplines philosophiques comme le psychologisme, l'historicisme ou le naturalisme. La
philosophie premiére devient ainsi une structure réflexive essentielle pour la constitution de la
phénoménologie transcendantale.

Mots-clés : Husserl ; philosophie premiére ; phénoménologie.

ABSTRACT

The argument presented in this research revolves around the concepts of phenomenology
(descriptive and transcendental) developed by Edmund Husserl and supports the thesis that the
concept of first philosophy, when applied to the phenomenological project, essentially pertains
to the characterization of this project in its relation to the entirety of philosophical sciences.
Thus, the present thesis explores the notion of first philosophy in Husserl's thought, examining
its evolution and its role in the constitution of phenomenology. To do this, it offers a
philosophical interpretation of the essential fact of the emergence and persistent recurrence,
from the end of the 19th century to the mid-1930s, of the notion of “first philosophy” in
Husserlian thought. Husserl's adaptation of the ancient term “philosophia proté” to his
innovative and radical philosophical approach raises the question of the continuity and
transformation of this notion in his work and requires an answer to the paradox wherein a new
philosophical project claims, at the same time, an ancient title from the philosophical tradition.
The text is organized around a double axis: reconstructing Husserl's positions on the subject in
some of his main works and articulating Husserlian conceptual propositions as a fourth
historical moment of “first philosophy.” It aims to clarify the status of the concept of first
philosophy from Husserl's perspective, without losing sight of the insertion of this idea into the
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broader horizon of the history of philosophy. One of the methodological paths to be followed
is to trace the evolution of the concept in three different phases, where each phase reflects a
distinct understanding and application of the term while marking a significant development in
Husserl's phenomenological approach. First, the pre-phenomenological phase, which extends
from 1892 to 1900, during which Husserl considers metaphysics as first philosophy, seeking to
establish a rigorous distinction between metaphysics and epistemology, focusing on defining
the philosophical status of these disciplines. This phase reaches its peak in Husserl’s early
works, extending up to the Logical Investigations. In the second phase (1906-1909), Husserl
develops a theory of knowledge oriented towards phenomenology, which he then recognizes as
first philosophy. This shift coincides with the introduction of phenomenological reduction,
which transforms phenomenology into a transcendental discipline. This period illustrates
Husserl’s effort to establish a fundamental science that precedes traditional metaphysical
research. Finally, in the third phase, in the maturity of his work after 1913, and therefore after
the publication of Ideas I, Husserl redefines first philosophy in terms of transcendental
phenomenology. He definitively distances himself from the metaphysical connotations of this
notion and recognizes phenomenology as a rigorous science of consciousness and its intentional
experiences. Here, the generalization of the foundational role attributed to phenomenology is
highlighted, initially limited to the sciences and now extended to the very notion of concrete
subjective life, which will receive an elucidation of its ultimate structural components through
phenomenological descriptions. The notion of first philosophy thus harbors the potential for an
analysis centered on monadic subjectivity (without ignoring the role of transcendental
intersubjectivity) as the radiating center of the meaning of experience. The thesis presents two
aspects that will be important for understanding Husserl's phenomenological philosophy as
“first philosophy.” Firstly, it offers a historiographical view of the concept in question, tracing
its roots and its evolution. In doing so, it situates Husserl's revival of the term within a broader
historical and philosophical context, while exploring how he redefined and applied it to his
phenomenological project. Secondly, it introduces the theme of the primacy of first philosophy
over metaphysics, which can be understood in advance as positioning Husserl's phenomenology
as the founding discipline that precedes and potentially justifies secondary metaphysical
investigations, emphasizing the radical methodological shift introduced by the
phenomenological reduction. Beyond this historical consideration, it will be shown that first
philosophy in Husserl is a retro-referential guiding idea, allowing phenomenology to reflect on
its own historical and methodological sense. By constantly revisiting this notion, Husserl seeks
to establish phenomenology as the true first philosophy, distinct from other philosophical
disciplines such as psychologism, historicism, or naturalism. First philosophy thus becomes an
essential reflective structure for the constitution of transcendental phenomenology.”

Keywords: Husserl; first philosophy; phenomenology.
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Introducado geral

O apelo insistente de Edmund Husserl a ideia de filosofia primeira, desde o inicio
da sua carreira filosofica — os Gltimos anos do século XIX — até meados da década de 1930, esta
longe de ser claro. O que explica a recuperagdo de um velho sintagma — philosophia proté —
para descrever uma filosofia que se pretende “nova”, com um estilo de filosofar completamente
diferente, e que se apresenta como a mais radical e mesmo a mais “revolucionaria”? Como
compreender, alids, a persisténcia dessa ideia no seio de uma filosofia que sempre se apresentou
como um “projeto a realizar” e que sofreu constantes transformacdes ao longo do seu
desenvolvimento?

Como explicar esta situacdo paradoxal em que um projeto filosoéfico que se
apresenta como uma novidade na cena filosofica aspira, no mesmo movimento, a um dos titulos
dos mais antigos da histéria da filosofia? Se tivermos em conta o que Patocka ja havia
assinalado, a fenomenologia, ainda que inaugure um estilo de reflexdo filosofica sem
precedentes no passado, quando considerada do ponto de vista do seu objeto, ndo € uma ciéncia
nova, “mas, pelo contrério, a mais antiga de todas, uma vez que a sua preocupacao fundamental
coincide com a da filosofia que, enquanto ontologia, ¢ a ciéncia primeira, a origem de todas as
outras”.!

Temos também de enfrentar uma dificuldade que parece comprometer a propria
legitimidade do recorte tedrico desta investigacdo: a circunstancia de que Husserl fez uso do
conceito de filosofia primeira sobretudo em conferéncias publicas, seminarios e situagdes de
ensino (no ambito das suas atividades de magistério académico) e nao levou adiante o projeto
de escrever o Unico livro que prometera escrever sobre a ideia de filosofia primeira (o
“abortado” volume III das Ideen, de acordo com o plano da trilogia tragado na introducao ao
volume I). Nao constituird isto um forte testemunho de que a escolha do termo “filosofia
primeira" para caracterizar a sua proposta de fenomenologia ndo passa de um estratagema
retorico destinado a promover o seu ensino e forjado com o objetivo de atrair o interesse do seu
publico? Nao serd simplesmente uma pega de propaganda, e nada mais? Nao nos colocard isto
na posi¢do incomoda de ter de apresentar um argumento para justificar a nossa investigacao

que explique a propria existéncia do nosso objeto? Tratar-se-a realmente de um objero?

' PATOCKA, Jan. Was ist Phidnomenologie? in Jan Patotka, Die Bewegung der menschlichen Existenz, Stuttgart,
1991, French: Qu'est que ce que la Phénoménologie?, in Jan Patocka, Qu'est que ce que la Phénoménologie?
Grenoble, 1988, p. 235.
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Para colocar o problema em termos mais precisos: até que ponto a escolha do
conceito ¢ apropriada? Trata-se de uma escolha acidental da parte de Husserl ou o conceito de
filosofia primeira pertence essencialmente ao projeto da fenomenologia? E pertence de tal
maneira que, sem ele, a fenomenologia descaracterizar-se-ia, perdendo a sua especificidade?

Esta fenomenologia — que desde o inicio teve a reputagdo de ser uma filosofia a-
historica (e o proprio Husserl permitiu que ela fosse entendida neste sentido) — com que direito
pode reivindicar um titulo inquestionavelmente ligado a histéria da filosofia? Esta
fenomenologia — que no contexto da sua apresentagdo inicial nas [nvestigagoes Logicas
ostentava a certificagdo de ser uma ciéncia “metafisicamente neutra” — com que autoridade pode
aspirar a ser a filosofia primeira, ligada a metafisica por mil diferentes lagos historicos?

Jean-Luc Marion? tragou uma breve historiografia da filosofia primeira,
evocando trés das suas figuras. A primeira figura da filosofia primeira ¢ a de Aristoteles, que se
ocupa da hierarquizagdo dos conhecimentos ¢ se decide por um primado da ovcia (esséncia ou
substancia). A segunda figura da filosofia primeira ¢ a de Santo Toméas de Aquino, que se ocupa
menos da ousiologia do que das causas das coisas, das causas das substancias, e que confere o
primado a teologia. A terceira figura da filosofia primeira € a cartesiana, que se posiciona contra
as duas anteriores ao optar por um primado da noética sobre a causa e sobre a ovcia.

A filosofia primeira, em suas trés figuras, encontrou muita resisténcia da parte
da recepcao critica, especialmente apos o advento do niilismo, que apontou suas fragilidades:

(1) Em Aristoteles, aquelas relacionadas as aporias concernentes ao divino: sob
que artificios pode-se dizer que ele ¢ imdvel e imutavel? O conceito de Deus ndo permanece
hipotético, mesmo para Aristoteles? Além dessas, as aporias concernentes ao proprio conceito
de substancia, cujos atributos sdo os unicos dados diretamente cognosciveis para nos, de tal
forma que a substancia como tal ndo nos afeta e s6 pode ser conhecida pelo categorial que nela
se manifesta.

(i1) Em Tomas de Aquino, o fato de que se pode contestar a sua filosofia primeira
a atribuicao do conceito de causa as coisas em si, fora do intelecto: argumento de Kant, para
quem o uso transcendente dos conceitos do intelecto, que ultrapassam os limites da experiéncia
possivel, ndo ¢ um uso legitimo.

(ii1)) Em Descartes, o fato de que a primazia noética que ele atribuiu a sua
filosofia pode ser questionada, na medida em que seu argumento, “ego cogito, ego sum”, incide

em todas as aporias que se apresentam ao ego quando tenta conhecer-se a st mesmo: a dicotomia

2 Vide MARION, Jean-Luc. « L'autre philosophie premiére et la question de la donation », Philosophie, 49 (1996),
pp. 68-83. E também: MARION, Jean-Luc. De surcroit. Paris: Presses Universitaires de France, 2015.
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entre eu-sujeito e eu-objeto; a impossibilidade de objetivacao do eu, reduzido a uma simples
rotina gramatical (Nietzsche) ou cuja enunciagdo dependeria de estruturas mais fundamentais,
sejam elas bioldgicas (Darwin), econdmicas (Marx), inconscientes (Freud), linguisticas
(Saussure), antropologicas (Lévi-Strauss), etc.

Marion aprofunda a reflexdo sobre essas trés figuras para chegar a “inevitavel”
conclusdo de que “nenhum dos tipos de primado ja propostos pela metafisica — pela ousia, pela
causa e pela noética — foi capaz de assegurar hoje e para nés a legitimidade de qualquer primado
para a filosofia, em suma, para uma ‘filosofia primeira”. Nenhuma dessas inibi¢des, porém,
impediu Husserl de propor sua fenomenologia como filosofia e de reclamar para ela o veneravel
titulo de filosofia primeira. No dizer de Marion, uma “outra” filosofia primeira diferente das
trés primeiras da tradigdo.

O qualificativo “outra” designa aqui mais precisamente o qué? Sobre que tipo
de objeto se debruga a investigagdo fenomenoldgica e qual ¢ exatamente sua primazia? Em que
medida o poivopevov goza da mesma dignidade epistémica que o dv 7 8v da ontologia e 0 ®gdg
da ciéncia divina, de modo que lhe seja reservada ndo apenas a posicdo de objeto da
investigacdo filos6fica, mas também o estatuto de primeiro (mp®tog) na ordem das matérias
filosoficas? O fendmeno ndo € pura e simplesmente a aparéncia que exige sempre desvendar o
que se esconde por tras do que aparece?

O que dizer, além disso, das criticas das filosofias niilistas ao primado proposto
pelas trés figuras historicas da filosofia primeira? Que posi¢do adota a fenomenologia face a
essas criticas, dada a sua aspiragdo a ocupar o lugar de “primeira”? Sera que a “alteridade” da
filosofia primeira de Husserl a torna imune a essas criticas, ou antes o diagndstico de Marion
aplicar-se-ia também a ela?

Mas para além das relagdes externas da fenomenologia com a tradigao filosofica,
o que pensar de suas relagcdes internas? Se a fenomenologia passa por diferentes fases, que
efeito tem isso na adocdo da ideia de filosofia primeira para caracterizar este projeto de
filosofia? E, além disso, caracteriza-o no seu proprio desenvolvimento ou na forma estética que
ele adquire num determinado momento?

Por exemplo: que papel esse conceito de filosofia primeira acaba por
desempenhar na conversdo da fenomenologia em um tipo de idealismo constitutivo a partir de
1913, no momento da virada transcendental das Ideias I? A histoéria do comentario insistiu na

identificacdo da filosofia primeira husserliana com a filosofia fenomenologica transcendental,

3 MARION, Jean-Luc. De surcroit. Paris: Presses Universitaires de France, 2015, p. 19.
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mas nao conseguiu resolver algumas duvidas que persistem sobre essa questao: qual € o alcance
exato dessa identificagdo? Em que medida o qualificativo “primeira” aqui tem um carater
“transcendental” e o que isso significa mais precisamente? Trata-se de “primeira” no sentido
logico, cronolodgico, no sentido de uma fundagao (Grund), de um fundamento (Begriindung)?

Qual ¢ o estatuto do conceito de filosofia primeira no ambito do projeto a partir
das Ideias I? Esta mais ligado a fenomenologia pura ou a filosofia fenomenoldgica? E um
conceito tematico ou simplesmente operativo (no sentido precisado por Fink?*, ou seja, que
opera apenas nas analises fenomenologicas, mas nao ¢ tematizado por essas mesmas analises)?
Trata-se de uma ideia diretriz no sentido da ideia da fenomenologia pura e da filosofia
fenomenolodgica, estabelecendo assim um programa a seguir, ou uma ideia que simplesmente
conecta a fenomenologia a uma certa tradi¢do filosofica pela qual ela pode refletir sobre seu
significado histoérico?

E verdade que o curso de 1923/24 ministrado por Husserl sob o nome de
Filosofia Primeira permite dissipar algumas dessas duvidas. Seu conteudo, porém, expresso
nos dois subtitulos, levanta mais questoes do que traz respostas: a primeira parte do curso ¢ uma
“historia critica das ideias”, enquanto a segunda parte trata da “teoria da redugdo
fenomenologica”. Ora, o titulo “filosofia primeira” remete mais precisamente a parte histdrica
ou a parte metodologica do curso? Se ele aparece como titulo e desempenha um papel tanto em
uma parte das licdes quanto na outra, isso o cobre de uma ambiguidade de sentido de dificil
remogao.

Como a decisdo de qualificar a fenomenologia de primeira se relaciona com a
descoberta do método fenomenoldgico e seu desenvolvimento? Qual ¢ a relagcdo da ideia da
Erste Philosophie com os problemas fundamentais da fenomenologia? O problema da
percepcao, da temporalidade, dos horizontes da implicagdo intencional, da intersubjetividade,
do corpo, para citar apenas alguns? Pode-se dizer que ela se inscreve mais no contexto de um
desdobramento particular do programa fenomenologico do que em outro: fenomenologia
eidética ou transcendental, fenomenologia constitutiva, egologia ou monadologia,
fenomenologia da razdo, da evidéncia, etc.? Situa-se mais no contexto da fenomenologia
estatica da primeira fase do projeto ou na segunda, com o desenvolvimento da fenomenologia

genética? O que dizer entdo da fenomenologia generativa, a mais diretamente ligada ao

4 Vide FINK, Eugen. Operative concepts in Husserl's phenomenology. Translated by William McKenna from
Eugen Fink. ,,Operative Begriffe in Husserls Phanomenologie.* Ndhe und Distanz (Freiburg : Verlag Karl Alber,
1976); originally published in Zeitschrift fur philosophische Forschung, Band XI (1957), pp. 321-37.
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problema da histéria? Finalmente — last but not least — qual € sua relagdao com o dificil problema
do idealismo aut realismo da fenomenologia?

O texto do curso de filosofia primeira de 1923-1924 nunca foi publicado por
Husserl, embora ele tivesse essa intengdo. Esse texto tem alguma ligacdo com os textos que
foram publicados? Ele ¢ anterior por alguns anos a Logica Formal e Transcendental (FTL) e as
Meditacdes Cartesianas (MC)*: isso ndo levanta a questdo de uma possivel conexio entre essas
obras? E quanto a ligagdo com textos da mesma época que nao foram publicados, por exemplo,
com a Psicologia Fenomenologica de 19257

O tema da nossa tese, embora referenciado em maior ou menor grau a essa
diversidade de temas e problemas, pode ser resumido numa simples questao: qual é o estatuto
da ideia de filosofia primeira na fenomenologia husserliana, sob qual horizonte de sentido essa
ideia emerge, qual € o sentido do “qualificativo de alteridade” que recai sobre essa quarta figura
da filosofia primeira?

Para abordar as questdes acima, nossa pesquisa vai distribuir os temas e os
problemas de acordo com trés momentos diferentes em que Husserl langa mao do conceito de
filosofia primeira como “ponto de partida” de suas reflexoes:

O primeiro momento € o periodo pré-fenomenoldgico de seu pensamento, que
vai de 1892 a 1899 aproximadamente (ao qual consagramos o primeiro capitulo de nossa tese).
Neste, Husserl se referia a metafisica como filosofia primeira e dedicava suas reflexdes a
questdo da delimitagdo mutua entre metafisica e teoria do conhecimento, a0 mesmo tempo em
que esforgava-se em esclarecer a natureza essencial dessas disciplinas e em determinar qual o
estatuto filosofico que mais apropriadamente lhes pode ser atribuido. Este primeiro periodo
abrange mais ou menos o inicio da carreira de Husserl até cerca de 1905, durante o qual a
“metafisica” ¢ chamada de “filosofia primeira”. Aqui, Husserl intervém no debate sobre o
estatuto da metafisica (junto com o debate sobre o estatuto da teoria do conhecimento) e formula
suas primeiras concepcoes da metafisica. Husserl retorna a definigdo cldssica de Aristoteles da
filosofia primeira, como ciéncia dos primeiros principios e das primeiras causas (apyoi, aitiat),
e a adota como seu “ponto de partida”, o que significa que a retomada dessa defini¢do visa

forjar um ponto de partida eficaz para a reflexdo. Ele defende a ideia de uma nova metafisica

5 As obras de Husserl citadas neste trabalho serdo referidas as edigdes da Husserliana, sabendo-se que o algarismo
romano que vier na sequéncia da abreviacdo “Hua” indicard o nimero do volume, o primeiro algarismo indicara a
paginagdo tal como consta no titulo original em alemao e o respectivo § dara indicagdo do paragrafo, se for o caso.
Se ja houver traducdes em portugués ou em linguas mais proximas do portugués como francés, espanhol e inglés,
as mesmas serdo utilizadas, com a indicagdo da pagina da traducdo vindo na sequéncia, entre parénteses. Se nao
houver tradugdo disponivel, a conversdo do texto para o portugués ficara sob nossa responsabilidade. A mesma
regra de tradugdo valera para textos de outros autores.
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cientifica. Fechamos este capitulo examinando o tipo de mudanca que vai se produzir em tais
reflexdes com a escrita e a publicacdo das Investigacoes Logicas (LU) de 1900. Reservaremos
uma atencao especial a questdo da “neutralidade metafisica” alegada por este livro.

O segundo capitulo de nossa tese, intitulado “A situagdo toda particular das
Investigagoes Logicas”, visa fornecer um panorama geral da obra de inauguragdo da
fenomenologia, em sua primeira edi¢do, com o objetivo de avaliar em que medida, exatamente,
ela se relaciona com a ideia da Erste Philosophie, apesar da quase total auséncia do termo no
corpo do texto. Analisamos a hipotese de que a omissdo da questdo da metafisica nos
Prolegomenos e nas seis investigacoes logicas, através da aplicacao do principio da auséncia
absoluta de pressupostos, ndo representa um hiato na discussdo de Husserl sobre a filosofia
primeira. Argumentamos que a critica de Husserl ao psicologismo ¢ direcionada por uma
questdo filosofica especifica: o estatuto da ciéncia filosofica fundamental. Mesmo com a
interrupcao das reflexdes explicitas sobre a metafisica e o foco na logica pura como uma
Wissenschaftslehre, a questao da “filosofia primeira” permanece presente de maneira implicita.
Propomos que, embora o conceito de filosofia primeira ndo seja mencionado no livro sendo
uma Unica vez e de passagem, ele subjaz no coragdo mesmo do debate sobre o estatuto da
ciéncia filoso6fica fundamental, que orienta a critica ao psicologismo.

No capitulo 3 e no 4, deter-nos-emos na fase de conversao da fenomenologia em
uma filosofia transcendental, entre 1906 e 1909, periodo durante o qual Husserl se referia a
teoria do conhecimento como filosofia primeira, a0 mesmo tempo em que atribuia esse mesmo
titulo a fenomenologia do conhecimento. Essa determinagdo da Erkenntnistheorie como Erste
Philosophie acha-se ligada ao processo de transformac¢do da fenomenologia numa filosofia
transcendental através da descoberta do método de redugdo fenomenologica. Ao longo desse
periodo, a metafisica sofre uma reestruturagdo radical como resultado da introducao do conceito
de ciéncias eidéticas e da ideia de considerar a fenomenologia como uma “filosofia primeira”,
que caracteriza o pensamento de Husserl até os anos de 1923-1924. Aqui, a metafisica ¢ inscrita
em um regime de hierarquia com a teoria do conhecimento, designada como primeira, € agora
¢ chamada de “filosofia segunda”, ou também “filosofia ultima”.

O texto avanga o argumento de que o conceito de filosofia primeira, no sentido
particular que ele adquire em relacdo ao projeto da fenomenologia e seus desenvolvimentos
iniciais, no contexto da teoria do conhecimento, responde a pelo menos trés interesses por parte
de Husserl: um interesse de demarcagdo, um interesse fundacional ¢ um interesse

epistemologico.
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1. Responde a um interesse de demarcacao, uma vez que os anos 1906/07 sao
caracterizados como uma fase de crise pessoal e filosofica para Husserl, quando ele ¢
perturbado pela confusdo entre fenomenologia e psicologia (bem como pela acusagdo de
contradicdo dirigida aos dois volumes das Investiga¢oes Logicas pelos criticos), e quando
Husserl sente-se fortemente impelido pela preocupagao de fazer a distingdao entre as duas
disciplinas.

2. Responde a um interesse fundacional. A filosofia primeira é colocada em
analogia com a logica pura como mathesis universalis. Assim como a mathesis fundamenta no
nivel objetivo, a filosofia primeira € mathesis universalissima que, correlativamente,
fundamenta no nivel subjetivo e complementa a fundacao objetiva realizada pela logica pura.

3. Responde a um interesse epistemoldgico. O conceito visa ultrapassar a
limitacdo epistemologica j& reconhecida nas Investigacoes Logicas, concernente ao “problema
transcendental”. E sob o influxo desse problema que Husserl, a partir de suas leituras dos
neokantianos, aproxima a fenomenologia da philosophia prima de Descartes e da filosofia
critica de Kant, mais precisamente, passa pela mediagdo da critica da razdo de Kant para
encontrar nas meditagdes de Descartes o esquema diretor, de ordem epistemologica, que lhe
permite estabelecer — ne varietur — a relagdo que a fenomenologia transcendental estd destinada
a entreter com as ciéncias.

A partir do capitulo 5, vamos falar do terceiro e ultimo periodo de determinacao
da ideia de “filosofia primeira” em Husserl que comeca com as Ideias Diretrizes de 1913 e se
prolonga até os cursos de mesmo nome de 1923/24. Durante essa fase, a disciplina que ¢é
chamada de “primeira dentre as filosofias” ¢ a filosofia fenomenologica transcendental. Husserl
nao renuncia completamente as posi¢des do segundo periodo, mas introduz novas. No curso de
1923/24, Husserl esvazia o conceito de filosofia primeira de todas as suas significacdes
metafisicas e comega a analisd-lo em sua acepgao literal, que permite a leitura de trés sentidos
contidos na expressdo: (I) um sentido formal; (II) um sentido final (teleologico); (III) um
terceiro sentido que € o da filosofia primeira como uma disciplina cientifica do comeco. Quanto
a filosofia segunda, Husserl fala aqui de “metafisica em um novo sentido”.

Tomaremos no capitulo 6 (4 fenomenologia da razdo e a questdo da evidéncia)
uma posi¢ao em favor da tese de que o esvaziamento do conceito de filosofia primeira feito por
Husserl para ressaltar aqueles trés significados tem como objetivo colocar a ideia-diretriz da
Erste Philosophie na direcao de um possivel preenchimento, € que este preenchimento, que se
realiza na historia, encontra um analogon estrutural na teoria da intencionalidade em que a

evidéncia ¢ concebida como passagem de uma intenc¢do vazia de significado a uma intui¢ao
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plena. Portanto, a chave que permite decifrar muito dos enigmas envolvidos na recuperagao do
conceito de proté philosophia por parte de Husserl encontra-se na parte I'V do tomo I1I de Ideen,
mais exatamente, no § 20, em que Husserl afirma que, no caso dos conceitos complexos, deve
ficar estabelecida uma diferenca importante e indispensavel: a diferenca entre o processo de
Verdeutlichung (distingao ou explicitacdo) e o processo de Kldrung (clarificagdo), e em que ele
demonstra como ocorre a passagem de um processo ao outro.

Dando continuidade ao argumento, chegaremos finalmente no célebre curso
dispensado por Husserl nos anos 1923/1924 sob o nome Erste Philosophie. Assim, os capitulos
7 e 8 tratardo, respectivamente, das duas partes do circuito de palestras que compdem esse curso
e que sdo, ambas, dedicadas a filosofia primeira. O texto utilizado por Husserl para essas
prelegdes encontra-se hoje reproduzido nos volumes VII e VIII da husserliana.

Como ja mencionamos, o primeiro volume dedica-se a histdria critica das ideias.
Eis uma sintese dos momentos que Husserl elege como cruciais na histéria da filosofia, na
medida em que antecipam de algum modo o projeto da fenomenologia: Socrates ¢ descrito
como um reformador da moral que soube submeter sua propria vida a uma radical autorreflexao
e a um exame critico pelo qual ele descobre o principio da justificagdo racional do
conhecimento. Platdo, visto como um continuador do principio socratico, ¢ descrito como
fundador da ideia da ciéncia e, portanto, da ideia teleoldgica da filosofia. A Aristoteles, por sua
vez, ¢ reconhecido o protagonismo na criagdo de uma ciéncia da subjetividade, ao tracar os
primeiros esbog¢os de uma psicologia. Na modernidade, Descartes ¢ descrito como o promotor
de uma virada fundamental na historia da filosofia, ao descobrir o ego cogito e, com ele, o
campo infinito da subjetividade transcendental. A obra de Hume ¢ vista como os primeiros
esbocos de uma egologia (uma ciéncia dos puros dados de consciéncia). Por fim, Kant ¢
considerado por Husserl como o primeiro filésofo a se mover efetivamente no solo recém-
descoberto da atitude fenomenoldgica, embora faga isto de maneira ainda ingénua.®

O segundo volume, por sua vez, debruca-se sobre a questdo do comeco da
filosofia, apresentando a teoria da reducdo fenomenologica. Trés temas centrais articulam suas
mais de trezentas paginas: a motivagdo do filésofo que comega; o acesso a subjetividade
transcendental pela critica a experiéncia mundana (via cartesiana); abertura de uma nova via de

acesso a subjetividade transcendental através da psicologia.

® Cf. Hua VII. Erste Philosophie. (1923/24): Erster Teil: kritische Ideengeschichte. The Hague: Martinus Nijhoff,
1956. Philosophie Premicre (1923-24). Premicre Partie. Histoire critique des idées. Traduit de l'allemand par Arion
L. Kelkel. Paris: Presses Universitaires de France, 1970.
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O capitulo 9 trata da questdo da relagdo da Erste Philosophie com a prima
philosophia de Descartes e busca esclarecer na medida do possivel o sentido das continuidades
e descontinuidades da fenomenologia husserliana relativamente ao cartesianismo. A tese a ser
assumida ¢ que Descartes ¢ um personagem conceitual que possui um significado ao mesmo
tempo historico e metodologico para a fenomenologia (o que corresponde, como veremos, aos
dois volumes da Filosofia Primeira).

O capitulo 10 trata da relagdo da filosofia primeira com o conjunto das filosofias
segundas, que decidimos enquadrar sob os quatro diferentes significados de metafisica que a
tradicao enxergou na filosofia de Aristoteles: ontologia, aitiologia, ousiologia e teologia.

Nesse registro em que falamos de trés fases de desenvolvimento do projeto da
fenomenologia, podemos ressaltar ainda que as licdes sobre a Filosofia Primeira representam
o ponto de consumacgao de uma determinacdo historica da filosofia fenomenoldgica (o que nao
impede, porém, que elas sejam apenas preparatdrias e preliminares a algo de ainda maior, ou
seja, que ndo cumprem sendo uma primeira etapa de reflexdo, de meditagdo, tendo em vista a
constituicdo da grande obra sistematica da fenomenologia que Husserl pretendia produzir e que
trabalhou para tanto junto com seu assistente Fink).

Podemos falar de uma consumacao, pois Husserl tenta resolver naquele circuito
de ligdes uma grande aporia deixada pela sua primeira determinacdo epistemologica da
fenomenologia como filosofia primeira. A sua preocupagdo, predominante em 1906/07, de
distinguir a fenomenologia da psicologia, estabelecendo um a priori noético nao psicologico,
levou-o a desenvolver a sua teoria do conhecimento ignorando qualquer “fato” psicoldgico,
sendo a subjetividade concebida como um a priori puramente estrutural. Assim, quando Husserl
revisitou o tema da filosofia primeira nos anos 20, o conceito remetia para um “primeiro” que
J& ndo era um simples a priori estrutural que deixava de lado a concreg¢do da vida subjetiva.
Este “primeiro” ¢ agora conquistado na doagdo original da vida subjetiva na sua concretude, e
0 a priori estrutural torna-se um momento derivado e segundo. Aqui, a filosofia primeira ja nao
faz parte de uma simples hierarquia das ci€ncias em que se ordenam a filosofia primeira e o
conjunto das filosofias segundas, mas projeta-se a um problema mais vasto da constitui¢do total
do mundo e da unidade concreta da subjetividade da consciéncia.

Mas para além dessa considerag@o historica, podemos falar de filosofia primeira
na fenomenologia de Husserl num sentido mais amplo e num sentido mais restrito.

No sentido amplo, o esforco de Husserl ¢ mostrar que a filosofia primeira ¢
justamente a filosofia, e ndo outra disciplina particular qualquer que pretendesse se oferecer

como ciéncia filosofica fundamental e ocupar a posicdo prioritaria no rol das disciplinas

18



filosoficas, o que acontece, por exemplo, com o psicologismo, o historicismo, o naturalismo,
etc. Mas se a filosofia ¢ de fato a “primeira”, essa posi¢ao s6 lhe advém no decurso de um
desenvolvimento histérico ao final do qual ela toma a figura da fenomenologia transcendental.

No sentido restrito, a filosofia primeira ¢ uma ideia diretriz da fenomenologia
que tem de particular o fato de ser uma ideia essencialmente retrorreferente, quer dizer, € ela
que desenha o quadro reflexivo no interior do qual a fenomenologia pode meditar sobre seu
proprio sentido e a sua ambi¢ao de constituir uma filosofia fenomenoldgica.

A filosofia primeira ¢ um conceito que pode ser considerado sobretudo em
relacdo a psicologia e a metafisica: ele permite refletir € colocar em seu justo valor as relagdes
que a fenomenologia entretém com essas disciplinas. Mas € um conceito que Husserl insiste em
apresentar, do principio ao fim, como o ponto de partida da reflexao, essencialmente ligado a
filosofia do comeco. E por isso que queremos sustentar a interpretacio de que se trata de uma
ideia-guia da retrorreferéncia essencial da fenomenologia a si mesma, que lhe permite
aprofundar as meditacdes sobre o seu sentido histérico e metodologico.

E, com efeito, o leitor vai notar que sempre que o conceito de “filosofia primeira”
aparece nos escritos de Husserl ele se acha inserido neste processo de autorreflexao radical que
a fenomenologia realiza sobre seu proprio significado filoséfico (significado historico e
metodolodgico), ou seja, dentro de uma fenomenologia da fenomenologia. Nessa autorreflexao,
a filosofia primeira ¢ a ideia diretora que nos permite refletir sobre o significado e as
possibilidades da fenomenologia como filosofia e, nesse sentido, pode ser chamada de um
caminho ou uma via proto-filosdfica para acessar o horizonte da filosofia transcendental.

Parece-nos que, paralelamente a reflexdo sobre as vias que abrem o acesso a
subjetividade transcendental, outro tipo de reflexdo ocorre em Husserl, que ¢ a reflexao sobre a
transformagdo da fenomenologia pura em uma filosofia fenomenologica e que também percorre
caminhos para essa transformacgdo, sendo o mais importante a via da filosofia primeira. Esta ¢
uma via redutora (na qual a ideia de filosofia se reduz a ideia de uma filosofia do possivel
comego), mas nao no sentido das vias cartesianas, da via psicologica e da via ontologica que
abrem o acesso ao ego transcendental, mas no sentido da fenomenologia da fenomenologia, ou
seja, uma via de acesso ao horizonte filoso6fico no qual a fenomenologia pode se constituir como

filosofia transcendental.
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Introdugdo particular : breve historiografia da origem do conceito de filosofia
primeira.

O conceito “filosofia primeira” aparece pela primeira vez na historia sob a pluma
de Aristoteles. No livro Gama do “Tratado da Metafisica” (103a 20-25), Aristoteles diz que ha
uma ciéncia (emotiun) que considera (Oswpeiv) universalmente o ser enquanto ser (dv 1) 8v) e
as propriedades que pertencem ao ser enquanto tal. Essa ciéncia ndo se identifica com nenhuma
das ciéncias particulares, que recortam um setor especifico do ser e estudam apenas as
caracteristicas dessa parte, sem interesse pelo ser considerado em sentido absoluto e sem
investigar as causas e principios supremos (Tog apyic Kot Tag aKPOTATAS outiag) que existem
por si mesmos (kaf’ avTiv).

Na “Metafisica”, a filosofia primeira aparece no livro E, no qual ¢ feita a divisao
das ciéncias em teoréticas, poiéticas e praticas e ¢ demonstrada a absoluta primazia da proté
philosophia, entendida como teologia. As ciéncias teoréticas s3o a fisica, a matematica e a
teologia. O objeto proprio a cada uma delas ¢ também definido: a ciéncia fisica considera as
coisas em movimento afetadas de matéria e ndo eternas; a ciéncia matematica considera as
coisas imoéveis, mas nao separadas, porque abstraidas da matéria; a ciéncia metafisica ou
teoldgica considera coisas separadas e imoveis, portanto, eternas e desprovidas de matéria. Esta
ultima ¢ caracterizada como Filosofia primeira:

Mas se existe algo eterno, imovel e separado, ¢ evidente que o conhecimento
dele cabera a uma ciéncia teorética, ndo porém a fisica, porque a fisica se
ocupa de seres em movimento, nem a matematica, mas a uma ciéncia anterior
a uma e a outra. De fato, a fisica refere-se as realidades separadas mas ndo
imoveis; algumas das ciéncias matematicas referem-se a realidades imoveis,
porém ndo separadas, mas imanentes a matéria; ao contrario, a filosofia
primeira refere-se as realidades separadas e imoveis.”

Na sequéncia, Aristoteles indaga se a Filosofia primeira ¢ ou ndo universal
colocando-a em comparagdo com a ideia de uma matematica geral ou universal (&g Toug

poOnpatikdg (...) 1 6& kaboAov):

Poder-se-ia agora perguntar se a filosofia primeira ¢ universal ou se refere-se
a um género determinado ¢ a uma realidade particular. De fato, a respeito
disso, no ambito das matematicas existe diversidade: a geometria ¢ a
astronomia referem-se a determinada realidade, enquanto a matematica geral
¢ comum a todas®.

7(1025b - 1026a). Obra consultada: REALE, Giovanni. Metafisica: texto grego com tradugfo ao lado. Edigdo
brasileira de Marcelo Perine. Sao Paulo: Edi¢des Loyola, 2002, pp. 272-273.

8 Aristoteles Metafisica. E, 1, 1026 a 24-26. In: REALE, Giovanni. Metafisica: texto grego com traducdo ao lado.
Edicao brasileira de Marcelo Perine. Sdo Paulo: Edi¢des Loyola, 2002, p. 273. A propoésito, Jean-Luc Marion diz
a respeito dessa “kaf0lov macdv Kown” que se trata de “uma ciéncia universal da quantidade e da medida que,
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Essa linha de comparagdo tracada entre matemadtica universal e Filosofia
primeira ndo deve ter, porém, como uma de suas consequéncias a absor¢ao ou reducao de uma
ciéncia na outra ou de outra na uma. Aristoteles diz, por exemplo, que a matematica ndo ¢ uma
disciplina apropriada ao estudo da natureza, que deve ser reservado a fisica. Aqui, cabe lembrar
a famosa passagem da Etica a Nicémaco (1094 b1 10-25), em que Aristoteles observa que “nio
se deve exigir o mesmo rigor em todos os argumentos”, pois “um homem educado tem por
principio reclamar, para cada género de afazeres, o grau de rigor autorizado pela natureza do

afazer em questio”

. Resulta, com efeito, numa estranha coisa exigir de um matematico que
faga demonstragdes apenas provaveis de seu objeto ou pedir a um retdrico que nos ofereca uma
demonstracdo exata de sua matéria.

Outras obras de Aristoteles nas quais se pode encontrar demais ocorréncias do
conceito de filosofia primeira sio: a Fisica'’, o Tratado sobre o Céu'', o Tratado sobre o

Movimento dos Animais'?, o Tratado sobre a Geracdo e a Corrup¢do'® e De Anima'*.

sem se confundir com elas, precede e torna possivel as ciéncias comumente ditas matematicas (MARION, Jean-
Luc. Sur le prisme méthaphysique de Descartes. Paris: Presses Universitaires de France, p. 21).

9 Obra consultada: ARISTOTLE. Ethique & Nicomaque. Traduction et présentation par Richard Bodéiis. Editions
Flammarion, 2004.

10 No tratado da “Fisica”, ha duas passagens nas quais a questio da Filosofia primeira é evocada a titulo de
distinguir as ciéncias que se ocupam do estudo da forma segundo sua unido ou separagdo em rela¢do a matéria. A
primeira passagem encontra-se na conclusdo do livro I, na qual Aristoteles indaga se, “nisto que concerne ao
principio segundo a forma, se ele ¢ um ou se sdo varios, e qual ele € ou quais eles sdo, é fungdo da Filosofia
primeira o determinar com precisdo (...)» I, 9, (192a-b 30-35). 128. Obra consultada: Aristoteles. Physique.
Traduction de Pierre Pelegrin. Paris: Flammarion, 2021. No final do capitulo 2 do livro II da “Fisica”, por sua vez,
em que se trata da nogdo e da realidade correspondente ao termo physis, € busca-se determinar qual € o objeto da
fisica, Aristoteles diz que o fisico se ocupa das formas unidas com a matéria, para logo em seguida acrescentar que
“isto que pertence ao separavel e isto que ele é, ¢ da competéncia da Filosofia primeira o determinar.” 11, 2, (194b
10-15). In: Ibid., p. 144.

' No “Tratado sobre o Céu” (I, 8, (277b 9-12), Aristételes se demora em primeiro lugar na exposigdo detalhada
das provas fisicas da unidade do céu e do mundo para logo em seguida ajuntar que a mesma demonstragao poderia
ser deixada a cargo de argumentos tomados de empréstimo a filosofia primeira, assim como a eternidade do
movimento circular dos céus.

12 No “Tratado sobre o movimento dos animais” (6, (700b 7-9), Aristoteles menciona as exposi¢des ja feitas pela
Filosofia primeira a titulo de recordar o modo pelo qual o primeiro movido € posto em movimento, 0 modo como
estd sempre em movimento, a partir de um primeiro Motor, que move sem ser movido.

13 H4 uma nova remissdo no “Tratado sobre a Geracdo e a Corrupgdo”. Aristoteles alega que a causa motriz € o
fator que assegura a perpetuidade da geragdo, em conformidade com o que ja fora demonstrado antes nas
exposicdes sobre o movimento: “Havendo uma causa que dizemos ser o principio do qual provém o movimento e
outra que dizemos ser a matéria, consideremos esta Ultima causa. Sobre a primeira foi anteriormente dito, nos
escritos sobre 0 movimento, que ha aquilo que estd imovel durante todo o tempo e aquilo que se move sempre.
Determinar o primeiro destes principios, o imovel, constitui tarefa de outra filosofia, designadamente da Filosofia
primeira.” 1, 3, (318a 3-6). Obra consultada : Aristoteles. Obras Completas. Tomo III. Sobre a Geracdo e a
Corrupgao. Tradugdo de Francisco Chorao. Lisboa: Biblioteca de Autores Cléssicos, 2009, p. 64

!4 Na introdugdo metodoldgica ao “Tratado sobre a Alma”, encontra-se uma nova e inesperada alusio a Filosofia
primeira, cujo dominio préprio — Aristdteles diz — contempla o estudo de afec¢des e funcgdes separadas, ou seja,
imateriais, da alma: “O estudioso da natureza aborda todas as fungdes e afecgdes que correspondem a um tal corpo
e a uma tal matéria (...) O que ndo € separavel mas nio se considera como afeccdo de um tal corpo e sim
abstratamente, estuda-o o matematico. Por fim, o filésofo primeiro trata do que ¢ separado como tal.” 1, 1 (403a
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Para Auguste Mansion, a andlise dos textos ¢ suficiente para constatar que o
objeto ao qual a filosofia primeira se refere é “o ser suprassensivel”. Seu objeto particular e
distintivo ¢, na verdade, tudo o que ¢ imaterial, concentrando-se no estudo das formas
desprovidas de matéria, independentemente de sua natureza ou quantidade.'> Em contrapartida,
a fisica se interessa pelas formas que sao unidas a matéria.

Encontramos desdobramentos da filosofia primeira aristotélica em Santo Tomas
de Aquino (1225-1274), mas ela sé recebe uma determinacao “transcendental”, no sentido mais
forte do termo, a partir de Jodo Duns Scotus (1266-1308). Depois de Scotus, encontramos
desdobramentos da filosofia primeira “transcendental” em Pedro da Fonseca (1528-1599),
Francisco Suarez (1548-1617) e Benedictus Pererius (1536-1610), filésofos que estabeleceram
uma tensdo entre ontologia e teologia (onto-teologia).

A metafisica de Joao Duns Scotus se concebe como uma ciéncia dos
transcendentais. Esta promove uma re-fundacio da metafisica (um segundo comeco da ciéncia
metafisica) que tenta colocar fim a esta oscilagdo perpétua e irremedidvel entre ontologia e
teologia (chamada posteriormente de constitui¢do onto-teoldgica) que caracteriza os esforgos
de defini¢ao da metafisica e que remonta a Aristoteles e aos seus sucessores medievais. Para
isso, o “Doutor Sutil” se posiciona contra a tradicdo aristotélico-escolastica insistindo na
univocidade do ser.

Aunivocidade de que fala Scotus traz uma nog¢ao do ente que nao se deixa limitar
ao ente fisico, mas que pode ser aplicada também, sem equivoco, ao ser divino (¢ claro, porém,
que a concepc¢do de um conhecimento univoco do ente, que envolve tanto o ser infinito de Deus
quanto o ser finito das criaturas, fornece um saber imperfeito de Deus e ndo pode oferecer senao
uma base abstrata e puramente metafisica para a constituicdo de uma teologia). Assim, no
Prélogo do primeiro livro de suas Quaestiones super libros Metaphysicorum Aristoteles, Scotus
transpde o antigo conceito de Filosofia primeira para o quadro de uma scientia transcendens,
que pode ser entendida como uma filosofia transcendental ou uma ciéncia dos transcendentais.
“E necessaria uma ciéncia que considere os transcendentais (transcendentia). E chamamos
metafisica a esta ciéncia (...) como, por assim dizer, transcendental (quasi transcendens

scientia), porque ela se volta ao estudo dos transcendentais (quia est de transcendentibus)'®.

29.). Obra consultada: Aristoteles. De Anima. Tradug¢ao de Maria Cecilia Gomes dos Reis. Editora 34, 2006, p. 48-
49.

15 Cf. MANSION, Auguste. Philosophie premiére, philosophie seconde et métaphysique chez Aristote. In: Revue
Philosophique de Louvain. Troisiéme série, tome 56, n°50, 1958, pp. 165-221.

16 SCOTUS, Jean Duns. Quaestiones super libros Metaphysicorum Aristoteles. In: Opera philosophica, 5 vol. Ed.
G. J. Etzkorn et al. New York: Franciscan Institute of the St. Bonaventure University, 1997, n. 18, p. 9.
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O que ¢ a ciéncia dos transcendentais? Trata-se de uma ciéncia reservada a
consideragdo de conceitos especiais (ente, uno, verdadeiro, bom), que ndo sdo a mesma coisa
que o conceito de substancia (a metafisica como ciéncias dos transcendentais ndo equivale a
metafisica como ciéncia do ente enquanto ente sob a unidade teodrica proporcionada pelo
conceito de substancia, nem se identifica com uma interpretacdo da metafisica na qual Deus ¢
o objeto). Em suma, ¢ uma ciéncia que se dirige ao ente em comum no sentido de uma pura e
simples alguma coisa, um puro objeto de pensamento enquanto tal. Os transcendentais sdo
também designados pelo nome de “paixdes do ente” (passiones entis), que dividem-se em
paixdes convertiveis: o um, o verdadeiro, o bem, etc., e paixdes disjuntivas, como finito e

infinito, necessario e contingente.

Introducao particular 2: a prioridade da filosofia primeira sobre a metafisica

Na histéria da filosofia, alguns autores dissociaram a filosofia primeira da
metafisica e lhe deram uma prioridade essencial sobre esta tltima. E o caso, por exemplo, de
Benedictus Pererius (1536-1610) e, apds ele, na época moderna, de René Descartes.

Benedictus Pererius coloca-se em oposi¢ao a Francisco Suarez ao privilegiar o
conceito de Filosofia primeira e ndo o de Metafisica. Pererius escreveu um manual de filosofia
natural chamado De communibus omnium rerum naturalium principiis, cujo primeiro livro,
intitulado De philosophia, vai tratar de questdes preliminares que concernem a divisao da
filosofia em Especulativa e Pratica. A filosofia Especulativa divide-se em Metafisica,
Matematica e Fisica. O capitulo XVII desse primeiro livro discute a questao sobre “quae illarum
trium scientiarum sit prima”, ou seja: qual dentre essas trés ciéncias € a primeira, a prima
philosophia.

De acordo com Crapulli'’, o exame de Pereira ¢ feito sob um duplo ponto de
vista: “secundum naturam e secundum nos, segundo a ordem natural da realidade da qual
tratam, respectivamente, a metafisica, a matematica e a fisica, e segundo a ordem e o grau de
facilidade com que as aprendemos”.

Secundum nos, a Metafisica € posterior em relagdo a Matematica e a Fisica, e em
relagdo a qualquer outra ciéncia, ja que o conhecimento das coisas imateriais ¢ precedido, na

mente humana, pelo conhecimento da realidade sensivel e menos abstrata da matéria e através

17 CRAPULLI, Giovanni. La ‘scientia mathematica communis’ in analogia alla ‘prima philosophia’ secondo B.
Pereira. In: Mathesis Universalis: Genesi di un'idea nel XVI secolo. Roma: Edizioni dell'Ateneo, 1969, pp. 93-94.
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do auxilio prestado por outras ciéncias. Secundum naturam, porém, a Metafisica € primeira em
relacdo as outras duas disciplinas especulativas, e em relacdo a qualquer outra ciéncia, pois ela
se ocupa “dos predicados e das causas de todas as coisas primeiras e generalissimas, isto €, dos
transcendentais e das inteligéncias”, por isso, compete a ela a denominacdo de Filosofia
primeira.

O canon que Pereira adota na ordenagdo das ciéncias ¢ em numero de dois: um
critério ontoldgico e um critério baseado na certeza. D4 para se dizer que, genericamente, a
teologia ¢ vista por ele como a mais nobre de todas as ciéncias, tendo em conta que ela se
debruca no exame de um objeto superior. A aplicacdo do critério ontolégico faz com que a
posicao seguinte seja ocupada pela fisica, que trata das substincias, ¢ a Gltima posi¢ao seja
ocupada pela matematica, que responde pela determinacdo quantitativa dos acidentes. Quando
se adota, porém, o critério da certeza, o cenario muda de figura: a teologia continua acima das
restantes ciéncias, no sentido de que seu objeto possui a firmeza e a imutabilidade exigidas pela
certeza. No entanto, quando o que estd em jogo ¢ a robustez ¢ estabilidade das demonstragoes,
temos de admitir que a teologia perde para as outras ciéncias, visto que seu objeto guarda uma
dificuldade intrinseca. Em relagao a este critério da certeza da demonstragdo, a matematica leva
vitoria sobre a fisica e, com ela, sobre todas as restantes ciéncias.

Em Descartes (1596-1650), a Filosofia primeira é evocada nas Meditagoes, que
possuem como titulo Meditationes de prima philosophia, e também na Carta-Prefacio aos
Principia philosophice, carta em cuja redagdo o filésofo francés compara a filosofia a uma
arvore (a arvore do conhecimento) cujas raizes sdo a Metafisica, o tronco a Fisica e os galhos o
conjunto de todas as outras ciéncias que se reduzem a Medicina, 8 Mecanica e a Moral.

A determinacgao cartesiana da esséncia da filosofia deve definir a filosofia como
o estudo da sabedoria, sendo a sabedoria o perfeito conhecimento daquilo que o homem ¢ capaz
de saber, cuja finalidade ¢: a condugdo da vida (moral), a conservacao da vida (medicina) e o
dominio da natureza (mecanica). O supremo bem ¢ o conhecimento da verdade pelas suas
primeiras causas, causas que, em seu conjunto, constituem a sabedoria, de que a filosofia ¢ o
estudo (o amor, o devotamento ao saber). Mas na sabedoria a tarefa mais nobre a que o homem
se entrega ¢ a de compreender a si mesmo. Por isso a pergunta inicial das Meditacoes é: “Sed
quid igitur sum?”

As Meditagoes sobre Filosofia primeira sao constituidas de seis meditagdes nas
quais se busca demonstrar, entre outras coisas, a existéncia de Deus e a distingdo entre alma e
corpo (in quibus Dei existentia & anima a corpore distinctio demonstrantur). E sabido que essas

Meditationes seguem um dos preceitos essenciais da dita “logica cartesiana” formulada pela

24



primeira vez nas Regulce ad directionem ingenii: o preceito de conduzir os pensamentos por
ordem. Essa ordem se repete também em outras obras como o Discurso do Método e os
Principios da Filosofia.

A ordem cartesiana ¢ bem conhecida:

(1) duvido e sei que duvido, logo penso e, consequentemente, existo;

(i1) tudo o que percebo mui clara e distintamente ¢ verdadeiro;

(ii1) € claro e distinto que Deus existe e que Ele ndo pode ser enganador, logo
Deus existe e ndo ¢ enganador;

(iv) o ensinamento da natureza me informa que as ideias das coisas sensiveis em
mim provém de coisas sensiveis fora de mim; ora, Deus, a fonte do ensinamento da natureza,
ndo ¢ enganador; logo, existem coisas corporeas fora de mim,;

(v) portanto, posso fundamentar uma ciéncia do mundo nessas ideias claras e,
por meio das aplicacdes técnicas dessa ciéncia, elevar-me ao nivel de mestre da natureza.

Mesmo que esta série de pensamentos dé a impressdo de que um sistema rigido
estd sendo estabelecido, “Descartes ndo nos expde sua filosofia na frieza sistematica de seus
conceitos; ele a entrega no calor temporal de uma meditacdo”.!®

Quanto ao que sejam os principios de que deve se ocupar a Filosofia primeira,
Descartes lhes identifica com “as primeiras causas”, com “todas as primeiras coisas que um
homem pode conhecer”, e lhes atribui expressamente uma primeira propriedade: de serem tao
claros e tdo evidentes que ndo se pode duvidar deles: e uma segunda propriedade: a de que, a
partir deles, instaura-se a ordem dedutiva da qual depende o conhecimento de todas as outras
coisas.

Para Kambouchner, ¢ claro que os verdadeiros principios “se deixam exprimir
por uma série de proposicdes existenciais” concernentes a nossa alma ou pensamento, ao Deus
criador e aos corpos, mas essas proposicoes sdo descobertas e experimentadas “no curso de uma
déemarche metodica” e nao designadas “a partir de um simples conceito”, pois a numeracao dos
principios € “uma tarefa inteiramente contingente em relagao a experiéncia que se pode adquirir
deles”, o que nos deixa advertidos para o fato de que, “enquanto experiéncia, a metafisica de

Descartes tem seu lugar para além de todo conceito”."

18 ALQUIE, Ferdinand. Descartes, I'homme et l'ceuvre. Hatier: Profil Philosophie, 2019, p. 8.
1Y KAMBOUCHNER, Denis. Les Méditations métaphysiques de Descartes. Paris: Presses Universitaires de
France. 2005, pp. 51-52.
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Descartes prefere designar essa filosofia como prima philosophia em vez de
metafisica. No entanto, se as Meditationes procuram provar a existéncia de Deus e demonstrar
a animee a corpore distinctio, essa tarefa ndo ¢ da inteira algada da metafisica?

Ao abordar a legitimidade da "figura onto-teoldgica" do pensamento cartesiano
e sua constitui¢dio onto-teoldgica, Marion?® nos diz que Descartes tomara duas decisdes claras
e consistentes em favor do titulo de filosofia primeira em detrimento do titulo de metafisica.
Isso se explica pelo fato de que as Meditationes consideram mais coisas do que apenas Deus e
a alma, que sdo o objeto particular da metafisica.

As Meditationes nao se limitam a demonstragao de Deus e da alma, ndo sao
redutiveis a ela, e podem ser alargadas a um universo mais vasto: o da busca de todas as
primeiras coisas suscetiveis de conhecimento. Na medida em que cobre o dominio de Deus e
da alma, a filosofia primeira coincide em parte com a metafisica, mas ela estende sua
consideragdo para além desse ambito, tratando das primeiras coisas em geral suscetiveis de
conhecimento claro e distinto.

Descartes rompe com o modelo de demarcagdo pela ordem das matérias para
instaurar em seu lugar uma classificagdo que se regula pela ordem de engendramento dos
conhecimentos uns pelos outros. Essa tltima ordem ndo deve mais satisfacdo a dignidade
hierarquica dos entes referidos pelo pensamento. O primado que a filosofia reivindica ndo ¢
mais tomado de empréstimo a certas regides Onticas, como da teologia ou da ontologia. O ente
desaparece, a ordo essendi ¢ retirada de cena para que o interesse filosofico seja dirigido
exclusivamente para a ordo cognoscendi.

Assim, Marion propde a tese de que a filosofia primeira de Descartes €
estabelecida ao modo de uma “protologia da ordem do conhecimento” conforme a clareza e a
distingdo. H4 um primado do método, e a prima philosophia chega a universalidade pela
considera¢do da ordem do conhecimento, do conhecimento como disposi¢do e principio de
ordem. De modo que nao se fala mais da ciéncia do ente enquanto tal, mas da disposicao na
ordem do conhecimento, do conhecimento segundo a ordem da colocacdo em evidéncia.

Uma maneira de comparar a proté philosophia de Aristoteles com a prima
philosophia de Descartes ¢ pensar na distingdo entre fundamento e fundagdo: enquanto a

filosofia primeira de Aristoteles ¢ de fato uma meta-fisica, que vem por tltimo, depois que todas

2Iss0 ¢ demonstrado na famosa trilogia de Marion : “Sur [ 'ontologie grise de Descartes”, “Sur la théologie blanche
de Descartes™ e “Sur le prisme métaphysique de Descartes”. Aqui, concentrar-nos-emos mais particularmente na
obra: MARION, Jean-Luc. Sur le prisme métaphysique de Descartes. Paris: Presses Universitaires de France,
1986.

26



as ciéncias ja estdo constituidas e apenas fornece o fundamento delas (seu coroamento
filosofico), a filosofia de Descartes ¢ de fato primeira, ela se instala em uma perspectiva mais
fundadora e propde reconstruir as ciéncias sobre uma nova base.?!

Para concluir nosso sobrevoo historico: podemos encontrar propostas de uma
filosofia primeira pos-cartesiana em Rudolf Goclenius (1547-1628), Johannes Clauberg (1622-
1665), Christian Wolff (1679-1754), Baumgarten (1714-1762), e no horizonte filosofico
imediato tragado pelo kantismo: em Fichte (1762-1814) e Auguste Comte (1798-1857).

2! Ver sobre isso : SOARES, Alexandre Guimardes Tadeu de Soares. O filosofo € o autor. Campinas: Editora da
Unicamp, 2008.
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1. A metafisica como filosofia primeira

Introdugao

Alguns autores consideram que um tratamento mais organizado e sistematico da
relagcdo do pensamento de Husserl com a metafisica ¢ ainda um desideratum, apesar da extensao
da literatura secundaria dedicada a questdo. O conceito de metafisica, de fato, tem recebido
diferentes defini¢cdes ao longo da historia, dentre as quais ontologia, teologia, estudo das causas
primeiras e dos principios, vendo-se assim objeto de interpretacdes variadas que ora a concebem
como um sistema filosofico construido especulativamente, ora como uma ciéncia que explora
o ser suprassensivel e o faz a partir de um ponto de vista puramente objetivista, instalado em
lugar nenhum, independentemente de qualquer perspectiva, e cuja tarefa é dar uma resposta a
questdo fundamental: por que é que existe algo em vez de nada? Assim, atribuir ao termo
metafisica um significado que seja univoco a fim de o acolher numa nova abordagem nao ¢
uma tarefa isenta de dificuldades.

Além disso, o projeto filosofico de Husserl assume diferentes aspectos em
diferentes etapas de seu desenvolvimento, de onde a incidéncia de variagdes histdricas no
pensamento do filésofo — do periodo pré-fenomenoldgico ao fenomenoldgico, e do pré-
transcendental ao transcendental — impde que seja levado em conta, na questdo da recepgdo da
metafisica no interior desse pensamento, se seu conceito € também marcado por transformacgdes
de igual alcance.

Uma premissa metodologica que se mostra aqui indispensavel € a de acompanhar
o desdobramento do projeto filosofico de Husserl respeitando as particularidades de cada fase
que ele atravessa, sem dar saltos, e tomando sempre a precaucdo de ndo cair em anacronismos
internos, projetando conceitos ja amadurecidos, de uma fase tardia, sobre conceitos precoces,
ainda em processo de elaboragdo reflexiva. Serd o conceito de metafisica um daqueles que, no
ambito do desenvolvimento da fenomenologia, passa por uma elaboracdo cronoldgica
registrando uma série de mudangas consideraveis que depois permanecem como aquisi¢coes
irreversiveis? Se for esse o caso, responder a essas mudangas em tempo habil, sem as projetar
retroativamente sobre as fases precedentes, ¢ uma exigéncia necessaria; com efeito, cometer
anacronismos aqui € correr o risco de apagar tanto as particularidades do trabalho inicial de

Husserl como a novidade dos seus trabalhos posteriores.
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Um outro perigo ¢ condenar a op¢ao de Husserl pela metafisica como uma
alternativa grosseira sem primeiro elucidar o que o filésofo quis dizer ao retomar essa velha
expressdo, ou entdo partir de uma compreensao particular da filosofia de Husserl e projetar
sobre ela um conceito de metafisica estranho a sua verdadeira natureza, como parece acontecer,
por exemplo, com Derrida, que teria posto sua filosofia a servir como uma espécie de “espelho”
a refletir a fenomenologia husserliana dando nela visibilidade a uma suposta “metafisica da
presenca’.

Logo, por onde comecar? Algumas das mais célebres interpretagdes levantaram
sobre isso argumentos sobre os seguintes pontos: (I) a identificacio da metafisica
fenomenologica com a ontologia; (II) a opinido de que, na fenomenologia, a metafisica ndo
deve ser confundida com a ontologia, porque a ontologia se concentra no estudo do ser como
objeto do conhecimento, ao passo que a metafisica se preocupa com a determinacao do ente per
se, como independente de qualquer relagdo com um saber objetivante; (III) a superagdo da
metafisica pela fenomenologia; (IV) a neutralidade metafisica das LU, ou a oposi¢do pura e
simples entre fenomenologia e metafisica, que leva a rejeicao radical desta tltima pela primeira.

Langrebe??, por exemplo, afirma que a analise fenomenolégica da consciéncia
deve levar ao estabelecimento de uma metafisica fenomenologica, ndo como uma “nova”
metafisica, mas como um tipo renovado de abordagem da questdo do ser. Com isso, Landgrebe
destaca que a andlise fenomenoldgica ndo ¢ uma abordagem “neutra” relativamente a perene
questao ontologico-metafisica.

Falando de um “ultrapassamento da metafisica”, Jocelyn Benoist argumenta que
a fenomenologia foi, desde sempre, anti-metafisica, no sentido de responder a “uma exigéncia

2 e que o seu éxito ¢ inseparavel da luta que ela travou com a

pura e simplesmente positivista
metafisica. Contudo, produz-se uma ironia no destino dessa mesma fenomenologia, que acaba
por se revelar como a Unica alternativa vidvel a metafisica que ela havia procurado derrotar e,
nesse processo, € constrangida a endossar a figura da propria metafisica que tinha inicialmente
condenado. David Carr?* sugere que Husserl niio embarcou num projeto metafisico, mas antes

se concentrou na condi¢do fundamental de possibilidade da metafisica. Por seu turno, Dan

22 LANDGREBE, L. Phidnomenologische BewuBtseinsanalyse und Metaphysik, in: idem, Der Weg der
Phinomenologie. Das Problem einer urspriinglichen Erfahrung, Gtitersloher Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh
1963, 75-110.

23 BENOIST, Jocelyn. Dépassements de la métaphysique. PUF : Revue philosophique de la France et de 1'étranger
2004/2 (Tome 129) pp. 167-180, p. 167.

24 CARR, David. The Paradox of Subjectivity. The Self in the Transcendental Tradition. Oxford: Oxford
University Press, 1999.
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Zahavi®® sustenta que a fenomenologia descritiva das LU ¢é metafisicamente neutra,
diferentemente da fenomenologia transcendental, que se volta para a questdo da relacdo entre
fendomeno e realidade. Se a fenomenologia transcendental, no entanto, tem implicagdes
metafisicas, tendo algo a dizer sobre a realidade, sobre ser e objetividade, entdo seria outro tipo
de metafisica, diferente da classica, que Zahavi propoe chamar de “uma metafisica pds-critica”.

Mas se ela ¢ ou ndo uma metafisica, deixamos ainda de responder o que isso tem
a ver com o método. Alguns autores neotomistas consideram que, embora nao seja ela propria
uma metafisica, a fenomenologia oferece, no entanto, um método promissor ao estabelecimento
de uma metafisica realista. No entanto, a sua posi¢do vem com algumas restri¢des. Edmund
Morawiec e Stanistaw Kaminski?®, embora reconhecam em Husserl uma “metafisica
intuicionista” que, ao contrario da metafisica classica, amplia a no¢do de experiéncia
(permitindo a descri¢do da realidade como um correlato intencional e, assim, proporcionando
meios para alcangar a estrutura do ser através da descoberta da estrutura transcendental da
consciéncia), pdem a reserva de que essa metafisica ndo permitiria o acesso a estrutura interna
do ser que ¢ transcendente ao sujeito e, portanto, nao poderia realizar as tarefas que se colocam
diante da metafisica classica. Outro autor que se ocupou do mesmo assunto ¢ Stanistaw
Judycki?’, chegando a conclusio de que a fenomenologia transcendental satisfaz trés das cinco
teses que identificam a metafisica classica: “sobre o conhecimento universal do que existe, a
possibilidade de alcancar os elementos necessarios e ultimos da realidade, e a confirmacao da
contingéncia do ser — do mundo e da consciéncia”; entretanto, nela ndo se encontra tematizado
o “problema da razdo suficiente”, por isso, ndo podemos identifica-la com a metafisica classica,
e sim, no final das contas, com “uma metafisica monadoldgica, uma teleologia transcendental
da historia.”

Um problema que transparece em todas essas leituras ¢ a tendéncia de tentar
avaliar a metafisica fenomenoldgica a partir de um “olhar externo”, por comparagdo com uma
suposta “metafisica classica” ou “tradicional” cujo conceito ele proprio pede maior clarificacao.
O que a “nova” metafisica traz de novidade quando cotejada com a “antiga”, e de que “antiga”

se trata exatamente?

25 ZAHAVI, Dan. Phénoménologie et métaphysique. PUF: Etudes philosophiques 2008/4 (n° 87), pp. 499-517.
26 E. Morawiec, Odkrycie egzystencjalnej wersji metafizyki klasycznej. Studium historyczno-analityczne,
Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2004, 209-218. S. Kaminski, Filozofia i metoda, Towarzystwo Naukowe KUL,
Lublin 1993, 71-72. Citados e traduzidos em KROKOS, Jan. Is Phenomenology metaphysics? Studia Philosophiae
Christianae. UKSW 47(2011)2, p. 16.

?27S. Judycki, Fenomenologia a metafizyka w perspektywie rozwazan Edmunda Husserla, Zeszyty Naukowe KUL
(1988)3, 11-17. Apud KROKOS, Jan. Ibid., p. 17.
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1.1 A redescoberta da metafisica

Deve-se observar de inicio que comega a se desenhar em alguns filésofos do
final do século XIX uma reacao contra o idealismo e o psicologismo kantiano € uma resisténcia
contra as tendéncias “modernizantes” da filosofia (positivismo, empirismo, naturalismo e
materialismo) que dao lugar a uma redescoberta da metafisica e a um ressurgimento do interesse
pelos problemas metafisicos.

Uma figura proeminente que tem um papel de destaque nessa reabilitagao da
respeitabilidade da metafisica ¢ Hermann Lotze, que, embora tenha estudado medicina e tenha
sido, assim, influenciado pelo movimento naturalista, acabou por rebelar-se contra a tendéncia
reducionista das ciéncias naturais, argumentando que estas, por si mesmas, nada tém a dizer
sobre questdes fundamentais relacionadas ao significado da existéncia e a natureza da
realidade.?® Para Lotze, o conhecimento cientifico deve receber uma complementacio
filosofica, e é assim que ele passa a defender, abertamente, que a filosofia e a metafisica andem
lado a lado com a ciéncia.

A definicao que Lotze propde para metafisica ¢ de uma “ciéncia do atual, nao do
meramente pensavel”, atualidade sendo “o que distingue uma coisa que ¢ de uma que nao ¢;
um evento que acontece de um que nao acontece; uma relacao que se estabelece de uma que

9929

ndo se estabelece Lotze distingue a metafisica como a ciéncia que se ocupa de

730 o a divide em trés

“pressuposicdes gerais (...) que dizem respeito a natureza do ser
subdisciplinas: a (i) ontologia, que trata das suposi¢des mais gerais relacionadas a natureza de
todas as coisas e a possibilidade de sua conexdo; a (i) cosmologia, que concentra-se em
examinar as formas pelas quais os elementos individuais da atualidade estdo interconectados
em um todo ordenado; a (ii1) psicologia, que explora as relacdes reais que existem entre o
mundo objetivo e o mundo espiritual®’.

Que Lotze tenha exercido uma influéncia sobre Husserl, eis uma informagao que

nos ¢ dada pelo proprio Husserl, quando, ao nos relatar no Esbhog¢o de um Prefacio as

28 Cf. HILL, Claire Ortiz. Phenomenology from the metaphysical standpoint. Didlogos, 91: 2008, pp. 19-35, p. 24
sgs.

2 LOTZE, Hermann. Metaphysik. Dictate aus den Vorlesungen. Leipzig : Hirzel, 1883. Apud DE SANTIS,
Danielle. The development of Husserl’s concept of metaphysics. The Husserlian Mind Routledge, 2021, 481-493,
p. 487.

30 LOTZE, Hermann. Metaphysik. Leipzig : Weidmann’sche Buchhandlung, 1841. Apud DE SANTIS, Danielle.
Ibid., p. 487.

31 LOTZE, Hermann. Metaphysik. Drei Biicher der Ontologie, Kosmologie, und Psychologie. Leipzig : Hirzel,
1879. Apud DE SANTIS, Danielle. Ibid., p. 487.
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Investigacoes Logicas®® a pré-historia da problematica das LU, fala de uma “virada consciente
e radical” de sua filosofia para longe da psicologia empirica e de um encaminhamento dela na
dire¢cdo do platonismo que foi amplamente decidido por seu estudo da légica de Lotze. De
acordo com Husserl, suas proprias concepcdes de significados ideais e contetidos ideais de
apresentacdes e juizos foram derivadas desse autor. A interpretacdo de Lotze sobre a “Teoria
das Ideias” de Platdo entregou a Husserl a chave para compreender as ideias de Bernhard
Bolzano sobre proposi¢des e verdades-em-si, que, sob a influéncia de Brentano, Husserl havia
considerado anteriormente como abstragdes metafisicas, entidades miticas suspensas entre o ser
€ 0 nao-ser.

Na revisdo que Husserl fez do livro Die Grundprobleme der Logik, de Julius
Bergmann, podem-se seguir outras pistas que nos ajudam a tracar o mapa das concepgdes do
final do século sobre o estatuto da “metafisica”, com algumas visdes que detiveram a aten¢ao
do filésofo naquela época. Ali, ele deixa registradas algumas concepgdes de metafisica que
compareceram na arena do debate sobre a defini¢cdo da logica: incluindo, além da concepgao de
Bergmann, as de fil6sofos como Trendelenburg, Friedrich Harms e Ueberweg.

O que propde Trendelenburg ¢ que a “metafisica” e a “logica” ndo sejam
separadas, mas componham juntas uma unica “teoria da ciéncia”. Ele argumenta que, como a
verdade significa a correspondéncia do pensamento com os objetos, ¢ necessario pressupor a
harmonia entre as formas de pensar e as formas de ser. Portanto, a 16gica formal ndo pode tratar
apenas das formas vazias do pensamento e deve levar sempre em linha de conta o conteudo no
qual essas formas se manifestam. Na visdo de Trendelenburg, a teoria da ciéncia constitui a
ciéncia fundamental, a philosophia fundamentalis.

De acordo com Husserl, Bergmann se opde a essa concepgao, ele “ contesta que
a metafisica e a logica sejam no fundo uma tnica ciéncia (...) », isso abragando a posi¢ao de
que a logica estd encarregada do estudo do pensamento, enquanto que a metafisica, como
“ciéncia do ser enquanto tal”, deve-se consignar a tarefa de “clarificar o conceito de ser e
resolver os problemas que com ele se conectam.”*

A posi¢do de Bergmann se avizinha da perspectiva de Harms, que, também
contréria a de Trendelenburg, distingue a “logica” da “metafisica”. Para aquele, a metafisica ¢

a primeira parte da teoria da ciéncia e lida com os objetos comuns a todas as ciéncias, ou seja,

32 HUSSERL, E. Esquisse d’une Préface aux Recherches Logiques (1913). Trad. fr. J. English. In: Articles sur la
logique. Paris : PUF, 1975, pp. 128-129 trad. fr. 378.

3 HUSSERL, E. Compte rendu des ouvrages allemands de logique des années 1895-1899. Trad. fr. J. English. In:
Articles sur la logique. Paris : PUF, 1975, pp. 118-119 trad. fr. 229.
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ao ser ¢ a todas as suas formas e espécies. A logica trata do sujeito cognoscente, ela € portanto
a ciéncia do processo do conhecimento, enquanto que a metafisica lida com o contetido do
conhecimento. Para Harms, lo6gica e metafisica sdo duas faces diferentes da mesma moeda, duas
partes diferentes de uma teoria da ci€ncia mais abrangente.

Bergmann também menciona a posicdo de Ueberweg, segundo o qual a
metafisica inclui uma “teologia racional” geral, da qual resulta a primeira parte da “ciéncia dos
principios gerais” do ser. Nesse registro, Ueberweg identifica a “Filosofia Primeira” de
Aristoteles com a “teologia racional”.

Mas uma influéncia que parece ter sido decisiva sob Husserl ¢ a do fildsofo
neokantiano Eduard von Hartmann. Aqui, importa lembrar que a teoria do conhecimento (ou
epistemologia) apresenta, desde Kant pelo menos, uma intima conexdo com a metafisica, ndo
podendo estar ausente de qualquer discussao do século XIX sobre o estatuto e o escopo desta
ultima. A saber, ha na obra de von Hartmann um “espirito pioneiro”, por assim dizer, em relagao
a essa disciplina relativamente nova, pois ele parece ter sido o primeiro autor a chamar a
“filosofia primeira” pelo nome de Erkenntnistheorie. Em 1878, no prefacio a oitava edicdo de
seu livro Filosofia do Inconsciente, Von Hartmann escreveu que “a teoria do conhecimento € a
verdadeira philosophia prima™*. Ele considera nesse prefacio que as grandes decisdes que se
toma em teoria do conhecimento sdo aquelas que determinam o tipo de metafisica que se propde
como sistema explicativo da totalidade do mundo. Isso teria acontecido, por exemplo, com
Schopenhauer, cujas posi¢cdes monistas defendidas no Mundo como Vontade e Representagdo
ndo passariam de uma consequéncia direta do “idealismo subjetivista” ao qual o filésofo havia
aderido em teoria do conhecimento.

Husserl foi um leitor assiduo de Eduard von Hartmann. Sabemos através de notas
datadas de 1914, e compiladas por Rudolf Boehm como Apéndice XXII a sua edi¢do do curso
de 1923/24 sobre Filosofia Primeira, que dentre as obras de Hartmann que compuseram aquelas
constantes leituras figuram os livros Geschichte der Metaphysik, Schellings philosophisches

System e Kritische Grundlegung des transcendentalen Realismus®. A sua assiduidade em

34 Die Erkenntnistheorie ist die wahre philosophia prima (...)* VON HARTMANN, Eduard. Philosophie des
Unbewussten. Versuch einer Weltanschauung. Berlin: Carl Duncker’s Verlag, 1869, Vorwort zur achten Auflage,
p. XXV. Citado por Rudolf Boehm na Introdugao a sua edi¢do do curso Erste Philosophie (1923/24), Hua VII, p.
XVIIL

35 VON HARTMANN, Eduard. Kritische Grundlegung des transzendentalen Realismus. Berlin: Carl Duncker’s
Verlag, 1875. A primeira edi¢ao foi publicada sob o titulo Das Ding an sich und seine Beschaffenheiten. Kantische
Studien zur Erkenntnistheorie und Metaphysik. Berlim: Carl Duncker’s Verlag, 1871. A Kritische Grundlegung
constitui a primeira parte historica da teoria do conhecimento de von Hartmann, cuja parte sistematica seria
publicada posteriormente sob o titulo Das Grundproblem der Erkenntnistheorie. Eine phdnomenologische
Durchwanderung der moglichen erkenntnistheoretischen Standpunkte. Leipzig: Wilhelm Friedrich, 1889.

33



frequentar estes textos ¢ suficientemente atestada pelas numerosas anotagdes deixadas neste
Gltimo exemplar. Outrossim, segundo o testemunho de Eduard Marbach®®, Husserl lera von
Hartmann antes mesmo de publicar as LU. Sobre aquele ultimo volume (Kritische
Grundlegung), Vincent Gérard destaca em artigo de 2019 que sdo apresentados em seu prefacio
trés pontos de vistas fundamentais a que se reduzem todas as figuras possiveis de uma
Erkenntnistheorie: “o realismo ingénuo, o idealismo transcendental e o realismo critico ou
transcendental.”’

O realismo ingénuo ¢ um ponto de vista ou mesmo uma visao de mundo chamada
pelo idealismo alemao de gesunder Menschenverstand (ao pé da letra, traduz-se como “o
vigoroso entendimento humano”), que corresponde ao nosso bom senso, mas nao se reduz ao
senso comum no sentido pejorativo do termo, pois ele ndo é exclusivamente extra filoséfico.
Hartmann descreve que o realismo se orienta pelos trés principios (i) de que a percepgao tem
acesso a coisa mesma (die Dinge selbst), (i1) de que tem acesso as propriedades mesmas da
coisa, que sao tais como sdo percebidas, (iii) de que a coisa e suas propriedades existem em si
mesmas ¢ sdo, portanto, independentes da percep¢do. Gérard chama essa crenga de “monismo
epistemologico” para contrapd-lo ao dualismo kantiano do fenomeno e da coisa em si.

O idealismo transcendental, por sua vez, j4 opera no nivel de uma teoria
filosofica do conhecimento, mais do que isso, ¢ o “ponto de vista (...) pelo qual o pensamento
critico deve necessariamente comegar”, ja que supera os “pressupostos dogmaticos” daquilo
que Hartmann chama de “instinto tedrico™®. O idealismo transcendental sustenta a tese da
idealidade do tempo e do espago a maneira da estética transcendental kantiana, portanto,
aqueles ndo sao nada fora das condi¢des de possibilidade de toda e qualquer experiéncia.

Por fim, o realismo transcendental constitui bem a posi¢ao de Newton, que nao
admite a idealidade do espaco e do tempo. Nao querendo abragar uma posi¢ao incompativel
com o desenvolvimento das ciéncias modernas da natureza, “Von Hartmann declarou-se
partidario do realismo transcendental, que considerava ser a Uinica solugdo coerente para evitar

as consequéncias absurdas do idealismo transcendental no plano metafisico (...).”*’

36 Cf. MARBACH, Eduard. Das Problem des Ich in der Phinomenologie Husserls. p. 52. Além do que, Marbach
sustenta que uma analise do 1éxico de Husserl (imanéncia, transcendéncia) tende a provar que Husserl relera von
Hartmann no momento da elaboracdo do curso de 1906/07.

37 GERARD, Vincent. Husserl et le réalisme critique. In : PRADELLE, D.; FARGES, J. Husserl : Phénoménologie
et fondements des Sciences. Paris : Hermann Editeurs, 2019, pp. 223-251, p. 225.

38 Von Hartmann. Kritische Grundlegung ..., Vorwort, XI. Apud GERARD, Vincent. Ibid,. p. 234.

3 Ibid., p. 226.
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1.2. O conceito pré-fenomenologico de metafisica de Husserl

Uma coisa que nao deve ter passado por alto, na leitura da se¢do passada, ¢ que
a ma reputagdo das questdes associadas a “metafisica” tiveram pouco efeito sobre Husserl; o
futuro fundador da fenomenologia compartilhava do novo interesse pela metafisica e nao
participava assim do mesmo sentimento de menosprezo que muitos de seus contemporaneos,
imbuidos do preconceito da época, nutriam em relacdo a chamada “rainha das ciéncias”. Com
efeito, Husserl abraca a intengdo de resgatar a antiga expressao do desprestigio que recaiu sobre
ela. Qual ¢ exatamente sua intervengao naquele debate sobre o estatuto da metafisica? Eis uma
informacao que pode ser buscada em trés textos preparados por Husserl para um circuito de
palestras proferidas entre 1892 e 1899.

No volume hoje conhecido como Raumbuch?’, escrito em meados de 1892-93,
que trata do conceito de espaco, encontram-se talvez as primeiras formulacdes de Husserl do
conceito de metafisica. Ali, Husserl faz mencdo a “questdes metafisicas” num estilo de
abordagem que, como veremos, nao ¢ inconsistente com a abordagem posterior do problema
pela fenomenologia. Contudo, o filosofo ndo chega a formular sua concepcao da metafisica de
uma maneira suficientemente clara, deixando de explicitar qual ¢ exatamente sua natureza, seu
escopo e sua tarefa.

Aquela explicitagdo vai ocorrer somente alguns anos mais tarde, quando uma
nova formula¢do do conceito de metafisica, da parte de Husserl, aparece no volume Logik
Vorlesung, de 1896. Nesse volume, a ldgica pura ja € caracterizada como a “ciéncia da ciéncia”,
e, nessa caracterizacdo, que antecipa desenvolvimentos posteriores da reflexdo husserliana, a
questdo da cientificidade das ciéncias empiricas ¢ tematizada e inserida num quadro de analise
critica que traz notdveis indicagdes de “problemas metafisicos”. Esses problemas, na verdade,
sdo extraidos de teses que, a primeira vista, nada parecem conter de problematico, elas
repousam nalgumas pressuposi¢des naturais adotadas por todas as ciéncias empiricas e
simplesmente assumidas por elas como “garantidas” sem necessidade de um ulterior

esclarecimento. Esses pressupostos, inquestionados, sdo os seguintes:

40 K 1 33. ,,Raumproblem. Psychologisch, auch erkenntnistheoretisch“. Esse texto, infelizmente, jamais foi
lancado, embora Husserl, ao produzi-lo, tivesse em vista uma possivel publicagao.
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(I) os pressupostos relacionados a existéncia efetiva de um mundo externo
estendido no tempo e no espaco (dass es eine Aufsenwelt gibt, welche nach Raum und Zeit
ausgebreitet ist),

(IT) os pressupostos relacionados a ordem causal do mundo e a sua estrutura
espago-temporal concebida como um processo real regido pela lei de causalidade (dass alles
reale Werden dem Kausalitditsgesetz unterliegt);

(IIT) os pressupostos relacionados ao principio ontoldgico-formal segundo o qual
nada que seja contraditério pode existir realmente (dass Widersprechendes realiter nicht
existieren konne);

(IV) na sequéncia, a posicdo de um espaco real tendo a natureza de uma
multiplicidade euclidiana tridimensional matematica e suas respectivas leis ensinadas pela
geometria (die Annahme eines realen Raums von der Beschaffenheit einer mathematischen
dreidimensionalen euklidischen Mannigfaltigkeit mit jener uniibersehbaren Fiille von Gesetzen,
welche die euklidische Geometrie kennen lehrt)*!.

Trata-se de pressuposigdes que encontram-se na armadura de fundo de todas as
ciéncias naturais e que compdem o esqueleto que mantém de pé o corpo de suas teorias.*> Mas
¢ precisamente aqui que Husserl introduz o tema da incompletude das ciéncias em geral e, em
particular, das ciéncias empiricas: em si mesmas, estas sdo incapazes de satisfazer plenamente
nosso interesse teodrico pela realidade, na medida em que deixam repousar na obscuridade as
“pressuposi¢des” acima, sem que sejam filosoficamente tematizadas e explicitadas. E por isso
que as ciéncias reclamam, conscientemente ou ndo, por um complemento que so6 pode lhes ser
proporcionado pela filosofia.

Na visao de Husserl, esses pressupostos sao suficientemente ricos de conteudo,
mesmo que, em aparéncia, nada contenham que nao seja imediatamente claro a apreensao, e

isso justifica que um estudo em particular lhes seja reservado, pois a tacita admissdo dos

41 Hua Mat I. Logik Vorlesung 1896. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 2001, p. 5.

42 Eis o que ¢é entendido por Husserl como “pressuposi¢do”: “Pressuposto ndo significa premissa. <Pressuposi¢io>
(nfo é sem razao que usamos aspas), na verdade, ¢ um termo improprio; pois o que queriamos dizer com isso era
a concepcdo geral daquele fenomeno particular e concreto que esta incluido em cada ato da propria vida natural.
Em cada ato de experiéncia esta implicitamente incluido o seguinte juizo: ‘este ou aquele objeto real esta ali’; e
cada novo ato de experiéncia a ele ligado esconde o seguinte juizo: ‘o mesmo objeto real’, o mesmo que foi
experimentado ha um momento atras, s6 que agora ¢ apreendido numa fase posterior da sua existéncia; e entretanto,
enquanto eu experimentava outros objectos, ele ndo era o objeto da minha experi€ncia; e assim € com os atos
baseados na experiéncia; e assim é com os atos baseados na experiéncia. Descrevemos assim, sob o termo
‘pressuposicao’, o significado geral da vida natural, o significado que, como tal, ela traz constantemente dentro de
si - como uma forma que abarca todas as suas convicgdes sem que esse significado jamais se manifeste.” Hua VIII.
Philosophie Premicre (1923/24). Deuxiéme Partie. Théorie de la réduction phénoménologique. Paris: Presses
Universitaires de France, 1972. Postface, note de bas de page, p. 46 (trad. fr. 309).
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mesmos por parte das ciéncias empiricas nao envolve qualquer preocupacao de submeter esse
conteudo a um esclarecimento filosofico.

Dai que a preocupacdo de Husserl é constituir a metafisica como uma “outra
ciéncia”, que fique encarregada de examinar o que as ciéncias se contentam em aceitar sem
inspecao critica. Mas, diferentemente do que acontece com as ciéncias, que recortam uma se¢ao
do ser e realizam suas pesquisas dentro dos limites ja previamente determinados desse recorte,
as pressuposi¢des metafisicas seguem até onde vai a totalidade do mundo real, elas ndo podem,
por isso, ser delimitadas e investigadas usando-se do mesmo método adotado pelas ciéncias
especiais, dai a necessidade de confiar a essa “outra ciéncia” a func¢ao de conferir uma
inteligibilidade plena a inteligibilidade parcial das pesquisas realizadas pelas ciéncias
particulares. Mas uma dificuldade que insiste em por-se no caminho é que nao estamos ainda
assegurados que seja possivel uma ciéncia unitdria que abarque o conjunto daquelas
pressuposigoes.

Husserl tem entdo uma remarca a fazer sobre a filosofia primeira: na época em
que ele dispensava essa palestra era costume dar a essa “ci€ncia das pressuposi¢oes
inquestionadas” o nome de “teoria do conhecimento”, e ele ressalta que trata-se de uma
disciplina que ¢, em esséncia, idéntica, ou pelo menos idéntica em parte, a veneravel metafisica
que ¢ chamada por Aristoteles de Filosofia Primeira. Husserl, no entanto, prefere evitar o uso
desse nome por causa das doutrinas vazias que estdo associadas a ele e que lhe carregaram de
uma conotacdo negativa. Nao obstante, o filésofo volta a destacar que a necessidade que as
ciéncias tém de um fundamento metafisico ndo desaparece, continua sendo uma exigéncia, que
ndo implica, evidentemente, em derivar resultados concretos das ciéncias a partir de um
misticismo de conceitos abstratos, mas sim em realizar uma avaliacdo e uma analise sobria das
pressuposi¢des gerais que as ciéncias assumem sobre o ser real. Isso acontece — diz Husserl —
em estdgios mais avancados da pesquisa cientifica, quando o conhecimento da realidade, de
seus elementos, formas e leis, esta mais maduro para receber, da parte da metafisica, um
fundamento definitivo. Aristételes deu a essa fase mais amadurecida da pesquisa da natureza

da realidade o nome de “deutera philosophia”.**

43 Man nennt sie heutzutage gewohnlich Erkenntnistheorie, aber sie ist im Wesentlichen identisch, oder identisch
einem Teil nach, mit der altehrwiirdigen Metaphysik, der Ersten Philosophie des Aristoteles. Nur vermeidet man
gern einen Namen, der durch hohle Irrlehren unseres Jahrhunderts einen schlechten Beigeschmack erhalten hat.
Die Wissenschaften bediirfen also fiirs Erste einer metaphysischen Grundlegung. Darunter ist aber nichts weniger
gemeint als eine dialektische Herausspinnung der konkreten Resultate dieser Wissenschaften aus einer abstrakten
Begriffs mystik, sondern, viel bescheidener und fruchtbarer, eine niichterne Klirung und Priifung jener
allgemeinen Voraussetzungen, welche die Wirklichkeitswissenschaften iiber das reale Sein machen, und in
weitergehender wissenschaftlicher Arbeit die Herstellung der gereiftesten und letzten Erkenntnis vom realen Sein,
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Husserl, ¢ claro, ndo fecha a discussao tdo-somente apelando para uma posigao
que era, na verdade, a mais costumeiramente acolhida no ambiente filoséfico de seu tempo.
Vamos ver na sequéncia que sua caracterizacao da teoria do conhecimento na Logik Vorlesung
de 1896 nao tinha como objetivo sendo forjar um ponto de partida efetivo para uma reflexao
que continuara a ocupa-lo até os anos finais da década de noventa. Nao ¢ demais lembrar, a
propdsito, que o titulo de sua conferéncia inaugural na Universidade de Hale, proferida em
1887, foi Uber die Ziele und Aufgaben der Metaphysik, cuja redagio, infelizmente, se perdeu,
mas da qual sabemos, pela boca do proprio Husserl, que ele ali havia defendido a ideia de uma
nova metafisica cientifica**. Adiante, nos deparamos com um outro texto do filésofo que trata
da questdo da metafisica e que remonta aos anos imediatamente anteriores a publicag¢do das LU:
o texto Aus der Einleitung der Vorlesung “Erkenntnistheorie und Hauptpunkte der
Metaphysik”, datado de 1898/99 e reproduzido como volume 3 da Materialbinde.

Husserl declara que o objetivo de suas novas li¢cdes ¢ apresentar a teoria do
conhecimento como a disciplina cientifica que tem precedéncia sobre todas as ciéncias e que
fornece a estas o seu fundamento. Assim, ele pretende esclarecer alguns pontos-chave da
metafisica que estdo em imediata conexao com a teoria do conhecimento e que se prestam a um
tratamento rigoroso do ponto de vista cientifico®.

O objeto da teoria do conhecimento ¢ aquilo que determina nossa concepgao
geral da realidade: a relacao entre conhecimento e ser. Aqui, Husserl retoma um argumento que
ele ja havia desenvolvido trés anos antes: o de que o resultado das ciéncias empiricas €, por si
mesmo, insuficiente para satisfazer nosso interesse tedrico na realidade e que a metafisica
desempenha o papel de uma ciéncia complementar em relagdo a essa lacuna. No momento em

que ele menciona a classica anedota da cunhagem ‘“acidental” do termo metafisica por

von seinen Elementen, Formen und Gesetzen, die der jeweilige Stand der Einzelwissenschaften, der deutera
philosophia, wie sie Aristoteles nennt, gestattet. Hua Mat. I, p. 5.

4 Husserl escreve a Peter Wust em 1920: “J4 em minha aula inaugural de 1887 defendi a ideia de uma nova
metafisica cientifica” (HUSSERL, Edmund. Briefwechsel. IV: Philosophenbriefe. Dordrecht : Kluwer Academic
Publisher, 1994b, p. 30). Trata-se de uma resposta ao argumento que Wust levantou em A Ressurrei¢do da
Metafisica, de 1920, de que na fenomenologia apenas se realiza uma “viragem em direg¢@o a metafisica” (WUST,
Peter. Die Auferstehung der Metaphysik. Hamburg : Felix Meiner, 1963, p. 143). Husserl observa a Wust que sua
filosofia visava, desde o comego, abrir um caminho que conduzisse a uma metafisica genuina, verdadeira e
auténtica. Cartas citadas e traduzidas por De Santis em: DE SANTIS, Daniele., Op. Cit., 2021, p. 482. Para De
Santis, aqui se demonstra que “Husserl came to regard his entire philosophical enterprise sub specie metaphysicae
or, better, sub specie of the foundation of a scientific metaphysics.” Ibid., p. 482.

45 “Meine Vorlesungen stellen sich zur Aufgabe, die Erkenntnistheorie als die allen anderen wissenschaftlichen
Disziplinen vorangehende und ihnen das Fundament beistellende philosophische Wissenschaft darzustellen und
in Zusammenhang mit ihr eine Reihe ihr nichststehender Hauptpunkte der Metaphysik klarzulegen. Ich kann
geradezu sagen: ,,die” Hauptpunkte der Metaphysik; ndmlich der Metaphysik, soweit sie als Wissenschaft
gegenwartig entwickelt ist.” Hua Mat III. Allgemeine Erkenntnistheorie 1902-3. Dordrecht: Kluwer Academic
Publishers, 2001, p. 230.
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Andronico de Rodes, diz que, a luz da caracterizagdo acima, ndo ¢ impertinente observar que a
metafisica é de fato, sob certo aspecto, uma ciéncia “que vai além das outras ciéncias”.*®

Husserl lista algumas tomadas de posi¢do que entdo ocupavam (ou poderiam
ocupar) o centro do debate sobre qual € o escopo e a unidade da metafisica, assim como da
teoria do conhecimento, € qual ¢ a efetiva relagcdo entre essas duas disciplinas: pode-se falar de
uma relacio de identidade, de distingo, de complementagio? Trizio*’, que realizou uma leitura
aprofundada deste trabalho (leitura que nos vem servindo até agora de apoio), considera que
Husserl, ao longo destas paginas, nos oferece uma clarificagao ao menos parcial de sua propria
nocao de metafisica.

A questdo da relagdo entre metafisica e teoria do conhecimento ¢ introduzida
com a afirmagdo de que elas configuram dois capitulos da filosofia que encontram-se
fundamentalmente entrelacados, sendo por isso que sua defini¢do, sua delimitagdo mutua e sua
distincdo fundamental sdo matéria ainda de muita disputa entre os filosofos. Sobre essa
controvérsia, duas correntes de pensamento sobressaem: aquela que identifica fout court
metafisica e teoria do conhecimento como uma unica disciplina, e outra que as vé como duas
disciplinas essencialmente diferentes, mas que possuem direitos semelhantes. Ha ainda
discordancia entre aqueles que, por um lado, concebem a relagdo entre as duas como uma
relacdo todo-parte, vendo a epistemologia como uma parte da metafisica, e aqueles que, por
outro lado, concebem-na como uma relacdo de exclusdo, vendo como tUnica disciplina
fundamental a teoria do conhecimento, cuja tarefa ¢ a de uma critica da razdo que demonstre a
impossibilidade de constituir a metafisica, no sentido tradicional, como uma disciplina
cientifica®®.

Uma extensao desse debate que necessariamente surge ¢ a da relagdo que tanto
a metafisica quanto a teoria do conhecimento mantém com outras disciplinas cientificas, e sua
autonomia ou nao-autonomia em relagdo a elas: da metafisica face as ciéncias especiais da

realidade fisica e psiquica, e da teoria do conhecimento face a logica e a psicologia.

4 Ibid., p. 233.

47 TRIZIO, Emiliano. Husserl's Early Concept of Metaphysics as the Ultimate Science of Reality. Phainomenon,
26,2017, 37-68, p. 44 sgs.

48 «Viele Forscher wollen hier nur eine Disziplin gelten lassen; die einen, weil sie die Erkenntnistheorie nur als ein
Kapitel der Metaphysik gelten lassen, die anderen, weil sie beide Disziplinen geradezu identifizieren. Das Letztere
betrifft alle die Philosophen, welche den eigentlichen Hauptstamm der metaphysischen Probleme, um die sich die
Philosophie von Jahrtausenden abgemiiht hat, als unldsbar, als die menschliche Erkenntnisfédhigkeit wesentlich
iiberschreitend ablehnen und nur eine kritische Disziplin von der Erkenntnis zugestehen wollen, zu deren Aufgabe
es gehore, die prinzipielle Unlosbarkeit dieser Probleme darzutun, also die Unmdglichkeit einer Metaphysik im
traditionellen Sinn. Auf der anderen Seite gibt es aber eine Reihe von Denkern, welche Erkenntnistheorie und
Metaphysik als wesentlich unterschiedene und gleichberechtigte Disziplinen auffassen.” Hua Mat III., pp. 225-
227.
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Apesar da incerteza que continua a pairar sobre essas questoes, Husserl nao
hesita em enfatizar que a teoria do conhecimento funciona como uma espécie de ferramenta
(Werkzeug) para a pesquisa metafisica, cumprindo um papel instrumental na fundacdo da
filosofia como um todo e na visio de mundo que desta decorre.*” Mas ¢ claro que isso levanta
a dificuldade de saber se a teoria do conhecimento ¢ uma disciplina filosofica per se ou somente
uma ferramenta ao servi¢o da metafisica. A posi¢do de Husserl ¢ tateante e parece hesitar em
decidir sobre esse ponto.

Ademais, como Trizio observa, “Husserl, explicitamente, ndo endossa nenhuma
das trés alternativas por ele consideradas”:>® (i) a dos que sustentam que a teoria do
conhecimento absorve o que resta da metafisica depois de demonstrar que sua versao tradicional
ndo ¢ possivel; (i1) a dos que defendem que a teoria do conhecimento é, na verdade, a Gnica
disciplina, a qual recai a tarefa de mostrar a impossibilidade da metafisica tradicional; (ii1) a
dos que apoiam a tese de que elas sdo disciplinas distintas entre si. Embora fique a impressao
de que Husserl favoreca a concepgao que tem a teoria do conhecimento e a metafisica na conta
de duas disciplinas diferentes, o avanco da leitura indica que a situa¢ao ¢ mais complicada do
que parece, e envolve bem mais do que uma simples escolha entre as trés alternativas dadas.

Por um lado, Husserl considera que a metafisica ¢ uma ciéncia que estd ao
alcance de nosso desempenho cognoscitivo, desde que seja objeto de uma elucidagdo prévia, e
que os preconceitos positivistas, sem se darem conta, foram um fator prejudicial ao seu
estabelecimento; mas, por outro lado, isso ndo impede Husserl de afirmar que os pontos-chave
da metafisica encontram-se numa situagao de dependéncia da teoria do conhecimento e que esta
ultima deve operar livre de quaisquer pressupostos metafisicos.

A fim de continuar a explorar o conceito de metafisica e leva-lo a uma maior
elucidacao, Husserl volta a mencionar a defini¢ao classica de Filosofia Primeira de Aristoteles,
como a ciéncia dos primeiros principios e causas (dpyai, aitiot), € a toma como “ponto de
partida”. A defini¢do aristotélica que caracteriza a metafisica como estudo de todo ser em geral
(Sein tiberhaupt ou das Seiende in Allgemeinheit), e fa-la preceder todas as outras ciéncias que
investigam apenas uma porg¢ao do ser, proporciona a Husserl a ocasido de refletir sobre aqueles

“principios fundamentais”, tematizados por Aristoteles, e colocd-los em relagdio com sua

4 “Wir aber wollen eine Philosophie haben; wir wollen sie uns durch sorgsamste Analyse und Kritik erarbeiten.
Nach dem Prinzip, dass nur die vollste Klarheit und Deutlichkeit der Begriffe eine sichere Erkenntnis ermoglicht,
werden wir aller Verschwommenheit und Vieldeutigkeit von vornherein den Krieg erklaren. Bis zu den letzten
absolut sicheren Fundamenten der Erkenntnis wollen wir graben, um auf sie eine echte und zuverldssige Theorie
des Wissens (zu bauen) und damit auch ein sicheres Werkzeug metaphysischer Forschung zu gewinnen.” Ibid., p.
228.

50 TRIZIO, Emiliano., Op. Cit., 2017, p. 46.
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propria concepgdo sobre a existéncia de “pressuposi¢des metafisicas” na base de fundo das
ciéncias naturais. Naturalmente, a concep¢ao do estagirita ndo ¢ vista como suficientemente
clara, e muito estreita, para satisfazé-lo, e exige uma certa clarificagdo. Assim, embora Husserl
inscreva sua abordagem no quadro da tradicao aristotélica, ele expande e ajusta essa tradi¢ao
para melhor se adequar aos objetivos de sua propria filosofia.’!

Na sequéncia, Husserl entra a fazer observa¢des que, na opinido de Trizio,
constituem “o nucleo da “critica’ fenomenolégica da ciéncia.”*? Husserl ndo enxerga com bons
olhos a atitude dos cientistas que deixam em aberto, inquestionadas, questdes epistemologicas
fundamentais, das quais depende a compreensao tltima da realidade, ou seja, cientistas que nao
se ddo ao trabalho de refletir criticamente sobre o sentido de conceitos fundamentais
(Grundbegriffe) como coisa e propriedade, causa e efeito, matéria e energia, ser e aparéncia, vir
a existéncia e decair, unidade e multiplicidade, espaco e tempo, substancia, mudanca,
movimento, etc. Essa atitude, que deixa de lado a reflexdo epistemoldgica radical para aceitar
acriticamente o ponto de vista natural e concentrar seu interesse, exclusivamente, no controle
técnico-pratico da natureza, torna-se presa facil de teorias problematicas, acaba por aderir
ingenuamente a concepcdes tais como as do positivismo, do realismo, do solipsismo, do
idealismo da consciéncia (Bewusstseinsidealismus), do kantismo, que degrada o objeto a um
ser fenoménico oposto a coisa-em-si incognoscivel, etc., ¢ a toda espécie de visdes e
interpretagdes que afetam profundamente o valor tltimo do conhecimento cientifico, na medida
em que tém implicacdes ontoldgicas sobre a natureza da realidade e moldam imagens
especificas de mundo. Essa ingenuidade dos cientistas ¢ incompativel com uma “vida cientifica
verdadeiramente responsavel”. Esta, de modo diferente da primeira, parte da constatagdo de
que diferentes respostas para o problema da “possibilidade do conhecimento” levam a
concepgdes completamente diferentes do ser da realidade, sobre as quais se edificam
Weltanschauungen, parte da constatacdo de que ha uma interdependéncia fundamental entre a
esséncia do conhecimento e a interpretacao do ser, e assume assim, em fun¢ao dessa tomada de
consciéncia, uma atitude feita da mais absoluta seriedade, honestidade, ¢ do compromisso
indeclinavel com um conhecimento auténtico, obtido de uma critica gnosioldgica radical.

Com o avango da exposi¢do, sdo retomados alguns temas ja antes abordados nos
anos anteriores, como a questdo da fun¢cdo complementar da metafisica em relacdo ao
conhecimento obtido pelas investigacdes parciais do ser, levadas a cabo por cada ciéncia

individual. Husserl faz uma caracterizacdo mais explicita e detalhada da incompletude das

3! Hua Mat. II1, pp. 233-234.
52 TRIZIO, E., Op. Cit., 2017, p. 49.
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ciéncias empiricas e do horizonte tematico da metafisica como a ciéncia que as completa. Mas,
bem evidentemente, a metafisica ndo é convocada para substituir as teorias cientificas por novas
teorias: longe disso, a sua complementagao respeita o principio da subsidiariedade ou localidade
do conhecimento, segundo o qual as ciéncias ndo sdo subordinadas de fora: elas atuam
regionalmente e devem ser livres para conduzir pesquisas nas suas respectivas areas sem sofrer
qualquer intromissdo ou interferéncia por parte da metafisica, o que pressupdem que os
problemas cientificos sdo formulados e resolvidos no nivel mais local possivel sem que haja
qualquer interferéncia de um agente externo ao funcionamento da pesquisa cientifica.

Se ha aqui uma tensao, ela ¢ logo dissipada. A metafisica ¢ “primeira” no sentido
de que atende a exigéncia de esclarecer aqueles conceitos fundamentais (que pressupdem
implicitamente teses sobre a realidade que ndo sdo criticamente examinadas pelas ciéncias),
cabe a ela investigar o que, “numa ultima fundamentacdo, pertence ao ser”, relacionando-se
estreitamente com “as questoes dos principios supremos do conhecimento que deveriam nos

1”33 e, nesse sentido, ela ¢é a ciéncia da realidade por

tornar possivel o alcance da verdade rea
exceléncia (Wirklichkeitswissenschaft kat exochen). Mas nao se deve entender o qualificativo
acima “primeira” num sentido cronoldgico: a metafisica vem completar (Vollendung) as
ciéncias experimentais retrospectivamente, depois que elas j& alcancaram seus resultados, e sua
tarefa se limita a esclarecer as pressuposicoes tacitas que foram, desde sempre, assumidas, ela
¢ chamada a tarefa de esclarecer seu sentido final, ¢ o que possibilita tal elucidagdo ¢ a
integracdo dessas ciéncias (da segunda filosofia) no edificio unitario da ciéncia Ultima da

realidade, em fung¢do da qual o horizonte de sentido da ciéncia € aberto e posto ao claro diante

de nossos olhos.

1.3. A pretensa “neutralidade metafisica” das Investigagoes Logicas

Como vimos na breve mencao das posicoes de Landgrebe, Benoist, Zahavi e
outros, apresentada na introducdo deste capitulo, os intérpretes ja submeteram o problema da
relacdo do pensamento de Husserl com a metafisica aos mais variados tipos de abordagem, mas
a questdo que, de longe, mais costuma atrair a atencdo aqui ¢ a da alegada “neutralidade

metafisica” da fenomenologia pré-transcendental das LU: trata-se de saber se essa alegagao

33, Diese Wissenschaft ist, wie ich nicht zu sagen brauche, die Metaphysik. Sie hat zu erforschen, was dem
Seienden in letztem Grunde zukommt; und damit in innigstem Zusammenhang stehen, wie wir letzthin sahen, die
Fragen nach den obersten Erkenntnisprinzipien, die uns das Erreichen der realen Wahrheit ermoglichen sollen und
von deren Losung die Bestimmtheiten, die wir dem realen Sein zuschreiben, so wesentlich abhiangen.“ Ibid., p.
245,
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tem, de fato, procedéncia, se a neutralidade seria o mesmo que uma tese antimetafisica, e se, e
em que medida exatamente, poder-se-ia considerar a virada para o idealismo transcendental das
Ideias I como o equivalente a uma tomada de posi¢do “metafisica”, sendo, portanto, uma
renuncia aquela oposicao estabelecida inicialmente.

Ora, para comeco de conversa, ja salta aos olhos que a intervengdo de Husserl
no debate sobre o estatuto da metafisica, que foi persistente e que ocupou grande parte de suas
reflexdes entre os anos 1892 e 1899, ndo se harmoniza com a caracterizagdo da fenomenologia
como um dominio “neutro” de investigacdo (ou seja, um dominio em que encontram-se
colocadas fora de eficacia todas as tomadas de posicao “metafisicas” quanto a existéncia ou
inexisténcia de um objeto metafisico, ou seja, transcendente). Ha algo aqui que nao bate de jeito
nenhum. Se a fenomenologia das LU se mostrar, de fato, “metafisicamente neutra”, temos que
decidir o que fazer com os extratos de cursos supracitados, que contém todo um conjunto de
consideragoes tecidas por Husserl sobre o carater da metafisica; temos que ver que destino dar
aos argumentos que ele move em favor do estabelecimento de uma metafisica cientifica. Apesar
de numerosas, aquelas reflexdes serdo todas descartadas como algo desprovido de valor para a
nova ciéncia — fenomenoldgica — que emerge das LU? A fenomenologia vai roubar
completamente a cena e relegar toda metafisica ao esquecimento?

Que interpretagdo os textos de 1900/01 nos autorizam, de fato, sustentar? Nos
Prolegomenos a logica pura, de 1900, Husserl retém a posi¢do exposta em seus cursos da
década anterior sobre a “imperfeicao tedrica das ciéncias particulares” (cf. § 4) e analisa a
opinido, que ele qualifica como muito comum, de que “as ciéncias particulares” sdo
“teoricamente complementadas pela metafisica e pela teoria da ciéncia” (cf. § 5). O que se sabe
até entdo ¢ que a pesquisa que pertence a metafisica tem como tarefa “fixar e verificar as
pressuposi¢des nao questionadas de natureza metafisica”, pressuposi¢des que, como vimos, Sao
de grande importancia e fundamentam todas as ciéncias, pelo menos aquelas “que lidam com a
realidade natural”, mas que, na maioria das vezes, passam despercebidas e sdo ignoradas pelos
cientistas>.

Mas a continuidade com as teses anteriores ndo vai mais longe. Husserl parece
voltar atras em sua tese de que as ciéncias particulares sdo completadas pela metafisica, sua
posi¢do parece aqui muito menos favoravel a metafisica do que ela havia sido alguns anos antes:
ele desaprova a pratica de chama-la de teoria do conhecimento — concebendo esses pressupostos

como pertencentes a Filosofia Primeira de Aristoteles — e nos adverte no § 5 que o fundamento

3 Hua XVIII. Recherches Logiques. Prolégoménes a la Logique Pure. Traduit par Hubert Elie, Arion Kelkel et
René Scherer. Paris : Presses Universitaires de France, 1959, § 5, p. 11 (trad.fr. 11).
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que a metafisica oferece as ciéncias particulares ndo basta para fazé-las atingir a perfeicao
teorica que elas almejam e, “além disso, diz respeito apenas as ciéncias que lidam com a
realidade natural, o que ndo ¢ o caso de todas as ciéncias (...)"™.

Nas investigacdes da segunda parte, de 1901 — Investigagcoes para uma
fenomenologia e uma teoria do conhecimento —, a situacao nao parece em nada se modificar.
Desde a introducao do livro, € reivindicada uma “neutralidade metafisica” no tratamento das
questdes gnosioldgicas, Husserl insiste que as questdes pertencentes a fenomenologia devem
ser consideradas como prioritarias em relagdo a toda e qualquer consideragcao metafisica, dando
por estabelecido que a “fenomenologia pura representa um dominio de investigagdes neutras
(...)°® e que significacdes “animadas apenas por intui¢des longinquas, vagas, improprias —
quando de todo por algumas — n3o nos podem satisfazer. Queremos retornar as ‘proprias
coisas.”’

O § 7 dessa introdugdo apresenta o principio da auséncia de pressupostos nas
investigacdes gnosioldgicas. Trata-se de um requisito obrigatorio para toda investigagdo
gnosioldgica que tome com seriedade a sua pretensdo a cientificidade. O que significa
exatamente a expressao “auséncia de pressupostos”? Husserl ¢ da opinido de que auséncia ndo
quer dizer mais do que exclusdo (e exclusdo rigorosa) “de todas as assercdes que nao possam
ser completa e totalmente realizadas fenomenologicamente.”® O que se segue dessa afirmacio
¢ que a teoria do conhecimento deve realizar-se sob fundamentos puramente fenomenologicos.
Nela a “teoria” que se almeja alcangar identifica-se com uma tomada de consciéncia e com uma
compreensdo evidente, das quais resultam ndo uma opinido (doxa), mas antes um saber fundado
na evidéncia (episteme), correspondente ao que € requerido em toda ciéncia de rigor, um saber
realizado, “enquanto pura intuicdo de esséncia, sobre a base exemplar de vivéncias de
conhecimento e de pensamento dadas.”

Os pressupostos que devem ausentar-se desse saber, € permanecer em suspenso,
incluem tudo aquilo “que ndo pode ser encontrado realmente no acervo fenomenologico da
vivéncia’”: por exemplo, saber se o objeto a que se dirige o ato de pensamento transcende esse

pensamento, ou se ¢ inexistente, possivel ou impossivel, ndo ¢ algo que interesse a teoria do

conhecimento pura, ja que nela a distingao entre existente e inexistente, real e irreal, permanece

5 1bid., § 5, p. 11 (trad. fr. 11).

3 Hua XIX.1. Investigagdes Logicas - Volume 2. Parte 1. Tradugdo de Pedro Alves e Carlos Morujdo. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 2012, Introdugdo. § 1, p. 6 (trad. port. 2).

57 1bid., Introdugdo. § 2, p. 10 (trad. port. 5).

38 Ibid., Introdugdo. § 7, p. 24 (trad. port. 17).

9 Ibid., § 7, p. 25 (trad. port. 18).
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neutralizada; que o objeto exista ou nao, ndo importa, pois em nada afeta a natureza intrinseca
do ato de pensamento que o visa; assim, questdes referentes ao direito de admissdo ou
inadmissao de realidades “psiquicas” e “fisicas” transcendentes a consciéncia, questdes que
pdem em jogo a existéncia e a natureza do “mundo externo”, sao questdes “metafisicas” que
ndo pertencem a esfera gnosioldgica, que estio “separadas” dela®’.

Em verdade — Husserl nos ensina — nada impede que a teoria do conhecimento
trate dessas questdes, mas ela ndo o faz instalando-se num ponto de vista empirico (que pergunta
se, como, ¢ em que medida homens reais, individuos concretos, tém, efetivamente,
conhecimento de coisas reais que transcendem suas vivéncias, qual a legitimidade e quais as
condi¢des de possibilidade de uma tal transcendéncia). A teoria do conhecimento nada tem a
ver com o dominio dos dados factuais, ela ¢ indiferente as concepgdes do conhecimento como
acontecimento fatico no seio da natureza objetiva, como evento real psicologico ou psicofisico.
Antes de ser propriamente uma teoria, no sentido dedutivo, ela ¢ uma elucida¢ao puramente
formal cujo objetivo é: (i) “explicar a ideia de conhecimento segundo os seus elementos
constitutivos ou as suas leis”; (ii) “compreender o sentido ideal das conexdes especificas em
que a objetividade do conhecimento se documenta”; (iii) “levar a clareza e distin¢do as formas
e leis puras do conhecimento, por meio do retorno & intuicdo adequadamente preenchente.”®' E
essa caracteristica, precisamente, que coloca a teoria do conhecimento numa posi¢ao anterior a
toda e qualquer teoria empirica, seja fisica, seja psicoldgica, e antes de toda metafisica.

E, de fato, as seis investigacdes que seguem essa introdugdo permanecem fiéis
ao principio da auséncia de pressupostos destacado por Husserl e a tarefa que ele atribui a
fenomenologia, que ¢ descrever e esclarecer as estruturas ideais do conhecimento, € ndo
explicar sua origem causal e genética (Hua XIX.1, pp. 27-28). Um exemplo lapidar disso acha-
se na segunda investigacdo, na qual ha a rejeicdo da definicdo metafisica do ser-em-si como
transcendéncia absoluta e o imperativo de afastar todas as definicdes metafisicas da realidade
(Hua XIX.1, pp. 129, 201). Na quinta investigacdo, as abordagens da metafisica e da
fenomenologia sdao radicalmente distinguidas, e Husserl acrescenta que ha uma diferenca,
anterior a toda e qualquer metafisica e respeitante a descricdo dos dominios do objeto e da
experiéncia, que permanece valida independentemente da nossa posi¢do sobre coisas-em-si
(Hua XIX.1, pp. 401, 413). Por fim, na sexta investigagdo, Husserl reprova a teoria do
conhecimento de Kant por ndo ter escapado da contaminac¢ao de teorias metafisicas supérfluas

(Hua XIX.1, pp. 729, 732).

0 Ibid., § 7, pp. 25-26 (trad. port. 18-19).
' Ibid., § 7, p. 27 (trad. port. 19).
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Mas hoje estamos em condi¢des de ver melhor que mesmo essas alegacdes de
Husserl em favor da exclusdo da metafisica do campo das LU devem ser restringidas em seu
alcance e tratadas com toda cautela na hora de interpretar o positivismo da fenomenologia, ndo
cedendo a tentagdo de ver o principio positivista de “volta as coisas mesmas” como uma
intransigente e radical oposi¢cao a metafisica. Nao podiamos ter deixado de mencionar aqui os
artigos relativamente recentes de Trizio e De Santis: ambos rejeitam a interpretagdo da
fenomenologia como sendo neutra em termos metafisicos e argumentam a favor de considerar
a fundacdo da metafisica como o objetivo que, em ultima instancia, Husserl precreve a sua
filosofia. Para Trizio, a metafisica desenha o horizonte do pensamento husserliano e essa
situacdo em nada se altera nas LU, cuja empreitada ndo ¢ desconectada da metafisica e muito
menos antimetafisica, como uma interpretagao equivocada da obra poderia nos induzir a pensar.
O autor tira da analise das palestras de 98/99 a licao de que Husserl nao cessou de acreditar que
a teoria do conhecimento funciona como um instrumento para a metafisica, que responderia
pela clarificagdo ultima da realidade investigada pelas ciéncias empiricas. Assim, Husserl
“considera que a tarefa gigantesca da elucidacdo do conhecimento que a fenomenologia
empreende ¢ motivada pelo desejo de construir uma filosofia no sentido mais amplo, uma
filosofia na qual a metafisica, como a ciéncia ultima da realidade, ¢ um capitulo fundamental.”®?

De Santis, por sua vez, concentra-se em responder a pergunta: “o sistema de
filosofia trabalhado por Husserl ao longo dos anos implica numa metafisica no sentido positivo
da expressdo?”, e ele mantém como firme convic¢do que o filésofo tem uma concepgao
especifica de metafisica que se desenvolve paralelamente a sua compreensao da fenomenologia
e do seu projeto de um sistema completo das ciéncias.

Entdo, parece que a tese de que as LU tém um carater singular na obra de Husserl
¢ autorizada pelo fato de que, pela primeira vez, elas constituem uma nova teoria do
conhecimento, de carater fenomenologico, que deve operar em total independéncia com relagao
a metafisica. E por isso que ela reivindica uma posi¢io de neutralidade, unicamente em fungao
dessa independéncia, o que nao significa que a metafisica seja excluida em absoluto, mas apenas
em relagdo a operagdo gnosioldgica particular da teoria do conhecimento, que, alids, pode muito
bem ser colocada a servi¢o da constitui¢ao de uma metafisica cientifica.

Depois das LU, Husserl volta a referir-se metafisica em trés escritos: no curso
Logik de 1902/03, no texto Allgemeine Erkenntnistheorie Vorlesung de 1902/03 e na
Urteilstheorie Vorlesung de 1905.

2 TRIZIO, Emiliano., Op. Cit., 2017, p. 55.
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No primeiro desses cursos, Husserl faz uma nova remissdao a concepcao de
Aristoteles da metafisica como filosofia primeira, relembrando sua defini¢do como a ciéncia
que se ocupa daquilo que pertence ao ser em generalidade. Husserl, no entanto, critica essa
defini¢do aristotélica por considera-la muito estreita: ele argumenta que, devido a polissemia
do conceito geral de ser e as complexidades associadas ao “ser no sentido de realidade”, ha a
necessidade de uma amplia¢do do escopo da metafisica que a torne capaz de abordar as questdes
relacionadas a determinacdo ultima da realidade, indo além das limitagdes das ciéncias
empiricas.

Ja a Allgemeine Erkenntnistheorie Vorlesung de 1902-03 volta a discutir o
problema da determinacao da teoria do conhecimento e da metafisica perguntando se elas sdo
duas disciplinas diferentes ou idénticas. Husserl examina a tese segundo a qual ambas — a teoria
do conhecimento e a metafisica — tratam do ser real, mas enquanto que “a metafisica busca
oferecer o ultimo conhecimento do ser e do mundo”, a teoria do conhecimento nio o faz sendo
considerando o ser “de maneira hipoteticamente geral”, ou seja, “apenas como correlato do
conhecimento e da ciéncia”, e, assim, devendo “lidar apenas com as relagdes necessarias
fundamentadas nas ideias de conhecimento e ser, ndo com o que ¢ realmente ¢ em ultima
instancia.”®® Para Trizio (Op. Cit., 2017, p. 60), essa visdo é endossada pelo proprio Husserl, e
o que nela se refletiria ¢ a distingdo entre fato (objeto da metafisica) e esséncia (objeto da teoria
do conhecimento).

Com a Urteilstheorie Vorlesung de 1905%, todas as tensdes que apareceram até
agora na tentativa de fazer a delimitacdo mutua entre metafisica e teoria do conhecimento sdo
dissolvidas, na medida em que Husserl alcanca, finalmente, uma clareza sobre o campo
daquelas disciplinas que haviam detido sua atengdo ao longo dos tltimos anos. E assim que ele
propde para elas uma série de detalhadas defini¢des: uma defini¢do da logica pura (Hua Mat V,
p. 41); da teoria do conhecimento (Ibid., p. 29); da metafisica, que ¢ dividida em metafisica
formal (Ibid., p. 29) ou ciéncia formal do ser (Ibid., p. 41), e metafisica material (Ibid., p. 29),
chamada metafisica no sentido auténtico (Ibid., p. 41). Além dessas, segue a definicao da

fenomenologia do conhecimento (Ibid., p. 42).

63 Wihrend die Metaphysik, sagen sie, die letzte Seins- und Welterkenntnis bieten will, die uns aufgrund der
Einzelwissenschaften zugiinglich, aber nicht in ihnen selbst gegeben ist, komme das reale Sein fiir die
Erkenntnistheorie nur in hypothetisch allgemeiner Weise in Betracht, ndmlich nur als Korrelatum von Erkenntnis
und Wissenschaft; nur von den in den Ideen Erkennen und Sein griindenden Notwendigkeitsbeziehungen, nicht
aber von dem, was nun tatsdchlich und in letztem Grund ist, habe sie zu handeln.* Hua Mat. III, pp. 9-10.

% Hua Mat V. Urteilstheorie Vorlesung 1905. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 2002.
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Husserl volta a referir-se a metafisica de Aristoteles como filosofia primeira
numa introdugdo a logica em 1906/07, chamando-a de “ciéncia do ente como tal” (Wissenschaft
vom Seienden als solchen)®®; e nas prele¢des de introducio a filosofia de 1919/20%, em longa
secdo dedicada a “teleologia”, chamou-a pelo nome de “doutrina dos principios das ciéncias
teleologicas do mundo”. Vale a pena citar:

Aristoteles € o criador do primeiro esbogo de uma ciéncia teleologica do
mundo verdadeiramente consumada. (...) A “Filosofia primeira”, que esta no
topo do sistema aristotélico, da qual deriva o nome “metafisica”, embora ele
proprio nao o empregue (seu termo ¢ apenas “Filosofia primeira”), € a doutrina
dos principios para sua ciéncia teleoldgica do mundo, ou, o que significa o
mesmo, para o conjunto de sua filosofia. Todas as outras ciéncias, na medida
em que sdo ciéncias genuinas, remetem a essa Filosofia primeira, porque a
ciéncia auténtica é o esclarecimento fundamentado em razodes e, em ultima
analise, toda justificacdo € teleoldgica. Nada ¢ e devém no mundo, nenhum
movimento, nenhuma mudanga ocorre nele que ndo tenha seu sentido dirigido
a fins, pelos quais o mundo realmente existe. O conhecimento cientifico do
mundo sé pode ser obtido recorrendo-se a esse sentido teleoldgico; s6 entdo
temos uma compreensdo de mundo fundamentada na verdadeira razdo.®’

No decurso desta investigagao, veremos em que medida o proprio conceito de

filosofia primeira de Husserl est4 ligado a uma concecdo teleologica.

% Cf. Hua XXIV. Einleitung in die Logik und Erkenntnistheorie, Vorlesungen 1906/07. § 20, p. 95.

% Publicadas em: Hua Materialen Band IX. Einleitung in die Philosophie. Vorlesungen 1916-1920. Dordrecht:
Springer, 2012.

67 Kniipfen wir an Aristoteles an. Er ist der Schopfer des ersten Entwurfs einer wirklich ausgefiihrten
teleologischen Weltwissenschaft. (...) Die im aristotelischen System an der Spitze stehende ,,Erste Philosophie®,
von der der Name ,,Metaphysik* stammt, obschon er selbst ihn nicht gebraucht (sein Terminus ist eben ,,Erste
Philosophie®), ist die Prinzipienlehre fiir seine teleologische Weltwissenschaft oder, was fiir ihn dasselbe besagt,
fiir seine gesamte Philosophie. Alle tibrigen Wissenschaften sind, sofern sie tiberhaupt echte Wissenschaften sind,
auf diese Erste Philosophie zuriickbezogen, denn echte Wissenschaft ist Erklarung aus Griinden und letztlich ist
alle Begriindung eine teleologische. Nichts ist und wird in der Welt, keine Bewegung, keine Verdanderung tritt in
ihr auf, die nicht ihren zweckvollen Sinn héitte, um dessentwillen sie realiter da ist. Eine wissenschaftliche
Erkenntnis der Welt ist nur durch Rekurs auf diesen teleologischen Sinn zu gewinnen; nur dann haben wir ein
Weltverstindnis aus dem wahren Grund.“ Hua Materialen Band IX. Einleitung in die Philosophie. Vorlesungen
1916-1920. Dordrecht: Springer, 2012, p. 210.
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2. A situagdo toda particular das Investigacoes Logicas

Introducao

Antes de 1900, como vimos, Husserl trabalhou com afinco na questdo da
metafisica como filosofia primeira e fez importantes intervengdes no debate da década final do
século XIX sobre o estatuto “primeiro” da metafisica — e isso ajuda a lancar alguma luz sobre
o conceito preciso de “metafisica” com o qual a fenomenologia, dali para frente, estd destinada
a entreter relacdes. Mas, paralelamente a esse trabalho, Husserl dedicou-se a uma tentativa de
clarificagdo da ideia pura de “logica”; ele despendeu durante aquela década incansdveis
esforcos na tentativa de fundar uma ldégica pura, e foram esses esfor¢os que lhe renderam os
dois livros das LU langados em 1900/01.

O projeto da logica pura que € posto aqui em execucdo parece sobressair sobre
o da metafisica: Husserl interrompe, de fato, suas reflexdes sobre a possibilidade de uma
metafisica cientifica para se concentrar no novo programa de uma “teoria geral da ciéncia”, de
uma “fenomenologia” e de uma “teoria do conhecimento”, e reivindica abertamente uma
“neutralidade metafisica” na realiza¢do dessa tripla tarefa.

O projeto filosofico das LU, como dissemos, dedica-se integralmente a fundacao
da légica, ou, mais precisamente, configura-se como um projeto de fundagdo gnosioldgica ou
fenomenologica da 16gica pura (erkenntnistheoretische, bzw. phdnomenologische Grundlegung
der reinen Logik.), projeto que busca, a0 mesmo tempo, abrir um novo caminho na concepg¢ao
e no tratamento da légica, tendo como finalidade ndo somente reviver a ideia de uma logica
pura, mas também lhe outorgar uma nova forma.®®

Apesar da longa preparagao que se estendeu por 10 anos, as LU constituem na
visdo de Husserl ndo mais do que uma obra de irrupgdo, de abertura (ein Werk des
Durchbruchs), por isso, elas se anunciam como um comego, € ndo como um fim.*” O estado
embriondrio desse comego ¢ expresso pela metafora vegetal da “perfuragdo””?, trata-se de uma
obra que promove um rompimento, um furo nos arbustos de um invio matagal bravio, jamais

antes violado, e desbrava novos caminhos adentrando pela “mata virgem”. Segundo Lavigne

% Cf. HUSSERL, E. Viertejahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie. Vol. 24 (1900), pp. 511-12. In:
HUSSERL, Edmund. Introduction to the Logical Investigations. Edited by Eugen Fink and translated by Philip J.
Bossert and Curtis H. Peters. The Hague: Martinus Nijhoff, 1975.

% Essa afirmagdo se encontra no prefacio da 2° edi¢do dos Prolegémenos e é repetida no § 6 do Esbogo de um
Prefacio.

7 Durchbruch que, na lingua francesa, ¢ excelentemente traduzido por “percée”.
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(2005), se Husserl fosse um dia questionado sobre o qué exatamente irrompera em 1900-1901,
ele responderia sem hesitagdo que nada mais nada menos do que a propria “fenomenologia
transcendental”.

E uma simples imagem, ¢ claro, mas, com ela, obtém-se um resultado de prima
importancia: as LU sdo inequivocadamente postas em continuidade com as Ideias I. Aqui, um
dado essencial nao apenas para a historiografia do pensamento husserliano, quica para a propria
interpretagdo de seu sentido global. Ja ndo veremos mais como mera coincidéncia o fato de que
sempre que ocorre a Husserl referir-se em épocas posteriores a sua obra inaugural, ele a
menciona num contexto em que traca a genealogia da fenomenologia transcendental. Mas se,
efetivamente, esse transcendental irrompeu em 1900/01, ele sé serd conquistado, de fato, num
curso persistente de trabalho que atravessara a década seguinte estendendo-se até 1913, ano de
publicacao das Ideias I.

Husserl, ¢ claro, reconhece que o conjunto das posi¢cdes doutrinais da
fenomenologia transcendental ndo foi algo ainda expressamente alcangado naquela obra
pioneira de 1900-01. Se o “transcendental” ja estava presente, era de modo implicito e ainda
obscuro. Nao obstante, Husserl ressalta que existe uma perfeita continuidade historica entre as
Investigagoes e as Ideias, a qual se deve a identidade do conceito metodologico essencial
assumido por ambas, método que consiste na analise descritiva dos vividos intencionais como
fendmenos puros, ou seja, num tipo de analise que opera uma ruptura de principio com toda

teoria psicologica do conhecimento’'.

2.1 Os Prolegomenos

Na Introducao dos Prolegomenos, Husserl parte das controvérsias que surgem
nas tentativas de definicdo da logica e nas tentativas de determinar o estatuto do contetido
essencial das teorias logicas (§ 1). Da existéncia mesmo dessas controvérsias, depreende-se a
necessidade de reconsiderar as questdes de principio’ (§ 2), no tocante a isso, e depreende-se
a necessidade de apontar na dire¢do dos caminhos que podem ser palmilhados no tratamento de

tal problematica (§ 3).

7I' A mesma continuidade historica é afirmada no texto sobre “Kant e a ideia da Filosofia Transcendental”, em
Hua VII., p. 230, I 3-9, e na Krisis, Hua VI, p. 168, 1 17-21.

2 Exemplo de uma questdo de principio dada por Husserl no Prefacio da 1° edigdo das Investigagdes: “como a
objetividade da matematica e de toda ciéncia em geral pode ser compativel com uma fundamentagdo psicologica
do logico?” Hua XVIIL, p. VII (trad. fr. IX).
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O namero ¢ de quatro controvérsias, na verdade: (I) se a 16gica € uma disciplina
pratica ou tedrica, ou seja, uma tecnologia; (II) se a ldgica ¢ uma ciéncia independente das
outras ciéncias e, particularmente, se ela ¢ autobnoma em relagdo a psicologia; (III) se a logica
possui o carater de uma disciplina exclusivamente formal, ou seja, que se ocupa tdo somente
das formas de conhecimento, ou se ela também trata da matéria do conhecimento; (IV) se a
logica, enfim, ¢ uma ciéncia demonstrativa e aprioristica ou se procede empiricamente, por
indugao.

Como se sabe, a resposta que Husserl habilita as controvérsias I, Il e IV ¢ a de
que a légica ¢ normativa e, mais particularmente, pratica, mas que toda disciplina normativa
encontra-se fundamentada em uma disciplina tedrica. H4 uma relacdo de hierarquia entre elas.
A disciplina teorica que satisfaz a fun¢do de fundamentadora da légica normativa ¢ a 16gica
pura. Esta, portanto, ¢ uma ciéncia demonstrativa e aprioristica: o 1légico procede por ideacdo
de seus objetos. Com relacdo a questdo III, dir-se-4 que a l6gica ¢ formal, mas também material,
na medida em que se pode estabelecer uma loégica material que se ocupa de estruturas a priori
do dominio material (as relagdes entre todo e parte, contetidos dependentes ¢ independentes,
etc.). Alids, ¢ essa logica material que encontra-se na base de uma ontologia material.

Na sequéncia dessa introducdo, o livro dos Prolegomenos se divide em 11
capitulos. S3o os dois primeiros que, mais particularmente, discutem a relagdo entre logica
pratica, normativa e tedrica, € se posiciona a favor da logica puramente tedrica como
fundamento das disciplinas praticas e normativas. As ciéncias especiais encontram-se em estado
de incompletude tedrica, e o que pode remediar essa situacdo € o alcance de uma compreensao
correta da logica concebida como uma teoria abrangente e fundacional da ciéncia. Husserl diz
que ndo € sua inten¢do reunir e submeter a uma analise critica todos os argumentos que, na
historia da l6gica, foram introduzidos em favor desta ou daquela concepcao, antes, ele detém
sua ateng¢do nas normas ou principios basicos que dao unidade ao conceito de ciéncia normativa.

Conforme expusemos no capitulo passado, a metafisica ¢ aqui retirada de cena e
a aten¢do do leitor € chamada a se focar numa segunda classe de investigacoes chamadas de
“teoria da ciéncia” (Wissenschaftslehre). A colocagdo em exercicio dessas investigagdes ¢ um
postulado indispensavel — diz Husserl — ao processo de busca do conhecimento, pois a teoria da
ciéncia (a ciéncia da ciéncia) diz respeito a todas as disciplinas cientificas sem exce¢do, quer
dizer, ela dispde as ciéncias em unidade sistematica e dirige suas investigacdes ao proprio
carater que torna as ciéncias ciéncias propriamente ditas, a sua cientificidade.

Em atencdo a essa exigéncia, o § 6 discute a possibilidade e a legitimidade com

que a logica pode ser identificada com a teoria da ciéncia. E assim que a concepg¢ao que Husserl
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tem da logica formal, a partir destes Prolegomenos, ¢ a de uma doutrina da ciéncia, a saber,
uma doutrina universal a priori da ciéncia. Isso significa, em primeiro lugar, que a esséncia da
logica esta relacionada com a forma por exceléncia que configura a ciéncia, que ¢ a forma da
teoria. A teoria, por sua vez, ¢ formada essencialmente por um arranjo estrutural de proposicoes,
por uma arquitetonica de juizos em que os primeiros principios, expressos na forma
proposicional, dao origem a novas proposi¢des que, no nivel discursivo-argumentativo, seguem
dedutivamente umas das outras. A 16gica, como doutrina dos juizos, ¢ uma légica proposicional,
mas, como doutrina da ciéncia, ela nao resta indiferente aos estados-de-coisa que sdo denotados
pelas proposi¢des, ou seja, ela inclui no seu ambito de interesse a referéncia objetiva do julgar
cientifico.

Porém, como a légica ¢ uma teoria formal da ciéncia, ela considera a conexao
entre objetos e estados-de-coisa do ponto de vista exclusivamente formal, ocupando-se apenas
com as leis e formas a priori que estruturam essa relagdo. Da perspectiva em que ela se coloca,
todas as ciéncias aparecem unificadas pelo mesmo carater a priori que as rege a todas, ou seja,
pelas leis formais que concernem proposi¢des e teorias por um lado, e, por outro, por seus
correlatos objetivos. Desde esse ponto de vista unificado, a logica assume a funcdo de estudar
aquelas leis formais que respondem pela aprioricidade das ciéncias, aquela forma universal de
ciéncia que precede logicamente toda e qualquer determinagdo particular de um campo de
pesquisa cientifico.

Assim sendo, a logica formal é concebida por Husserl como uma logica pura,
independente de todas as outras disciplinas, que tem como tarefa delimitar os conceitos de base
que pertencem a ideia de uma unidade sistematica das teorias cientificas, assim como as
conexoes tedricas que se estabelecem necessariamente entre esses conceitos. De acordo com
Richard”, a tarefa realizada pela l6gica pura desdobra-se em trés momentos:

(I) sua primeira func¢do consiste em “elucidar os ‘conceitos essenciais
primitivos”, a saber, as categorias de significagdo e seus correlatos objetuais formais, os quais
constituem em conjunto uma teoria cientifica;

(IT) a segunda fungdo consiste em partir da distingdo ja feita acima entre as duas
classes de conceitos categoriais e estabelecer, do lado da significagdo, “as leis da gramatica
logica pura que regem as complexificagdes e transformagdes das significacdes” e, do lado dos

correlatos objetuais, as leis que regem a “validade objetiva das formas estruturadas” que seguem

73 RICHARD, Sébastien. De la forme a 1’étre. Sur la genése du projet husserlien d’ontologie formelle. Montreuil -
sous-Bois : Ithaque, 2014, pp. 277-278.
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como resultado das primeiras leis (a matéria aqui considerada, em suma, ¢ a seguinte: as
diferentes teorias do argumento ou raciocinio, como, por exemplo, a silogistica; as leis que
pertencem as diversas teorias ontologico-formais, como, por exemplo, a teoria pura da
pluralidade ou teoria dos conjuntos; a teoria pura dos niumeros, assim como a teoria pura dos
todos e das partes);

(IIT) a terceira fungdo, por sua vez, diz respeito a uma dupla constitui¢do: o
estabelecimento de uma teoria das formas de teorias possiveis (Theorie der moglichen
Theorienformen) do lado subjetivo das significagdes, € o estabelecimento de uma teoria pura
das multiplicidades (reine Mannigfaltigkeitslehre) do lado dos objetos referidos por tais
significacdes.

Os trés momentos, ou trés fungdes descritas acima, correspondem ao que Husserl
denomina: I) Morfologia, I1) Apofantica, III) Teoria das teorias. Convém ndo esquecer que todas
as trés possuem um lado subjetivo e um lado objetivo correlatos um ao outro. Voltaremos a falar
dessa tripla divisao em capitulos futuros.

Como doutrina da ciéncia, a légica se ocupa, sobretudo, em tematizar os
fundamentos, que possuem, de acordo com o § 7 dos Prolegéomenos, trés caracteristicas:

1) Os fundamentos nao sdo postos arbitrariamente, pois t€ém uma estrutura fixa
ndo suscetivel de ser modificada conforme o arbitrio (desejo, capricho) do sujeito que efetua
um raciocinio a partir da base proporcionada por tal estrutura.

2) Os fundamentos ndo sdo postos isoladamente, pois encontram-se sempre
relacionados a certas leis gerais. Assim ¢ que as duas inferéncias de um silogismo em Barbara
possuem algo em comum, que Aristoteles reconheceu como sendo a mesma “forma”. As duas
premissas de Barbara sdo universais afirmativas e delas se extrai necessariamente uma
conclusdo universal afirmativa. Nao se trata de algo acidental, ¢ em virtude de uma “lei a priori
que um fundamento que pertence, por exemplo, & forma silogistica pode ser dito correto.”’*

3) Os fundamentos ndo sdo postos de maneira condicionada ao dominio
especifico do saber em que sdo aplicados, em outras palavras, eles sdo independentes do
contetido cientifico concreto da teoria que baseiam. A corre¢ao do silogismo se 4 é B e se B é
C, logo, A é C em nada depende da matéria dos termos, ndo importa qual seja o contetido
concreto que venha preencher as variaveis A, B e C. Em suma, a validade dos fundamentos

segue apenas da forma da deducao.

74 Hua XVIIL § 69, p. 247 (trad. fr. p. 272).
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Os Prolegémenos, no entanto, sdo um livro conhecido principalmente pela
“refutagdo do psicologismo”, que se tornou célebre. E no capitulo III que Husserl entra nessa
matéria: ele comega por uma introducao geral ao psicologismo apresentando, de um lado, os
argumentos que embasam a posi¢ao psicologista e, de outro, os argumentos que a defendem das
objecdes e posigdes adversas que lhe sdo habitualmente dirigidas. Em resumo, podemos
identificar trés figuras de psicologismo: (I) uma que quer fundamentar as ciéncias a priori
mediante uma abordagem psicologica “explicativa”; (II) uma que ignora a existéncia de
correlatos dos atos de ordem superior, procurando atribuir a origem de todos os conceitos
cientificos aos atos psicoldgicos em vez de atribui-la aos objetos desses atos; (III) uma que
busca a origem de conceitos nos atos individuais em si e ndo na esséncia desses atos.

Um dos autores que Husserl cita como referéncia ¢ Stuart Mill (o “muito
influente” livro de logica de Mill), cuja pretensdo geral era, de certo modo, fazer derivar a
matematica e a 16gica de maneira indutivo-experimental, e que defendia assim a concepgao da
légica como uma parte ou um ramo da psicologia e a concepcao dai derivada de que os
fundamentos teoricos da ldgica dependem da psicologia, assim como a parte depende do todo.
Como sabemos, o “ismo” de psicologismo ndo confere ao termo uma conotacao pejorativa, mas
Husserl expde todas as contradi¢des e todos os prejuizos endémicos que seguem como
consequéncias dessa tomada de posi¢ao de Mill.

No capitulo IV, Husserl discute as consequéncias empiristas acarretadas pela tese
psicologista. Primeira consequéncia: se as leis logicas estivessem mesmo fundadas nas leis
psicologicas — diz — a mesma falta de exatiddo das leis psicoldgicas, que estdo sujeitas a
circunstancias contingentes, teria que ser afirmada das leis ldgicas, o que ¢ absurdo. Segunda
consequéncia: se se alegar, em favor do psicologismo, que as leis psicologicas nao sdo vagas,
mas tdo exatas como qualquer outra lei observada na natureza, sera preciso entdo advertir que
as leis naturais ndo podem ser conhecidas a priori, elas s sao estabelecidas e justificadas por
indugdo a partir dos fatos singulares da experiéncia, € o problema ¢ que a indug¢do nao da a
minima garantia de que tais leis existam efetivamente, ela garante apenas a sua probabilidade.
Se as leis logicas fossem estabelecidas dessa forma, indutivamente, elas ndo seriam mais do
que simples probabilidades, o que ¢ absurdo. Terceira consequéncia: se as leis logicas tivessem
mesmo origem naquilo que, de fato, pertence a matéria do pensamento, essas leis teriam
também de ser psicologicas no seu conteudo, enquanto leis que determinam estes ou aqueles
estados mentais e que pressupdem a existéncia de tais estados. Isso ¢ absurdo, pois uma lei
logica nunca envolve uma matéria de fato, seja do tipo que for. E se os psicologistas

redarguirem que as leis logicas ndo podem jamais ser postuladas sem a existéncia de fato de
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alguém que as pense, poder-se-ia replicar que esse argumento nao € relevante, pois confunde
os componentes psiquicos da afirmagdo de uma lei com os momentos 16gicos do seu conteudo.

No § 22, Husserl examina a hipdtese segundo a qual as leis do pensamento
seriam leis naturais cuja intervengao “causal” teria como consequéncia o pensamento racional.
Ele pergunta de que modo poderiamos ter um conhecimento evidente das leis de causalidade,
ao que ajunta a questdo: “Mensurar um pensamento segundo as leis loégicas tem o mesmo
sentido que demonstrar a formacgao causal (causalen Entstehung) desse pensamento segundo
essas mesmas leis enquanto leis naturais?”’>

Husserl considera que aqui residem confusdes faceis de cometer que deixam a
via aberta para os erros psicologistas:

A principio, confunde-se as leis l6gicas com os juizos entendidos como atos
de julgar, pelos quais eles serdo eventualmente conhecidos, por conseguinte,
as leis enquanto “conteudos de juizos” com esses juizos eles mesmos. Esses
ultimos sdo eventos reais, que tém suas causas e efeitos (Ursachen und
Wirkungen).”

J& no capitulo seguinte, no § 36 e no § 39, no contexto em que Husserl discute o
antropologismo presente na ldgica de Sigwart, ele volta a falar de “causas” para distinguir entre
fundamento judicativo e fundamento psicoldgico’’, e deixa bem clara novamente a separagio
entre ato de julgar e contetido julgado:

E absurdo conceber verdades como causas ou como efeitos. (...) Também nao
se deve confundir o juizo verdadeiro, como ato de julgar corretamente, de
acordo com a verdade, com a verdade desse juizo ou com o contetdo
verdadeiro do juizo. Meu julgamento de que 2 x 2 = 4 ¢ certamente
determinado de maneira causal, mas nfo a verdade: 2 x 2 =4."8

Em suma, Husserl protesta categoricamente contra a principal consequéncia do
empirismo que ¢ a naturalizagdo das leis logicas, que ele busca amplamente refutar,
posicionando-se a favor da ideia de uma logica tedrica pura.

No V, ele volta a apresentar a teoria psicologista, desta vez com énfase nas
interpretagdes psicologistas dos principios logicos. No § 25, Husserl examina a interpretagao

psicologista do principium contradictionis, de Mill e Spencer, que viam o principio como uma

generalizagdo obtida a partir da observagdo de fatos da experiéncia (por exemplo, a

5 Ibid., § 22, p. 66 (trad. fr. 73).

6 Ibid., § 22, p. 66 (trad. fr. 73-74).

77 “q expressdo ‘fundamento do juizo’ (Grund des Urteils) —na medida em que fazemos abstra¢do dos fundamentos
psicologicos, isto é, das causas (Ursachen) pelas quais o juizo foi emitido e especialmente também de seus motivos
(...).” Ibid., § 39, p. 133 (trad. fr. 148).

8 1bid., § 36, p. 119 (trad. fr. 132).
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incompatibilidade entre luz e escuriddo, entre quente e frio, etc.). No § 26, ele mostra que essa
interpretagdo da contradi¢do nao resulta, por fim, no estabelecimento de uma lei, mas apenas
numa proposicdo empirica das mais vagas que estd longe de poder ser verificada
cientificamente. No apéndice e nos trés paragrafos que vém na sequéncia, Husserl faz um exame
da interpretacao das leis da nao-contradig¢do e do silogismo hipotético tal como se encontra em
exposicoes feitas por David Hume, F. A. Lange, Mill e Sigwart. Se esses pensadores nunca
tiveram medo de ser inconsistentes, isso se deve a um persistente mal-entendido que ¢ tipico
tanto do empirismo cético quanto do empirismo extremo. Este Gltimo, quando quer se vender
como uma teoria do conhecimento, comete erros formidaveis e cai no seguinte vicio de
principio: ele suprime a possibilidade de justificar racionalmente o conhecimento mediato, mas,
como o proprio empirismo opera por mediacdo, ele se auto-destrdi, suprimindo com isso, ao
mesmo tempo, sua propria chance de se constituir como uma teoria fundada cientificamente.

No VI, a silogistica ¢ apresentada a luz da interpretacdo psicologista, Husserl
discute as tentativas de submeter as proposi¢des silogisticas a uma interpretagdo do ponto de
vista psicolégico. No que toca as formas de raciocinio que sdo validas absolutamente, o
psicologismo nada tem de consistente a dizer, “falta a ele, aqui como por toda parte, a
possibilidade de nos fazer compreender a pretensdo a validade objetiva das verdades logicas, e,
do mesmo modo, sua fungio como normas absolutas do juizo verdadeiro ou falso.””’

O VII mostra como o psicologismo ¢ um tipo de relativismo cético. Portanto, as
criticas que lhe sdo direcionadas valem, mutatis mutandis, para o ceticismo e para o
antropologismo. Dois tipos principais de ceticismo podem ser distinguidos: o epistemoldgico e
o metafisico. O epistemologico, que contesta a inteligibilidade de toda e qualquer afirmacao,
divide-se em dois subtipos: um ceticismo subjetivo ou noético € outro objetivo ou logico. O
ceticismo metafisico, por sua vez, limita o conhecimento a aparéncia e nega a possibilidade de
acesso cognitivo a coisa em si mesma. Husserl discrimina também o relativismo individual (que
reduz todo conhecimento ao ponto de vista do proprio sujeito) e o relativismo especifico do ser
humano, chamado “antropologismo” (que reduz todo conhecimento ao ponto de vista do
homem e defende que as leis racionais dependem da constituicdo particular humana). O
primeiro ¢ tao absurdo que sequer foi proposto seriamente por alguém nos tempos modernos.
O segundo, por sua vez, leva a afirmagdes que sdo autoanulaveis e inerentemente absurdas.

O VIII, por sua vez, reserva-se a demonstragao dos prejuizos psicologistas. Na

sequéncia (capitulo IX), Husserl faz uma exposi¢ao do principio de “economia do pensamento”

7 Ibid., § 30, p. 104 (trad. fr. 115).
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relativamente a logica, tal como se encontra em Mach e Avenarius, e endereca a estes autores
as mesmas objecdes lancadas contra o psicologismo. O X fecha com uma conclusdo de tais
consideragoes criticas.

O capitulo XI, o mais importante do ponto de vista da filosofia que Husserl tem
em perspectiva, ¢ a anunciagdo de um programa: aquele que tem como fim realizar a ideia da
logica pura, sua defini¢do, seus principios, suas tarefas e objetivos. Esse programa faz parte de
um projeto maior que ¢ o projeto da fenomenologia como tal.

Terminamos aqui, mas resta uma palavra a ser dita. Essa breve apresentacao dos
Prolegomenos que acabamos de fazer pode deixar no leitor a impressao de que nossa tese
desviou do assunto que ela se propunha pesquisar: o tema da “filosofia primeira”. E, de fato, ha
uma unica ocorréncia da expressdo Erste Philosophie em todo o livro®®, e mesmo assim uma
ocorréncia marginal, que tem como fim exclusivo — parece — diferenciar a metafisica da teoria
do conhecimento com o proposito de mostrar, na sequéncia, a irrelevancia da metafisica quando
se trata de esclarecer o estatuto das ideias logicas (as pressuposi¢des de ordem metafisica —
lembremos — dizem respeito apenas as ciéncias que se ocupam da realidade natural, e isso esta
longe de esgotar o quadro de todas as ciéncias possiveis, como, por exemplo, o quadro das
ciéncias matematicas, logicas, etc.). Se se trata, portanto, de uma unica ocorréncia — e ainda
assim restritiva — como, entdo, justificar aquele desvio que fizemos?

Podemos colocar, pelo menos a titulo de hipotese, que a omissdo da questao da
metafisica nos Prolegomenos, que deixam passar sob siléncio a pergunta pela defini¢do e pelo
estatuto da metafisica como “ciéncia” (de uma ciéncia “possivel”’), ndo representa um “hiato”
na discussdo que Husserl vinha conduzindo héa quase 10 anos a propdsito de tal matéria. Antes
mesmo de aparecer, o “hiato” €, de algum modo, preenchido. O fato € que a argumentagdo que
Husserl levanta contra o psicologismo ndo surge do nada, ela ndo opera no vacuo, pelo
contrario, o argumento de Husserl ¢ comandado por uma questdo filosofica bem especifica,
aquela que diz respeito ao estatuto da ciéncia filoséfica fundamental. Parece-nos que o
horizonte em que emerge a polémica com o psicologismo ja ¢ um horizonte condicionado pelas
questdes: “qual ¢ a ciéncia primeira”, “qual dentre as ciéncias mereceria o titulo de primeira”,
e “primeira” de tal forma que as bases da propria logica dependeriam do fundamento que ela

tivesse para oferecer.

80 “Tem-se o costume de designar, assaz inadequadamente, pelo nome de teoria do conhecimento essas
pressuposi¢des que entram inteiramente no quadro da filosofia primeira de Aristoteles.” Ibid., § 5, p. 11 (trad. fr.
11).
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Estamos inclinados a pensar que a interrupcao das reflexdes sobre o estatuto da
metafisica e a concentragdo da atengdo na questdo da ldgica pura, concebida como uma
Wissenschaftslehre, ndo significa de modo algum que a questdo da “filosofia primeira” esteja
de todo “ausente” das LU. E claro que nossa conjetura sofre algum abalo do fato de que Husserl
volta a referir-se a “filosofia primeira” de Aristoteles nos anos que se seguem a publicagdo das
LU e talvez isso configure um testemunho definitivo de que, até¢ 1901, Husserl nao havia ainda
concebido nenhum modelo de “filosofia primeira” que fosse radicalmente diferente do modelo
aristotélico. Assim, a falta de uma alusao explicita a filosofia primeira nos textos das LU seria,
pura e simplesmente, uma auséncia de qualquer conceito que lhe fosse referente, € com isso a
discussdo achar-se-ia encerrada, com um brusco ponto final, antes mesmo de comegar.

Mas, por outro lado, as motivagdes que encontramos para silenciar a hipdtese de
uma presenca implicita da filosofia primeira nas LU ndo chegam a ser tdo so6lidas quanto
parecem. Por exemplo, a “reivindicacao de neutralidade metafisica” nao inibe, antes reforca,
nossa suposi¢ao: pensemos bem: por que a metafisica ¢ deixada em suspenso, excluida do
circulo de pesquisas tracado pelas LU? Nao seria o caso de supor que, num quadro de discussao
filosofica regido pela ideia diretriz de uma filosofia primeira, a metafisica deveria ser suprimida
justamente porque ndo satisfaz a exigéncia de “primeira”, porque ndo alcanga a amplitude de
perspectiva que uma filosofia primeira pressupde? E o que Husserl escreve € claro: a metafisica,
que somente lida com as realidades e ndo com as idealidades, ¢ incapaz de proporcionar as
ciéncias a unidade necessaria para que estas se configurem num sistema completo, uma unidade
que englobe o conhecimento com tal suficiéncia, com tal universalidade, que ao redor dela uma
filosofia primeira possa encontrar sua “Orbita” sem as limitacdes de uma metafisica do factual.

Ao considerar esse cendrio em que a reflexdo sobre a metafisica ¢ deixada de
lado em proveito do estabelecimento do projeto de uma teoria da ciéncia, somos tentados a
fazer a especulacdo de que o conceito de filosofia primeira, embora ndo se faca presente nos
Prolegomenos, acha-se determinado de maneira implicita. Esperamos que ndo seja muita
pretensdo de nossa parte levar adiante esse ponto, tdo logo aceitemos como premissa que o
combate ao psicologismo ¢ regido pela questdo do estatuto da ciéncia filos6fica fundamental.
Uma eventual confirmagao dessa conjetura poderia, inclusive, ser buscada em alguns temas que
foram discutidos no livro e que parecem endossar nossa suposi¢do sem que sejamos obrigar a
forcar demais o argumento nem cometer algum tipo de violéncia hermenéutica no tratamento
do texto:

De saida, Husserl fala da necessidade de reconsiderar as questdes de “principio”.

Sabemos que, desde Descartes, o estabelecimento dos principios do conhecimento ¢ tarefa que
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pertence a prima philosophia. Ora, a remocao de velhos principios e a re-colocagao de novos
pressupdem uma ciéncia que seja anterior, independente dos proprios principios.

Na sequéncia, surge da pena de Husserl a questdo da necessidade de evitar a
uetdPooic gic aAio yévog (confusdo entre dominios). Esta confusdo aqui, que diz respeito a
mistura de diferentes campos da ciéncia, pressupde a separagao entre o que € primario € o que
¢ secundario, o que pressupde, por sua vez, conceitos correlatos de “primeiro” e “segundo”.
Com efeito, algo que ¢ suficientemente constatado na leitura atenta dos direcionamentos que
Husserl d4 a contestagdo das teses psicologistas € que essa contestacdo ¢ regida por uma
preocupacao que ¢ explicita e onipresente nos Prolegomenos, mas que atravessa de certo modo
a obra de Husserl como um todo, que ¢ a preocupacao de evitar a petdfocig €ig dAro yévog (a
passagem de um género para outro) ¢ de alertar para os riscos dessa passagem, que equivale a
uma confusdo ou transferéncia ilegitima de um dominio de conhecimentos para outro, quando
cometida pelas ciéncias especiais e, em particular, pelas ciéncias filosoficas. O § 2 dos
Prolegomenos, em que se discute a confusdo entre dominios, ¢ um paragrafo dedicado
justamente a mostrar a necessidade de reconsiderar as questdes de principio.

Husserl nao pensa, ¢ claro, que a elaboragdo e a fecundidade de uma ciéncia
dependam necessariamente de uma defini¢ao conceitual adequada do setor que ela delimita,
contudo, ele afirma que esse grau de determinagdo do dominio para mais ou para menos tem
repercussao direta sobre o desenvolvimento positivo da ci€éncia em questdo, na medida em que
pode corresponder a uma maior aproximagao ou a um maior afastamento da verdade sobre seus
objetos. Para Husserl, a delimitagdo de uma ciéncia ndo estd abandonada ao arbitrio do cientista,
¢ objetivamente que o territério da verdade se articula em dominios, e as investigagdes, por sua
vez, devem se orientar e se agrupar em ciéncias conforme essas unidades objetivas, € nao o
contrario. Nao existe, por exemplo, uma zoologia dos tridngulos nem uma trigonometria dos
ledes.

A petdpaocig € uma imperfeicdo na demarcagdo do dominio de uma ciéncia, a
mistura de coisas heterogéneas em uma pretensa unidade, que repousa sobre uma interpretacao
totalmente erronea dos objetos aos quais cumpre a ciéncia em questdo investigar. Husserl afirma
expressamente no § 45 que, se a pretensdo do psicologismo de ser a ciéncia filosofica
responsavel pela fundacdo da légica fosse satisfeita, até a matemadtica tornar-se-ia assim um
ramo da psicologia.

Segundo Husserl, os efeitos nefastos acarretados por essa confusao, dentre varios
outros, sdo: (I) a fixagdo irracional de objetivos infundados; (II) a ado¢do de principios

contraditorios, que levam a observagdo de métodos incomensurdveis com os verdadeiros
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objetos da disciplina; (III) a confusdo entre niveis ldégicos diferentes, de modo que as
proposicdes e teorias fundamentais sdo estranhamente disfar¢adas para dar lugar a outras de
natureza secundaria ou acessoria.

No curso sobre Filosofia Primeira de 1923/24, falando do empirismo inglés,
Husserl nos descreve um caso de metabasis:

A tendéncia ingénua (...) de transpor os habitos aperceptivos da investigagdo
objetiva da natureza e do mundo ao dominio cartesiano da evidéncia imediata
levou Locke ao psicologismo naturalista caracteristico da interpretacdo da
consciéncia como tabula rasa, psicologismo que (...), por sua natureza
mesmo, era ja necessariamente um ceticismo e que, por consequéncia,
suprime-se a si mesmo como absurdo.®!

Husserl considera que a légica, fundada sob a psicologia, sucumbe quase que
por completo aos perigos indicados. Contra a referida metabasis, sera preciso alegar que o que
pertence a esfera das idealidades é universal, necessario, valido, portanto, a priori; € o que
pertence ao ambito das realidades ¢ contingente, individual e a posteriori. O cruzamento
ilegitimo entre os dominios e a confusdo entre elementos que pertencem a uns € outros € o erro
no qual incide o psicologismo, e aquilo que ¢ radicalmente recusado por Husserl. O
psicologismo leva a consequéncias desastrosas como o relativismo, o ceticismo € o
antropologismo, na medida em que tende a reduzir o ideal ao real ao psicologizar as leis 16gicas
e defender que o fundamento da logica situa-se na psicologia. Para o filosofo alemao, a solugao
dessa controvérsia deve ser buscada no conhecimento exato da diferenca entre real e ideal.

Portanto, a petdfoacig gic GAAo yévog € a primeira atitude cientifica “ingénua”
contra a qual se insurge o método redutivo, e que exige uma epoché. O idealismo das
Investigagoes se determina como necessidade de evitar a petdpaocig psicologista. Para Husserl,
esse idealismo se oferecia como a Unica alternativa viavel ao psicologismo. Algo que nao pode
ser esquecido € que a preocupagdo em evitar a metabasis € a atitude filosofica que, mais tarde,
quando a fenomenologia se volta para o transcendental e para uma nova forma de idealismo,
estes fornecem-lhe “a base para uma deducao completa e suficiente da necessidade de efetuar
a reducdo”®?. Com isso, queremos dizer: na medida em que o método idealista da redugio
redistribui o valor de “primeiro” e “segundo” entre consciéncia e mundo colocando a

consciéncia doadora de sentido como primeira em relagdo ao mundo por ela constituido, pode-

81 Hua VII. Philosophie Premiére (1923-24). Premiére Partie. Histoire critique des idées. Traduit de I'allemand par
Arion L. Kelkel. Paris: Presses Universitaires de France, 1970, Ligao 20, p. 145 (trad. fr. 208).

82 O’CONNOR, John K. “Precedents in Aristotle and Brentano for Husserl’s Concern with ‘Metabasis.”” The
Review of Metaphysics, vol. 61, no. 4, 2008, pp. 737-57, p. 737. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/20131025.
Accessed 7 Sep. 2022.
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se considera-lo, sob certo aspecto, como via para o estabelecimento de uma filosofia primeira.
Por onde se vé que a discussdo que envolve a proposta da ciéncia filoséfica fundamental passa
necessariamente por um momento de combate contra a metabasis.

Daqui, estabelece-se a discussao com o psicologismo sobre o estatuto da ciéncia
filosofica fundamental, e refuta-se a pretensao do psicologismo de se oferecer como ciéncia
anterior e primeira.

Como fica claro a um leitor atento dos Prolegomenos, o ponto de Husserl ¢ em
grande parte reservado a observagao de que a ciéncia filosofica fundamental ndo ¢ a psicologia,
e que, necessariamente, nao pode ser. Nao ¢ a psicologia, reduzida a “psicologismo”, cujo ismo
designa justamente a pretensdo de maxima universalidade, a doutrina cientifico-filosofica que
responde pela fundamentacdo da logica. Esse terceiro ponto nos da o ensejo de formular a
hipotese de que a filosofia primeira fenomenologica, que aparece pela primeira vez entre os
anos 1908-1909, ¢ uma determinagao positiva da ideia de filosofia primeira que € precedida por
uma determinacao negativa. Enquanto a determinagao positiva diz que a filosofia primeira ¢é a
fenomenologia, a determinagdo negativa limita-se a dizer o que ela ndo ¢: ela ndo ¢ o
psicologismo logico.

A leitura da “refuta¢do” de Husserl esta a um passo de nos convencer que o
conceito de filosofia primeira, embora ndo se faga presente, pode ser depreendido em grande
parte do que ali se acha escrito, a titulo de argumentacdo, que se destina a resolver as
controvérsias de principio com o psicologismo. O motivo pelo qual ndo hesitamos em sustentar
essa hipdtese € que ha um contexto de fundo dentro do qual os Prolegomenos se situam. Ei-lo:
o psicologismo (e também o historicismo), na segunda metade do século XIX e no comeco do
XX, candidatavam-se a posicao de ciéncias ultimamente fundamentadoras, e assim disputavam
o espaco da filosofia na reivindicacdo da tarefa de fundamentacdo ultima do conhecimento.
Oferecendo-se como ciéncias “primeiras”, elas reclamavam o campo dos principios para si,
acabando por submeté-lo a legalidade “positivista” que € propria as ciéncias naturais: ciéncias
por exceléncia do factual e do empirico.

De acordo com Alves, “psicologismo e historicismo sdo por isso, para a
fenomenologia, interlocutores incontorndveis de um s6 e mesmo debate tedrico.”* A saber, o
debate tedrico em questdo, dito incontorndvel, ¢ sobre o estatuto da ciéncia filosofica
fundamental. Muito do que Husserl escreve nos Prolegomenos ¢ dirigido a refutacdo dessa

pretensao do psicologismo de se oferecer como ciéncia responsavel pelo fundamento. Convém

8 ALVES, Pedro. Subjectividade e tempo na fenomenologia de Husserl. Lisboa: Centro de Filosofia da
Universidade de Lisboa, 2003, p. 348.
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sublinhar eo ipso que o projeto da fenomenologia como filosofia primeira talvez se ache
prefigurado desde o estabelecimento dessa controvérsia. Ou seja, se a querela com o
psicologismo consiste principalmente numa discussdo sobre o estatuto do que é filosofica e
cientificamente primeiro, entao ha boas razdes para se sustentar que a ideia da filosofia primeira
encontrava-se implicitamente em operagdo na obra inaugural da fenomenologia antes de ser
expressamente determinada alguns anos mais tarde, em cursos de 1906 a 1909, para conferir a
propria fenomenologia o titulo de primeira.

O que dissemos sobre a ‘“‘caracterizagdo negativa” nao segue sem analogos
histéricos. Com Aristoteles, algo de similar se produz no que diz respeito a determinacao da
filosofia primeira. No livro E da Metafisica, o estagirita, ao raciocinar sobre a existéncia
possivel de uma substancia para além da substancia natural, leva a discussdo sobre a Filosofia
primeira para um tipo de “determinacdo negativa”, ao afirmar que ela ndo ¢ a Fisica: “Ora, se
ndo existisse outra substancia além das que constituem a natureza, a fisica seria a ciéncia
primeira; se, ao contrario, existe uma substancia imovel, a ciéncia desta sera anterior (as outras
ciéncias) e ser4 filosofia primeira (...).”%* No livro I', por sua vez, a referida existéncia é tomada
como um fato, do qual se segue, obrigatoriamente: “Por outro lado, dado que existe algo que
estd acima do fisico (de fato, a natureza ¢ apenas um género de ser), o estudo dos axiomas
caberd também aquele que estuda o universal e a substancia. A fisica ¢, sem duvida, uma
sapiéncia, mas ndo a primeira sapiéncia.”®

E com muita justica que Sokolowski traca um paralelo entre o estudo do “ente
enquanto ente” de Aristoteles e a fenomenologia de Husserl, que poderia ser definida como um
estudo do intelecto enquanto intelecto, da mente enquanto mente, ou da razdo enquanto razao.
E, j4 que Husserl sente a necessidade de distinguir sua fenomenologia de algo menos
fundamental, de distingui-la da psicologia, segue-se que “um livro que contenha a Filosofia
Primeira de Husserl poderia muito bem intitular-se ta meta ta psiquica ou ‘Metapsiquica™®®.

Mas, com relacdo a nosso ponto, o § 71, intitulado: Divisdo do trabalho. A tarefa
do matematico e aquela do filosofo, ¢ de longe o mais digno de consideragdao, na medida em

que pde a tese da presenca implicita da filosofia primeira no caminho de uma possivel

8 Metafisica E (livro sexto) 1/2. 1026a 27-30. Obra consultada: ARISTOTELES. Metafisica. Tradugio de
Giovanni Reale com texto grego ao lado. Sao Paulo: Edi¢gdes Loyola, 2002, p. 273.

85 Metafisica I" (livro quarto) 3 1005a 33-b 2. Ibid., p. 143 (Cita¢do ligeiramente modificada).

8 SOKOLOWSKI, Robert. Husserl on First Philosophy. Husserl Memorial Lecture, 2009. In: Carlo Ierna/Hanne
Jacobs/Filip Mattens (Hg.): Philosophy, Phenomenology, Sciences. Essays in Commemoration of Edmund
Husserl, Dordrecht 2010, p. 3. Assim como uma Filosofia primeira em Platdo, acrescenta Sokolowski, poderia
muito bem ter sido concebida como uma fa meta ta matematica, ou uma metamatematica, ja que uma proté
philosophia seria por ele contrastada com uma ciéncia menos ultima, como € o caso da matematica.
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confirmacao. Nesse paragrafo, Husserl discute a dupla acep¢ao do conceito de “primeiro”: o
primeiro por natureza e o primeiro para nos, ele faz uma divisdo das tarefas separando aquelas
que pertencem ao matematico e aquelas que pertencem ao filosofo, sendo que a do matematico
¢ operacional e a do filosofo ¢ fundacional.

A tarefa do matematico ¢ a da analise pura, ou seja, ele se ocupa da “matematica
formal” a qual incumbe o tratamento de todos os problemas formais visando dar-lhes uma
solucdo rigorosa e metddica. Ao lado da matematica formal, porém, compete-lhe também o
trabalho com outras disciplinas que nao sdo totalmente “puras” como a geometria, a mecanica
analitica, e afins. O matematico procede, na execugdo dessa tarefa, de modo andlogo ao
mecanico pratico que constroi suas maquinas: ele edifica suas teorias sobre numeros, grandezas,
demonstragdes, multiplicidades, sem ter “necessidade de possuir para isso um conhecimento
evidente ultimo da esséncia dos conceitos e das leis que o condicionam.”®” Caracteristica, alids,
que o matematico compartilha com o tedrico de qualquer uma das ciéncias naturais.

Assim, a hipotese de que Husserl, ja nestes Prolegomenos, inscrevia suas
consideragdes num contexto de determinacdo negativa da filosofia primeira, ou pelo menos
inseria-as num debate que ¢ tipico a uma filosofia primeira, parece-nos corroborada pela forma
com que ele menciona na sequéncia a dupla acepgao do conceito de “primeiro”: o primeiro por
natureza (mpotEPOG TN PVGEL ) € 0 primeiro para nos (TpoOTEPOC TPOG NHaC), grafando os termos
em grego numa clara remissdo a Aristoteles e entrando numa discussdo que, sem sombra de
duvida, € caracteristica a uma proté philosophia. Husserl assinala a diferenga entre os dois
“proteros” antes de especificar exatamente aquilo que separa o trabalho das ciéncias especiais
particulares do trabalho de critica do conhecimento que incumbe exclusivamente ao filésofo.

As ciéncias particulares sdo “engenharias a sua maneira”, comprometidas com a
obtencdo de solucdes e com a gestdo pratica dos problemas, ao passo que o filésofo, que em
hipotese alguma quer substituir o especialista em sua fungdo, orienta-se apenas para a critica do
conhecimento num interesse tedrico puro e tendo em vista a evidéncia concernente a esséncia,
em suma, ele quer “somente chegar a uma compreensao evidente do sentido e da esséncia das
producdes cientificas quanto ao método e ao objeto (Sache).” *

O filésofo ndo se contenta em simplesmente orientar-se no mundo, estar na posse
de leis que lhe permitam reconstituir teoricamente o passado e predizer o futuro. Antes, ele
ambiciona elucidar a esséncia da coisa (a esséncia do evento, da causa, do efeito, do espago, do

tempo, etc.) e elucidar “a maravilhosa afinidade” que existe entre a esséncia da coisa € a

¥ Hua XVIIL § 71, p. 253 (280 trad. fr).
8 bid., § 71, p. 254 (280 trad. fr.).
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esséncia do pensamento que faz com que a coisa possa ser pensada, a esséncia da significacao
que faz com que ela possa ser significada, a esséncia do conhecimento que faz com que possa
ser conhecida, etc. Diz Husserl que o esclarecimento da esséncia, que s6 pode ser realizado pela
investigacao filosofica, completa “os resultados cientificos obtidos pelo fisico e pelo
matematico, de maneira a perfazer um conhecimento tedrico puro e auténtico.”®

A ideia da complementaridade entre ciéncia e filosofia € aquilo que mais importa
destacar aqui: “A ars inventiva do especialista e a critica do conhecimento do filosofo sdao
atividades cientificas complementares que, sozinhas, permitem obter a plena evidéncia
intelectual tedrica que se estende a todas as relacdes de esséncia.” *°

Depois que ¢ feita a proposta de uma divisdo das tarefas cientificas conforme a
demarcagdo das ciéncias matematicas e filosoficas, o § 72 termina anunciando o conteido do
segundo livro. E essa anunciacdo da segunda parte, esta chamada de Investigacoes para a
Fenomenologia e a Teoria do conhecimento, vem dar uma nova corroboracdo a nossa tese de
que a auséncia do conceito de filosofia primeira no escrito inaugural da fenomenologia nao
significa que ela ndo esteja ali determinada, negativamente, como ndo-psicologica. Reparemos
bem no modo como Husserl escreve: “Nas investigacdes separadas que vao seguir, limitar-nos-
emos ao dominio o mais restrito, aquele que, na ordenacdo essencial das matérias, ¢ o
primeiro.”!

Se as LU sdo uma obra que se consagra, de fato, a “ordenagdo essencial das
matérias”, pode-se presumir, plausivelmente, que a ordem entre primeira e segunda filosofias
encontra-se ali sugerida, embora de forma nao-aberta, por insinuagdes, adiando-se para o futuro
o seu desvelamento possivel. E, com efeito, esse conteudo implicito teria que esperar alguns
anos ainda até ser explicitado.

O combate ao psicologismo, que no primeiro livro das LU acontece, ¢ apenas
uma etapa preliminar que se ordena a abertura de um novo dominio de investigagdo, dominio
que ¢ explorado no segundo livro. Os Prolegomenos preparam o terreno para a apresentacao do
tema da correlagdo — as investigacdes descritivas da ligacao indissociavel que se verifica entre
os vividos psiquicos e os objetos ideais, l6gicos ou matematicos, que naqueles se manifestam,

ou seja, “a correlagdo particular entre os objectos ideais da esfera puramente logica e a

experiéncia subjetivamente psiquica enquanto fazer formador”?. Nesse sentido, trata-se de uma

¥ 1bid., § 71, p. 254 (281 trad. ft.).

P Ibid., § 71, p. 254 (281 trad. fr.).

o1bid., § 72, p. 257 (trad. fr. 284).

92 Hua IX. Psychologie phénoménologique (1925-1928). Paris: Librairie Philosophique J. Vrin, 2001, § 3d, p. 26
(trad. fr. 30).
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etapa imprescindivel a execugao daquela abertura e a captagao auténtica do conteudo que nela
se manifesta; dessas consideragdes preliminares depende, de fato, a apreensdo das formacgdes
logicas como idealidades e irrealidades puras, purificadas de quaisquer matters of fact e livres
“de toda mistura empirista ou psicologista de contetidos psicoldgicos pertencentes a atividade

do pensamento.” %

2.2 As seis investigacoes

Das seis investigagdes da segunda parte, pode-se comecar por dizer que
constituem o primeiro ensaio de uma teoria fenomenologica do conhecimento. Elas sdo o fruto
principal colhido apds dez anos de trabalho dedicado a clarificar a ideia pura de logica. A
concepgdo de clarificagdo que Husserl tem em mente ndo ¢ a de uma explicagdo das ideias
logicas fazendo-as remontar a alguma suposta origem psicoldgica segundo um esquema
genético-causal copiado das ciéncias da natureza. Tratar-se-ia, antes, de fazé-las retornar “a
doacdo de sentido ou a efetuagcdo de conhecimento que se realiza na consciéncia légica, no
encadeamento do vivido do pensamento 16gico.””* Isso equivale a fazer o olhar da intui¢do
voltar sobre os vividos 16gicos que se desenvolvem no nosso pensamento quando estamos
concentrados em fazer raciocinios, conceitos, juizos, conclusoes, etc., € ndo prestamos atengao
nos modos de efetuacdo desses vividos de pensamento, somente nos seus produtos, deixando
assim que aqueles modos permanegam escondidos, a funcionar na obscuridade.

O que desencadeia essa inquiri¢do, como ponto de largada, ¢ a constatacao de
que as ideias logicas sdo experienciadas, vividas, quando o pensamento esta em curso, mas esse
processo permanecera velado, ao abrigo do olhar, enquanto ndo surgir um método que permita
controlar, pela reflexdo, essas vivéncias e experiéncias de pensamento e fixa-las em conceitos
descritivos fidedignos. O novo problema que se pde ¢ o de compreender os modos como os
vividos légicos, quando postos em operacdo, ensejam que neles se realize a configuragdo de
todas as formagdes espirituais do pensamento judicativo, leis, nexos, proposi¢des, verdades,
deducdes, demonstragdes, etc., “que encontram nos conceitos e principios fundamentais da
l6gica a sua expressdo geral, a sua marca geral objetivamente espiritual.”*>

Como se nota de pronto, com essas investigagdes abrem-se dominios

correlativos de pesquisa junto aos dominios da logica, da aritmética, e sdo tematizadas as

% Tbid., § 3d, p. 21 (trad. fr. 26).
% Tbid., § 3d, pp. 20-21 (trad. fr. 26).
% Ibid., § 3d, p. 21 (trad. fr. 26).
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atividades subjetivas, isto ¢, todo o encadeamento da vida psiquica no qual ocorre o
engendramento das idealidades 16gico-mateméticas. E preciso destacar ainda que o contetido
submetido aqui a descricdo ¢ apreendido no “tempo” da consciéncia sem ser ele proprio
temporal, as LU descrevem o modo como as formag¢des ideais aparecem, como a objetividade
ideal “entra em cena no vivido que a forma e permite, de uma forma ou de outra, tomar dela
consciéncia, e de tal modo que ela participa da temporalidade e da realidade sem ser ela propria
real e, portanto, sem ser um objeto temporalmente individuado”; em suma, com essas
investigacoes “produz-se uma visao interna que desvela os vividos de pensamento escondidos
do pensador, bem como uma descri¢do de esséncia que se desenvolve numa visao interna pura
e que se relaciona com os dados puros da vivéncia.””¢

Falando mais precisamente, os respectivos temas que compdem as seis
investigacdes da segunda parte sdo os seguintes: (I) Expressdo e significacdo. (II) Espécies
como objetos ideais. (III) Teoria do todo e das partes. (IV) A ideia da gramatica pura. (V)
Experiéncias intencionais e seus conteudos. (VI) Desenvolvimento da distingdo inicial entre
intencdo de significado e preenchimento de significado; definicdo do conhecimento como
sintese de preenchimento e da verdade como evidéncia.

Embora sejam investigagcdes separadas, todas elas — de acordo com o autor —
possuem como tema exclusivo o correlato psiquico das objetividades a cada vez visadas pela
consciéncia, elas concentram sua atengdo, particularmente, nas objetividades ideais logicas e
na multiplicidade dos modos psiquicos (atos, intengdes) gragas aos quais os conceitos, 0s juizos
e as teorias sdo formados. Essa multiplicidade se constitui puramente na imanéncia da vida
psiquica “enquanto unidades de sentido idealmente idénticas com os respectivos modos de
serem visadas ou evidentemente verdadeiras.”’

Se, todavia, partindo-se das objetividades ideais, remontamos a consciéncia que,
subjetivamente, responde pela sua formagdo, ndo demoramos muito para nos convencer de que
“as passividades e atividades internas” dessa consciéncia ndao sao meros acidentes empiricos da
vida humana, ndo sdo facticidades contingentes que poderiam ser imaginadas ndo importa sob
qual outra forma; elas possuem antes uma estrutura essencial, necessaria, e ¢ justamente gracas
a essa estrutura que todas as objetividades possiveis sdo formadas e podem ser submetidas a
um “desvelamento intuitivo” através de “uma reflexdo metddica e de uma analise

fenomenologica™®. A estrutura da subjetividade ¢ desvelada de um modo exemplarmente

% Ibid., § 3b, pp. 27-28 (trad. fr. 32).
9 Ibid., § 3d, p. 37 (40 trad. fr.).
% Ibid., § 3d, p. 38-39 (40-41 trad. fr.).
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fenomenologico, idealmente possivel e concebivel numa generalidade absoluta, e ndo tratada
como um fato contingente pertencente aos sujeitos humanos deste planeta supostamente
diferente de outros sujeitos de outros mundos possiveis. O que temos aqui de esclarecedor ¢
que ao a priori da logica pura e ao a priori da matematica pura — diz Husserl — corresponde um
a priori psiquico que lhes ¢ correlativo, e que deixa-se desvelar e descrever pela analise
fenomenoldgica como “um reino de verdades absolutamente necessarias e gerais que se
relacionam ao vivido légico-matematico, a representagdo, a ligagdo, ao pensamento ldgico-
matematicos etc., enquanto vida psiquica multipla de um sujeito em geral.”®

Tendo isso em vista, o contetido das seis investigacdes articula-se da seguinte
forma:

A Investigagdo I parte da constatacao de que o pensamento teérico se efetua todo
ele em proposi¢des, que compdem-se, por sua vez, de expressao, ato intencional de significado
e ato preenchedor de significado — pelo lado subjetivo —, e de conteudo de expressao, conteudo
de significagdo e objeto de referéncia dos atos — pelo lado objetivo. Os esforcos de uma
clarificagdo gnosioldgica sao direcionados aqui a tarefa de analisar, uma por uma, todas essas
distingdes que pertencem a esséncia da “expressao” enquanto tal. Diz Husserl, porém, que cada
passo dado na realizacdo dessa tarefa depara-se, naturalmente, com um sem-nimero de
dificuldades fenomenologicas, cada vez mais profundas, dai o conjunto do texto ndo pode ter
sendo um carater preparatorio.

Na [Investigagdo II, Husserl examina detalhadamente as teorias empiristas e
nominalistas da abstrag¢do (entre as quais se incluem: a hipostasiag¢do psicoldgica de Locke do
universal, a teoria da abstracdo e da atencdo, a doutrina de Hume da distinctio rationis), e
defende, contra as mesmas, que as espécies sdao entidades ideais irredutiveis aos nomes € aos
conteudos da experiéncia, e constituem, assim, um tipo especifico de objeto. O argumento
positivo que Husserl mobiliza em favor dessa tese envolve, principalmente, um apelo a
constatacdo de que a apreensdo dos universais ¢ um modo especifico de consciéncia que se
distingue da apreensao dos particulares e ¢ irredutivel a esta.

A Investigagdo III tem como ponto de partida, além do resultado obtido na
discussdo com o empirismo e o nominalismo, a distin¢do feita por Brentano e Stumpf entre
contetidos dependentes e independentes. Husserl aprofunda essa distingdo, ressaltando as
diferencas entre objetos dependentes e independentes, explicitando os varios conceitos de todo

e parte, os varios sentidos de dependéncia e independéncia e os sentidos correspondentes de

% Ibid., § 3d, p. 38-39 (40-41 trad. fr.).
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separabilidade e inseparabilidade. O resultado que se segue € a distingdao fundamental entre leis
materiais e leis analitico-formais: as primeiras sdo definidas como leis sintéticas a priori, por
exemplo: a lei de mitua dependéncia entre cor e extensdo. A Investigagcdo 11l ganha por fim o
aspecto de um esbogo de uma teoria sistematica do “todo e das partes reais” em conformidade
com seus tipos puros.

A Investigagcdo IV é devotada a ideia da gramatica pura. Husserl parte de sua
doutrina do todo e das partes e aplica os seus resultados na clarificacdo da distingdo gramatical
entre expressoes ‘“‘categorematicas” e ‘‘sincategorematicas”, ¢ na clarificagdo da distingao
gramatical, correspondente a elas, entre significados independentes e dependentes. As leis que
ai se estabelecem sdo puramente gramaticais e parecem triviais num primeiro momento. No
entanto, elas permitem a inferéncia de outras leis (por exemplo, a disting@o entre sentido € nao-
sentido), que se revelam de prioritaria importancia para o mundo logico em geral e para o
esclarecimento das leis logicas de consisténcia e ndo-contradicdo em particular. Além disso,
elas legitimam a velha ideia de uma gramatica pura a priori, que, independentemente da
verdade ou falsidade do conteudo, conteria todas as leis de combinagdes possiveis entre
significados.

As Investigagoes V e VI ndo sdo apenas as mais extensas, mas sdo consideradas
pelo autor as mais importantes.

A V trata das experiéncias intencionais da consciéncia e de seus conteidos. O
conceito de intencionalidade ¢ retomado da psicologia empirica de Brentano e o conceito de
consciéncia é determinado conforme trés sentidos!?’, de molde a limpar sua plurivocidade e
coloca-lo em pertinéncia com os interesses de uma clarificacdo fenomenologica do
conhecimento.

O objetivo de Husserl ¢ elaborar analiticamente as distingdes fenomenologicas
sob as quais encontra-se a origem das distin¢des logicas primitivas. Para isso, ele distingue nos
atos intencionais a qualidade e a matéria dos atos; o objeto que ¢ visado nos atos e o objeto ta/
como ele € visado; os atos totais e os atos parciais (que sao partes dos atos totais) e o modo
como atos totais e parciais direcionam-se, respectivamente, aos seus objetos. A matéria €
definida como aquilo que determina a referéncia objetiva de um ato, chamada por Husserl de

“sentido da apreensdo” (Auffassungssinn). A Investigacdo V também se ocupa em examinar a

100 <1 Consciéncia como a consisténcia fenomenoldgica real conjunta do eu empirico, enquanto entrelagamento
das vivéncias psiquicas na unidade da corrente de vivéncias. 2. Consciéncia como o interno dar-se conta das
vivéncias psiquicas proprias. 3. Consciéncia como designacio global para todo e qualquer tipo de atos psiquicos
ou “vivéncias intencionais”. Hua XIX/1. Investigagdo 5. § 1, p. 356 (trad. port. 295).
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ideia de representacao (Vorstellung) e a ideia de estado-de-coisas (Sachverhalt) como o
correlato objetivo dos juizos. Como ¢ de praxe, a ambiguidade do conceito de representagdo
envolve enormes dificuldades: em que sentido se diz que todo ato psiquico ou é uma
representacdo ou tem como base uma representacdo? Como resolver os equivocos entre
“representagdo” e “conteudo representacional” (Vorstellungsinhalt)? As solu¢des que Husserl
oferece, que sinalizam na dire¢do de uma fenomenologia da representagdo e do juizo, ndo sdo,
no entanto, consideradas por ele cientificamente satisfatorias, carecem de desenvolvimento e
aprimoramento, exigindo ainda muito trabalho analitico antes de se consolidarem na forma de
uma “teoria do juizo”.

Ja a Investigagdo VI, intitulada Elementos de uma clarifica¢do fenomenologica
do Conhecimento, ¢ considerada pelo autor mais madura e, provavelmente, a mais proficua de
todas elas. O texto volta a distin¢do inicial entre inten¢do de significado e preenchimento de
significado e a desenvolve. Tal desenvolvimento passa pela defini¢do do conhecimento
simbolico como “vazio” e do conhecimento efetivo como sintese de preenchimento (ou seja,
confirmacdo gradativa do dado pelo preencher intuitivo da intengdo de significado), pela
definicdo da verdade como evidéncia e pela descricao de diferentes graus de preenchimento e
confirmacdo, que correspondem a diferentes graus de evidéncia. Além disso, Husserl introduz
aqui a importante teoria da “intui¢do categorial”, conceito que designa o modo pelo qual as
objetividades categoriais (os estados-de-coisa: S ¢ P) sdo dados.

Nao deve ter passado despercebido ao leitor que, nesta breve apresentagdo das
LU, langamos mao do texto inserido como § 3 do volume Psicologia Fenomenoldgica, de 1925,
que ¢ dedicado a discutir a “tarefa e a significacdo” das Investigagoes. Além desse volume, o
Esbogo de um prefacio as Investigagoes Logicas, de 1913 (esbogo concebido para figurar como
uma introdu¢do a segunda edi¢do, revisada, da obra), ¢ outro trabalho em que a reflexdo
posterior de Husserl sobre as seis investigagoes, com a conquista de um ponto de vista ja
plenamente amadurecido sobre elas, pode ser consultado.

Foi de propdsito que buscamos o apoio desse olhar retrospectivo que o fildésofo
langou sobre sua obra inaugural em vez de nos referir diretamente a edi¢do de 1900-01. Isso
porque vemos ja, com certa nitidez, que a decisdo de conferir a fenomenologia o papel de uma
filosofia primeira ndo ¢ uma decisdo tomada ao acaso, mas no gesto mesmo de interpretar o
sentido do projeto fenomenologico, de submeté-lo a uma exegese (que s6 poderia ser feita num
momento porvindouro, depois de recolhidos os seus frutos e depois de uma confrontagdo com
a fortuna critica da obra). E, de fato, Husserl meditou durante muito tempo o sentido das

realizacdes das LU nos anos que se seguiram a sua publicacdo. Sabemos que ele promove entdo

69



uma consideravel ampliagdo do campo de suas pesquisas que tem como resultado final o
volume de Ideias I, de 1913, que da inicio a fase transcendental da fenomenologia. Esse
alargamento do campo de pesquisa rendeu também a Husserl a publicagdo de uma segunda
edicao das Investigagoes com algumas alteracdes importantes, que assim se anunciam no
Prefacio dos Prolegomenos:

Naturalmente, com o alargamento do horizonte aberto a investigacdo, com
um conhecimento mais profundo das “modificacdes” intencionais de relagoes
tao emaranhadas entre si, das estruturas da consciéncia enredadas em
tamanha complexidade, eu voltei a muitas das ideias que havia formado
durante a minha primeira exploragdo deste novo dominio. Obscuridades que
havia deixado subsistir foram esclarecidas, ambiguidades foram resolvidas,
observagoes isoladas as quais ndo tinha sido atribuida qualquer importancia
especial no inicio adquiriram um significado fundamental, uma vez
transpostas para este vasto contexto — em suma, ndo so foram feitas adigoes
complementares a toda a esfera original de investigacdo, bem como foram
efetuadas reavaliagoes e, do ponto de vista de um conhecimento que foi
simultaneamente ampliado e aprofundado, a ordem das minhas apresentacoes
Jja ndo me parecia de todo conveniente.'”!

O que mudou da primeira para a segunda edicdo da obra (vinda a lume em
1900/01 e reeditada em 1913) ndo foi naturalmente a posi¢ao antipsicologista, tampouco o
conjunto das andlises fenomenologicas ali realizadas. O que passou pelas maiores revisdes foi
justamente a interpretacdo que Husserl fez do “sentido geral” de sua proposta, foi justamente o
exame a que ele submeteu seu projeto de uma fenomenologia com o objetivo de determinar
qual ¢ exatamente seu carater e seu estatuto filosofico.

Na primeira edigdo, Husserl defende a independéncia das idealidades logicas
perante toda realidade empirica e, consequentemente, a independéncia da logica pura face a
toda forma de psicologismo. No entanto, ele avanga ainda a tese de que a logica pura precisa
ser fundamentada, por sua vez, na medida em que as proposicoes logicas sdo momentos
abstratos de atos mentais de certo tipo. A disciplina que se encarrega dessa fundamentacao ¢ a
“fenomenologia descritiva”, que fornece a logica pura o fundamento fenomenologico da
significagdo intencional de suas proposigdes. O estatuto que Husserl conferiu de inicio a essa

102

fenomenologia foi o de uma “psicologia descritiva”, de inspira¢ao brentaniana ", que tem em

101 Hua XVIII. Prefacio a segunda edigdo, pp. VIII-IX.

102 A psicologia descritiva é apresentada por Brentano como uma disciplina que contrasta com a psicologia genética
e que tem a seguinte tarefa: “Dar claridade ao que a experiéncia interna imediatamente mostra; trata-se, portanto,
ndo de uma génese de fatos, mas primeiramente e acima de tudo uma descri¢do de seu campo-objeto. Essa parte
ndo ¢é psicofisioldgica, mas puramente psicologica. Devemos em seguida saber como os fatos aparecem: e isso €
mostrado pelo olhar interno imerso no psiquico. No original: ”Klarheit dariiber zu geben, was die innere Erfahrung
unmittelbar zeigt; also nicht eine Genesis der Tatsachen, sondern zunéchst erst Beschreibung des Gebietes. Dieser
Teil nicht psychophysiologisch, sondern rein psychologisch. Vorweg miissen wir wissen, wie die Tatsachen
aussehen: und dies zeigt ein innerer Blick ins psychische.” BRENTANO, Franz. Psicologia Descritiva. Notas nao
publicadas de leitura, sob a inscrigdo Q 10 nos Arquivos Husserl de Louvain, 1887/88, p. 4.
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relagcdo aos conceitos ldgicos a missao de fixa-los em conceitos descritivos evidentes, e por ao
claro o processo de sua formacdo na consciéncia.

E, aqui, face a esse conceito retomado da psicologia empirica de Brentano,
estamos diante da primeira interpretacdo filosofica da fenomenologia, que adquire uma
determinagdo inicial na forma de uma “psicologia eidético-descritiva” e assim permanecera,
segundo a tese de Jean-Francois Lavigne, até 1902!. De fato, o que Husserl escreve na
primeira edi¢do das LU mostra bem que ele, no comeco, havia julgado que sua fenomenologia
estava destinada a ser uma pura descrigdo de esséncias, e a descri¢ao pura, por sua vez, somente
uma etapa preliminar a teoria, ndo a propria teoria:

A fenomenologia ¢ uma psicologia descritiva. Consequentemente, a critica do
conhecimento ¢ essencialmente psicologia, ou pelo menos deve ser construida
apenas no terreno da psicologia. (...) A necessidade de tal fundamento
psicologico da logica pura, ou seja, de uma logica estritamente descritiva, ndo
pode nos fazer duvidar da independéncia reciproca das duas ciéncias, logica e
psicologia. De fato, a descri¢do pura € um mero passo preliminar para a teoria,
ndo a propria teoria. Assim, uma mesma esfera puramente descritiva pode
servir de preparacdo para diferentes ci€ncias teoricas. Nao ¢ a psicologia como
uma ciéncia completa que serve de base a logica pura, mas certas classes de
descrigdes que, constituindo o estagio preliminar das pesquisas tedricas da
psicologia (isto é, enquanto descrevem os objetos empiricos cujas relagdes
genéticas esta ciéncia se propde a perseguir), constituem ao mesmo tempo a
base dessas abstracdes fundamentais nas quais o 16gico apreende claramente
a esséncia de seus objetos e de suas relagdes ideais.'®

Mas, colocando a coisa em termos mais precisos: que diferenca € esta que reside
entre a “psicologia de tipo descritivo” e a “psicologia de tipo psicologista” que permite, sem
maiores embaragos, afirmar a primeira mesmo com a radical negacdo da segunda?

A diferenga € que, com a descri¢do pura (quer dizer, purificada de todo contetido
empirico), a independéncia das leis ldgicas ¢ plenamente preservada face a psicologia. Assim,

a fenomenologia descritiva, na sua fundamentagdo, distingue-se do psicologismo pelo fato de

103 Em seu trabalho sobre Husserl et la naissance de la phénoménologie, Lavigne traga as etapas de mutagdo
metodoldgica da fenomenologia, depois de 1901, que culminaram na elaboragao da redugdo fenomenoldgica e sua
apresentacdo sistematica em 1906-07. Ao mesmo tempo, essa elaboracdo gradual do método da redugdo
fenomenoldgica representa uma emancipagdo face a face a toda forma de psicologismo. Mas a fenomenologia
continua sendo uma psicologia descritiva até o outono de 1902. E somente depois desta data que acontecem as
reviravoltas decisivas que ddo surgimento aos conceitos de redugdo fenomenologica. Para maiores detalhes, cf.
LAVIGNE, Jean-Frangois. Husserl et la naissance de la phénoménologie. 1900-1913. Paris: Presses Universitaires
de France, 2005.

104 Imvestigacoes Légicas, 1 ed., p. 19, ap. 3; RL, pag. 263-64. E Husserl vai insistir em afirmar a concepgao
psicologica da fenomenologia em diversos outros escritos publicados nos anos subsequentes, entre 1901 e 1903.
A saber, na Apresenta¢do das Investigagdes Logicas pelo autor (Segunda parte, Vierteljahrschrift fiir
wissenschaftliche Philosophie, 25, 1901). Na resenha escrita para o livro de M. Palagyi (Zeitschrift fiir Psychologie
und Physiologie der Sinnesorgane, 31, 1903). Na resenha escrita para o livro de J. Bergman (7The Fundamental
Problems of Logic. Archiv f. system. Philos., 9, 103). Nesta ultima, Husserl reafirma claramente sua concepcao da
fenomenologia como uma psicologia empirica. Por fim, na revisdo do artigo de Elsehans de 1903.

71



clarificar (kldren, aufkldren) as leis e os conceitos 16gicos, € ndo explica-los, como pretende
fazer o psicologismo. A fenomenologia descritiva clarifica as leis e os conceitos logicos ao
desvelar fenomenologicamente a fonte intuitiva dos mesmos na experiéncia interior'%. Na
realidade, parece ser esta a leitura que a primeira edi¢ao das LU, e ela somente, autoriza: a de
que a ideia de esclarecimento psicologico constitui a inica diferenga com o psicologismo 16gico
e aquilo que a fundamentagdo fenomenologica introduz de novidade em relagdo a outras
concepgdes. Segundo Seron'®, depois de tudo bem considerado, pode-se afirmar que a
fenomenologia difere do psicologismo ndo porque seja inteiramente tedrica, ndo fundada
psicologicamente, ndo porque seja platonica, mas porque o fundamento psicoldgico que ela
oferece a logica consiste em esclarecer (aufkldren) e ndo explicar (erkldiren).

Numa dupla apresentacdo de 1900-01 que Husserl faz do seu livro consta muito
nitidamente essa separacdo. Vejamos a apresentagdo da primeira parte:

Uma clarificagdo suficiente da logica pura — isto é, clarificacdo de seus
conceitos e teorias essenciais, de sua relacdo com outras ciéncias, e do modo
como ela as regula — exige investigagdes fenomenologicas (que sdo puramente
psicoldgico-descritivas € ndo psicologico-genéticas) e epistemoldgicas
suficientemente radicais. Deve-se dizer que essa tarefa de uma clarificacao
gnosiologica da logica coincide, na maior parte, com a clarificagdo critica do
pensar e do conhecer em geral, isto é, com a epistemologia ela propria.'®’

Na apresentagdo da segunda parte, Husserl declara sua inten¢do, na introdugao,
de dar conta, numa certa medida, “dos objetivos dessas Investigacoes, e, de uma forma mais
geral, dos caracteres mais particulares da elucidacdo (Aufkldrung) fenomenoldgica do
conhecimento por oposi¢io a sua explicagio (Erklirung) pela psicologia genética.!*®

Entdo, o discurso sobre a determinagao negativa da filosofia primeira, proferido
na secado anterior, que dizia da ciéncia filos6fica fundamental que ela ndo € a psicologia, fica na
presente se¢do ainda mais preciso: o que a filosofia primeira ndo €? A resposta ¢ clara: ela ndo
¢ a psicologia de tipo genético-causal. Surpreende-se nessa caracterizagao negativa, que limita-

\

se a dizer “ndo” a pretensao do psicologismo, uma afirmagao implicita de que a filosofia que ¢

105 Para mais detalhes, cf. a interpretagio defendida por Seron no artigo: SERON, Denis. Fondation
phénoménologique et analyse conceptuelle. In: FARGES, Julien, PRADELLE, Dominique. Husserl :
Phénoménologie et fondements des Sciences. Paris : Hermann Editeurs, 2019, pp. 45-62.

106 SERON, Denis. Fondation phénoménologique et analyse conceptuelle. In : FARGES, Julien; PRADELLE,
Dominique. Husserl : Phénoménologie et fondements des Sciences. Paris : Hermann Editeurs, 2019, pp. 45-62.
07 (Viertejahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie. Vol. 24 (1900), pp. 511-12. HUSSERL, Edmund.
Présentation des Recherches Logiques par I’ Auteur. In : Articles sur la logique. Paris : Presses Universitaires de
France, 1975, p. 204.

108 Tbid., p. 205.
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primeira em relacdo a logica € a psicologia eidético-descritiva, a qual recai a tarefa de fundar,
desde suas bases fenomenologicas, a logica pura.

O método que aqui adotamos, de separar o que Husserl diz abertamente nas LU
daquilo que ele deixa restar nos horizontes de fundo, pressupde que este conteudo sugerido,
insinuado, somente vira dos bastidores para a linha de frente do projeto da fenomenologia ao
longo da década seguinte, na medida em que acontece a penetragdo gradativa de seus horizontes
internos, com a atualizagdo de suas potencialidades intrinsecas e com o desvelamento de suas
significa¢des implicitas.

O método acima pedira ulterior justificacao? Ele sai de uma leitura, por assim
dizer, estruturalista do desenvolvimento da fenomenologia, que busca interpretar as mais
importantes aquisi¢des do projeto fenomenologico ao longo do tempo como maturagdo de
concepgdes que ja se encontravam pré-tragadas, prefiguradas, em estado de esbogo, no
momento inicial. Naturalmente, ndo podemos cruzar os bragos diante de uma dificuldade que
inevitavelmente se pde: em que medida a concepgao de filosofia primeira desponta no horizonte
fenomenoldgico como uma forma inatual que passa para a atualidade t3o logo a reflexdo sobre
o sentido da fenomenologia ¢ aprofundada? Da resposta a esta pergunta depende, em certa
medida, a resolugdo de nossa questdao nuclear: a escolha da velha expressao proté philosophia
para caracterizar a fenomenologia é uma alternativa acidental, equivale tal expressdo a uma
mera figura de retérica ou ela pertence essencialmente ao desdobramento do projeto
fenomenologico? Ora, na medida em que os indicios continuarem se acumulando em favor da
tese de seu pertencimento essencial, nao teremos, até prova em contrario, motivos alguns por
que renunciar a ela.

Vejamos. Uma sondagem retroativa das possibilidades inexploradas das LU ¢
feita, de modo exemplar, no Esbogo de um prefacio, ja muito citado aqui. Insistimos em
mencionar esse texto porque, nele, o proprio Husserl nos gratifica com um relato minucioso de
como ideias que estavam obscuramente presentes nas LU sé se tornariam claras com o passar
do tempo. Aqui, encontra-se tudo o que ele tem a dizer, em termos de autointerpretagdo, sobre
o escopo das Investigagcoes ap0s haver conquistado um ponto de vista mais maduro sobre elas,
a forca de persistente autorreflexdo, e depois de haver se posicionado face a recepcao critica
das duas partes da obra.

O Esbogo deixa, sem duvida, entender que havia um elemento de fundo que
repousava na economia argumentativa interna da primeira edi¢ao das LU, e este sé teve que
esperar 0 momento oportuno, de explicitacdo do sentido da propria fenomenologia, para ser

trazido a superficie. Entdo, s6 nos resta averiguar em que medida, exatamente, esse elemento &
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do tipo que antecipa a caracterizagdao da fenomenologia como primeira. O interesse do Esbogo
de 1913, em relagdo a histéria da filosofia primeira, ¢ que ele traz um testemunho de como a
ideia de caracterizar a fenomenologia como “primeira” surgiu por volta dos anos 1907-08, num
periodo em que Husserl estava entregue a uma constante autointerpretacdo de seu projeto,
buscando esclarecer, por todos os expedientes, o significado de sua intengdo e de seu método,
ao mesmo tempo em que ocupava-se de um acerto de contas com a fortuna critica das
Investigagoes, que haviam sido muito mal compreendidas pelos criticos e sempre devido a uma
incompreensao tipica do significado das mesmas.

Fink, que foi o editor desse texto, comenta sobre o mesmo que ali se encontra
uma “interpretagcdo particularmente instrutiva”, que se faz desde um nivel superior (mais
desenvolvido) da problematica fenomenoldgica, e que, por isso, permite esclarecer ex post a
“direcao final do sentido” das Investigacoes, “o fundo mesmo de seu problema” que, talvez,
quando de sua primeira publicagdo, “permanecia ainda em estado latente.”!?

Para Fink, o processo de desenvolvimento da fenomenologia de Husserl consiste
na histéria da radicalizagdo de um problema, ¢ um ponto de vista exterior langado sob esse
processo nele enxerga uma divisdo em trés fases, que correspondem mais ou menos as trés
épocas em que Husserl morou e lecionou em Halle, Gotinga e Friburgo:

Fase 1, da Filosofia da Aritmética as Investigagoes.

Fase 2, das Ligoes sobre a fenomenologia da consciéncia interna do tempo a
Filosofia como Ciéncia Rigorosa e desta as Ideen I.

Fase 3, da FTL as CM e destas a Krisis.''°

Fink considera que h4 uma “unidade interna” entre essas “trés fases”, mas esta
“permanece o mais frequentemente incompreendida porque as interpretacdes habituais seguem
a cronologia das obras em vez de explicar, ao inverso, a partir da figura final da problematica
fenomenologica, as pré-figuragdes que para ela tendem”; e, assim, o lugar que o presente texto
do Esbogo ocupa, “no conjunto do desenvolvimento”, ¢ o de “uma interpretagdao do sentido da
fase 1 a partir do terreno da fase 2.”!!!

Ora, Fink faz alusdo aqui a um problema de fundo que permaneceu em estado
latente. Sem dlvida, trata-se de um problema multifacetado que dificilmente podemos resumir

num Unico conceito, formula ou expressdo, mas isso ndo nos impede de perguntar: a filosofia

109 Adverténcia do Editor, por Eugen Fink. Disponivel em: HUSSERL, E. Op. Cit., 1975, pp. 360-361, p. 353.

119 Um estudo mais aprofundado sobre essa divisdo e esse desenvolvimento pode ser conferido em: MOHANTY,
J. N. The development of Husserl’s thought. New York: Cambridge University Press, 1995. In: SMITH, Barry;
SMITH, David Woodruff. The Cambridge Companion to Husserl. pp. 45-77.

1 Adverténcia do Editor, por Eugen Fink. Disponivel em: HUSSERL, E. Op. Cit., 1975, pp. 360-361, p. 354.
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primeira ndo ¢ um dos componentes dessa problematica latente que teve justamente que esperar
a chegada da fase 2 para tornar-se patente?

Veremos na sequéncia (proxima se¢do) que a ideia de dar a fenomenologia o
titulo de filosofia primeira ocorreu a Husserl no instante em que ele viu a necessidade de rever
o estatuto que havia conferido de inicio a fenomenologia — de ser uma psicologia descritiva — e
de fazé-lo passar por uma radical correcao. O filésofo se deu conta de que havia cometido um

7’112’ um

grave erro de avaliagdo ao caracterizar sua fenomenologia de “psicologia descritiva
engano que poderia induzir a outros sérios equivocos caso a confusdao entre fenomenologia e
psicologia nao fosse dissipada.

E, nesta altura, talvez seja o caso de defender, como hipotese de jure (sem o risco
de nos afastarmos muito para longe da verdade), que, até 1902/03, Husserl via a descri¢do
psicologica como necessdaria e suficiente para o estabelecimento de uma ciéncia primeira (capaz
de responder a exigéncia de fundamentacdo da propria logica), mas que, de 1903 para frente,
ele foi tomando aos poucos uma aguda consciéncia de que o fundamento eidético-descritivo

que aquela psicologia fenomenoldgica tinha para oferecer era um fundamento necessdrio, mas

ndo suficiente, para uma filosofia primeira.

2.3 A insuficiéncia das Investigagoes Logicas

A fenomenologia nasce “de uma maneira tdo pura da propria exigéncia das
coisas”; essa fenomenologia, no entanto, Husserl a interpretou inicialmente “como um novo
tipo de <psicologia racional>” que ¢ para a psicologia empirica o que sdo para a fisica a teoria
pura do espaco, a teoria pura do tempo e do movimento, € a mecanica racional a priori, ou seja,

uma disciplina racional pura que precede toda pesquisa empirica.'!?

"2 Cf. 0 § 11 do Esbogo de um Preficio (p. 395), que se intitula “As Investigacdes Logicas cometem um mal-
entendido sobre si mesmas: a caracterizagdo da fenomenologia como psicologia descritiva induz em erro”. E
também em trecho retirado de uma revisao do Arquivo f. system. Philos., t. XI, 1903, p. 397 sq.: “No que diz
respeito ao segundo volume da nova edicdo, a Introdugao, hesitante, dando tdo pouco conta do significado essencial
e do método da pesquisa realmente realizada, foi radicalmente reelaborada. Senti suas deficiéncias assim que foi
publicado ¢ ndo demorou muito para encontrar uma ocasido para protestar contra minha definicdo da
fenomenologia como psicologia descritiva, a qual arriscava induzir o leitor a um engano.”

13 HUSSERL, E. Op. Cit., 1975, p. 337 (trad. fr. 404-405). E claro que essa comparagdo analogica — adverte
Husserl em seguida — tem seus limites, pois a fenomenologia ndo ¢ uma matematica dedutiva e difere
essencialmente das matematicas, de modo que resta um problema profundo a ser resolvido: quais sdo as razdes
dessa diferenga descendo ao nivel dos principios?
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No entanto, Husserl ndo tarda a se dar conta, em meados do ano de 1908, de que
sua caracterizagdo inicial da fenomenologia como psicologia racional ndo era adequada, assim
que ele conseguiu perceber que:

(...) € preciso estabelecer wuma diferenca entre a fenomenologia
transcendental e a psicologia racional, diferenga que certamente ndo entra em
linha de conta para o trabalho empirico do psicélogo num ponto particular,
mas que ¢ da maior importancia para a filosofia transcendental no sentido
verdadeiro e, em particular, para a fung¢do da fenomenologia como verdadeira
Filosofia “Primeira”. Nao ¢ sendo nesse momento ai que foi atingido o
ultrapassamento radical do “psicologismo”, sob sua forma mais principial e
mais universal.!'*

Necessario? Trata-se realmente de algo inevitavel? Em que sentido exatamente
essa necessidade de estabelecer tal diferenca se faz sentir? Husserl esclarece que a distingdo
acima ndo tem absolutamente nenhuma importancia para o psicélogo, que pode muito bem
prescindir dela no exercicio de sua fungdo. Em contrapartida, essa distingdo reveste-se de uma
importancia decisiva de outro ponto de vista, que ¢ duplo: (i) o da filosofia transcendental e (ii)
o da fenomenologia em sua fun¢do de filosofia primeira.

Essas linhas foram redigidas em 1913. E bem conhecido que, nos anos que se
seguiram a publicagdo da primeira edi¢ao das LU, Husserl recebeu, de parte da recepcao critica
do livro, uma série de objecdes quanto a caracterizacao inicial da fenomenologia como uma
psicologia descritiva. Os criticos sublinharam que a leitura dos dois volumes da obra conduz o
leitor a ver nela um aparente paradoxo: no primeiro tomo, Husserl havia rejeitado a psicologia
como fundamento da logica e enfatizado o carater ideal das leis logicas e, portanto, a autonomia
dalogica face a toda psicologia; contudo, no segundo tomo, ele parece ter se dedicado a analises
psicologicas da intencionalidade da consciéncia, sob suas multiplas formas, passando a
impressdo de uma recaida no psicologismo.'"’

Isso parece alimentar a impressdao de contrassenso, da qual ¢ dificil escapar:
Husserl havia anunciado no final daquele primeiro volume que, no segundo volume, a ser

publicado um ano depois, realizar-se-ia o esperado esclarecimento filoséfico da légica pura,

14 Ibid., pp. 337-338 (trad. fr. 405).

115 Sobre esse assunto, podem ser consultados os seguintes textos : ,,Der Weg der Phinomenologie* de Landgrebe
et ,,Das Verhiltnis zwischen dem ersten und zweiten Teil der Logischen Untersuchungen Edmund Husserls* de
Theodore de Boer. Um exemplo emblematico dessa critica pode ser encontrado em Friedrich Heinrich Heinemann,
para quem Husserl, a0 mesmo tempo em que mantém a posicao de que o retorno aos atos de consciéncia € uma
tarefa reservada a fenomenologia e ndao a psicologia, ndo esclarece suficientemente a diferenca entre as duas
disciplinas, e disso resulta que, apesar “do forte viés antipsicologico de Husserl, sua fenomenologia muitas vezes
parece ser nada mais do que um tipo especifico de psicologia, muito semelhante a psicologia transcendental de
Kant e a psicologia ‘intencional’ de Brentano.” HEINEMANN, F. H.. Existencialism and the Modern Predicament.
London: HARPER TORCH BOOKS, 1958, p. 49.
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sendo lancadas as bases epistemologicas e introduzidos os estudos preparatorios para a
possibilidade da construciao de uma logica formal, cuja necessidade fora amplamente defendida
nos Prolegomenos. No entanto, apenas as quatro primeiras investigacdes parecem corresponder
a meta da edificacdo dessa ciéncia ideal, pois as duas investigagdes restantes (que, alids,
ultrapassam em extensao as quatro primeiras e sdo consideradas por Husserl as mais
importantes) parecem nao ser mais do que andlises psicologicas da intencionalidade da
consciéncia, sob suas multiplas formas, e, enquanto tal, s6 aumentam a aparéncia de recaida no
psicologismo.

Husserl se expde, de fato, a essa objecdo de incoeréncia? Seria verdade que o
segundo volume das LU nao permaneceu fiel aos principios do primeiro volume e acabou
retornando @ mesma posi¢ao psicologista que havia sido anteriormente radicalmente rejeitada?
Ora, no lugar de uma ciéncia puramente eidética, Husserl nos oferece uma psicologia que ele
proprio caracteriza como “psicologia descritiva”; o filésofo que procurou cortar “todos os lagos
entre logica e psicologia ainda quer fundar a légica em uma analise da consciéncia!”!!6. A
situacdo ¢ tdo paradoxal que Husserl cai nas boas gragas tanto dos idealistas quanto dos
psicologistas, por conta de suas posi¢des idealistas do primeiro livro e da suposta recaida no
psicologismo do segundo.!'!’

A prestagdo de contas de 1913 com a primeira edi¢ao reconhece que o caminho
esta aberto a todos os tipos de mal-entendidos: a caracterizagdo de psicologia descritiva €
enganosa e deixa uma obscuridade, considerada prejudicial, a esse respeito.

Em vista disso, a pergunta que ndo cala ¢ a seguinte: o que aconteceu para que
Husserl mudasse radicalmente de posi¢ao quanto a psicologia descritiva? Como, exatamente,
ele teve o pressentimento daquela lacuna, daquela insuficiéncia teorica, no trabalho recém
publicado das Investigagoes? Se, a luz do acerto de contas que Husserl faz de seu livro de

estreia, e esclarecido pela perspectiva critica que o filosofo adota posteriormente, podemos

116 DE BOER, Theodore. The Development of Husserl’s Thought. Translated by Theodore Plantinga. The Hague:
Martinus Nijhoff Publishers, 1978, p. 289. Este autor, para quem a relagdo entre a logica pura e a psicologia
descritiva permanece ndo resolvida nas Investigagdes, sustenta a tese de que “a logica pura dos Prolegomenos —
na medida em que seus conceitos fundamentais estdo envolvidos — ndo ¢ nada mais que uma subdivisdo da
psicologia descritiva (implicitamente eidética). E por isso que a psicologia pode descrever e esclarecer os conceitos
fundamentais da l6gica. Assim, os Prolegémenos e as seis investigagdes se preocupam com 0S mesmos conceitos
fundamentais. Esses conceitos, nos quais se baseiam todos os da logica pura, sdo as chamadas categorias. Nos
Prolegomenos, Husserl defende o carater ideal dessas categorias e, nas seis investigagdes seguintes, ele as
descreve.” Ibid., p. 289. Mas, aprofundando esse ponto, de Boer considera que, para efeitos de defini¢do, a
concepcao inicial husserliana pode talvez ser dita semi-psicologica, ja que ndo se reduz ao psicologismo nem ¢
ainda fenomenolégica no sentido transcendental do termo. Em todo caso, ela ndo corresponde a intengdo final de
Husserl.

17 Ver: Hua XXIV. § 35a, pp. 201-202.
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dizer que essa “lacuna” nao ¢ suficientemente preenchida pela simples descrigao psicologica,
como entdo explica-la? Tudo leva a crer que até¢ 1902 ele ndo tinha ainda os termos apropriados
para exprimir que lacuna era essa nem dispunha dos meios de dissipar sua confusdo e encontrar
o caminho para o esclarecimento do sentido verdadeiro das investigagdes que havia realizado.

Relacionado com isso, parece que Husserl atravessou um periodo de crise e
inseguranca que se estendeu por aproximadamente seis anos: pessoalmente, ele se sentia
humilhado por ver recusada sua nomeag¢do como professor ordinario de filosofia na
Universidade de Gotinga; enquanto autor de obras filosoficas, ele experimentava profunda
davida acerca de si mesmo, obscuridades e hesitagdes que o atormentavam e que punham em
questdo a sua propria existéncia como filosofo. Foi a essa altura de sua carreira filosofica, em
meio a tal crise, que Husserl tomou a decisdo de langar luz sobre si proprio e sobre sua tarefa. !
Foram tais duvidas e inquietagdes que acabaram por leva-lo a um novo comego.

O resto pertence a histdoria. Ao longo da década seguinte (1902-1912), como se
sabe, Husserl adquire o ponto de vista transcendental da fenomenologia, o que o obriga a revisar
as posigoes que ele havia tomado na primeira edi¢do das LU de 1900/01. Isso explica toda uma
série de inser¢des na nova edi¢ao publicada em 1913.

Colocamos aqui uma série de duvidas, talvez até mais do que necessario, pois
todas elas sdo sanadas pelo proprio Husserl: a plena clareza reflexiva quanto a esséncia da
fenomenologia s6 seria alcancada com a descoberta gradual das reducdes tedricas
sistematicas."' Mas como acontece essa descoberta? Foi ficando cada vez mais claro para
Husserl que, se a fenomenologia deve assumir uma posi¢do diametralmente oposta a do
psicologismo, o carater descritivo que lhe foi de inicio conferido nao seria suficiente (o método
das Investigacoes ¢ qualificado de “fenomenologico” no sentido estrito de puramente ou
exclusivamente descritivo: no caso, “descritivo” nao se opde, terminologicamente falando, a

“empirico”, ele se opde a “genético”, quer dizer, ao método de explicacdo genético-causal). No

118 Veja-se o seguinte manuscrito: “Em primeiro lugar, menciono a tarefa geral que tenho de resolver para mim
mesmo, se é que pretendo chamar-me filosofo. Uma critica da razdo logica, da razdo pratica e da razdo valorativa
em geral. Sem clarificar, em tracos gerais, o sentido, a esséncia, os métodos, os pontos de vista capitais de uma
critica da razdo; sem dela ter pensado, esbogado, estabelecido e demonstrado um projeto geral, ndo posso
verdadeira e sinceramente viver. Os tormentos da obscuridade, da duvida que vacila de um lado para o outro
lado, ja bastante os provei. Tenho de chegar a uma intima firmeza. Sei que se trata de algo grande e imenso, sei
que grandes génios ai fracassaram, e, se quisesse com eles comparar-me, deveria de antemdo desesperar ...”. (Cf.
Hua XXIV. Apéndice B IX, p. 445). Biemel observa que as ressondncias com a critica da razdo de Kant, ali
presentes, ndo sdo mero fruto do acaso, pois Husserl ocupou-se detidamente de Kant no periodo assinalado.

9 No prefacio da segunda edigdo das LU, Husserl fala da plena clareza reflexiva, quanto a esséncia da
fenomenologia, que ele atingiu naqueles anos e nos anos seguintes, o que, gradativamente, conduziu-o as redugdes
teoricas sistematicas. Essas redugdes, por sua vez, acabaram por elevar sua obra a um nivel de claridade
consideravelmente maior.
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curso de todas essas reflexdes, Husserl acabou por se convencer de que a fenomenologia devia
ser “transcendental” se quisesse corresponder a suas ambigdes filosoficas. Mediante a “atitude
transcendental”, ela devia afastar-se do quadro da apreensdo natural e realista da experiéncia
vivida, concebida simplesmente como evento psiquico.

Husserl nao tira o conceito de transcendental do chapéu como uma simples
adi¢do ad hoc a sua teoria; ele ndo surge como que por um passe de magica, em um truque de
ilusionismo, nem na forma de um deus ex machina invocado subitamente no meio da trama
para exorcizar todos os demonios que assombram a reflexdo sobre o significado da
fenomenologia. O que afasta essas acusagdes possiveis ¢ o fato de que o conceito aparece
estreitamente ligado aquela que pode ser chamada a terceira insuficiéncia das Investigagoes: 3)
estas sdo impotentes para dar conta do problema gnosioldgico — que se convencionou chamar
de “problema transcendental”'?’.

Para sustentar essa posi¢ao categorica, podemos nos apoiar na tese de Lavigne,
Husserl et la naissance de la phénoménologie, segundo a qual Husserl animou seu projeto de
uma teoria do conhecimento assim que se sentiu pressionado a reparar as insuficiéncias e
contradi¢des da fenomenologia na sua pretensdo de constituir um método coerente e radical
para uma teoria do conhecimento.'?!

Onde se encontram exatamente essas incoeréncias? Husserl foi compelido a
acentuar a diferenca entre o real (transcendente) e o reell (ingrediente)!'?? assim que se deu conta
de que o principio da auséncia de pressupostos ndo podia impedir que o conceito de realidade

fosse aplicado as vivéncias, mesmo que ele fosse exclusivamente reservado a elas, e que a

120 E a relagdo entre a subjetividade e a objetividade, entre o saber e o ser. Entraremos em mais pormenores no
préximo capitulo.

12l Ver: LAVIGNE, Jean-Frangois. Husserl et la naissance de la phénoménologie. 1900-1913. Paris: Presses
Universitaires de France, 2005, p. 721.

122 O texto em que essa diferenca entre real e reell ¢ melhor explicado é o de Hua II: ,Niher besehen ist diese
Transzendenz freilich doppelsinnig. Es kann entweder gemeint sein das im Erkenntnisakt Nicht-reell-enthaltensein
des Erkenntnisgegenstandes, so dall unter dem im ,wahren Sinne gegeben® oder ,immanent gegeben® das reelle
Enthaltensein verstanden wire; der Erkenntnisakt, die cogitatio hat reelle Momente, sie reell konstituierende, das
Ding aber, das sie meint und das sie angeblich wahrnimmt, dessen sie sich erinnert usw., ist in der cogitatio selbst,
als Erlebnis, nicht reell als Stiick, als wirklich darin Seiendes zu finden. Die Frage ist also: wie kann das Erlebnis
sozusagen iber sich hinaus? Immanent heiflt hier also im Erkentniserlebnis reell immanent.“ Tradugdo:
“Examinada mais de perto, de fato, a transcendéncia tem um duplo sentido. Ela pode significar, por um lado, o
fato de ndo estar contida como ingrediente no ato de conhecimento do objeto de conhecimento, de modo que por
<dado no sentido préprio> ou <dado de maneira imanente>, entendemos o fato de ser contido como ingrediente.
O ato de conhecimento, a cogitatio, contém partes ingredientes, partes que a constituem como ingredientes; por
outro lado, a coisa que ela visa e que se supoe perceber, lembrar, etc., ndo estd presente na cogitatio em si mesma
como experiéncia, como um fragmento ingrediente, como algo que existe efetivamente nela. A questao, ento, ¢é:
como a experiéncia pode, por assim dizer, transcender a si mesma? Portanto, aqui <imanente> significa <imanente
como ingrediente na experiéncia de conhecimento>.” Hua II. Die Idee der Phdnomenologie. Fiinf Vorlesungen. A
Ideia da Fenomenologia. Tradugdo de Artur Mordo. Lisboa: Edigoes 70, 2000, pp. 45-46.
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primeira edicdo das LU abragava assim uma espécie de realismo ontologico clandestino que,
mais uma vez, obriga a restringir o alcance de sua pretensao a “neutralidade metafisica”.

A tese de Lavigne consegue levantar diversos dados documentais e conceituais
que, se corretamente interpretados — segundo o autor —, nos facultam, em razdo de sua
convergéncia, determinar um pano de fundo ontologico das LU, a despeito da pretensa auséncia
de pressuposicdo alegada por Husserl. Esse pano de fundo “é o do realismo psicologico do
vivido psicoldgico concebido como um fato empirico real, logo, como um evento objetivo
dotado do mesmo estatuto ontolégico de qualquer outro ente do mundo”!?. Isso permite a
Lavigne concluir que a posi¢cdo metodoldgica de partida na psicologia descritiva das LU ¢ a de
um psicologismo ontologico que consiste em atribuir aos atos intencionais 0 mesmo modo de
ser das realidades empiricas objetivadas em tais atos.

Lavigne interpreta isso como uma crise na psicologia descritiva das LU e alega
que a resposta da fenomenologia a essa crise € por uma conversdo imanentista-eidética. Esta
alegacdo ¢ parte de um argumento geral em que Lavigne defende que ha um plano de fundo
ontoldgico pressuposto pelas LU. A transcendéncia do objeto intencional ndo é uma
transcendéncia efetiva, ela ¢ simplesmente funcional e “significa na realidade a dependéncia
ontolégica radical desse objeto, como tal, em relagio a efetividade do ato vivido.”!'** Ao
determinar o estatuto ontoldgico da objetividade, a psicologia descritiva das LU s6 reconhece
como ser o ser dos atos, dos vividos intencionais, que sdo interpretados como um evento real
(reel) dotado do modo de ser da factualidade empirica. O unico campo que as investigacdes
demarcam como independente, fechado em si, ¢ o dos vividos, e assim, adotando-se os
principios desse ponto de vista ontoldgico, “a transcendéncia estritamente funcional do objeto
intencional ndo impede — mas justifica ao contrario — que ele seja um mero momento
dependente da vivéncia real.”'* Logo, a validade que pode ser atribuida ao vivido, como fato
encerrado em si sem chegar a uma transcendéncia efetiva, ¢ uma validade “subjetivamente
objetiva”; as LU devem abster-se de se pronunciar sobre o ser absolutamente falando
(schlechthin) da coisa percebida, limitando-se a descrevé-la como algo que ¢ “visado-como-
sendo” '?°. A conclusdo que Lavigne tira dessa constatacdo da insuficiéncia das LU em resolver
o problema do alcance efetivo do ser propriamente dito ¢ que a teoria do conhecimento que

emerge do projeto da psicologia descritiva ¢ uma teoria do conhecimento destinada ao fracasso,

123 LAVIGNE, Jean-Francois. Op. Cit., 2005, p. 720.
124 [hid., p. 141.
125 [hid., p. 142.
126 Idem Ibidem.
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impotente em superar um subjetivismo ainda marcado por residuos psicologistas. Husserl nao
tarda a se dar conta desse problema e vé se impor ao projeto de sua fenomenologia a necessidade
de um novo encaminhamento, rumo a uma evolug¢ao. Ele deve entdo abandonar sua metodologia
inicial e submeter os atos vividos a uma purificagao transcendental.

No entanto, essa purificacdo ja estava, de certa forma, antecipada.
Paradoxalmente, o referido pano de fundo realista abriga também uma certa inclinacao idealista
de carater marginal e secundario. Lavigne constata que hd no Husserl dessa época, em seu ponto
de vista pessoal ndo necessariamente ligado ao desenvolvimento da fenomenologia, uma
tendéncia nitidamente idealista e subjetivista em sua concepgao da intencionalidade, quanto a
interpretagdo da percep¢do e da objetividade intencional. De onde Lavigne conclui que,
“historicamente, o idealismo da intencionalidade (particularmente perceptivo) precedeu a
elaboragdo do método da reducdo e, a fortiori, o da teoria da constituicdo transcendental.” 1?7

Lavigne traga as etapas de mutagdo metodologica da fenomenologia, depois de
1901, que culminaram na elaboracao da reducao fenomenolédgica e sua apresentacao sistematica
em 1906-07. Ao mesmo tempo, essa elaboracao gradual do método da redugao fenomenoldgica
representa uma emancipacao face a face a toda forma de psicologismo.

A fenomenologia continua sendo uma psicologia descritiva até o outono de 1902.
Depois desta data, acontecem duas reviravoltas decisivas nas quais aparecem dois conceitos de
reduc¢do fenomenoldgica, cujos significados ontoldgicos diferem entre si. A primeira reviravolta
data do inverno de 1902-03. Segundo Lavigne, Husserl anima seu projeto de uma teoria do
conhecimento pressionado pelas exigéncias de coeréncia e de radicalismo, pois € “enquanto
método para uma teoria do conhecimento que a ‘fenomenologia’ das Investigagoes Logicas
mais mostrou, com efeito, suas insuficiéncias e suas contradi¢des.” 128

Husserl constata que seu psicologismo ontoldgico sofre de um contrassenso de
principio que precisa ser denunciado e corrigido. Ele decide assim destacar o método
fenomenologico da psicologia descritiva de origem brentaniana. O destacamento em questao ¢
efetuado pelo novo procedimento metodico especial chamado de “redu¢do”, o qual consiste,
basicamente, no abandono de toda referéncia a um fundamento real na determinagao ontologica
dos atos intencionais. O método destaca, ao mesmo tempo, o vivido de consciéncia da realidade

pessoal do eu-empirico. Mas, como Lavigne observa, esse destacamento ¢ apenas parcial, pois

127 Ibid., p. 720.
128 Tbid., p. 721.
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ainda sao mantidos dois elementos da psicologia descritiva de 1901 referentes ao imanentismo
das LU: a tese da imanéncia fenomenoldgica e o modo de operagdo predominantemente noético.

Entre os anos 1902 e 1905, ha o desenvolvimento de uma fenomenologia que se
convencionou chamar de “imanentista”. A redugdo imanentista, que corresponde a ela, tem
como atributo central um carater negativo e restritivo: isso significa que ela se limita somente
a excluir todo cogitatum e toda transcendéncia sem submeté-los a uma reconsideragdo. Trata-
se de uma fenomenologia impessoal e a-ontoldgica.

No periodo que vai de 1904 a 1905, Husserl se ocupa das anélises dos vividos
de intuigdo e v€ neste interim a ocasido de radicalizar a questdo da constituicdo. Essa
radicalizagdo, por sua vez, abre a possibilidade para uma nova orientagdo da intui¢do e da
descrigdo, que deixam de ser exclusivamente noéticas e se voltam para a face objetal do
contetido. E o primeiro esbogo de uma fenomenologia que leva em conta o cogitatum.

A segunda virada decisiva ¢ de 1906 e consiste em conferir aos resultados da
fenomenologia imanentista um novo sentido. De acordo com Lavigne, o sentido inédito entdo
explorado elimina os pressupostos residuais que a fenomenologia imanentista ainda conservava
de suas origens psicologicas. Isso ¢ possivel através de um redobramento reflexivo da redugao
fenomenologica guiado pelo ideal cartesiano de uma fundamentac¢ao radicalmente originaria da
possibilidade do conhecimento. O conceito e o critério da imanéncia sdo entdo remodelados, o
que permite incluir o objeto transcendente na esfera do dado fenomenologico, ao modo de um
polo, para o qual convergem os atos intencionais do polo oposto: o ego. Com essa inovagao,
estd entdo lancado o projeto de uma constituicdo subjetiva integral do objeto, e dois
deslocamentos metodologicos irreversiveis se confirmam: o conceito de doacdo se torna o
critério exclusivo e supremo da fenomenologia, uma vez liberto de toda clausula estranha
limitativa; e um novo conceito de fendmeno (Phdnomen) € promovido a funcao de expressao
fenomenologica da correlagdo intencional.

Mas tudo isso s6 € possivel em virtude de uma segunda virada na qual a reducao
do periodo imanentista ¢ radicalizada, convertendo-se na redug¢do fenomenologica
transcendental. Segundo Lavigne, o depoimento dos textos demonstra, amplamente, que o
processo de “transcendentalizacdo da redugdo e da teoria do conhecimento” e a passagem para
a “anélise correlativa da intencionalidade” ter-se-iam produzido ao mesmo tempo, no outono-
inverno de 1906-1907, mediante “o abandono da restri¢cao exclusiva ao conteudo real dos atos”,

e que tal processo e tal passagem “desembocaram entdo na ontologia sistematica do idealismo
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transcendental”'?®. Por conseguinte, o periodo de gestacdo do idealismo das Ideen ¢ entre 1906
e 1908, e ndo entre 1907 e 1912, como geralmente se pensa.

Vejamos agora um resumo desse relato. Em texto mais recente, Lavigne propde
organizar as etapas de mutagdo da reducao fenomenoldgica acima descritas em trés fases
sucessivas:

(1) A primeira fase se estende do inverno de 1903 ao verdo de 1906. Husserl

3

elabora de inicio “uma redugdo simplesmente imanentista, que se limita a excluir o ego

empirico e a exercer a andlise, exclusivamente, sobre a esséncia dos vividos noéticos.”!3°

(2) A segunda fase tem lugar no inverno de 1906-07 com a elaboragdo da
fenomenologia pura da consciéncia absoluta apresentada nas 5 Li¢des da Ideia da
Fenomenologia. Essa fase se caracteriza “por uma reducdo radicalizada que, ao permitir
integrar ao fluxo de consciéncia fenomenoldgica o cogitatum transcendente, confere a
intencionalidade um alcance transcendental”; e a redu¢do em sua nova figura, radicalizada,
leva Husserl “a interpretar a atividade de consciéncia pura como constituicdo transcendental,
produgdo originaria do ser do ente — mas em um campo subjetivo concebido ainda como
impessoal e anonimo; e isso até 1911 (...)”. 13!

(3) A terceira fase comega a partir de 1911-12 e se caracteriza pelo trabalho de
preparacao das Ideen, pelo surgimento da monadologia transcendental e da fenomenologia da
intersubjetividade. A reducdo entdo operante ¢ “a mesma reducao transcendental ao puro fluxo
de consciéncia — mas de uma consciéncia que se reconhece agora centrada sobre um ego puro
originério, ao qual toda vida subjetiva constituinte ¢ doravante referida (...).”!*?

Por conseguinte, os dois problemas mencionados: a insuficiéncia gnosiologica e
a ambiguidade na distingdo entre fenomenologia e psicologia, levariam Husserl a tomar
algumas decisdes radicais quanto ao destino da fenomenologia: (i) a conduzir para a linha de
frente do projeto fenomenoldgico o problema transcendental; (ii) a elaborar gradativamente o
método da reducdo fenomenologica; (ii1) a converter a fenomenologia numa filosofia

transcendental, processo que culminard em 1913 na famosa “virada” de Ideias I. A posi¢ao que

somos tentados a sustentar, em vista disso, € que essas trés decisdes exigem de Husserl a adogao

129 Ibid., p. 723.
130 LAVIGNE, Jean-Frangois. Le <premier> en phénoménologie. In: La phénoménologie comme philosophie

premiére. K. Novotny, A. Schnell, L. Tengelyi. Amiens: Editions de 1’Institut de Philosophie de I'Academie des
Sciences de la République Tcheque, 2011, pp. 27-45, pp. 28-29.

131 bid., pp. 28-29.
132 Ibid., pp. 28-29.

83



do antigo sintagma “Filosofia primeira” para caracterizar sua fenomenologia transcendental do
conhecimento.

Como vimos desde o inicio deste capitulo, Husserl afirma que a superacao
radical do psicologismo s6 ocorre quando a fenomenologia deixa de se considerar uma
psicologia racional para se distinguir como uma auténtica filosofia transcendental, cuja fungao
¢ a de uma filosofia primeira. Em que sentido exato devemos entender essa expressdo
“superacao radical”?

Uma vez que tenhamos negado a psicologia o papel de filosofia primeira, resta-
lhe outra funcdo ao lado da fenomenologia: a de uma ciéncia mediadora. Uma insercao que
Husserl faz em 1913 nas LU ¢ particularmente interessante para nos ajudar a avangar uma tal
hipotese. No § 16 da Investigagdo V, Husserl introduz a importante distingdo entre conteudo
real (reel) de um ato e seu contetido intencional. Por conteudo real fenomenologico de um ato,
Husserl entende “a totalidade conjunta das suas partes, sejam elas concretas ou abstratas; em
outras palavras, a totalidade conjunta das vivéncias parciais de que ele é realmente (reel)
construido”, e o fildésofo prevé que o estudo que se ocupa do desmembramento dessas partes €
a “analise psicologica puramente descritiva que se realiza no quadro da atitude préopria das
ciéncias empiricas”!®.

Husserl ajunta em 1913 como nota de rodapé (p. 411 trad. port. 341) que o
qualificativo “fenomenoldgico”, que consta da expressdo “contetdo real (reell) ou
fenomenologico”, foi entendido na primeira edicdo do livro como algo referido,
exclusivamente, ao acervo real (reell) da vivéncia, e que mesmo na segunda edicdo, até a
investigacao V, o texto deixou que ele fosse tomado, de preferéncia, nesse sentido. Para o
Husserl de 1913, isso corresponde a um ponto de partida natural, que comeca pela atitude
psicologica. No entanto, basta uma pondera¢do mais aprofundada das matérias tratadas pelo
livro para dar cada vez mais visibilidade ao fato de que a descri¢do da objetividade intencional
enquanto tal “representa outra direcdo para descricoes a serem efetuadas de um modo
puramente intuitivo e adequado em contraposi¢do as do acervo real (reell) dos atos, e que
também ela deve ser designada como fenomenologica.” (Idem, ibidem).

Toda a atengdo deve ser convidada a se concentrar aqui na expressao “ponto de
partida natural”. A psicologia pode ser um comego. A interpretacdo que nos parece ser
autorizada € a seguinte: a psicologia descritiva serd compreendida como necessadria, embora

ndo suficiente, para a fenomenologia transcendental, ou seja, a psicologia descritiva €

133 Hua XIX.1. Investigacdo V, § 16, p. 411 (trad. port. 341).
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transformada em uma disciplina mediadora, € ndo em uma disciplina final. Ela se torna um
meio privilegiado de acesso a fenomenologia transcendental, ¢ ndo um fim em si mesma. E por
isso que a fun¢do da fenomenologia como filosofia primeira ndo pode ser concretizada em sua
caracterizacdo como uma espécie de psicologia racional. Mas este ¢ um assunto que teremos
que adiar para uma fase posterior deste trabalho, pois seria precipitado de nossa parte discuti-
lo agora.

Para concluir, fagamos uma breve recapitulagdo: a nossa tese aqui ¢ que a
auséncia do conceito de Filosofia primeira no escrito inaugural da fenomenologia nao significa
que ela ndo esteja ali determinada, ainda que de modo negativo, como ndo-psicologista (ou nao-
psicoldgica, no momento da retificacdo de sua determinagdo como psicologia descritiva). Os
principais pontos trabalhados por Husserl que pdem essa tese no caminho de uma possivel
confirmacao sdo os seguintes:

1) De saida, Husserl fala da necessidade de reconsiderar as questdes de
“principio”. Sabemos que, desde Descartes, o estabelecimento dos principios do conhecimento
¢ tarefa que pertence a prima philosophia.

2) Na sequéncia, surge a questao da necessidade de evitar a petdpaocig (confusdo
entre dominios).

3) Daqui, estabelece-se a discussdo com o psicologismo sobre o estatuto da
ciéncia filosofica fundamental, e refuta-se a pretensdo do psicologismo de se oferecer como
ciéncia anterior e primeira.

4) Segue a discussdo sobre a dupla acepcdo do conceito de “primeiro”: o
primeiro por natureza (mpotepOC T PVGEL ) € 0 primeiro para nds (TPOTEPOS TPOG NIAG).

5) Faz-se uma divisdo das tarefas separando aquelas que pertencem ao
matematico e aquelas que pertencem ao fildésofo, sendo que a do matematico ¢ operacional e a
do filésofo ¢ fundacional.

6) No fechamento do livro 1, ha a anunciagdo das investigagdes do livro 2 como
“primeiras” na ordem das matérias.

7) Essas “matérias primeiras” foram interpretadas, ainda de modo incipiente,
como psicologico-descritivas, mas ndo demorou para que Husserl visse que tal caracterizagdo
era incorreta e deixava uma “lacuna” que pedia para ser preenchida. A nosso ver, ndo ¢ uma
violéncia hermenéutica, nem um gesto excessivo da nossa parte ler como unica possibilidade
de preenchimento dessa lacuna a caracterizagdo das investigagdes como de uma verdadeira
“Filosofia primeira”, e, num sentido ainda mais determinante de “primeiro”, de uma filosofia

verdadeiramente “transcendental”.
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Se nossa tese da determinacao negativa se confirmar com o avango da presente
exposicao (e, na falta de evidéncias em contrario, ndo temos por que renunciar a ela), a
consequéncia que se pode tirar da mesma ¢ que a ideia da Filosofia primeira em Husserl nao ¢

acidental ou retdrica e pertence essencialmente ao desdobramento do projeto da fenomenologia.
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3. A teoria do conhecimento como filosofia primeira

Introducao

A primeira caracterizag¢ao positiva da prima philosophia sob a pena de Husserl
ocorre no curso de Introdugdo a Logica e a Teoria do Conhecimento (Einleitung in die Logik
und Erkenntnistheorie) em 1906/07. No capitulo cinco, intitulado « Die Erkenntnistheorie als
Erste Philosophie » (capitulo que vai do § 31 ao § 35, pp. 157-216), o conceito de filosofia
primeira aparece expressamente como uma determinacao positiva da teoria do conhecimento.

Essa expressdo “filosofia primeira”, aqui evocada para designar a teoria do
conhecimento que surge da fenomenologia, ndo foi uma escolha ocasional da parte de Husserl,
nem se trata de uma formulagdo obtida por mero acidente. H&4 bons motivos para se supor que
Husserl tenha se inspirado em texto de Paul Natorp para decidir sobre o uso do termo. A saber,
Natorp faz mencao a ideia de proté philosophia no seu estudo critico do tomo I das LU, no qual
compara a proposta kantiana (de resolver a ontologia tradicional numa analitica do intelecto
puro) com a proposta da nova critica da razao de Husserl, que tende 8 mesma resolugao, e que
merece em aten¢io a isso 0 nome que ela reclama de uma npd™ Prrocoeio.'** Husserl parece
ter acolhido a ideia de Natorp como uma verdadeira sugestdo, pois reconhece em seguida que
ele havia caracterizado magistralmente a situagio da fenomenologia iniciante'**. Portanto, ndo
¢ fora de proposito supor que o autor das LU tivesse em mente aquela sugestao ao procurar o
conceito mais adequado para definir sua teoria critica do conhecimento.

Até onde sabemos, essa primeira caracterizacdo fenomenologica da teoria do
conhecimento como Filosofia primeira ndo recebeu da parte dos comentadores a mesma atengao
recebida pelo curso dos anos 20, nem se tentou ainda uma leitura mais aprofundada das relagdes
que os textos prematuros de Husserl que falam da Filosofia primeira mant€ém com os textos

tardios. Esses trabalhos “prematuros” incluem ndo apenas os textos que compdem as prelegoes

134 Deve-se notar, porém, que Natorp faz uso da expressdo proté philosophia para argumentar que Husserl pode

ainda ndo ter conseguido realizar a ideia de uma logica pura, embora devesse fazé-lo.

135 Citagdo de Natorp: “Quem quer que estime a possibilidade de fundar uma l6gica da verdade objetiva ndo estara
de nenhuma maneira inclinado a admitir ao lado da loégica uma metafisica; ele afirmard ao contrario que a
metafisica se resolverd em logica, ou, como Kant dizia, a velha ‘ontologia’ ha de se resolver na ‘analitica do
intelecto puro’; sem mencionar o fato que a critica do conhecimento, na medida em que ¢ a ciéncia filosofica
fundamental, merece de pleno direito, parece-nos, o nome de mpdT PAoco@ia.” (Zur Frage der logischen
Methode. Mit Bezug auf Edm. Husserls Prolegomena zur reinen Logik, in Kantstudien, VI, 1901, p. 270-283.
Citagdo extraida do prefacio de Arion Kelkel para a traducao francesa de Hua VIII., Op. Cit., 1972, pp. vii-xlvi.
pp. xvii-xviii). Citagdo de Husserl: “Em seu importante comentario dos Prolegomenos, Natorp caracterizou a
situacdo de uma maneira magistral (...)” HUSSERL, Edmund. Op. Cit., 1975, pp. 360-361.
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de ILTC: além deles, Husserl menciona a ideia de Filosofia primeira em outras diversas
ocasides. Apresentaremos na sequéncia um dossi€ que reune, até onde sabemos, todas as
ocorréncias do termo Erste Philosophie nos escritos de Husserl, redigidos entre 1907 e 1913 e
entre 1921 ¢ 1930. A medida que avancamos nesta exposi¢do, apresentaremos um dossié
reunindo todas as ocorréncias do termo Erste Philosophie nos escritos de Husserl (até onde
pudermos saber), redigidos entre 1907 ¢ 1913 e entre 1921 e 1930.

O curso de ILTC, de 1906-1907, marca uma etapa de transicdo: ele situa-se no
coragao de um periodo capital e decisivo da fenomenologia de Husserl que vé a metamorfose
da fenomenologia descritiva numa fenomenologia transcendental, processo em que a psicologia
eidético-descritiva metafisicamente neutra das Investigagoes converte-se pouco a pouco na
filosofia idealista transcendental das Ideias I. Esta Introdugdo, junto as 5 Li¢oes da Ideia da
Fenomenologia, do mesmo ano (1907), ocupam ambas uma posi¢cdo-chave nessa evolu¢ao.

O contexto historico em que o curso se inscreve, como vimos, ¢ o da elaboragao
da fenomenologia pura da consciéncia absoluta tornada possivel pela radicalizacdo da reducao
fenomenoldgica. Aquilo que Lavigne propde chamar de “transcendentalizacdo” do método de
redugdo, que conduz a interpretacdo da atividade da consciéncia como uma ‘“‘constitui¢dao
transcendental” e da propria fenomenologia como uma “filosofia transcendental”. Husserl tem
agora uma visao retrospectiva mais acurada de sua obra inaugural: quanto mais ele avanga seu
projeto na dire¢do do horizonte da filosofia transcendental, mais se lhe torna nitido o sentido da
proposta de suas LU.

O que esse sentido lhe revela € que as Investigacoes deixam a desejar no que diz
respeito a questdo gnosiologica € no que diz respeito a ambiguidade da relagdo entre
fenomenologia e psicologia. Com efeito, o livro de estreia da fenomenologia deixou que ela
passasse por uma psicologia descritiva, embora o interesse nela decisivo fosse o interesse

tedrico-cognoscitivo!*¢

. Nos anos subsequentes, Husserl esta preocupado assim em superar a
limitacdo epistemolodgica das LU e faz avancar para a linha de frente do projeto fenomenologico
o problema cartesiano-kantiano da possibilidade do conhecimento, entdo chamado “problema
transcendental”. Outro grave problema que exige a aten¢do do filésofo € o paradoxo da relacao

entre os Prolegomenos € as seis investigacoes, acusada pelos criticos de “relacdo contraditéria”.

136 “Ag [nvestigacbes Logicas fazem passar a fenomenologia por psicologia descritiva (embora fosse nelas
determinante o interesse tedrico-cognoscitivo). Importa, porém, distinguir esta psicologia descritiva, e, claro,
entendida como fenomenologia empirica, da fenomenologia transcendental.” Manuscrito B II 1, folhas 25 a e
seguinte, de Setembro de 1907, citado por Walter Biemel na Introdugdo do Editor Alemdo escrita para Hua II. Die
Idee der Phdnomenologie. Fiinf Vorlesungen.
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Para liquidar essa questdo, era premente encetar a demarcacao definitiva entre fenomenologia
e psicologia.

O curso de ILTC ¢é em grande parte reservado ao tratamento dos problemas
acima. Além de marcar uma etapa na evolug¢ao do projeto, o curso tematiza a propria questao
da transformagao da fenomenologia e busca justifica-la: nesse sentido, Husserl mostra que a
teoria do conhecimento ndo pode permanecer no nivel do conhecimento natural, mesmo do
conhecimento ldgico-matematico, se quiser, de fato, desvencilhar-se da pesada hipoteca do
relativismo e do ceticismo.

A Introdugdo estd dividida em duas partes sistemdticas essencialmente
interligadas: (I) «A ideia da logica pura como teoria geral da ciéncia», que corresponde a
introdugado a logica; (II) «Noética, teoria do conhecimento e fenomenologia», que corresponde
a introdugdo a teoria do conhecimento. A légica, concebida num sentido largo como uma
doutrina da ciéncia (Wissenschaftslehre), ¢ submetida a uma andlise no primeiro tomo, analise
que visa fixar os limites da mesma e clarificar suas relagdes com a psicologia, a matematica e
a metafisica. A partir dessa andlise, Husserl chega ao conceito de 16gica formal ou Mathesis
universalis. No segundo tomo, Husserl radicaliza a questdo logica ampliando-a
progressivamente, de modo a abarcar toda a pesquisa fenomenoldgica e envolvé-la no projeto
fundamental de uma critica da razao. O filosofo depara-se assim com a exigéncia de um método
que lhe permita passar do conhecimento natural ao conhecimento transcendentalmente
purificado. O método de reducao, o tnico que possibilita efetuar essa passagem, deve responder,
ao mesmo tempo, a uma interrogacdo metafisica sobre o sentido e a possibilidade de um
conhecimento absoluto, capaz de atingir efetivamente um ser transcendente.

O estadio no qual se interrompe a parte I € o da apofantica, ligada de perto a
logica pura, e o estaddio que se introduz na parte II € o da noética, como ciéncia dos vividos da
consciéncia e suas estruturas gerais. A tarefa da noética ¢ descobrir e estabelecer um verdadeiro
a priori subjetivo.

Para responder a insuficiéncia das Investiga¢oes em matéria das condig¢des de
possibilidade do conhecimento, Husserl faz sobressair agora a figura epistemoldgica da
fenomenologia, como teoria critica do conhecimento, e esta ¢ identificada com uma Filosofia
primeira. Assim, o quinto capitulo das prelecdoes de 1906-07 porta o titulo de “Teoria do
conhecimento como filosofia primeira.

Para responder a acusacao dos criticos de que a passagem dos Prolegomena as
seis investigacdes incorre num paradoxo ou contradicdo, Husserl aproveita a ocasido

proporcionada por essas prelecdes para efetuar uma espécie de reescritura sistematica da
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passagem do tomo I para o tomo II das Investigacoes. Assim se repete a mesma estrutura
empregada naquele livro: uma primeira parte devotada a légica e uma segunda parte devotada
a fenomenologia e a teoria do conhecimento. Essa estrutura seria ainda retomada na obra mais
madura FTL. Husserl concentra seus esfor¢os agora na tarefa, vista entdo como extremamente
necessaria, de distinguir a fenomenologia da psicologia descritiva, mostrando assim que o
afazer da fenomenologia ndo ¢ o de uma psicologia empirica, e sim a tarefa de fundar desde sua
base uma radical critica do conhecimento capaz de esclarecer os nexos entre ser e conhecer, €

investigar em consideragao geral e universal as correlagdes entre ato, significado e objeto.

3.1 A mathesis universalis como concepg¢ao ampla da logica pura

Essa determinagao positiva da filosofia primeira como teoria do conhecimento,
que a distingue de maneira decisiva do campo da psicologia descritiva, provém do fato de que
Husserl se deixou inspirar pelo modelo da Mathesis universalis na orientacdo de seu projeto

filos6fico em dire¢do ao de uma fenomenologia. '3’

3.1.1 Breve sobrevoo historico

Uma breve historiografia do conceito de Mathesis universalis deve incluir as
seguintes informacdes:

As mengdes a matematica universal em Aristoteles sdo no nimero de duas,
ambas encontradas na Metafisica (E 1 e K 7). Nessas passagens, o estagirita ndo trata das
matematicas por si s6, mas esforga-se em situar o lugar da Filosofia primeira em relagao a elas,
caracterizando o tipo de universalidade que pertence a essa filosofia por distingdo com a
universalidade dos objetos matematicos. Aqui, Aristoteles se inscreve numa tradicdo, que
remonta a Platdo, de discutir “o carater ‘intermediario’ dos objetos matematicos e o carater
‘primeiro’ da filosofia (...)” e, assim, desde o comego, “a ‘matematica universal’ estd (...)
envolvida em um questionamento que, de fato, diz respeito ao estatuto da ‘filosofia primeira’ e

a questdo da mediagdo fornecida pela matematica no conhecimento das coisas.”!*8

137 Como escreve Husserl no § 10 do livro III das Ideias: « O caminho que me levou & fenomenologia foi
essencialmente determinado pela mathesis universalis (...). » Hua V. Ideas relativas a una fenomenologia pura y
una filosofia fenomenologica. Libro tercero. La fenomenologia y los fundamentos de las ciencias. Traduccion de
Luis E. Gonzalez revisada por Antonio Zirién Q. México: Universidad Nacional auténoma de México, 2000, § 10,
p. 57 (trad. esp. 69).

133 RABOUIN, David. L’idée de <<mathématique universelle>> d’Aristote a Descartes. Paris: Presses
Universitaires de France, 2009, pp. 37-38.
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Se a teologia, como vimos, ¢ a mais alta das ciéncias teoréticas, pois se ocupa do
género mais elevado de ser, o que pede aqui ulterior discussao ¢ “se a Filosofia primeira ¢é
universal ou se ela trata de um género particular e de uma certa natureza inica”, e essa distingao
— (diz Rabouin, citando Aristoteles) — “encontra-se igualmente nas ci€éncias matematicas: na
geometria € na astronomia, que t€m por objeto uma natureza particular, enquanto que aquela
que ¢ universal é comum a todas (yowr Oswpia TdV Moadnpdrov).”!>

Através dos séculos, desde a antiguidade até o renascimento, a expressdo
“matematica comum” serd retida e interpretada de diferentes maneiras. Mathesis universa, por
exemplo, ¢ uma expressao relacionada a Mathesis universalis que era recorrente no século XVI
para designar, numa acepg¢ao ampla, a ideia de uma totalidade unificada dentro da qual todas as
ciéncias matematicas encontrar-se-iam inscritas. A saber, as disciplinas de natureza matematica,
delimitadas pelos pitagoricos, e que, mais tarde, passaram a integrar o quatrivium: aritmética,
geometria, musica e astronomia. Sob outro aspecto, as disciplinas matematicas foram
unificadas também na ideia de um género comum pela posi¢do mediana que elas ocupavam no
interior da divisdo tripartida da filosofia em fisica, matematica, metafisica ou teologia. Devido
ao fato de que o objeto matematico ¢ mais simples do que o objeto concreto e mutavel da
filosofia natural, e, consequentemente, pode ser demonstrado com um maior grau de exatidao,
pois encontra-se elevado acima do mundo sensivel, ele passou a desempenhar uma funcao
propedéutica, isto €, de preparacao para o estudo da metafisica ou da teologia.

O primeiro registro escrito que se tem da expressdo “Mathesis universalis” saiu
da pena do matematico flamengo Adriaan Van Roomen, ela consta do capitulo VII de sua
Apologia pro Archimede'*®, publicada em 1597. Nesse autor, a palavra Mathesis universalis é
“sindnima de prima mathesis” e foi concebida tendo como modelo a Filosofia primeira, por
comportar “os axiomas comuns as quantidades discretas e continuas, notadamente, a teoria
geral das propor¢des de Eudoxo.”!*!

Em Descartes, a expressao ¢ retomada de Van Roomen e trabalhada no sentido
de uma ciéncia geral da ordem e da medida. E o que se 1& na Regra 4 das suas Regras para a
Direcdo do Engenho, onde Descartes afirma que o método € necessario a busca da verdade. A
equivaléncia entre evidéncia e verdade leva ao estabelecimento de uma disciplina definida

como mathesis universalis. Pareceu a Descartes que “deve haver uma ciéncia geral que explique

139 Metafisica 1026 a 19-22, 1026 a 22-27, apud RABOUIN, David. Ibid., p. 38.

140 “Idea quaedam universalis Matheseos, quam nos primam vocabimus Mathesin, propronitur” Adrianus
Romanus, Apologia pro Archimede, Génova, 1597, cap. VII, p. 23.

141 GERARD, Vincent. La mathesis universalis est-elle 1’ontologie formelle? Annales de Phénoménologie,
Association Internationale de Phénoménologie, 2002, pp.61-98, p. 62.

91



tudo o que se pode investigar acerca da ordem e da medida, sem as aplicar a uma matéria
especial: esta ciéncia designa-se” pelo nome de “Mathesis universalis, porque contém tudo o
que contribui para que as outras ciéncias se chamem partes da Mathesis.”'** As matematicas,
aritmética e geometria, possuem como objeto as quantidades continuas e discretas, que sao tao
simples e faceis de conceber que sequer oferecem resisténcia a nossa apreensdo intelectual
delas. Mas esse privilégio ndo redunda num monopolio, ndo necessariamente ele se restringe a
um dominio especial. Descartes quer dizer que a evidéncia pode ser encontrada em qualquer
dominio do conhecimento, ndo importa o tipo de objeto a ser considerado: niimeros, figuras,

astros, sons (nec interesse utrum in numeris vel figuris, vel astris, vel sonis).'*?

144 observa que Descartes elimina o ens in

Sobre a Mathesis universalis, Marion
quantum ens para colocar no seu lugar todas as primeiras coisas em geral suscetiveis de
conhecimento por uma mente que filosofa segundo a ordem. A Mathesis universalis se declina
entdo segundo a ordem, e ndo mais segundo o ente enquanto ente. Ela designa uma certa ciéncia
que se engendra na universalidade da consideracdo de tudo o que ¢é cognoscivel,
independentemente do que seja e independentemente do dominio dntico a que pertenga!®.

A Mathesis resta indiferente a variacao de seus objetos. Faz-se abstracdo de toda
matéria, e o que ¢ retido no ente que se ordena (que se conforma) ao intelecto cognoscente ¢
aquilo que ele oferece de ordem e de medida. Assim, com relagao ao primado, fica estabelecido
que qualquer termo pode valer como primeiro, desde que apresente 0 maximo possivel de
simplicidade e de facilidade. O que significa que, nas questdes que o intelecto se propde
solucionar, os problemas devem ser resolvidos partindo-se do mais simples, em ordem, até
outros problemas mais dificeis e complexos.

Depois de Descartes, Leibniz, em seu livro Elementa nova matheseos universalis
(1684-1687), tem o cuidado de ndo reduzir a mathesis a aritmética e, por isso, ele a equipara a

metafisica, dando a ambas uma “posi¢do intermédia entre a scientia generalis (ciéncia do

142 «(...) ac proinde generalem quandam esse debere scientiam, quee id omne explicet, quod circa ordinem et

mensuram nulli speciali materice addicta queeri potest (...) Mathesim universalem nominari, quoniam in hac
continentur illud omne, propter quod alice scientiae et Mathematicce appelantur.” Regula ad directionem ingenii :
DESCARTES, René, 1596-1650 : Free Download, Borrow, and Streaming : Internet Archive. Tradug@o
consultada: DESCARTES, René. Regras para a direg¢do do espirito. Tradugdo de Jodo Gama. Lisboa: Edi¢des
Setenta, pp. 11-12.

143 “At ego tenuitatis meae conscius talem ordinem in cognitione rerum quaerenda pertinaciter observare statui, ut
semper a simplicissimis et facillimis exorsus, nunquam ad alia pergam, donec in istis nihil ulterius optandum
superesse videatur; quapropter hanc Mathesim universalem, quantum in me fuit, hactenus excolui, adeo ut
deinceps me posse existimem paulo altiores scientias non praematura diligentia tractare.” Ibid., p. 12.

144 MARION, Jean-Luc. Sur I'ontologie grise de Descartes. Science cartésienne et savoir aristotélicien dans les «
Regula ». Paris: Vrin, 1975, p. 181.

145 F clara aqui a polémica instaurada contra a afirmagio de Etica a Nicomaco (1094 b1 10-25).
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pensamento em geral) e a mathesis specialis (composta da algebra, da aritmética e da
geometria)”; Leibniz, porém, distingue a mathesis da metafisica pelo carater de seu objeto:
enquanto que a metafisica “¢ a ‘ciéncia das coisas inteligiveis’ (scientia rerum intellectualium)”,
a mathesis € a ‘ciéncia das coisas imaginaveis’ (scientia rerum imaginabilium)”, o que, numa
palavra, significa que “a mathesis universalis ¢ a ‘logica da imaginacdo’ (logica
imaginationis).”'*

Bernard Bolzano, em 1810, da continuidade a essa ideia no seu livro Beitrdge zu
einer begriindeteren Darstellung der Mathematik, que Husserl menciona em sua Logica como
o0 “ensaio de uma defini¢do principial das matematicas que tende ja para a ideia de uma doutrina

formal a priori do objeto (...)”.14’

3.1.2 Da aritmética universal a Mathesis universalis

Segundo tese defendida por Vincent Gérard, Husserl ndo tomou de empréstimo
seu conceito de Mathesis universalis da regra IV de Descartes, seja no intuito de dar
cumprimento ao significado cartesiano do termo ou seja no intuito de desvia-lo do significado
original que ele continha nas Regule; antes, o filosofo alemao teria dado continuidade a uma
tradicao “aritmetizante” que remonta a Van Schooter, Wallis, Newton e o Leibniz dos escritos
de 16958, Vejamos:

O interesse de Husserl pelo tema data do comego da década de 1890, por ocasidao
de seu primeiro contato com a ideia da matematica universal de Leibniz. Ao longo daqueles
anos, Husserl dedicava-se ao estudo da matematica'* e ja havia se deparado com o conceito
newtoniano de “arithmetica universalis”, que, de acordo com Gérard, traz a concepgao de uma
“teoria das formas possiveis de formagdes simbolicas dos nimeros.”!>® Husserl escreveu nesta
ocasido uma carta a Stumpf considerando que aquela aritmética universal, em seu componente
algoritmico, ndo € propriamente uma ciéncia, mas uma parte da loégica formal que ele define

como uma “arte dos signos” ou uma arte do calculo simbélico.'*!

146 GERARD, Vincent. Op. Cit., 2002, pp. 61-98, pp. 62-63.

147 Hua XVII. Logique formelle et logique transcendantale. Essai d’une critique de la raison logique. Trad. fr. par
S. Bachelard. Paris : Presses Universitaires de France, 1957, § 26d, p. 74 (trad. fr. 116).

148 Cf. GERARD, Vincent. Mathématique universelle et métaphysique de I’individuation (Université Paris XII).
Disponivel em: https://www.theses.fr/2001PA 120046

149 Estudo que passa pela historia da matematica de Hermann Hankel e Walter Brix, e pelas obras de Descartes,
Florimond de Beaune, Van Schooten, Wallis, Leibniz, Newton e outros matematicos.

150 GERARD, Vincent., Op. Cit., 2002, pp. 61-98, p. 70.

151 Cf. Hua XXI, Studien zur Arithmetik und Geometrie. Texte aus dem Nachlass (1886-1901), éd. I. Strohmeyer,
La Haye, 1983, p. 248.
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Ora, partindo de uma carta que Husserl escreveu a Dietrich Mahnke em 17 de
outubro de 1921, Gérard desenvolveu o argumento de que foi a partir dessa ideia da aritmética
universal que Husserl chegou a concepcdo da Mathesis universalis, numa época em que ele
estava proximo das posi¢des de David Hilbert e em que fazia suas reflexdes orbitarem em torno
de trés problemas: “1) O problema de uma visao logica da aritmética geral. 2) O problema da
‘ampliagdo do dominio das numeragdes’ (formulacdo de 1890) ou o problema da ‘passagem
pelo imaginério’ (formulagao de 1901). 3) O problema dos dominios conceituais da aritmética
geral.”!%?

Em seu livro Sobre o Conceito de Numero, Hilbert defendeu a posicao de que o
método que estd em curso na aritmética, chamado por ele de “método genético”, distingue-se
do método que é empregado na geometria, que ele designa “método axiomatico”. A diferencga ¢
que no método genético “a nocdo geral de nimero ¢ engendrada por extensdes sucessivas da
no¢ao simples de numero”, ao passo que no método axiomatico parte-se da admissao da
existéncia de trés elementos que formam trés sistemas de objetos: os pontos, as retas e os planos,
em seguida, através de axiomas chamados axiomas de pertencimento, faz-se com que os trés
entrem em relagdes de ordem, congruéncia e continuidade, pondo-se entdo “o problema de
mostrar a compatibilidade desses axiomas e sua completude (vollstindigkeit), que exige que
sua aplicagdo ndo incida em contradi¢des e permita demonstrar todos os teoremas da
geometria.”!>?

Logo, Gérard vai mostrar que, em Husserl, a passagem da arithmetica
universalis & mathesis universalis, no que concerne ao problema da ampliagdo do dominio dos
numeros, significa o abandono de uma perspectiva genética, referente as “extensoes sucessivas
da nog¢ao formal de nimero”, para a adocao de uma perspectiva axiomatica conforme concebida
por Hilbert, ou seja, “0 abandono de uma perspectiva genética em que a arithmetica universalis
¢ pensada como uma arte do calculo em favor de uma perspectiva axiomatica em que a mathesis
universalis é pensada como uma ontologia formal.”!>*

Na Filosofia da Aritmética, Husserl se debrucou sobre a questdo da concepcao
logica da aritmética e verificou se a ampliacdo do dominio numérico, para além da quantidade
e da grandeza, permitir-lhe-ia atingir uma melhor compreensdo dos nimeros imaginarios. Foi

assim que Husserl chegou a nogdo de dominios aritméticos puramente conceituais. Nesse

152 GERARD, Vincent., Op. Cit., 2002, pp. 61-98, p. 70.

153 HILBERT, David. « Uber den Zahlbegriff », in Jahresbericht der Deutschen Mathematiker Vereinigung, 8,
1900, p. 181. Apud GERARD, Vincent., Op. Cit., 2002, pp. 80-81.

154 GERARD, Vincent., Op. Cit., 2002, p. 68.
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sentido, o filésofo tinha em mente reservar o primeiro capitulo do tomo II daquele livro a
tentativa de resolucdo dos problemas 1 e 2 listados acima (o problema da visdo logica da
aritmética e da ampliag¢do do conceito de numeragdo). No entanto, o segundo tomo da Filosofia
da Aritmética nunca foi escrito e as coisas nao se passaram exatamente do modo como foram
planejadas. Gérard sustenta que entre 1890 ¢ 1900 ocorreu uma evolucao do pensamento de
Husserl, no que diz respeito a essa problematica, que acabou levando suas reflexdes a trilharem
um caminho diferente.

E aqui que Husserl vai de encontro a filosofia de Leibniz e concentra toda sua
atencao na ideia da Mathesis universalis leibniziana. De fato, o proprio Husserl nos conta um
pouco do caminho que percorreu até essa ideia, quando, no Esboco de um prefacio as
Investigagoes Logicas, ele faz constar que o fruto que lhe renderam as leituras do fildésofo de
Hanovre foi justamente “a delimita¢do, por assim dizer ontoldgica, da pura mathesis
universalis” cuja ideia ele havia encontrado em seus estudos histéricos de Leibniz.!>> Como
Rabouin demonstra em artigo de 2006, a figura de Leibniz que se cristaliza na elaboragao de
Husserl da ideia da matematica universal é a de um precursor que, ao valorizar os raciocinios
in forma e pensar a unidade das matematicas e da ldgica, concebe ja a matematica “como uma
disciplina formal no sentido moderno do termo.”!¢

Apoiado no estudo de Gérard, Rabouin resume os momentos da mudanga de
orientagdo de Husserl como sendo motivados pela “impossibilidade de conduzir a matematica
a um algoritmo fundador”, impossibilidade que, tdo logo vista pelo fildsofo, levou-o a ter a
arithmetica universalis na conta “de um método mais do que uma teoria geral, o que pde o
problema de sua unidade tedrica”!>’. Mais precisamente, diz Rabouin, o que se encontra no
coragdo dessa dificuldade ¢ o “estatuto das teorias geométricas abstratas, e, notadamente, do
calculo da ‘grandeza extensiva’ (...) em sua relagdo com a algebra numérica (...)”, e isso da luz
a “ideia de que uma verdadeira matematica universal ndo deve restringir-se ao dominio
exclusivo da quantidade, mas deve igualmente poder compreender a apreensdo ‘qualitativa’
(..)18

A partir de entdo, Husserl ndo mais compreende a esséncia do objeto matematico
no sentido do numero e da quantidade. Ele busca antes caracterizar com maior precisdo esse

objeto pelo conceito de “multiplicidade” : parte de uma defini¢ao formal de multiplicidade que

155 HUSSERL, Edmund. Op. Cit., 1975, p. 377-378.

156 RABOUIN, David. « Husserl et le projet leibnizien d’une mathesis universalis », Philosophie, n. 92, « Leibniz
dans Husserl et Heidegger», décembre 2006, pp. 13-28, p. 28

157 Ibid., p. 16.

15 Tbid., p. 16.
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nao se reduz a numeragdes, nimeros ordinais, cardinais, grandezas absolutas e dirigidas, etc.,
mas que, ao contrario, faz abstracdo da natureza particular dos objetos para determina-los de
maneira geral pela forma de suas relagcdes. Assim, a nova matematica, compreendida como
aritmética e teoria formal da multiplicidade, ndo ¢ mais essencialmente “matematica da
quantidade”, mas antes uma teoria de alguma coisa em geral e suas formas derivadas.”!*’

A tese'®® que Gérard dedicou a questdio da Mathesis procurou demonstrar que
sua elaboracdo, da parte de Husserl, atendeu ao interesse de identificar um conjunto de nucleos
chamados reguladores, dos quais o principio de permanéncia de Hankel ¢ um exemplo, que
servem para controlar a possibilidade de admissao de objetos no interior do campo da analitica
formal. A geometria, enquanto ciéncia do espago, acaba excluida desse campo, e sé ¢
conservada de uma perspectiva formal pura independentemente de qualquer intui¢do espacial.

Mas nao fica somente nisso. A visdo de Gérard € que a determinacao da Mathesis
em Husserl acontece em trés etapas. (I) Na primeira etapa, temos o caminho que leva da
aritmética universal a mathesis universalis como uma ontologia formal. (IT) Na segunda etapa,
a mathesis recebe um fundamento filos6fico na forma de uma teoria dos significados
apofanticos puros, e assim se passa da mathesis para a filosofia desta mathesis. (III) Na terceira
etapa, a mathesis ¢ rearticulada com uma disciplina que Husserl apresenta sob o titulo de
“metafisica formal”, esta definida como “teoria aprioristica e geral da individuagdo”; a saber,
essa rearticulacao significa o mesmo que reestabelecer a mathesis como ontologia formal, s6
que em outro sentido da ontologia formal, diferente daquele da etapa I. Na sequéncia, vamos

falar gradativamente dessas trés fases, comecando, ¢ claro, da primeira até chegar na ultima.

3.1.3 A expansdo da logica pura

O que expande o conceito de légica pura, sem perder, no entanto, sua
“demarcacdo essencial”, € a integracao entre ela e o vasto corpo da matematica pura. Todos os
objetos puros, obtidos por formalizacdo ldgica e matematica, como “formas” de alguma coisa
em geral, sdo englobados por essa logica alargada na mathesis universalis, que compreende,

numa “extensdo inteiramente conforme as coisas (sachgemdss)”, a totalidade das “doutrinas

159 “A possibilidade manifesta de generalizagdes ou de transformagdes da aritmética formal gragas a qual, sem
modificacdo essencial de seu carater teorico nem de seu método algoritmico (rechnerisch), ela pode ser levada
para além do dominio quantitativo, conduziu necessariamente a essa evidéncia que o quantitativo ndo pertence de
nenhuma forma a esséncia mais geral das matematicas ou do “formal”, nem aquela do método algoritmico
(kalkiilatorisch) que nela encontra seu fundamento.” Hua XVIII. Prefécio a primeira edi¢cdo dos Prolegémenos, p.
VIII. O mesmo pode ser lido em Husserliana XXI (Studien zur Arithmetik und Geometrie 1886-1901, que traz
textos redigidos com a inteng@o de publicacdo de Filosofia da Aritmética tomo II), Conjuntos e multiplicidades
(1891-92) e mais tarde nos Apéndices VI-X, X, 551 e VI, 495 de Husserliana XII (Filosofia da Aritmética).

160 GERARD, Vincent. Mathématique universelle et métaphysique de 1’individuation (Université Paris XII).
Disponivel em: https://www.theses.fr/2001PA120046
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puramente ‘analiticas’ das matematicas (aritmética, teoria dos numeros, algebra, etc.) e toda a
teoria formal das teorias (Theorienlehre), e, correlativamente, a ‘teoria das multiplicidades’

compreendida no sentido mais largo”!¢!

, euclidiano e nao-euclidiano, ou seja, como aponta
Husserl, inclui toda a mathesis universalis no sentido prescrito a ela por Leibniz. Vamos, nas
paginas que seguem, entrar em alguns detalhes disso.

No § 14 de FTL, Husserl observa que a “analitica apofantica pura”, tomada por
ele num sentido forte e autdbnomo, “incorpora, quanto ao seu teor essencial, toda a silogistica,
mas também (...) muitas outras disciplinas”, inclusive aquelas que, a seu ver, pertencem ao que
ele chama de “analise” da matematica formal.'®> Lido com aten¢do, esse paragrafo deixa
perceber uma distingdo muito sutil entre dois tipos possiveis de foco: (I) numa primeira
perspectiva, a andlise toma aquela teoria matematica formal apenas como uma rede de
significacdes puras expressas em proposicoes; (II) numa segunda perspectiva, toma a mesma
teoria como uma teoria teleologica cujo interesse tende na direcdo de objetos. A primeira
orientacdo ¢ assumida pela apofintica; a segunda orientacdo pertence a ontologia formal.

Ambas, a logica apofantica e a ontologia formal, estudam categorias de
significado. Mas as categorias com que a ldgica apofantica lida sdo nome, conceito, proposi¢ao,
o conceito de significagdo ele proprio, etc.; ao passo que as categorias que pertencem a
consideragdo da ontologia formal sdo o conceito de objeto, objetualidade, propriedade, relacio,
ordem, colecdo, combinacdo, estado de coisas, todo e parte, numero, etc. A estrita correlagao
que hé entre categorias de significado e categorias de objeto nos induz a ver uma similaridade
e uma correspondéncia entre a logica das proposigdes e a ontologia formal. A ontologia formal
inclui tudo aquilo que pode ser dito de objetos enquanto alguma coisa geral, ndo importa o que,
considerado exclusivamente como objeto.

Um ponto que tocamos acima, ao qual é tempo de retornar agora, € que o
dominio da légica formal possui para Husserl trés niveis de consideracdo em que a
universalidade e o grau de abstracdo de seu objeto sobem progressivamente. Assim, o primeiro
capitulo de FTL abre com uma nogao-chave, a da estratificacdo (Schichtung) da logica, que
corresponde a uma separacgdo da teoria ldgica em trés camadas tedricas fundamentadas umas
nas outras que ddo surgimento a trés disciplinas 16gicas diferentes. No primeiro estrato dessa
divisdo, encontra-se a morfologia pura dos juizos (reine Formenlehre der Urteile), também

chamada de gramatica logica pura. No segundo estrato, acha-se a logica da consequéncia

161 HUSSERL, E., Op. Cit., 1975, pp. 352-411, pp. 369-370.
162 Hua XVIL. § 14, p. 48 (trad. fr. 78).
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(Konsequenzlogik) ou l6gica da ndo-contradicao (Logik der Widerspruchslosigkeit). No ultimo
estrato, enfim, a logica da verdade (Wahrheitslogik)'.

Qual a diferenca entre elas? Na morfologia pura dos juizos s6 se considera a
coeréncia da linguagem logica e se estabelece as leis formais a priori que respondem pelas
combinagdes possiveis entre significacdes num juizo. Pergunta-se como as significagdes
(expressdes proposicionais) podem ser reunidas para produzir formas mais complexas dotadas
de uma unidade de significado. A morfologia dessa producgdo ¢ analisada independentemente
de sua “validade objetiva”. Como toda operagdo que permite a composicao de novas formas se
caracteriza por sua iterabilidade (/terierbarkeit), segue-se a possibilidade de engendrar uma
infinidade de formas significantes, cujas propriedades podem ser conhecidas a priori, a partir
de um numero restrito de regras.

A morfologia tem como fung¢@o pdr ao descoberto as leis formais que nos deixam
prevenidos para o “sem-sentido” (Unsinn) propriamente sintatico. Por exemplo, a frase “um
redondo ou” é composta de trés expressdes dotadas de significado: o artigo indefinido “um”, o
predicado “redondo” e a conjun¢ao alternativa “ou”, mas a reunido dos mesmos naquela frase
ndo apresenta um sentido unitario, uma vez que a frase viola as leis morfoldgicas que aqui se
aplicam. Por outro lado, a expressao “um circulo quadrado™ nao incide num sem-sentido, pois
apresenta uma coeréncia sintatica do ponto de vista puramente morfoldgico. Tal expressao “um
circulo quadrado” incide antes num contrassenso (Widersinn), que ¢ diferente do sem-sentido.
O contrassenso ndo ¢ estabelecido no nivel da morfologia pura, e sim no da ndo-contradi¢ao, o
segundo estrato da divisdo feita por Husserl.

Enquanto que na morfologia a atencdo se dirige para a estrutura das
significacdes, na logica da nao-contradi¢cdo o objetivo ¢ assegurar a compatibilidade das
significagdes entre si. As leis que, no nivel da ndo-contradi¢do, previnem-nos contra o
contrassenso formal pertencem a esfera da analitica pura. O que entra em consideragao sdo as
formas validas possiveis de juizos, que contém as condigoes de verdade e de falsidade possiveis,
mas sem interesse ainda pela verdade efetiva das proposigdes, isto €, dirige-se apenas a
compatibilidade dos termos que compdem um juizo simples ou um argumento complexo. Nesse
sentido, a analitica apofantica exclui as contradi¢cdes formais do tipo “todos os A sdo B, com
excecdo de um B que ndo ¢ A”. Esse nivel, porém, inclui ainda a questdo da consequéncia ou

da implicag¢do dos juizos entre si, estabelecendo os modos de inferéncia, tais como o modus

163 Para mais detalhes sobre essa divisdo, cf. a obra “Da forma ao ser. Sobre a génese do projeto husserliano da

ontologia formal” de Sébastien Richard, ja citado, que fala de modo aprofundado da tripla estratificacdo da logica
em Husserl na segdo 4.1 “A concepcao husserliana da logica”.
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ponens € 0 modus tollens. Pode-se considerar que a passagem da l6gica da ndo-contradi¢do para
a da consequéncia equivale a uma extensdo da determinagdo do juizo enquanto tal'®*,

A separacdo entre esses dois estratos da analitica apofantica exige uma
fundamentagao (Begriindung). Para Husserl, ¢ preciso entdo regredir da objetividade das
formacgodes logicas para a atividade “subjetiva” do conhecimento e explicitar os diferentes tipos
de “evidéncia” correspondentes a cada um dos niveis estabelecidos nessa estratificagdo. E assim
que Husserl fala de diferentes modos subjetivos pelos quais os juizos sdo dados: o (i) modo
vago ou confuso; o (ii) modo distinto; o (iii) modo claro. A passagem do primeiro ao segundo
modo ocorre quando sobrevém ao espirito uma ideia vaga, ainda nao articulada num juizo, e
essa ideia ¢ distinguida e formulada expressamente num ato de julgar — com isso se obtém uma
evidéncia da distingdo. Essa evidéncia, contudo, ¢ independente da questdo da adequagdo a
algum objeto possivel que, eventualmente, correspondesse a ela. Ou seja, 0 modo da distingdo
do juizo ¢ independente da questdo da adequagdo as coisas, ndo se baseia, portanto, na
“verdade”.

A questdo da verdade so6 ¢ alcangada no terceiro modo do juizo, o da clareza. O
modo claro corresponde a um terceiro modo de evidéncia que ¢ o da “plenitude da claridade”.
J& se nota, alias, que os dois modos coincidem ponto a ponto com o terceiro estrato da logica,
dedicado a verdade. Diferente da pura morfologia e da pura ndo-contradi¢ao, que s6 se ocupam
da estrutura e da compatibilidade das formas de significado, a logica da verdade tem como
interesse estabelecer a verdade possivel dos juizos, determinada pela sua adequagdo possivel
com os estados de coisas correspondentes. O interesse tematico muda assim que ocorre a
passagem de uma orientagdo a outra, de uma orientacdo puramente formal para uma atitude de
conhecimento (Erkenntnisstellung).

Cabe lembrar que a logica proposicional, dividida em morfologia, apofantica e
teoria das formas possiveis de teoria, opera tanto no nivel da pura consideracdo de proposi¢des
(apofantica) quanto no nivel da consideracao de objetos (ontologia formal), que ocorre através
de uma mudanca de orientacao tematica:

No nivel apofantico, a morfologia cumpre a fungdo de uma gramatica pura que
identifica as categorias (sintaticas) basicas, chamadas categorias de significado, e faz isso
estabelecendo as leis formais que regulam a composicdo de elementos categoriais que entram
na formagdo de proposicdes complexas dotadas de sentido gramatical. No nivel da ontologia

formal, obtida por uma simples mudanga de foco, a morfologia opera junto ao correlato objetivo

164 Cf : RICHARD, Sébastien. Op. Cit., 2014.
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das regras de formagao da gramatica pura realizando a identificacdo das categorias basicas que
entram na “construcao” de estados de coisa objetivos, e ela faz isso investigando as leis formais
que regulam os diferentes tipos de combinacao pelos quais se formam objetividades complexas.

A apofantica, por sua vez, cumpre a fungdo de investigar as leis formais que
asseguram a “validade objetiva” de proposigoes e teorias. Essas leis, por um lado, servem como
regras que impedem a inconsisténcia formal (leis de ndo-contradicdo e fertium non datur), e
servem, por outro lado, de regras positivas que garantem que os conceitos operados no interior
de uma teoria mantenham uma significagao unitéria (leis de identidade). No nivel da ontologia
formal, obtida pela ja mencionada mudanga de foco, a apofantica opera junto as categorias
objetivas que foram discernidas no nivel anterior e decreta as leis que fundamentam as
categorias basicas de objeto. Com isso, ela concorre no processo de desenvolvimento das teorias
que versam acerca de objetos e de seus estados de coisa.

Por tltimo, a teoria das formas possiveis de teoria, que, no nivel da apofantica,
tem como tarefa investigar classes essenciais ou formas teoricas a priori, assim como as leis de
relacdo que lhes sdo correspondentes. No nivel da ontologia formal, o correlato objetivo da
teoria das teorias € a doutrina pura das multiplicidades, que opera sobre as multiplicidades
objetivas derivadas dos sistemas axiomaticos obtidos no primeiro nivel. O matematico Silva
nos ajuda a compreender melhor o que a Mannigfaltiglkeitslehre inclui no seu ambito de
ocupacao: “Do ponto de vista do conhecimento atual, acredito poder incluir aqui ndo apenas as
teorias formais particulares de multiplicidades, as chamadas algebras abstratas, mas também a
algebra universal e alguns aspectos da metamatemética, como a teoria dos modelos.”!®®

O que importa destacar inicialmente ¢ que o estudo de uma multiplicidade ¢ o
estudo de um conceito. Na Filosofia da Aritmética, Husserl havia dito que a determinacao que
sai da definicdo de uma multiplicidade ¢ “um conceito de multiplicidade, uma espécie de
multiplicidade, e representa uma multiplicidade em geral como um objeto desse conceito; ou
melhor: um conceito de classes para multiplicidades ou espécies.” !

Como vimos no quadro da secdo anterior, que traga um esquema geral do
dominio da légica pura, alargada no conceito envolvente de uma Mathesis universalis, a
doutrina das multiplicidades corresponde ao terceiro estrato em que se divide a ontologia

formal.

165 SILVA, Jairo José da. Husserl's Conception of Logic. Campinas: Center for Logic, Epistemology and History
of Science (CLE:UNICAMP), Manuscrito, 1999, p. 374.

166 Hua XI1I. Philosophie de l'arithmétique. Recherches psychologiques et logiques. Traduction, notes, remarques
et index par Jacques English. Paris: Presses Universitaires de France, 1972, p. 493.
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E no § 69 dos Prolegémenos que Husserl apresenta a “teoria das formas
possiveis de teoria”, que procede numa orientacdo subjetiva € que possui como correlato
objetivo a chamada “doutrina das multiplicidades”!$” (Mannigfaltigkeitslehre). Husserl diz que
0 acabamento de suas pesquisas, que visava satisfazer a “ideia de uma ciéncia das condigoes de
possibilidade de uma teoria em geral”, remete ainda a ideia de “uma ciéncia complementar que
trata a priori das espécies (formas) essenciais de teorias e das leis relacionais que as vinculam
entre si.”'%® Assim, todas as teorias possiveis devem cair no quadro dessa doutrina geral que
procede segundo “uma ordem determinada do método” que permite “construir as formas de
teorias possiveis, dominar seus encadeamentos ordenados (gesetzlichen), e também,
consequentemente, as transformar umas nas outras por variagdo de fatores fundamentais
determinantes, etc.”'%’

O correlato objetivo da teoria das teorias ¢ a Mannigfaltigkeitslehre, e o assunto
que satisfaz esta ultima, por sua vez, € o que o matematico chama pelo nome de
“multiplicidade”, trata-se de um conceito cuja referéncia ¢ um dominio do conhecimento em
geral que enquadra uma variedade de objetos de matéria completamente indeterminada (objetos
puros do pensamento), mas que sdo regidos por conexdes e encadeamentos possiveis e que
podem, por isso, ser determinados segundo sua forma logica independentemente de qualquer
conteudo.

Quanto a sua matéria, os objetos permanecem inteiramente indeterminados
(...) ndo sdo determinados nem diretamente, como singularidades individuais
ou especificas, nem indiretamente por suas espécies ou seus géneros materiais,
mas exclusivamente pela forma dos enlaces a eles atribuidos (...) s6 a sua
forma é determinada, nomeadamente, pelas formas de leis elementares para
eles admitidas como validas. E estas determinam entdo, assim como o

167 Cabe lembrar que a tradugdo desse termo ¢ sempre uma traducdo problematica. A palavra alemd
Mannigfaltigkeit sugere em geral a ideia de “muito” e admite ser vertida para o portugués como diversidade,
variedade, pluralidade ou multiplicidade. Mais frequentemente, opta-se por esta Gltima alternativa, pelo menos é
o que se vé nas traducdes de Marcio Suzuki e Diogo Ferrer para o portugués e de Suzanne Bachelard para o francés
(multiplicité). No inglés, Claire Ortiz Hill e Carlo Ierna recorreram a uma terminologia mais flexivel, em que
predomina o termo Manifolds, mas sem ser adstrita a ele, de modo a capturar outros provaveis sentidos que Husserl
atribuiu a palavra Mannigfaltigkeiten ao longo de seus escritos. Para o francés, Claire Ortiz Hill emprega théorie
des multiplicités (cf. HILL, Claire Ortiz. « La Mannigfaltigkeitslehre de Husserl ». Philosophiques, vol. 36, n° 2,
2009, p. 447-465). O que dificulta o trabalho do tradutor ¢ que “multiplicidade” ¢ um conceito que também aparece
em contextos da fisica, além do que, Husserl o emprega, as vezes, num sentido técnico (para se referir a sua
doutrina pura), outras vezes, num sentido ndo-técnico (para se referir simplesmente a “multitudes de coisas”), e é
certo que isso pode confundir um leitor desatento. Mas, falando historicamente, “multiplicidade matemaética” é um
conceito que aparece pela primeira vez de maneira sistematica na obra de Riemann para dar expressdo a uma
generalizacdo do conceito de espago (teoria de multiplicidades n-dimensionais euclidianas e ndo-euclidianas),
teoria que possibilita ao matematico, entre outras coisas, investigar e organizar sistematicamente diferentes nogoes
de espago e diferentes geometrias correspondentes a essas nogdes.

168 Hua XVIIL § 69, p. 247 (trad. fr. 272).

199 Ibid., § 69, p. 247 (trad. fr. 273).
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dominio, ou antes a forma do dominio, ou, para dizé-lo ainda uma vez com
maior precisdo, a forma das teorias a construir.!”

A indeterminacdo em nada compromete a possibilidade de teorizagdo. Todas as
teorias possiveis, quando abstraidas de seu conteudo concreto e do campo do saber a que
pertencem, aparecem interligadas por um vinculo legal concernente a sua forma e a doutrina de
Husserl permite examiné-las e compara-las entre si de modo a fazer ressaltar sua estrutura
comum. A “teoria da teoria”, conforme ja se acha indicado no préprio nome, € uma formalizagao
de nivel superior, que opera sobre “formas multiplas™ ja constituidas por uma ciéncia a priori.

O exemplo que Husserl nos oferece ¢ o do sinal +, que na teoria das
multiplicidades ndo designa uma operagdo de adicdo numérica, mas representa apenas o sinal
de uma conexdo geral que sé pode ser determinada por propriedades formais especificas, tais
como a comutatividade: A+ B =B + A ou a associatividade: (A+B) + C=A+ (B + C). Nao ¢
necessario dizer que as leis de conexdo geral, as unicas que satisfazem a doutrina pura das
formas, precedem quaisquer leis de uma ciéncia particular e se impdem como as proprias
condigdes de possibilidade do estabelecimento destas ultimas.

Com efeito, esta conexao geral € pura e a priori, ela tem primado sobre qualquer
conexao cientifica e pode ser examinada enquanto tal, nas formas de relagdo mutua que se
verificam entre todos os objetos possiveis. Assim sendo, nenhuma teoria hd que nao seja a
simples especializagdo ou particularizacdo de algumas formas tedricas no universo total das
formas de teoria possiveis, o que diz, em suma, que construir uma teoria em ciéncia nao
significa nada mais do que atualizar uma s6 dessas formas que compdem a infinidade de teorias
possiveis concebiveis pelo pensamento e preenché-la com o contetido objetivo correspondente.

De acordo com Silva'”!, a tarefa que Husserl atribui a sua Mannigfaltigkeitslehre
¢ similar aquela que o matematico Riemann atribui & sua, no entanto, aquela ndo se limita
apenas a quantidades continuas, antes, estende-se a todo tipo de colecao e a todas as diferentes
nogdes que entram no conceito comum de uma estrutura matematica. O que significa, entao,
trabalhar com uma teoria das multiplicidades concebida sob esse modelo? Silva nos esclarece
quanto a isso que “investigar uma estrutura matematica, ou seja, desenvolver sua teoria,
significa simplesmente derivar de forma sistematica todas as consequéncias puramente formais

das formas axiomaticas que caracterizam essa estrutura.”!’? Sabendo-se que Husserl designa

170 Ibid., § 70, p. 249 (trad. fr. 274-275).

17U SILVA, Jairo José da. Husserl's Conception of Logic. Campinas: Center for Logic, Epistemology and History
of Science (CLE:UNICAMP), Manuscrito, 1999, p. 380.

172 Tbid., p. 381.
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pelo nome de axioma (ou melhor, ele escreve “formas de axiomas”) as defini¢cdes
implicitamente contidas nas relacdes e operacdes em que as multiplicidades formais entram
entre si.

E claro que extrair, por deducdes formais, todas as consequéncias analiticas que
seguem necessariamente dos axiomas nao configura ainda uma ciéncia, na opiniao de Husserl.
No entanto, a semelhanca do que acontece com a ciéncia, que estd atravessada por um interesse
de conhecimento e cuja consideragdo se concentra, em ultima analise, nos objetos, o estudo
formal dos axiomas ndo deixa de estar “teleologicamente orientado para dominios objetivos,
mesmo que sejam dominios mantidos em completa indeterminagdo quanto a sua natureza e
concebidos apenas como multiplicidades formais vazias de conteudo reguladas pelas teorias
formais em estudo.”!”?

Deve constar também desta discussdo a forma como Husserl se posicionou
diante da questdo da doutrina das multiplicidades que esta implicada no célebre problema de
Helmholtz-Riemann, que, a saber, era o problema de encontrar na multiplicidade de geometrias
possiveis aquelas nas quais uma grandeza aumentada varias vezes, continua ou ndo continua,
variando segundo diversas dimensdes (duas, trés ou mais), envolve deslocacdes que deixam
invariavel uma forma métrica, ou seja, uma forma capaz de receber uma determinacdo métrica.

Para Husserl, o problema acima estd mal colocado, ele ¢ formulado num plano
superior de abstracdo e, justamente por isso, encontra-se dependente da elucidagdo de matérias
filosoficas que sdo mais fundamentais, como, por exemplo: que carateristicas particulares
pertencem a “nossa” representacdo do espago? Qual o significado do conceito de nlimero? Que
relacOes podem ser estabelecidas entre Aritmética e Geometria sem simplesmente admitir a
Geometria Analitica como um ponto de partida inquestionado? Sem esclarecer essas questdes
logicamente prévias, a teoria das multiplicidades de Helmholtz-Riemann simplesmente esta
condenada a admitir pressupostos que ela ndo ¢ capaz de justificar, como os pressupostos que
saem do fato da intuicao do espago, € cai com isso num circulo epistemoldgico inevitavel.

No que diz respeito a questdo do espago, Husserl reformula o problema e faz
uma disting¢do tedrica segundo a qual hd um fato logico e um fato psicologico envolvidos: o
primeiro diz respeito a “origem da representacdo do espaco” e concentra-se na descri¢do da
intuicdo espacial, enquanto o fato logico diz respeito a determinagdo matematico-formal, por
meio de uma teoria das multiplicidades, das formas possiveis de “espacos” com diferentes

topologias e curvaturas, na qual o espago euclidiano aparece apenas como um caso particular

173 Ibid., p. 382.
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de curvatura zero, mas que ¢, por outro lado, constantemente pressuposto na constru¢do de
espacos ndo euclidianos pelo dispositivo da geometria analitica; a esses dois tipos de fatos,
deve-se adicionar um “problema metafisico” que diz respeito a questdo da correspondéncia de
nossa representacdo do espaco com algo real no sentido da transcendéncia das coisas

espaciais.!’*

3.1.4 A mathesis e a ontologia formal

A conclusdo da parte I de FTL estabelece a efetiva relacdo entre logica formal e
ontologia formal, e o verdadeiro sentido que reside na integracdo de uma na outra. A ldgica
formal possui, por isso, uma duplicidade de sentido — apofantico e ontoldgico — que sao
correlativos um ao outro. No sentido ontoldgico, ela submete a um tratamento puramente formal
o objeto gua objeto, isto €, procede numa indiferenga para com todas as determinagdes a
posteriori que o objeto € suscetivel de receber, ndo conserva dos objetos sendo sua forma e a
forma dos encadeamentos em geral pela qual se estruturam as relacdes objetivas possiveis.
Dizendo de maneira metaférica, a ontologia formal separa o corpo submetendo a exame apenas
o esqueleto l6gico que sustém o corpo de pé.

Viu-se, com efeito, que estudos loégicos podem orientar-se para um ou outro
dominio: o dominio da significagdo ou o do objeto. Em ambos os casos, ela se ocupa de uma
“ontologia formal”. Husserl propde delimitar diferentes regides de objetos segundo a forma
pura a priori que pertence aos objetos dessa regido. Surge assim a ideia de que uma regido, na
medida em que circunscreve a priori as categorias do ser dos objetos que a povoam, pode ser
dita uma esfera ontoldgica e equivale, portanto, a uma ontologia regional. Para cada esfera
regionalmente delimitavel do ente individual, ha uma ontologia que The compete. E onde se vé
que aos entes do tipo fisico pertence uma ontologia da natureza, aos entes do tipo psicofisico
pertence uma ontologia do psicofisico, e assim por diante.

A divisdo mais geral que pode ser estabelecida entre as ontologias regionais
decide-se pela divisdo entre forma e matéria. Com efeito, o objeto pode ser considerado tanto
sob o aspecto formal quanto sob o material. Sob o formal, na medida em que todo objeto deixa-
se determinar pelo quid ou esséncia da objetividade tomada em si mesma, vazia de conteudo,
que corresponde a tipica dos modos-de-alguma-coisa-em-geral: propriedade, relacdo, estado de

coisas, pluralidade, individualidade, sequéncia, ordem, etc. Sob o material, na medida em que

174 Ver uma interessante men¢do deste problema em: ALVES, Pedro. Tempo objetivo e experiéncia do Tempo: a
fenomenologia husserliana do Tempo perante a Relatividade Restrita de A. Einstein. Lisboa: Phainomenon, n. 14,
2007, pp. 115-142, p. 127. Os textos de Husserl sob os quais Alves se apoia sdo: Hua XII, pp. 293-294 ¢ Fragen
einer Philosophie des Raumes, Hua XXI, p. 262 e sq. e os planos do Raumbuch, pp. 402 et sq.
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os objetos naturais deixam-se determinar por caracteristicas sintéticas materiais que lhes
pertencem a priori, dentre as quais a espacialidade, a temporalidade, o movimento, a
causalidade, dependéncia e independéncia, etc!’>. Conforme a divisdo forma e matéria, as
ontologias sao distinguidas por Husserl em ontologias formais e ontologias materiais.

No entanto, todo conhecimento produzido pelas ontologias, ndo importa se
formais se materiais, ¢ expresso na forma de proposicdes, de frases predicativas, cuja forma
universal ¢ composta pelo sujeito, pelo predicado e pela copula “€¢” que efetua a ligagdo entre
os dois termos: S é P. A logica apofantica € a versao da logica que se ocupa do estudo dos juizos,
que assim se estruturam — na forma declarativa — e que podem, por isso, ser determinados como
falsos ou verdadeiros. A funcdo que a logica apofantica cumpre € a discriminagao de diferentes
formas judicativas e o estudo do juizo como tal, sem interesse pela verdade material, ou seja,
pela possivel adequagdo do juizo as coisas. A apofantica ¢ chamada por Husserl de
“integralmente universal” (universelle wissenschafistheoretische Disziplin) porque a totalidade
das verdades buscadas pelas ciéncias encontra sua expressao em frases ¢ encadeamentos de
frases declarativas, logo, toda teoria cientifica, sem excec¢do, pode ser objeto dessa logica
apofantica, que se identifica com a 16gica formal (mas no sentido ampliado de uma logica pura).
Mesmo os objetos de ordem superior, como numero, figura, quantidade, sdo obtidos mediante
a objetivacao de formas de proposi¢cdes dependentes e assim as disciplinas matematicas passam

a ser também “ramos no tronco” da 1dgica apofantica.!”®

175 Ebenso kdnnen wir in der Sphire der Naturwissenschaften auf gewisse andere prinzipielle Bedingungen
objektiv giiltiger, und zwar naturwissenschaftlicher Aussage zuriickgehen; nicht blo auf solche, die in den
Priadikationsformen griinden, sondern in den ontologischen Formen. Alles dinglich Reale, alles, was in einer
moglichen Natur gegensténdlich sein kann, steht unter gewissen Begriffen, die der Gegensténdlichkeit a priori
gewisse Formen vorschreiben. Solche Begriffe sind Substanz, Eigenschaft, Gestalt, Lage, Dauer, Zeitbestimmung,
Verdnderung, Bewegung, Ruhe, Ursache, Wirkung usw. Diese Begriffe und das, worauf sie sich in allgemeiner
Weise beziehen, sind ein Gemeingut aller Realitdtswissenschaften, und somit auch die in diesen Begriffen griinden
(den) Prinzipien und abgeleiteten Gesetze. Die systematische Erforschung dieser Gesetze in ihren verschiedenen
zusammenhédngenden Gruppen als Zeitgesetze, Raumgesetze, reine Bewegungsgesetze, Gesetze fiir voll
Dingliches als solches usw. ergibt ontologische Disziplinen, die aller bestimmten Naturwissenschaft vorhergehen.
Sie haben wissenschaftstheoretischen Charakter in Bezichung auf alle bestimmten Naturwissenschaften, sofern sie
Bedingungen der Moglichkeit objektiver Giiltigkeit in diesen Wissenschaften in unbedingt allgemeiner Weise
aussprechen und als methodische Prinzipien der Begriindung in diesen Wissenschaften jeweils zu fungieren
mitberufen sind.“ Hua Materialen VII. Einfiihrung in die Phidnomenologie der Erkenntnis. Vorlesung 1909.
Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 2005, pp. 93-94.

176 Gehen wir etwa davon aus, dass wissenschaftliches Erkennen urteilendes Erkennen ist, dass Wissenschaft auf
Wahrheit geht, dass Wahrheit im objektiv giiltigen Urteil gesetzt und in einsichtiger Urteilsbegriindung begriindet
wird; achten wir ferner darauf, dass gesetzte Wahrheiten zum Ausdruck kommen in Form von prédizierenden
Sdtzen, Wahrheitsbegriindungen in Form von gewissen Satzzusammenhéngen, dann stolen wir auf eine ganz
universelle wissenschaftstheoretische Disziplin, auf die apophantische Logik, die im engsten Sinn formale Logik.
Sie spricht nicht von Urteilen und Urteilsbegriindungen als Erlebnissen, als fliichtigen Phinomenen des Urteilens,
sondern von logischen Sitzen, von den Bedeutungen der Aussagesitze oder, wie wir auch sagen konnen, von den
identisch idealen Urteilsbedeutungen; und die Prinzipien, die sie fixiert, die GesetzméBigkeiten, die sie deduziert,
driicken die in der reinen Form der logischen Satzbedeutungen liegenden Bedingungen der Moglichkeit triftiger
Erkenntnis aus.” Ibid., p. 93.
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O uso do termo “ontologia” se justifica na constatacdo de que “formas” sdo
unidades ideais de significado, assim como proposicdes, ¢ que cada significado é um objeto,
cada objeto uma coisa, cada coisa, por sua vez, um ente, mas neste caso um ente numa vazia
generalidade, da qual estdo ausentes quaisquer determinagdes materiais contingentes (como cor,
som, posi¢do num tempo e espago determinados, etc.) e que somente pode ser determinada
segundo categorias a priori. A ontologia formal é também chamada por Husserl de analitica
apofantica. “Analitica”, na medida em que o objeto dessa ontologia ¢ qualificado de analitico
em oposicao ao objeto da ontologia material, regido por leis sintéticas. “Apofantica”, na medida
em que o objeto dessa ontologia ¢ determinado por juizos, em especial, o juizo assertivo ou
predicativo, cuja declara¢do pode ser dita falsa ou verdadeira; apofantica vem de apophansis
(asserc¢do).

Cabe observar que a logica trata de juizos concebidos ndo como realidade (ou
seja, como ato real de julgar, ato no sentido psicolégico do termo), mas concebidos como
idealidade, ou melhor, como significagdes ideais, cada juizo ¢ um significado ideal e a 16gica
pura faz abstracdo de sua matéria para considera-lo unicamente do ponto de vista formal. A
logica se interessa, portanto, pela forma pura do juizo, cujo nticleo sintatico encontra-se no juizo
categoérico S € P: sujeito ¢ predicado. Todas as outras formas judicativas sdo derivagdes desta
forma fundamental.

Mas qual ¢ exatamente a relacdo do “juizo”, tratado pela apofantica, com o
“objeto em geral” de que se ocupa a ontologia formal? Indo na esteira de Bachelard!”’, Richard
esforcou-se em responder essa pergunta partindo de uma passagem que consta do § 46 da FTL:
“¢ Obvio que esse processo, conforme ao objetivo da ciéncia, deve-se ao servico da
determinag¢do do proprio dominio, portanto, que a tematica dos juizos-proposi¢des nao € senao
uma tematica da mediagdo.” Essa passagem foi interpretada por Bachelard no sentido de uma
oposi¢ao entre uma tematica de simples mediagdo, cumprida pela apofantica, e uma tematica
do fim a que tende essa mediacao e que € o tema ontoldgico, o tema ultimo, que se caracteriza
por um “retorno as coisas mesmas’ e por uma atitude critica propicia a realizacao desse retorno,
que s se satisfaz na adequacgdo do juizo ao objeto. E claro que na atitude critica o tema
apofantico ¢ reencontrado, s6 que este permanece sendo um tema mediador, ou seja, um meio
que tem como finalidade o estabelecimento do tema ultimo, o ontoldgico.

O cientista que assume a atitude critica pode operar uma virada tematica do

ontoldgico para o apofantico, essa migracao tematica ¢ sempre possivel. Mas, de nenhum modo,

177 Ver : BACHELARD, S. La logique de Husserl. Etude sur Logique formelle et logique transcendantale. Paris :
PUF, coll, Epiméthée, 1957.
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isso significa que a logica encontre-se sempre orientada para a ontologia formal. De acordo
com o que Husserl expde no § 48 de F7L, a atitude critica pode ser imediata ou mediata:

Imediatamente, a 16gica se dirige para os juizos da ciéncia e, neste caso, ela
exerce sua fung¢ao critica, como doutrina da ciéncia, a partir de uma orientacao apofantica, que
¢ também uma orientacao ontoldgica, mas cujo tema privilegiado ¢ o juizo enquanto tal.

Mediatamente, a 16gica se dirige para o existente ele mesmo, acha-se entio
atravessada por um interesse de conhecimento e, neste caso, o juizo aparece em sua fungao de
mediacdo que remete para o objeto e sobre ele exerce a atitude critica. Predomina aqui a
orientagdo ontologica.

Se a logica ¢ efetivamente uma ciéncia, sua situa¢dao nao é, no entanto, similar
aquela das outras ciéncias no que diz respeito a sua orientagdo judicativa. Deve-se notar que,
em relacdo as ciéncias, nas quais o objeto € o sujeito imediato e o juizo € o sujeito da mediacao,
a logica estd em uma situacdo inversa, pois, enquanto doutrina da ciéncia, ela se volta
imediatamente para os juizos e ¢ apenas mediatamente que se volta para os objetos e pode, no
maximo, ser classificada como uma ciéncia de segunda ordem emitindo juizos sobre juizos;
portanto, poderiamos fazer eco a Bachelard em sua interpretagdo segundo a qual, “como ciéncia
da ciéncia, a l6gica tem uma orientacdo ontoldgica e como ciéncia da ciéncia, ela tem uma
orientagio apofantica.”!’®

Mas uma pergunta que nao quer calar é: a Mathesis € ou ndo a ontologia formal?
Ora, vimos até aqui que a logica formal, na figura de uma analitica apofantica, ¢ composta de
trés camadas: a morfologia pura dos juizos, a logica da ndo-contradi¢do e a 16gica da verdade.
A partir de uma compreensao ampliada, essa l6gica formal deixou-se integrar, logo em seguida,
pela matematica formal, e doravante ela sera qualificada de Mathesis universalis. O termo,
porém, ndo guarda em Husserl uma significagdo univoca. O que se disse sobre os dois tltimos
estratos da logica formal resta valido no que concerne a Mathesis universalis, isto ¢, ao nivel
em que a analitica formal encontra seu pleno acabamento. Husserl, de fato, distingue entre uma
mathesis pura da ndo contradicao (reine Mathesis der Widerspruchslosigkeit) € uma mathesis
da verdade possivel (Mathesis moglicher Wahrheit).

Se no seio da doutrina da ciéncia, plenamente clarificada, a ontologia e a
apofantica formais surgem como duas orientacdes tematicas de uma s6 e mesma disciplina, nem
por isso elas podem aspirar ao mesmo titulo de Mathesis, dado que a fungao critica da 16gica

faz com que sua segunda tematica — a ontoldgica — seja dotada de um estatuto privilegiado, ao

178 BACHELARD, S. La logique de Husserl. Etude sur Logique formelle et logique transcendantale. Paris : PUF,
coll, Epiméthée, 1957, p. 132. Apud RICHARD, Sébastien. Op. Cit., 2014, p. 319.
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passo que “a matematica pura da ndo contradi¢do (...), pelo fato de sua separacao com a ldgica
epistemologica, ndo merece o nome de ontologia formal. Ela ¢ uma ontologia dos juizos puros
enquanto sentido, bem entendido, uma ontologia das formas de sentido nio contraditérias.”!”®

Contudo, a questao acima sobre a identidade entre ontologia e Mathesis nao
chegou ainda a uma solugdo satisfatéria. Diz Husserl: desde que pomos em linha de conta a
correspondéncia que sempre ha entre objeto possivel e seu sentido objetivo, chamada entdo de
justeza possivel, imediatamente nos vemos instalados no interior da logica propriamente dita,
que adquire em sua totalidade uma significacdo ontologico-formal, mas nem mesmo assim,
adverte Husserl, ndo podemos simplesmente pretender identificar a 16gica com a ontologia
formal. '8¢

O impasse, porém, ¢ s6 aparentemente dificil. Para que consigamos contornar
esse obstaculo, e remover aquela ambiguidade dos termos, basta manter a aten¢ao na diferenca
que hé entre objetidades categoriais e sentidos objetivos correspondentes. Husserl ¢ bem claro
ao assinalar que o sentido profundo da analitica formal, o inico sentido que se acha “adaptado
a tarefa de uma doutrina da ciéncia (...) é de ser ciéncia das formas categoriais possiveis nas
quais as objetidades-substratos devem poder existir com verdade.” '8! Ou seja, o que faz da
analitica formal uma ontologia formal € o seu foco nas objetidades categoriais, e ndo meramente
no sentido objetivo.

A duplicidade de acepc¢ao com que Husserl toma o juizo — apofantico, como tema
da mediagdo, e ontoldgico, como tema final — tem, ademais, ainda outras reverberacdes. Ao
duplo sentido de “juizo” se segue, paralelamente, um duplo sentido de evidéncia: referente um
ao “estado de coisas que existe verdadeiramente sob 0 modo do dado ele mesmo” e referente
outro a conformidade do juizo-opinido com a categoria dada enquanto objeto, chamada por
Husserl de “justeza”, isto é, um julgar que faz justica a objetidade categorial dada “ela

propria”. '8

179 Hua XVIL. § 54b, p. 128 (trad. fr. 194).

130 Cf. Ibid., p. 129 (trad. fr. 195).

81 1bid., p. 129 (trad. fr. 196).

182 ¢, Ibid., p. 130 (trad. fr. 197). Sobre o conceito de “categorial”, no sentido em que Husserl o emprega, cf. as
licdes sobre a teoria da significagdo: “Tomemos de inicio um juizo completo, e tomemos um que seja 0 mais
simples possivel: ‘isto ¢ a!” Realizamos uma certa reflexdo se tomamos um novo posicionamento do olhar e se,
entdo, em vez disto que € objeto proprio no juizo, tornamos o ‘isto € o’ objetivo. Nédo € o juizo que tornamos aqui
objetivo, mas ¢ o estado-de-coisa (Sachverhalt), e isso precisamente enquanto que esté ai isto que € enunciado.
(...) O objeto categorial global, o estado-de-coisa, que sempre pode ser tirado do juizo, contém, como peca
constitutiva, o objeto categorial que pode ser tirado da representagao nominal e que constitui seu objeto categorial.
Se designamos esses objetos como categoriais, e se falamos do proposicional enquanto que é o categorial que
pertence ao pleno juizo, esse proposicional contém entdo todas sortes de pecas constitutivas: o nominal, o
identificativo, o relacional, etc., etc.” Hua XXVI. Lecons sur la théorie de la signification. Paris: Librairie
Philosophique Vrin, 2000, § 23, pp. 81-82.
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Aonde Husserl pretende chegar, exatamente, ao conferir a logica um carater
ontologico-formal, fica claro na sequéncia:

(...) a logica formal: ela ¢é logica ontoldgico-formal se ela toma
conscientemente por tema final as formas possiveis das objetidades
categoriais (e nao os sentidos objetivos correspondentes). Tem-se disso um
caso particular quando a logica estuda essas entidades categoriais que
constituem a forma de uma teoria dedutiva: entdo a teoria ¢ compreendida ndo
como um sistema de juizos, mas como um sistema de estados de coisas
possiveis e ela é compreendida em seu todo como uma unidade, tendo
recebido uma forma insigne de uma objetidade categorial.'®?

Ora, verifica-se também uma duplicidade de sentido da logica formal que ¢
correlativa ao duplo sentido de “evidéncia” e de “verdade” que Husserl acabou de esclarecer.
Numa primeira acepcgao, ela é a ldgica apofdntica, que se orienta tdo-somente para os juizos-
opinido, e ela atinge a Mathesis universalis — diz Husserl — quando alarga o alcance de seu
campo de consideragcdo de modo a compreender, para além do territorio das formas categoriais
dos sentidos apofanticos, também as formas apofanticas que as teorias possuem enquanto
dotadas de sentido. Numa segunda acepgdo, ela & logica ontologico-formal, caso prestigie a
orientacdo para as objetidades categoriais possiveis. O que pode provocar uma ambiguidade
aqui € que essa logica ontologico-formal deve também necessariamente, a fim de atender a
questdes de método, tomar os juizos, na forma de “sentidos apofanticos”, como seu objeto de
estudo, s6 ndo podemos nos esquecer que ela toma os juizos somente como “meios”, enquanto
que seu “designio final” continua sendo os objetos.

Se a logica apofdntica também atinge a Mathesis universalis, conforme foi dito
acima, ela ndo o faz, porém, por inteiro. A Mathesis formal completa s6 ¢ desenvolvida quando
se determina tudo aquilo que pode ser enunciado no interior da regido vazia “objeto em geral”.
E mais prudente voltarmos a nos apoiar aqui no proprio escrito de Husserl: “E puramente a
priori (...) que temos a disposi¢ao as formalizagdes sintaticas pelas quais” podemos pensar em
objetos quaisquer, podemos conceber uma generalidade formal, uma qualquer-coisa-nao-
importa-qual, a partir da qual é possivel engendrar “entidades categoriais sempre novas”
pensadas como suscetiveis de uma doacao preliminar, isto é, como dados sempre possiveis;
doravante, vamos ‘“distinguir produgdes possiveis que fornegam opinides simplesmente
distintas, mas que, enquanto contraditorias, ndo podem conduzir a objetos possiveis eles

proprios, etc.” 134

133 Hua XVIL. p. 131 (trad. fr. 198).
184 1bid., § 54c¢ p. 132 (trad. fr. 199).
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Ou seja: (I) faz parte da esséncia do pensamento chegar ao objeto em geral por
formalizagdes sintaticas; (II) esse objeto, pensado numa generalidade vazia, permite engendrar
outras formagdes categoriais, dele derivadas, mediante deducdes formais; (IIT) das categorias
deduzidas desse objeto geral, a mathesis formal completa distingue: a) aquelas que podem ser
pensadas distintamente, sem contradicdo, e que sao passiveis de doacdo originaria, com a
presenca da coisa ela mesma na intui¢do evidente (portanto, além de distintas, sdo também
claras); b) aquelas que podem ser pensadas distintamente, mas com contradi¢ao, e, portanto,
nao sdo passiveis de doacao originaria em nenhuma experiéncia.

Em suma, podemos dizer que a Mathesis s6 se completa numa ontologia formal
quando responde a sua vocagdo epistemoldgica, interessada na doagdo origindria das
objetidades categoriais. Esse completar deve corresponder a terceira etapa da determinacao da
mathesis, que vimos em Gérard'®*. Quando, exatamente, aparece esse terceiro e mais profundo
sentido da mathesis? Alguns documentos nos ajudam a precisar o ano. Veja-se texto que consta
da correspondéncia de Husserl a Hermann Weyl, uma carta de 10 de abril de 1918:

Vejo em tudo o que o senhor escreve uma tendéncia semelhante & minha, no
projeto que tentei realizar, numa larga e ampla perspectiva, de uma Mathesis
universalis filosoficamente fundada que, por sua vez, esteja ligada a uma nova
metafisica formal (a doutrina a priori e geral da individuacdo) — na qual venho
trabalhando ha anos e que até hoje me ocupa. (Briefwechsel VII 288).

1186

Husserl convida Weyl °® a pensar a matematica nos termos de sua ligagdo a uma

“nova metafisica formal”, no texto descrito sob o titulo de uma “teoria a priori e geral da

185 Etapa I: da aritmética universal a mathesis universalis como uma ontologia formal. Etapa II: mathesis
fundamentada filosoficamente como teoria dos significados apofanticos puros. Etapa III: Mathesis rearticulada
com a ontologia formal num novo sentido de metafisica formal ou teoria aprioristica e geral da individuacao. Cf.
GERARD, Vincent. Op. Cit. Disponivel em: https://www.theses.fr/2001PA 120046

186 Hermann Weyl é visto por muitos como o grande matematico do século 20, ao lado de Hilbert. Husserl viveu
para ver suas posi¢des na filosofia fenomenoldgica, ligadas de perto ao projeto 16gico-matematico da mathesis e
sua fundamentagdo numa mathesis filosofica, colherem bons frutos nas ciéncias. Weyl € o criador da « geometria
infinitesimal ». Foi em 1918, trés anos ap6s o aparecimento, nos Annalen der Physik, do artigo sobre
“Eletrodindmica dos corpos em movimento”, de autoria de Albert Einstein, que apresenta pela primeira vez a teoria
da relatividade restrita, que Weyl publicou a obra Raum-Zeit-Materie (Espago-Tempo-Matéria), em que ele tenta
a facanha de geometrizar o eletromagnetismo, a semelhanga do modo como FEinstein havia geometrizado a
gravitagdo universal. Para entender o alcance do projeto de Weyl, é preciso recuar um pouco no tempo. Como
sabemos, Kant tinha uma concepgao do espago euclidiano que o entendia como uma estrutura métrica fixa que
condiciona, necessariamente, todas as nossas representacdes do sentido externo, de modo que a nossa percepgao
do mundo fora de nés encontra sempre os objetos inscritos num espago cuja estruturagdo tem uma forma
permanente. Einstein, ao formular sua teoria geral da relatividade, op0s a essa concepgao kantiana a tese de que o
espaco ndo tem uma estrutura métrica fixa, de que a forga gravitacional newtoniana deve ser substituida por outra
estrutura métrica, relativa ao espago-tempo e cuja forma dependa apenas da distribuicdo espago temporal de
matéria e energia, isto €, dependa da substancia que preenche o espago. O instrumento matematico que Einstein
usou para elaborar sua teoria foi a geometria de Riemann, que atribui ao espago uma estrutura métrica variavel de
ponto a ponto, ao contrario do que acontece na geometria euclidiana, da qual Newton se serviu e que Kant pensou
que fosse necessaria a priori. Tomando tudo isso como ponto de partida, Weyl levou avante posi¢des sobre a teoria
do continuo e trabalhou questdes da fisica relativistica a partir de ideias que ele proprio reconhece ter haurido da
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individuacao”. No mesmo periodo (ano de 1918), ele escreve a Heidegger falando de um
renouveau da metafisica racional numa metafisica formal do tempo e da individuagdo, de
acordo com seus principios (cf. Briefwechsel IV 130 e também carta a Grimme Briefwechsel

111 82).

3.2 O problema transcendantal

Como vimos, o periodo do desenvolvimento da fenomenologia posterior ao
surgimento das LU, que se estende de 1902 até Ideias I, de 1913, ¢ um periodo dominado em
particular por preocupacdes de cardter epistemologico. Husserl penetra entdo mais
profundamente no horizonte de trabalho da teoria fenomenologica do conhecimento que ele
havia anunciado no § 2 da introdugao as LU:

Os (...) motivos para a andlise fenomenologica estdo (...) essencialmente
concatenados com os que despontam das questdes fundamentais
generalissimas da Teoria do conhecimento. (...) O fato de que pensar e
conhecer, no seu todo, vao para objetos, correspondentemente, para estados-
de-coisas, pretensamente os tocam de tal modo que o seu “ser-em-si” se deve
manifestar como unidade identificivel na multiplicidade dos atos de
pensamento (...) o fato subsequente de que a todo e qualquer pensamento ¢é

fenomenologia idealista de Ideias I. Na Introducdo a Espago, Tempo, Matéria, 1é-se: “o0 mundo real (die wirkliche
Welt), a respeito dos seus elementos constitutivos e de todas as suas determinagdes, é ¢ apenas pode ser dado como
um objeto intencional de atos de consciéncia.” WEYL, Hermann. Raum-Zeit-Materie. Berlin: Verlag J. Springer,
1918, p. 3. Extraido de Pedro Alves, para quem essa Introdug@o “segue, para 1a de qualquer davida, a posi¢do
fundamental de Husserl a respeito da Wirklichkeit, com a sua dependéncia relativamente aos atos de constitui¢do
da consciéncia absoluta. (ALVES, Pedro., Op. Cit., 2007, p. 124). Pois bem, como mencionado, a inspira¢ao que
ele encontrou em Husserl valeu-lhe a invencdo de uma nova geometria, denominada por ele “geometria
infinitesimal”, que fixa apenas estruturas locais no espago-tempo e que, por isso, sO permite comparar
comprimentos na vizinhanga de onde se encontra o observador. Com essa geometria, Weyl consegue,
matematicamente, estabelecer uma identidade entre certos elementos da estrutura geométrica do espago-tempo e
componentes do potencial eletromagnético, o que ¢ uma verdadeira proeza do ponto de vista matematico. Para
comparar comprimentos que estdo separados no espago, a geometria infinitesimal introduz um instrumento
matematico chamado “conex@o” (mais precisamente, “conexdo de Weyl” ou “conexdo afim”). Esta é uma estrutura
matematica que permite definir a nog@o de paralelismo e covaridncia em variedades diferenciaveis, como espagos
curvos, e nesse sentido acha-se relacionada ao conceito de métrica riemanniana, que ¢ uma generaliza¢do da
métrica euclidiana para espacos curvos. Como vimos, a métrica riemanniana fornece uma maneira de medir
distancias e angulos em uma variedade diferenciavel, ela nos faculta comparar vetores que pertencem a espagos
tangentes diferentes em uma variedade curva e, assim, desempenha um papel na teoria da gravidade que ¢
fundamental. Em outras palavras, a conexao ¢ uma maneira de definir a nogéo de paralelismo em um espago curvo,
uma de suas principais caracteristicas ¢ que ela permite a introdugdo de uma covariancia especial, conhecida como
a covariancia conforme — usada para preservar a escala dos comprimentos ao fazer transformagdes de escala em
uma variedade diferenciavel. A covaridncia conforme ¢ uma propriedade importante em modelos gravitacionais
em que a escala do espaco-tempo pode variar. Em suma, ao nos tornar capazes de comparar comprimentos
separados no espaco e introduzir a covaridncia conforme, a conexdo de Weyl cumpre um papel decisivo no
estabelecimento da relacdo entre a geometria e a fisica em espacos curvos. A relagdo Weyl-Husserl foi tematizada
por Silva em sua tese de doutorado. Cito: SILVA, Jairo José da. Sobre o predicativismo em Hermann Weyl: alguns
aspectos do construtivismo em matematica. Tese de Doutorado. Campinas: Unicamp, 1990. As informacdes
concernentes a fisica e a historia da fisica do século XX, aqui resumidamente discutidas, foram retiradas desse
trabalho e de comentarios ao mesmo tecidos pelo proprio autor.
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inerente uma forma de pensamento, que esta sob leis ideais, e certamente sob
leis que circunscrevem a objetividade ou idealidade do conhecimento em geral
- estes fatos, digo eu, suscitam sempre de novo estas questdes: como se deve

\

entender que o “em si” da objetividade chegue a “representacdo”, e mesmo a
uma “captacdo” pelo conhecimento, e que, por conseguinte, se torne, no fim,
de novo subjetivo; que significa que o objeto seja “em si” e “dado” no
conhecimento; como a identidade do geral pode entrar, enquanto conceito ou
lei, no fluxo das vivéncias psiquicas reais e tornar-se, enquanto conhecimento,
um patrimoénio daquele que pensa; que significa a adaequatio rei ac intellectus
cognitiva nos diferentes casos, segundo que o captar cognoscente diga respeito
a algo individual ou geral, a um fato ou a uma lei etc.?'¥’

O horizonte intelectual em que Husserl inscreve suas pesquisas do periodo 1902-
1913 foi em parte aberto pelas epistemologias criticistas do neokantismo, dentre as quais
merece atencio especial a epistemologia de Paul Natorp!®®. A obra de Natorp sobre a teoria do
conhecimento de Descartes'®, que ele apresenta como uma pré-histéria do criticismo, viria
exercer influéncia na concep¢ao de Husserl tanto da teoria do conhecimento quanto da filosofia
cartesiana.

Para Natorp, a teoria do conhecimento ndo ¢ uma simples parte da filosofia de
Descartes, ndo ¢ um método, mas trata-se antes do componente fundamental que permite
considerar em seu conjunto a doutrina cartesiana. Natorp ndo quer dizer que Descartes ja
possuia uma epistemologia no sentido estrito da filosofia transcendental de Kant (ciéncia da
razdo ou da verdade), mas que ele ja tinha a ideia de uma tal ciéncia, e que toda sua filosofia
comporta uma remissao a essa ideia, embora outras intencdes assumidas por Descartes tenham
acabado por obscurecé-la. Natorp, porém, acredita que € possivel reconhecer a ideia de uma

Erkenntnistheorie na filosofia cartesiana e demonstra-la nos seus aspectos mais decisivos.

187 Hua XIX/1. § 2. Introdugdo, p. 12-13 (trad. port. 6-7).

188 De acordo com Alves (2003), Husserl manteve em geral relagdes distantes e negativas com o neokantismo,
apesar de que possuia, na sua biblioteca pessoal, diversas obras de autores neokantianos, tais como Helmholtz,
Lange (os Logische Studien), Erdmann (Logik), Cornelius (Theorie der Existentialurteile e Psychologie als
Erfahrungswissenschaft), além de Riehl, Cohen, Lask, Windelband, Rickert e Cassirer (Determinismus und
Indeterminismus). E notério, porém, que Husserl manteve com Natorp um dialogo longo e frutuoso, que encontra-
se registrado na correspondéncia trocada entre os dois. Por esta se deduz que algumas decisGes teoricas da
fenomenologia, como a questdo do “eu puro”, da “fenomenologia genética”, “parecem ter sido tomadas sob influxo
direto do didlogo com Paul Natorp.” (ALVES, Pedro. Subjectividade e tempo na fenomenologia de Husserl.
Lisboa: Centro de Filosofia da Universidade de Lisboa, 2003, p. 307, nota de rodapé 21). Com efeito, Husserl deve
a Natorp a inspira¢do para mais do que uma ideia diretriz da fenomenologia, é plausivel a suposi¢do de que a
concepcao husserliana de uma “ciéncia transcendental da consciéncia”, que seria desenvolvida em paralelo com a
psicologia, teve sua fonte de inspiracdo na psicologia geral elaborada por Natorp em seu livro “Psicologia Geral
segundo o método critico”, volume que Husserl possuia em sua biblioteca, e que encontra-se inscrito no codigo
BQ342 dos Arquivos Husserl.

13 NATORP, Paul. Descartes’ Erkenntnisstheorie. Eine Studie zur Vorgeschichte des Kriticismus. Marburg: N.
G. Elwert’sche Verlagsbuchhandlung, 1882.
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Assim, ele tenta exprimir a relacao entre Descartes ¢ a filosofia critica, e descreve a filosofia de
Descartes como uma pré-historia do criticismo!®°.

Na sua Filosofia primeira, ja em 1906-07, Husserl assume o ideal cartesiano de
uma fundagio absoluta do conhecimento cientifico sobre evidéncias tltimas apoditicas'®!. A
exigéncia que esse ideal impde a fenomenologia ¢ colocar a analise intencional ao servigo de
uma critica do conhecimento, no sentido de uma justificagao critica definitiva, ou seja, tltima,
de sua pretensdo a validade objetiva. A fenomenologia transcendental cede entdo a sua vocagao
essencial de desembocar numa critica da razdo, numa critica do alcance e da validade do
conhecimento racional. O alcance ontoldgico dessa critica, por sua vez, s6 se revelara na
mostragdo evidente (Ausweisung) e intuitiva da validade necessaria de seus procedimentos.

Mas qual € entdo a questdo fundamental que comanda a teoria fenomenologica
do conhecimento? A questdo ¢ formulada nos termos fenomenoldgicos da correlagdo entre
imanéncia e transcendéncia; ela pergunta, precisamente, como se relacionam subjetividade e
objetividade, e interroga o modo como tal relacionamento ¢ possivel. Lavigne a escreve da
seguinte maneira: “Como compreender, no mesmo e unico episodio de conhecimento, o
encontro e a coincidéncia da imanéncia da consciéncia com a transcendéncia do ente?”'**

Para Husserl, a questao metafisica tradicional que se identifica com a origem da

problematica da filosofia transcendental ¢ a questao sobre a possibilidade de aceder (termo de

190 Veja-se o programa anunciado por Natorp ja no prefacio do livro: ,,Der Titel der vorliegenden Schrift bedarf
einer doppelten Erlduterung. Dieselbe behandelt die Erkenntnisstheorie Descartes’: damit ist erstens nicht ein
bestimmter Theil seiner Philosophie gemeint, etwa die ‘Methode’; sondern es soll seine ganze Lehre, nur unter
dem Einen Gesichtspunkt des Erkenntnissproblems, erwogen werden. Zweitens will der Titel nicht besagen, dass
bei Descartes eine Erkenntnistheorie, im strengen Sinne der Transscendentalphilosophie Kants, d. h. einer
festsgegriindeten Wissenschaft der Vernunft oder der Wahrheit, in der That vorliege, wohl aber, dass er die Idee
einer solchen Wissenschaft gesfasst, und dass seine ganz Philosophie auf diese Idee eine zwar vielfach durch
anderweitige Absichten verdunkelte, in den entscheidenden Punkten aber doch sehr kenntliche und bestimmt
nachweisbare Beziehung hat. Beides, die Verwandtschaft Descartes’ mit der kritischen Philosophie in der
Grundidee und die Unvollkommenheit in der Durchfiihrung dieser Idee suchte ich damit auszudriicken, dass ich
diese Arbeit als eine Studie zur Vorgeschichte des Kriticismus bezeichnete.” NATORP, Paul. Ibid., p. III.

191 330 na verdade dois temas fundamentais inspirados diretamente em Descartes: o primeiro “é a exigéncia de
fazer repousar a ciéncia sob uma fundamentagdo-justificagdo absoluta (absoluter Begriindung) (...) logica e
racionalmente obrigante, universal e necessariamente valida, de modo que ela resista a toda duvida possivel. Fiel
a esse imperativo, Husserl exigird também a apoditicidade para a ciéncia fenomenologica enquanto ciéncia
fundadora. Ele subscreve igualmente outra tese cartesiana (menos explicita, para dizer a verdade, nas Meditagoes
que nas Regras), segundo a qual as ciéncias s6 recebem seu pleno valor cientifico na medida em que sdo integradas
a unidade sistematica completa do saber — universalis sapientia — isto ¢, na medida em que se subordinam a critica
epistemologica da filosofia.” LAVIGNE, Jean-Francois. Les Méditations Cartésiennes de Husserl. Paris: J. Vrin,
2013, p. 20. Diz ainda o autor (Idem, Ibid.) que a “mutacdo metodoldgica e ontoldgica que levou Husserl a
abandonar a abordagem inicialmente psicologica da intencionalidade, na ‘psicologia descritiva’ das LU, para a
radicalizar através da descoberta progressiva da redugdo transcendental e da constituicdo subjetiva-transcendental
de toda objetividade — até desembocar no idealismo transcendental das Ideen — seria em parte o efeito de sua re-
medita¢do do percurso metafisico cartesiano.”

192 LAVIGNE, Jean-Frangois. Accéder au transcendantal? Réduction et Idéalisme transcendantal dans les Idées I
de Husserl. Paris: Librairie Philosophique J. Vrin, 2009, p. 162.
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Lavigne), a partir da subjetividade, a uma apreensdo objetiva do ente como tal, isto ¢, em toda
sua transcendéncia. A dificuldade que surge ¢ a incompatibilidade que parece existir entre o
carater essencial e inelutavelmente subjetivo, ja que imanente a consciéncia de si, dos atos e
experiéncias que respondem pelo conhecimento, e a pretensdo de que esse conhecimento
alcance os entes tais como eles sdo em si, sem nada perder da objetividade que, por definigao,
transcende o subjetivo.

O problema assim expresso tem um nome especifico para Husserl: trata-se do
“problema transcendental”. O filésofo quer tornar inteligivel na sua esséncia o encontro entre
o imanente subjetivo e o transcendente objetivo, e dar inteligibilidade a possibilidade mesma
desse encontro. Ora, se o “eu” funciona como uma pessoa no mundo e, a0 mesmo tempo,
experiencia esse mundo em sua consciéncia, ¢ claro que o “em” aqui assinalado envolve um
dilema, pois como algo experienciado na consciéncia, na subjetividade, ganha valor objetivo,
isto €, adquire um sentido de objetividade que remete justamente para fora da consciéncia?

O “para fora” pode nos induzir em engano. N6s sabemos desde sempre que foi
a consciéncia mesmo que fez a distingdo entre interno e externo, e que, rigorosamente falando,
todas as distingdes possiveis entre sujeito e objeto, auténtico e inauténtico, ser e ilusdo,
necessidade e absurdo, verdade e falsidade, sdo distingdes efetuadas na esfera da propria
subjetividade.

Assim se passa com todo ser e dever-ser: que nao se dao sendo como
objetividade correlata as minhas cogitationes, como algo percebido dado na percepcdo, algo
pensado dado no pensamento, algo julgado dado no juizo, e assim por diante. O que é € o que
deve ser adquirem seu sentido e sua validade de ser e dever-ser enquanto correlatos, que so
existem para nos na condi¢do de intengdes cognoscitivas de uma consciéncia, € gracas a elas.

Assim se passa igualmente com as modalizagoes. As oposi¢des entre verdade e
falsidade, certeza e erro, acerto e engano, ser e aparéncia, sdo diferenciacdes feitas na propria
esfera da consciéncia e por iniciativa desta. Ora, como conceber qualquer objeto sem o sujeito,
sem a operacao cognoscitiva que o dispde diante da consciéncia como objeto do conhecimento?
Nao ¢ possivel, assim como ndo ¢ possivel fazer a um cego de nascenca que imagine as sete
cores do arco-iris num céu embacado pela chuva.

O mesmo pode ser dito dos principios. Apesar de se constituirem como
distingdes feitas em patamar mais elevado — entre visdo intelectual e nao-intelectual,
necessidades a priori e contrassensos, corre¢ao e falsidade empiricas, efetividade, contradigao,

possibilidade, probabilidade — nada muda o fato de que tais distingdes correspondem a
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caracteres do objeto enquanto intencional, dependentes, portanto, da respectiva visada de
consciéncia e em conformidade com ela.

Nada de diferente quanto aos procedimentos e produtos racionais: a justificacao,
a fundamentagao, sao processos, sao operagoes efetuadas por inteiro, universalmente, na esfera
do pensamento, e a conclusao final nelas obtida continua a ser um carater no cogitatum visado
pelo meu cogito. Nao deixam de ser procedimentos “racionais”, mas tal carater ndo resolve em
nada o problema que desde entdo nos inquieta: como podera ganhar significagdo objetiva todo
esse jogo, que decorre puramente na imanéncia da vida de consciéncia?

Para Husserl, ¢ compreensivel que sejamos capazes de atingir na percep¢ao, com
evidéncia, o nexo de motivagdes que compoe a identidade de um objeto que se apresenta, ou
seja, a série de suas aparigdes concordantes no tempo. O que ndo é compreensivel é como pode
a evidéncia (a clara et distincta perceptio) desse nexo reivindicar ser algo mais do que uma
simples concordancia de aparigdes, que sé se desenrola na, a partir de e para a consciéncia.

Se ¢ verdade que toda filosofia nasce de uma perplexidade, de um espanto, aqui
se encontra o enigma desencadeador do projeto fenomenoldgico em sua versao transcendental.
Eis como Husserl se refere ao problema em 1923-24: “Aquilo que eu agora Uinica e somente
converto em tema teorico, aquilo que desperta o meu Bavpdlev (...) € o modo subjetivo em que
tudo o que para mim até agora ai estava (...), valia para mim como ente, para mim estava

‘consciente” !

. O thaumazein, a admiracdo, o espanto, pelo qual surge a investigacao
fenomenologica, acontece diante da correlagao intencional, em que todo ente, sem excegao, as
posicdes oOnticas de coisa, estado-de-coisas, valor, vivente, pessoa, etc., sdo reduzidas pela
epoché ao seu aparecer e surgem na condicao de um para mim.

Este para mim, no entanto, guarda na fenomenologia um sentido profundamente
diverso do sentido que o conceito alberga na filosofia kantiana, pois ja ndo hd mais nenhum
corte metafisico entre fendmeno e coisa-em-si. “A fenomenologia ndo se instala na diferenga
entre ser e aparecer; ela instala-se no campo mais originario em que ser e ser-dado, ser e
possibilidade da doagio formam apenas um.”!**

O problema transcendental traz consigo um paradoxo, que Husserl assinalou no
livro terceiro das Ideias e que ele voltaria a mencionar anos mais tarde, na Krisis, pelo nome de

“paradoxo da subjetividade humana”. Se a subjetividade se vé desde sempre no mundo, e o

mundo ndo existe sendo a titulo de correlato intencional dos seus atos de consciéncia, nao

193 Hua VIII. Anexos, p. 420.
194 ALVES, Pedro. Opus Cit., 2003, p. 318.
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estamos diante de algo “prodigioso”, “miraculoso”'”>, no estranho fato de que o mundo, como
“todo”, encontra-se “contido” numa de suas partes, a consciéncia? Husserl estd perplexo de
que, entre a consciéncia, como conexao de vivéncias, € o mundo, como a totalidade dada em
tais vivéncias, acontece o fato “paradoxal” de que “a parte devora o todo”!%. Na verdade, esse
paradoxo ja se achava inscrito naquela certeza antiga, enunciada por Aristoteles, de que a alma
¢ de certo modo todas as coisas (Y] yoyn Tévto TOG E0TL).

Tal carater paradoxal, entretanto, s6 se manifesta a um pensamento que, pela
epoché, colocou em suspenso as crengas da atitude natural. O conhecimento ¢ a coisa mais
obvia de todas no pensamento natural, mas ele surge inopinadamente como “mistério” tao logo
¢ despertada a reflex@o sobre a relagdo entre conhecimento e objeto, com a qual abrem-se
dificuldades abissais. No § 71, que parece concluir os Prolegomena, Husserl chamou de
“maravilhosa” a afinidade entre a esséncia da coisa ¢ a esséncia do pensamento que torna
possivel que a coisa possa ser pensada, a esséncia da coisa e a esséncia da significacdo que faz
com que ela possa ser significada, a esséncia do conhecimento que faz com que possa ser
conhecida, etc'®’.

Na Ideia da Fenomenologia, de 1907, Husserl, colocando o problema
transcendental em conexdo com o tema da “doacdo”, ja havia se referido a tais paradoxos como
“puros milagres”:

(...) aqui “acontece” o “constituir-se” da respectiva objectalidade em actos de
pensamento formados assim ou assado; € a consciéncia, na qual se leva a cabo
o dar-se, por assim dizer, o puro ver as coisas, ndo ¢ algo assim como uma
simples caixa em que estes dados simplesmente se encontram, mas a
consciéncia que vé — prescindindo da atengdo — sdo actos de pensamento
formados de tal ou tal modo, e as coisas, que nao sao os actos de pensamento,
estdo no entanto neles constituidas, vém neles a dar-se; e, por esséncia,
somente assim constituidas se mostram como aquilo que elas sdo. Mas ndo
sdo todas estas coisas puros milagres?'?®

Um pouco adiante nesta mesma li¢do, Husserl entra na questdo do método
eidético, de consideragdo de esséncias, e a necessidade de prosseguir a descri¢ao da correlagdo
intencional, caracterizada como ‘“assombrosa”, € posta como tarefa indispensavel:

O dar-se, quer nele se manifeste algo de simplesmente representado ou algo
de verdadeiramente existente, algo de real ou algo de ideal, algo de possivel
ou algo de impossivel, é sempre um dar-se no fenémeno de conhecimento, no

195 As expressdes utilizadas por Husserl sdo as seguintes: “prodigio” em Hua V. § 12, p. 71 (84 trad. esp.) e
“milagre dos milagres” Hua V. § 12, p. 75 (trad. esp. 88).

19 Hua V. § 12, p. 71 e sq. (trad. esp. 83 € sgs.).

97 Cf. Hua XVIIL § 71, p. 254.

198 Huya II. Die Idee der Phidinomenologie. Fiinf Vorlesungen. A Ideia da Fenomenologia. Tradugdo de Artur Mordo.
Lisboa: Edigoes 70, 2000, Ligdo 5, pp. 71-72 (trad. port. 103-104).
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fenomeno de um pensamento no sentido mais lato da palavra; e em toda a
parte, na consideragdo de esséncias, ha que prosseguir esta correlagdo
subitamente tdo assombrosa.'”’

Nos anos de 1906-07, o problema transcendental se deixa registrar numa
formulacao especifica que aparece por mais de uma vez nas 5 licdes da Ideia da Fenomenologia
e que ¢ repetida no curso de /ILTC. A formula parte da questdo epistemoldgica “como a
subjetividade sai de sua ilha e atinge algo objetivo para além dela?” Em aten¢ao a isso, parecem
ser trés os elementos que devem ser fenomenologicamente elucidados: a (1) possibilidade, o
(2) sentido e a (3) esséncia do conhecimento objetivo por parte da subjetividade cognoscente.

Com efeito, Husserl abre aquelas licdes falando das perplexidades e dificuldades
“em que se enreda a reflexdo sobre a possibilidade de um conhecimento atinente as proprias
coisas”, 0 que se exprime na pergunta: “Como pode o conhecimento estar certo de sua
consonincia com as coisas que existem em si, de as ‘atingir’?”2%

A questdo sobre a esséncia € acrescentada logo em seguida: “a ideia de teoria do
conhecimento surge como a de uma ciéncia que resolve as dificuldades aqui em discussdo e nos
fornece uma intelec¢do ultima, clara, por conseguinte, auto-concordante, da esséncia do
conhecimento e da possibilidade da sua efetuagdo.”?"!

O que estd em jogo ¢ a divida sobre a possibilidade da transcendéncia: “como
pode o conhecimento ir além de si mesmo, como pode ele atingir um ser que ndo se encontra
no ambito da consciéncia?’?®> Essa divida compromete o “sentido” da apreensdo do
transcendente, sentido que deve ser examinado a fim de que se revele a esséncia de sua
possibilidade: “O que eu quero ¢ claridade, quero compreender a possibilidade deste apreender,
isto €, se examino o seu sentido, quero ter diante dos meus olhos a esséncia da possibilidade de
tal apreender, quero transforma-lo intuitivamente em dado.” 2%

Na segunda parte de /LCT, por sua vez, encontra-se idéntica formulagdo. Husserl
distingue entre o filésofo e o cientista natural, e assinala que a tarefa do filésofo ¢ por-se a
“refletir sobre as fontes subjetivas e as questdes Ultimas sobre o sentido e a possibilidade de

r

objetos constituidos subjetivamente”™?%*. O que ele quer saber é “o que significa a relagio de

19 Hua II, Ligdo 5, p. 74 (trad. port. 106).

200 Hya II, Introdugdo, p. 3 (trad.port. 21. Nossos grifos).

201 Tbid., p. 3 (trad.port. 22. Nossos grifos).

202 Tbid., p. 5 (trad.port. 24. Nossos grifos).

203 Ibid., p. 6 (trad.port. 25. Os dois ultimos grifos sdo nossos).

204 (...) den subjektiven Quellen und den letzten Fragen nach Sinn und Méoglichkeit einer subjektiv sich
konstituierenden Objektivitit nach. Das zu tun, ist die Aufgabe des Philosophen.* Hua XXIV, § 31c, p. 163. Nossos
grifos.
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conhecimento com uma objetidade e como essa relagio é possivel”?®. E Husserl insiste no
carater problematico da existéncia da natureza, “na medida em que o ser em si ¢ uma natureza
que ¢, seja ele conhecido na subjetividade ou ndo, o problema estd no sentido e na
possibilidade”**®. A teoria do conhecimento é uma ciéncia dos principios tltimos, ela nio opera
nenhuma intervengao nos campos da ciéncia ja estabelecidos, mas “diz respeito a sua ‘critica’,
ao esclarecimento do seu sentido (...) ela concerne, em principio, a todas as etapas metddicas e
a todos os atos de pensamento que reivindicam legitimidade conforme a esséncia de sua
operacio”?’.

A teoria do conhecimento, por conseguinte, define-se pela tomada de posicao
radical diante dos problemas da possibilidade, da esséncia e do sentido do conhecimento. Para
Husserl, o pensamento filoséfico ¢ diferente do pensamento natural que ndo se preocupa com
tais problemas e vive na ingenuidade, sem experimentar qualquer perplexidade em relacdo a
eles. O pensamento filos6fico pode ser chamado de antemao uma teoria do conhecimento, pois
toma essa perplexidade como ponto de partida, tenta posicionar-se cientificamente diante dos

problemas gnosioldgicos e converté-los em enigmas a serem decifrados cientificamente?®®.

3.3 A noética e a teoria critica do conhecimento

Como ja indicamos, as conferéncias de /LTC sdo organizadas de acordo com
uma estrutura correlativa de consideragdo (que compreende na primeira parte um estudo
objetivo e na segunda parte um estudo subjetivo). O movimento que elas pde em curso dirige-
se da (i) logica pura a (ii) noética, da noética a (iii) teoria do conhecimento, e desta a (iv)
fenomenologia (a segunda parte do curso ¢ intitulada “Noetik, Erkenntnistheorie und

Phéinomenologie™).

205 |Ich will wissen, was die Beziehung der Erkenntnis auf eine Gegenstindlichkeit meint und wie eine solche
Beziehung auf eine Gegenstindlichkeit moglich ist.” Ibid., § 35d, p. 212. Nossos grifos.

206 Die Existenz der Natur ist problematisch, sofern eben das An-sich-Sein einer Natur, die ist, was sie ist, ob sie
in der Subjektivitdt erkannt wird oder nicht, Problem ist nach Sinn und Moglichkeit.* Ibid., § 34b, p. 198. Nossos
grifos.

207 _Sie ist Wissenschaft von der Prinzipien, nimlich Wissenschaft der letzten Aufklirung, der letzten Erledigung,
all das im Sinn prinzipieller Allgemeinheit verstanden. Sie greift nirgends hinein und doch betrifft ihre ,Kritik®,
ihre Sinneskldrung, alles und jedes, denn es betrifft im Prinzip alle Fundamente, alle methodischen Schritte, alle
Rechtsanspriiche erhenbenden Denkakte nach dem Wesen ihrer Leistung. Ibid., § 31d, p. 166. Nossos grifos.

208 Cf. Hua II. Introdugdo, p. 3.
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3.3.1 Da mathesis a noética

A logica pura unifica todas as ciéncias de orientagdo objetiva, ¢ a cadeia de
proposi¢des que ela constroi na unidade de um sistema agora se presta a intervengao das
disciplinas de orientagdo puramente subjetiva. Obviamente, a logica pura serve de arquétipo
para todas as ciéncias, o que se aplica a ela também se aplica a todas as teorias cientificas. Para
estabelecer as relagdes entre as ciéncias ¢ a filosofia, Husserl ndo examina diversas ciéncias em
sua especificidade; ele se concentra na ldgica, pois esta sistematiza as condigdes objetivas pelas
quais qualquer tipo de ciéncia pode se desenvolver. Certamente, as teorias cientificas dependem
da atividade tedrica dos cientistas e dos atos especificos de conhecimento, mas os cientistas ndo

209 A doutrina filoséfica que deveria

sentem necessidade de explicitar esse aspecto subjetivo
assumir tal explicitagdo ¢ a noética. Essa complementacdo comporta o sentido de uma
explicitacdo que parte da fixacdo das categorias puras de significacdo e¢ da fixacdo das
categorias objetivas correlatas, feitas pela 16gica, e fa-las regredir a sua origem fenomenologica,
elucidando o modo e a possibilidade de tais categorias se doarem com evidéncia aos vividos
noéticos.

Esses vividos sdo condi¢oes noéticas, Husserl as chama de tomadas de posicao
intelectivas (intellektiven Stellungnahmen) e acena para a necessidade de existir uma nova
disciplina que se ocupe da explicitagdo fenomenologica dessas tomadas de posicdo, que deve
responder pela « exploragdo e avaliagdo das tomadas de posigdo intelectivas quanto as suas
reivindicacoes legais»*'°. Concentrar-se-4 também essa disciplina em todas as ciéncias e
examinara todos os atos cognitivos que necessitam de uma justificacao. Esta ¢ concebida sob o
nome noética, disciplina que, tal como a mathesis, concentrara sua investigacdo em todo o
conhecimento cientifico, estendendo-se universalmente a todas as ciéncias por meio da
universalidade da forma que lhes pertence (ver Hua XXIV. § 27, 131-132). Ela examina os atos
cognitivos, avaliando suas relagdes de legitimidade, sejam elas isoladas, combinadas entre si
ou fundamentadas umas nas outras (ver Ibid., § 27, 133-134).

A noética, que deve ser parte central do projeto fenomenologico, € a ciéncia
subjetiva da fundag¢do, enquanto a logica pura é a ciéncia objetiva da justifica¢do
epistemologica, que opera em uma consideragdo formal universal e, portanto, merece o titulo
de mathesis universalis. Husserl compara as duas ciéncias, inclusive, a partir da terminologia

legada pela tradicdo. Assim como o termo “logica” ¢ o mais adequado para designar aquela

209 Ver Hua XXIV. § 25¢. ,,Objektive Theorie bedarf der subjektiven Rechtsquellen, erforscht sie aber nicht.
210 Die Noetik als Ersforschung und Wertung der intellektiven Stellungnahmen hinsichtlich ihrer
Rechtanspriiche. Hua XXIV. § 27.
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mathesis, na medida em que significa a teoria dos AOyo1g, a saber, a teoria dos significados em
universalidade formal, assim Husserl deseja se referir @ nova disciplina como “teoria das
normas do conhecimento ou, melhor ainda, como Noética (...) como ciéncia que investiga 0s
atos cognoscitivos (ou seja, as posigdes intelectivas por esséncia, que reivindicam sua
legitimidade). 2!

Husserl falava ja nos Prolegomenos a uma Logica Pura de certas condi¢des ou
restrigdes que sdo indispensaveis a formulagdo das teorias cientificas: condi¢des de
possibilidade das teorias cientificas em geral que dividem-se em condi¢des objetivas e
condigdes subjetivas, designadas como noéticas. Essas condi¢des podem ser entendidas como
restricdes ou pressupostos, elas condicionam a producdo do saber cientifico. Por isso mesmo, a
tarefa de fundamentacao ultima da ci€ncia ndo pode se esgotar no lado objetivo da ldgica pura,
mas exige a explicitacdo sistematica das condigdes subjetivas do conhecimento tedrico, e disso
se ocupard a fenomenologia pura.?'? Além da mathesis formal, a noética e a teoria do
conhecimento complementam o estudo das condigdes objetivas do conhecimento através da
investigacdo das condic¢des subjetivas, adotando em sua consideragdo a maior universalidade
possivel.

Husserl fala da noética como a doutrina da justificagdo do conhecimento
(Rechtslehre der Erkenntnis). Em todo estado de causa, no que diz respeito a correlagdo no
sentido da complementaridade, ¢ apropriado afirmar que a subjetividade desempenha um papel
nas ciéncias’’® e, nesse sentido, a fenomenologia se apresenta inicialmente como um
complemento filosofico a 16gica pura. Ou seja: a questdo das condi¢des do acesso as idealidades
logicas da mathesis universalis (como tal acesso € possivel?) ndo pode ser solucionado no

interior de uma perspectiva que pertence essencialmente a propria mathesis, e tudo, entdo,

211 Ibid., § 27. pp. 133-134. Noética remete ao étimo grego Noiis (vodc), que costuma ser traduzido em lingua
moderna como inteligéncia, intuigdo, do que se depreende que o estudo das condi¢des noéticas ¢ feito em regime
intuitivo, com o objetivo de apreender imediatamente a forma essencial da subjetividade (suas operagdes
cognoscitivas estruturadas a priori), e submeté-la a uma descri¢do eidética, baseada na sua esséncia. Em 1907,
Husserl estava em vias de estabelecer o quadro conceitual que ele iria usar na descricdo das estruturas da
consciéncia pura, tais como sdo apresentadas nas /deias I: a estrutura noético-noematica.

22Verbi gratia: “Pode-se falar de condigdes de possibilidade evidentes das teorias em geral (...) Trata-se de
condig¢oes a priori das quais dependem a possibilidade de um conhecimento mediato ou imediato, e, na sequéncia,
a possibilidade de justificagdo racional de toda teoria. A teoria, enquanto fundagido do conhecimento, é ela mesma
um conhecimento, e depende, quanto a sua possibilidade, de certas condi¢des que sdo fundamentadas, de maneira
puramente conceitual, no conhecimento e na sua relagdo com o sujeito cognoscente. (...) Condigdes de inicio do
ponto de vista subjetivo, que sdo condi¢des ideais que fincam raiz na forma da subjetividade em geral e na relacdo
desta aqui com o conhecimento. Nos as chamaremos condigdes noéticas. Do ponto de vista objetivo, a expressao
de condi¢des de possibilidade de uma teoria ndo concerne a teoria enquanto unidade subjetiva de conhecimento,
mas enquanto unidade objetiva, constituida pelos encadeamentos de causa e efeito, de verdades e de proposicdes.”
Hua XVIIL. § 32, pp. 110-111 (trad. fr. 122-123).

213 Ver XXIV. § 25. ,,Die Rolle der Subjektivitit in den Wissenschaften®.
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reclama para uma mudanga fundamental de perspectiva. Essa mudanga, para Husserl, ¢
filosodfica, ele poe como tarefa da filosofia a investigagdo das condigdes noéticas da mathesis,
o que corresponde a investigar, em sua pureza eidética, as estruturas intencionais subjetivas que
respondem pela constitui¢dao e doagao das idealidades logicas.

Portanto, a regressao a origem fenomenoldgica ¢ uma dupla intervencao: ela atua
nas ciéncias de orientacdo objetiva através da noética, que as aborda de uma perspectiva
puramente subjetiva, e busca determinar os principios da normalidade do conhecimento
cientifico subjetivamente estruturado, baseado em sequéncias uniformes de atos cognitivos
regulares, € os examina através da evidéncia. A situacdo especifica em que a noética deve
intervir, em complemento a légica pela colocagdo em evidéncia dos atos, € a seguinte: nos
processos logicos de combinagdo, ordenacdo e dedugdo valida a partir de premissas dadas,
quando “o mero sentido e a evidéncia vivida de seu tratamento logico formal ndo sdo
suficientes, a atencdo deve ser constantemente direcionada para os diversos atos subjetivos.”?!4
Em seguida vem a teoria critica do conhecimento, que se concentra igualmente na

subjetividade, ja corretamente delimitada pela noética, e examina as ligagdes entre o

significado, o objeto e o conhecimento.

3.3.2 Da noética a teoria do conhecimento

A teoria do conhecimento ¢ definida como uma filosofia primeira no capitulo 5
da segunda parte. Este quinto capitulo € constituido por cinco pardgrafos, cujo conteudo pode
ser apresentado de maneira sucinta como segue:

§ 31. Demarcagdo das ciéncias e lugar da Teoria do conhecimento como
Filosofia primeira. A Teoria do conhecimento se dirige para a questao da esséncia, do sentido e
da possibilidade do conhecimento objetivo por parte da subjetividade cognoscente.

§ 32. A demarcacdo aporética entre Teoria do conhecimento e Psicologia.
Determinagao negativa da Filosofia primeira como ndo-psicologica.

§ 33. Consideragao histérico-metodologica. O verdadeiro método da filosofia
tem sua génese no ceticismo historico.

§ 34. Consideracdo metodoldgica. Como sair do circulo epistemoldgico em que
se enreda toda reflexdo sobre o conhecimento? Determinagdo da retrorreferéncia como
pertencendo essencialmente a Teoria do conhecimento. Determinagdo do nucleo da meditagao

cartesiana fundamental como obtencao de uma esfera absoluta de dados indubitaveis.

214 Ibid., § 27, p. 129.
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§ 35. Solugao dos problemas. Estabelecimento da distingao radical entre Teoria
do conhecimento e Psicologia a partir da relagdo de compromisso e de ndo compromisso de
cada uma delas com posigdes e pressuposi¢des de transcendéncia. Determinagcdo do método
fenomenologico como epoché e como Reducao (eliminacao de toda crenca na transcendéncia e
de toda apercep¢ao empirica) sob a inspiragao da evidéncia da cogitatio de Descartes, que se
mostra ndo ser um fato natural.

Falemos de cada um desses paragrafos separadamente:

§ 31. O estatuto da teoria do conhecimento em face das disciplinas logicas e das
ciéncias naturais

O § 31 se divide em quatro partes. Na primeira a teoria do conhecimento ¢
apresentada como a chave de conclusdo da teoria da ciéncia. Na segunda parte Husserl fala da
necessidade que mesmo a matematica tem de passar pelo crivo de uma avaliagdo critico-
gnosioldgica. A terceira € consagrada a estabelecer a distingao entre 16gica matematica e logica
filosofica, ao passo que a quarta parte ocupa-se da distingdo entre ciéncia natural e filosofia.

Estamos num contexto de fundacdo das ciéncias a partir da demarcacao do
conhecimento realizada pela consideragio fenomenolégica. E por isso que, no § 31 da
Introducgdo a Teoria do conhecimento, Husserl abre o capitulo 5 referindo-se a disciplinas ja
demarcadas como a Logica Formal, a Légica Real e a Logica Noética, além das quais
encontram-se as disciplinas respectivas correspondentes como a Ontologia Formal, a Ontologia
Real e a Noética. O filosofo ocupa-se assim em determinar o estatuto da Teoria do conhecimento
em face das disciplinas demarcadas como logicas e das disciplinas demarcadas como ciéncias
naturais.

Mas o que nos ocorre de imediato, falando do conceito de demarcacdo, ¢ a figura
contemporanea do “critério de cientificidade” e a ideia de uma “filosofia da ciéncia”, que seria
a disciplina filosofica especial que assume a tarefa de estabelecer esse critério, explicitando o
trago demarcatorio que define as ciéncias como ciéncias. O problema ¢ que a fenomenologia,
mesmo tendo certa ligacdo com Alexandre Koyré (que foi aluno de Husserl e proponente de
uma filosofia da ci€ncia), ndo é comumente associada a esta tradi¢ao chamada de “filosofia da
ciéncia”, na qual figuram nomes como Carnap, Popper, Hempel, Khun, Lakatos, dentre outros.
Nao obstante, ha por outro lado autores que, pensando a adequacdo da fenomenologia ao debate

filosofico contemporaneo, defenderam a pertinéncia de se fazer a relagao acima, provando que
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os interesses husserlianos ndo eram alheios a proposta de uma filosofia da ciéncia,
principalmente, no que diz respeito as disciplinas formais.?'

Colocaram o acento esses intérpretes que, na primeira versdo formulada por
Husserl, a fenomenologia esta proxima de uma Wissenschaftlehre, uma doutrina ou teoria das
ciéncias. No seu livro “A cientificidade na Fenomenologia de Husserl”, Sacrini parte de
comentadores como Gurwitsch e Hardy e busca mostrar que a questdo das ciéncias ocupa na
obra de Husserl dois lugares preeminentes: “a cientificidade se deixa entender tanto como um
tema privilegiado das andlises fenomenologicas quanto como uma caracteristica dessas
andlises™?!®,

Pelo lado do tema, Husserl insiste em frisar que a fenomenologia tem como uma
de suas tarefas fundamentais propiciar um tipo especial de fundamenta¢do do conhecimento
cientifico. Deve-se entender por “especial” que se trata aqui de um tipo de fundamentagao que
somente a filosofia na atitude fenomenologica pode oferecer, diferente da fundamentacao de
cariter epistemologico que o método cientifico é capaz de providenciar por si mesmo?!’.
Ocupando-se disso, o projeto da Wissenschaftlehre demonstra sua aptiddo para organizar a
hierarquia das disciplinas cientificas segundo o aspecto cognoscitivo-fenomenolédgico de cada
objeto nelas investigado, ele atende ao principio da doagdo dos objetos e assim ramifica as
ciéncias a partir de um tronco original, pondo-as em escala ascendente. Com isso, posiciona-se
contra a organizagdo meramente empirista/positivista desse quadro e contra a petdfaocig €ig

dAlo yévoc cometida pelas filosofias naturalistas em geral e, em particular, pelo psicologismo.

215 Sobre a Filosofia da Ciéncia em Husserl, cf. os seguintes trabalhos: VARGAS, Carlos. Para uma filosofia
husserliana da ciéncia. Sdo Paulo: Edigoes Loyola, 2019. AGUIRRE GARCIA, Juan C. Husserl y la filosofia de
la ciencia: desafios y posibilidades. In: AGUIRRE GARCIA, Juan C.; JARAMILLO, Luis G. Cuadernos De
Epistemologia 5: Reflexiones En Torno A La Filosofia De La Ciencia Y La Epistemologia. Popayan: Universidad
Del Cauca, 2011, 103-129.

216 SACRINI, Marcus. A cientificidade na Fenomenologia de Husserl. Sdo Paulo: Edi¢des Loyola, 2018, p. 15. Os
comentarios citados aqui por Sacrini sio: GURWITSCH, A. Phenomenology and theory of science. Evanston:
Northwestern Univ. Press, 1974. HARDY, L. Nature’s suit. Husserl’s phenomenological philosophy of physical
sciences. Athens: Ohio Univ. Press, 2013.

217 A fim de distinguir entre fundamentagio cientifica e fundamentagdo fenomenoldgica, talvez seja conveniente
usar epistemologica (wissenschaftstheoretische), no caso da primeira fundamentagdo, e gnosiologica
(erkenntnistheoretische), no caso da segunda. Alguns autores tém o cuidado de distinguir entre Teoria do
Conhecimento e Epistemologia: a Teoria do Conhecimento toma o conhecimento em geral como objeto, enquanto
a Epistemologia coloca no centro de sua atengéio o conhecimento de tipo cientifico. Sobre isso, cf. ARAUJO, Inés.
Curso de teoria do conhecimento e epistemologia. Barueri: Minha Editora, 2012. Para esta autora, Husserl
apresenta reflexdes epistemologicas na sua abordagem, mas tais reflexdes encontram-se enquadradas em uma
perspectiva mais abrangente da fundamentacao do conhecimento em geral. Sebastian Luft, em artigo que trata da
fenomenologia como filosofia primeira, diz que a fenomenologia ndo tem um sentido epistemoldgico
(wissenschaftstheoretischen Sinn), mas gnosiologico (erkenntnistheoretischen Sinn). Ver LUFT, Sebastian.
“Phanomenologie Als Erste Philosophie Und Das Problem Der » Wissenschaft Von Der Lebenswelt«.” Archiv Fiir
Begriffsgeschichte, vol. 53, 2011, pp. 137-152. Reservamos nesta se¢ao, por isso, o termo “gnosioldgico” para nos
referir a Teoria do Conhecimento especifica que surge da fenomenologia.
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A Teoria do conhecimento ¢ apresentada como a disciplina que fornece a chave
de conclusdo da teoria da ciéncia?!®. O que significa exatamente a expressio “conclusio”
(Abschluf) fica claro na sequéncia, depois que Husserl mostra a diferenga entre ciéncia natural
e filosofia, entre l6gica matematica e logica filosofica, e ressalta que a matematica precisa de
uma avaliagdo?!” critico-gnosioldgica.

Aqui, o que Husserl fala da avaliagdo da matematica ¢ uma retomada e uma
continuacgdo dos paragrafos 4 e 71 dos Prolegomena. Primeiramente, ele ilustra a diferenca entre
fundamentagdo fenomenologica e cientifica ao tratar da avaliacdo critico-gnosiologica da
matematica. Esta avaliagdo nao tem de prestar contas ao conhecimento matematico considerado
enquanto tal, no seu conteido objetivo. Ela se volta para o lado subjetivo desse conteudo. Mas
ndo ha como prosseguir sem antes se perguntar, de fato, o que € essa avaliagdo e por que razao
ela € necessaria. Husserl recorda que o matematico ¢ um eximio construtor de teorias dedutivas
e domina a técnica da demonstra¢do cientifica como ninguém. Isso faz com que a matematica
se desenvolva de modo tao rigoroso que ela se torna um arquétipo, um exemplar para todas as
outras ciéncias. Mas, no que diz respeito aos fundamentos noéticos dessa ciéncia, os
matematicos pouco tém a dizer, e o que dizem o mais das vezes ¢ ambiguo e obscuro.

Os conceitos matematicos encontram-se por isso num estado de imperfei¢ao e
de insuficiente claridade. O termo “imperfeicdo” ¢ retomado do § 4 dos Prolegomenos
intitulado “A4 imperfeicdo teorica das ciéncias particulares”. Em outras palavras, a clareza que
o matematico tem de seus conceitos e métodos ¢ uma obviedade (Selbstverstdndlichkeit), uma
clareza suficiente para alcangar os resultados esperados e satisfazer os interesses técnicos que
ele engajou em seus calculos e operagdes. Mas, do ponto de vista filosofico, que pergunta pelo
fundamento ultimo, e que exige evidéncia e ndo uma mera obviedade, essa clareza nao satisfaz.
A matematica acha-se numa situagao semelhante as ci€ncias naturais, ela carece de claridade
final (/etzte Klarheit) porque se afigura uma ciéncia mais técnica do que filoséfica, quer dizer:
os matematicos operam como técnicos ou projetistas que constroem suas maquinas, € “o grau
de sua inteligibilidade, estabilidade e determinabilidade depende dos respectivos interesses

técnico-matematicos’*2.

218 O titulo da se¢dio A do § 31 é: Die Erkenntnistheorie als AbschluB der Wissenschaftstheorie.

219 Aqui cabe uma observagdo. Husserl emprega na determinagdo desse objetivo a palavra Auswertung, para
avaliagdo. O termo pode ser traduzido também por interpretagdo ou analise. Para nds, porém, o melhor
correspondente em portugués ¢ avaliagdo, que vem dentro desse contexto revestido do sentido especifico da analise
fenomenologica dos atos de conhecimento, feita em regime intuicionista, de modo a apreender o seu valor (Wert)
de conhecimento, valor de verdade, de evidéncia, etc.

220 ,Der Grad ihrer Eindeutigkeit, Festigkeit und Bestimmtheit hidngt vom technisch-mathematischen Interesse
ab.” Hua XXIV. § 31b, p. 158.
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E claro que o matematico, quando opera em seu elemento tedrico, sabe muito
bem o que significa o nimero, a adi¢do, a subtragdo, etc. Mas, para Husserl, esse saber ndo ¢
perfeitamente claro, ¢ uma quase-claridade:

Essa quase-claridade ¢ certa o bastante para o estabelecimento de axiomas e
teorias, mas ndo ¢ suficiente para os propositos de uma avaliagdo final da
matematica em relagdo as suas operagdes de conhecimento. Assim que
voltamos nosso interesse para o conteido e para a origem do conceito de
numero, e (perguntamos) pelo sentido da objetividade numérica, isto que torna
a aritmética inteligivel, achamo-nos bem em dificuldades?'.

Para levar esse “quase” a perfei¢ao da evidéncia, que consiste no esclarecimento
fenomenologico da obviedade natural, compete a Noética, enquanto disciplina fenomenologica,
explicitar aquelas operagdes de conhecimento numa analise pura de esséncia.

Um paréntese aqui. Tratando da questdo: se a fenomenologia deve fundar ou
somente elucidar as matematicas, Bruno Leclercq®*? responde pela segunda opgio e enfatiza
que os reais contributos da fenomenologia husserliana nesse sentido da elucida¢do podem ser
identificados como de quatro tipos: (I) Abstracdo e idealizacao: elucidacio do “estatuto abstrato
e ideal das entidades e leis matematicas através de uma reflexao profunda (...) sobre os atos de
abstracdo e idealizagdo que fundamentam sua constitui¢ao. (...)”, com o interesse de desvelar o
funcionamento, “sentido ¢ alcance da visada intencional das esséncias ¢ da intui¢do”, sabendo-
se que a abstragdo referida “na nocdo matematica de unidade pressupde um ato de visada
categorial especifico que ndo é simplesmente o resultado de mecanismos psiquicos naturais.”>*
(IT) Elucidagdo do estatuto ideal da legalidade l6gico-matematica efetuada desde a distingao
entre os trés niveis de legalidade: natural, normativa e ideal. (III) Elucidacao da
“intersubjetividade dos objetos matematicos e da possibilidade de uma consciéncia reativar o
que foi inicialmente constituido pelos atos de outra consciéncia”, além do desvelamento da
“historicidade dos desenvolvimentos matematicos” em que cada matematico desempenha sua
atividade dentro de uma tradi¢ao herdada que desenha um “horizonte de sentido j& determinado,

que simultaneamente limita e permite sua propria criatividade constitutiva.”*?* (IV) Por fim,

elucidagdo do papel dos sistemas formais.

221 ,Jene quasi-Klarheit reicht hin fiir die Installierung der Axiome und Theorien, nicht reicht sie aber hin zu

Zwecken einer endgiiltigen Wertung der Mathematik hinsichtlich ihrer Erkenntnisleistung. Sowie wir unser
Interesse auf den Inhalt und Ursprung des Zahlbegriffs richten und nach dem letzten Sinn der Objektivitét (fragen),
die die Arithmetik durch ihn erkenntnismifBig beherrscht, geraten wir in Schwierigkeiten.” Ibid., § 31b, p. 159.
222 LECLERCQ, Bruno. La phénoménologie doit-elle fonder ou seulement élucider les mathématiques? In :
Husserl. Phénoménologie et fondements des sciences. Paris : Hermann, 2019.

23 1bid., p. 113.

24 Ibid., p. 114.
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Husserl acrescenta que a fun¢do do filosofo ¢ menos construir teorias do que
questionar qual ¢ a esséncia da teoria, o que torna possivel a teoria em geral. Se os cientistas
trabalham como técnicos engenhosos, montadores de sistemas dedutivos, sem precisarem de
possuir nessa constru¢ao uma visao evidente ultima da esséncia do tedrico em geral, o filosofo
se encarrega de completar a ciéncia explicitando o elemento que falta para que a fundamentagao
do conhecimento cientifico seja evidente e absolutamente firme.

Mas que tipo de introducdo Husserl faz da Teoria do conhecimento que permite
defini-la como uma Filosofia primeira? Nos termos em que Husserl se exprime, ela parece ser
definida como primeira por conta de sua referéncia (Beziehung) a todas as outras ciéncias e por
causa do papel de avaliagao definitiva que ela cumpre junto as disciplinas e conhecimentos
cientificos, que lhe estdo subordinados:

A teoria do conhecimento ¢ a disciplina que tem como objetivo auxiliar as
ciéncias a avaliar seu conteudo final de conhecimento, e auxiliar todo
conhecimento cientifico a chegar a uma fundamentacdo e a uma conclusio
definitiva. No entanto, ela se refere a todas as ciéncias por intermédio da
Ontologia Formal, da Ontologia Real e da Logica Normativa, ela esta
primariamente relacionada a essas disciplinas l6gicas como suas subalternas.
E, através destas tltimas, ela esta relacionada a todas as outras disciplinas e
conhecimentos cientificos. Sobretudo, esta ela diretamente referida a Mathesis
formal, e, simultaneamente, aos respectivos ensinamentos da Noética.??

A Erkenntnistheorie € a ciéncia critica do conhecimento que tem a funcao de
esclarecer: a (1) possibilidade, o (2) sentido e a (3) esséncia do conhecimento objetivo por parte
da subjetividade cognoscente. Como se vé€, ela mantém uma relacdo assimétrica com todas as
outras ciéncias, referindo-se a elas unilateralmente, sem que elas tenham de referir-se de volta.
Nao precisam retrorreferir-se, com efeito, porque as ciéncias sdo operatorias € se contentam
com a quase-claridade (quasi-klarheit) das operagdes de explicacdo, dedugdo e demonstragao,
e ndo com a completa claridade do sentido e com as condi¢des ultimas de possibilidade exigidas
pela consideragdo gnosiologica.

A avaliagdo (Auswertung) deve comportar aqui o sentido de explicitar. Avaliar
deve significar o mesmo que explicitar o valor (Wert) de evidéncia, de verdade, de

conhecimento, que reside no interior daquilo que ¢ avaliado. A remissdo avaliadora da teoria do

225 Die Erkenntnistheorie ist diejenige Disziplin, die aller wissenschaftlichen Erkenntnis zur letzten Auswertung
ihres endgiiltigen Erkenntnisgehalts, aller wissenschaftlichen Erkenntnis zur letzten Grundlegung und zu letztem
Abschluf} verhelfen will. Sie bezieht sich aber auf alle Wissenschaften durch das Medium der formalen Ontologie,
der realen Ontologie und der logischen Normenlehre, auf diese logischen Disziplinen als Unterstufen ist sie primér
bezogen und durch sie auf alle anderen wissenschaftlichen Erkenntnisse und Disziplinen. Vor allem ist sie direkt
bezogen auf die formale Mathesis und zugleich auf die sie betreffenden Lehren der Noetik.” Hua XXIV. § 31a, p.
158.
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conhecimento seria assim a explicitagdo dos fundamentos do saber cientifico. A acdo de
explicitar, por sua vez, pressupde a existéncia de algo implicito, de algo que repousa na
obscuridade e que precisa ser elucidado, trazido a sua completude na evidéncia.

E entdio que, no § 31, depois de explicitar a diferenga entre 16gica matematica e
logica filosofica, entre filosofia e ciéncias da natureza, Husserl mostra como a filosofia se
estabelece acima de todas as demais ciéncias??®, sob a condi¢io de ndo tomar nenhum
conhecimento como dado, como pressuposto, e através de uma orientagdo de pensamento
completamente antinatural, que lhe é proporcionada pela Redugdo fenomenolégica. E desse
modo que Husserl pode identificar Erkenntnistheorie e Erste Philosophie:

Torna-se claro que a filosofia, ou melhor, a “Filosofia primeira”, no sentido
auténtico, esta igualmente relacionada a todos os campos do conhecimento e
a todas as teorias e ciéncias naturais a serem neles estabelecidas. Ela ¢ a
ciéncia dos principios, nomeadamente, a ciéncia do esclarecimento ltimo, da
conclusao ultima, todos entendidos no sentido da universalidade principial.
Ela ndo intervém em campo algum do conhecimento, mas mesmo assim diz
respeito a sua “critica”, ao esclarecimento do seu sentido, de modo
omniabrangente, uma vez que ela concerne, em principio, a todas as etapas
metoddicas e a todos os atos de pensamento que reivindicam legitimidade
conforme a esséncia de sua operagdo.’?’

A fungdo prescrita & Teoria do conhecimento, como primeira, ndo ¢ a de uma
intervencdo nos campos cientificos, mas a de operar uma critica que tem sobre eles uma
absoluta precedéncia:

A Filosofia primeira, ou, o que ¢ 0 mesmo, a critica da razao teorica, a “teoria
do conhecimento”, ndo prova individualmente os conceitos basicos, principios
e teorias presentes na ciéncia atual, ela ndo executa in concreto, por assim
dizer, o passo a passo do necessario esclarecimento e da determinagao final do
sentido. Mas, em exaustiva universalidade, ela fornece tudo o que torna essa
realizacao possivel. E ela ganha essa universalidade exaustiva com base em
uma exposi¢do completa e em um esclarecimento critico-gnosiologico de
todas as “formas de pensamento”, ou seja, de todas as categorias € axiomas
formais que se desdobram em teorias matematicas nas disciplinas naturais
matematicas, ¢ com base, da mesma maneira, no pleno esclarecimento
correspondente as formas metafisicas, isto €, as categorias reais subjacentes a
toda concepgao de natureza e a toda determinacao natural. E, finalmente, com
base no esclarecimento de todas as categorias noéticas (caso queiramos
admitir esta expressdo, que € inteligivel sem maiores dificuldades).??®

226 Uber allen natiirlichen Wissenschaften baut sich nun die Philosophie.* Hua XXIV. § 31d, pp. 164-165.

227 | Es wird klar, daB die Philosophie, oder vielmehr die im echten Sinn ,,Erste Philosophie®, in gleicher Weise
auf alle Erkenntnisgebiete und alle in ihnen zu etablierenden natiirlichen Theorien und Wissenschaften bezogen
ist. Sie ist Wissenschaft von der Prinzipien, ndmlich Wissenschaft der letzten Aufklérung, der letzten Erledigung,
all das im Sinn prinzipieller Allgemeinheit verstanden. Sie greift nirgends hinein und doch betrifft ihre ,,Kritik®,
ihre Sinneskldrung, alles und jedes, denn es betrifft im Prinzip alle Fundamente, alle methodischen Schritte, alle
Rechtsanspriiche erhebenden Denkakte nach dem Wesen ihrer Leistung.” Ibid., § 31d, pp. 165-166.

228 Die Erste Philosophie oder, was dasselbe, die Kritik der theoretischen Vernunft, die ,Erkenntnistheorie®, priift
nicht einzelweise die in den aktuellen Wissenschaft vorliegenden Grundbegriffe, Grundsétze, Theorien, und iibt
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Pode-se sustentar entdo que hd uma “logica primeira” que inscreve no seu
dominio todas as formas logicas possiveis (logica formal, logica dos significados, logica
normativa, apofantica, matematica, teoria das multiplicidades, etc.). Ela ¢ determinada como
uma Mathesis universalis e ¢ dirigida para o lado objetivo das ciéncias concebido como sistema
de todos os sistemas possiveis de encadeamento ordenado de proposi¢cdes. Do mesmo modo,
deve haver uma Filosofia primeira capaz de inscrever no seu dominio todas as formas
cognoscitivas possiveis (tanto l6gicas quanto noéticas, tanto empiricas quanto transcendentais).
Ela deve ser determinada como uma Mathesis filosofica universalissima dirigida para o lado
subjetivo do conhecimento (ndo s6 do saber cientifico, mas de todo saber possivel) concebido
como forma transcendental da subjetividade, unica que da sentido e valor de objetividade ao
conhecimento enquanto conhecimento.

§ 32. O problema da relagdo entre teoria do conhecimento e psicologia

O § 32 se divide em trés partes. A primeira trata do conhecimento sob o seu
aspecto factual, fala-se do “conhecimento como um fato subjetivo” e interroga-se o significado
que estd contido efetivamente nessa expressdo. O que ela quer dizer exatamente? A segunda
parte, por sua vez, dedica-se a mostrar a exigéncia que se poe de uma clareza reflexiva final
sobre a relagdo entre idealidade e objetividade para a subjetividade. Na ultima parte, Husserl
ataca o problema da possibilidade de uma teoria do conhecimento que ndo seja psicoldgica.

Trata-se, em suma, do problema da relagdo entre teoria do conhecimento e
psicologia. A demarcagdo entre as duas disciplinas € uma tarefa que impde enorme dificuldade,
a mais espinhosa de todas as dificuldades, mas ¢ com ela que se d& o passo decisivo na dire¢ao
do estabelecimento da ciéncia filosofica fundamental. Aqui, Husserl volta a sobredita
determinagdo negativa da Filosofia primeira: a tarefa que mais importa cumprir € mostrar que
a Filosofia primeira ndo é a psicologia ¢ que deve ser possivel uma teoria do conhecimento
ndo psicoldgica. O poértico de entrada para a teoria do conhecimento s6 pode ser transposto
depois de solucionado esse problema, pois € por ele que se decide o éxito ou o fracasso das

metas colocadas pela critica gnosiologica.

an ihnen sozusagen in concreto Schritt fiir Schritt die notwendige Aufkldrung und letzterledigende
Sinnesbestimmung. Aber sie gibt in erschopfender Allgemeinheit alles an die Hand, was diese Leistung jeweils
ermoglicht. Und sie gewinnt diese erschopfende Allgemeinheit auf Grund einer vollstaindigen Herausstellung und
erkenntniskritischen Klarung aller ,,Denkformen®, also aller formalen Kategorien und formalen Axiome, die sich
in den natiirlichen mathematischen Disziplinen zu den mathematischen Theorien entfalten, sowie auf Grund der
entsprechenden vollstindigen Klidrung der metaphysischen Formen, d.i. der realen Kategorien, die aller
Naturauffassung und Naturbestimmung zugrunde liegen. Und endlich auf Grund der Kldrung der sédmtlichen
noetischen Kategorien, wenn wir diesen Ausdruck akzeptieren wollen, und der ohne weiteres verstindlich ist.“
Ibid., § 31d, p. 166.
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As secoes A e B do paragrafo, que partem da afirmacao de que “o conhecimento
¢ um fato subjetivo”, introduzem com isso o grande problema. Como ficam as ciéncias de
orientacdo puramente objetiva? Nelas ha a pretensdo de que seu sistema tedrico tem “vida
propria”, que seu funcionamento, que sua operacionalizacdo técnica, ndo dependem em
absoluto de guem seja o “sujeito” que encarna o papel do operador cientifico. O sistema deve
caminhar com as proprias pernas, sem depender de uma individualidade empirica determinada.

Isso quer dizer que, por principio, os sistemas de fundamentagdo das ciéncias de
orientagdo objetiva dispensam qualquer relagdo com esta ou aquela subjetividade, elas buscam
funcionar na pura universalidade e na pura objetividade sem remissdo a individualidade de
Fulano ou Beltrano. O elemento subjetivo € para ser suprimido, pois ndo importa quem seja o
investigador, o sistema tedrico funciona aufomaticamente ¢ tem que funcionar para qualquer
um independentemente do cientista que de fato o opera. Os atos intelectivos que respondem
pelo conhecimento (percepgdes, lembrancas, expectativas, juizos, suposi¢des, duvidas), na
medida em que fluem no tempo, em que possuem um conteudo real, devem ser retirados de
cena e ceder o lugar a leis ideais supratemporais, que sdo validas para qualquer tempo e espago.

A Noética, pelo contrario, preocupa-se justamente com a subjetividade, sua
orientacdo ¢ outra. Como doutrina judicativa do conhecimento, ela se debruca sobre os
principios da normalidade do saber cientifico, que assenta em encadeamentos uniformes de atos
cognoscitivos regulares, € os examina através da evidéncia. Em seguida entra a teoria critica do
conhecimento, que se detém igualmente na subjetividade, ja corretamente demarcada pela
Noética, e examina as conexdes entre significado, objeto e conhecimento. Como se vé, a critica
do conhecimento tem a ver, respectivamente, com a Logica formal, a Ontologia real e a Noética:
ela procura fixar em seus termos apropriados a conexao existente entre elas, ou seja, determinar
como significado, objeto e conhecimento se relacionam.

Ha um obstaculo que barra a via a essas duas pretensdes. Na expressao “fato” do
conhecimento, o “fato” se destaca por comportar um duplo sentido. O primeiro: (1) ndo importa
quao geral e universal ele seja, todo conhecimento ¢ factual, ¢ produzido de fato na
subjetividade de alguém. Na ciéncia, ndo ha como elevar-se a uma universalidade e a uma
generalidade sem referéncia a uma individualidade empirica, ndo ¢ possivel assumir uma
orientacdo puramente objetiva sem referéncia a subjetividade, mesmo que as relagdes psiquicas
e psicofisicas dos cientistas como tais sejam suspendidas na regressao aos principios universais.
O segundo: (2) o fato ¢ também uma fatalidade, uma inevitabilidade, ou seja, ¢ uma situagao
ultima, irremovivel, irredutivel, e como tal impde um limite inexoravel a investigac¢do. Ora, o

que pode significar, em ultima instancia, o em-si dos objetos e o valer-por-si da verdade? Nao
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€ uma situagao insuperavel, inelutavel, inescapavel, a de que todo em-si supde um para-nos que
o0 ateste como em-si? Nessa atestagdo, ndo ¢ verdade que o sentido mesmo de em-si ndo deixa
de ter origem na propria subjetividade???’

Nio ¢ isso constatar que toda ciéncia é humana, demasiadamente humana?>*°
Ora, se todo conhecimento ¢ subjetivo por principio, em virtude de ser para a subjetividade,
isso ndo certifica que a ultima palavra sobre a questdo gnosioldgica ¢ algo que deva ser
concedido por direito a psicologia? Tudo leva a crer que sim: a psicologia ¢ a ultima das
ciéncias, na medida em que todo conhecimento acaba, em ultima instancia, reconhecido como
sendo subjetivo; semelhantemente, ela ¢ a primeira das ciéncias, pois o fato de que todo
conhecimento ¢ subjetivo condiciona ja de saida a determinagdo futura de qualquer campo do
conhecimento.?*!
Entretanto, contra todas as aparéncias, Husserl responde categoricamente que
ndo, a psicologia ndo € a primeira nem a ultima das ciéncias. Se ambas, a Noética e a teoria do
conhecimento, consideram a subjetividade, ndo o fazem, porém, factualmente, mas idealmente,
seu compromisso ¢ com a descoberta de estruturas subjetivas a priori. E no quadro de uma
subjetividade universalmente considerada, na sua forma pura, que a reflexao filosofica interroga
a relagdo entre idealidade e objetividade para a consciéncia. E por isso que a ciéncia filosofica
fundamental ndo pode ser a psicologia. Os problemas que dizem respeito a subjetividade em
geral (relagdo entre idealidade e objetividade, por um lado, e subjetividade, por outro) nao sao
da al¢ada da psicologia e ndo devem ser abandonados a consideragdo psicologica.

Mas parece que isso ndo € o suficiente. Ainda resta o problema de saber como se

comporta a Noética em relagdo a psicologia, € como ¢ possivel uma teoria do conhecimento

29 o problema do “fato” persiste até o § 35, de conclusdo deste capitulo: ,,(...) wenn auch der betreffende
Untersuchende seine phidnomenologischen Reduktionen anbringt, so ist doch all das, was er schaut, de facto sein
individuelles Erlebnis, und er selbst ist doch de facto ein Mensch. Also das alles ist Psychisches und
Psychophysisches.“ Tradug@o: “(...) mesmo que o investigador em questdo execute suas reducdes
fenomenoldgicas, tudo o que ele vé € ainda de facto sua vivéncia individual e ele mesmo ¢ ainda de facto um
homem. Portanto, tudo isso é psiquico e psicofisico. (§ 35d, p. 214). E ainda na p. 215: ,,De facto!’ Das ist ja das
ganze Problem!*: “De facto!‘ Este, com efeito, é todo o problema!”.

230 Ndo por acaso, Husserl cita Nietzsche en passant em sua exposicio.

231 »Manche werden hier sogar schlieBen: Aus seiner Subjektivitit kann niemand heraus, also kann die Forschung

sich nur in der Subjektivitét vollziehen, sie muB also psychologische Forschung sein. (...) Denn das gilt fiir jederlei
Wissenschaft. Auch wenn der physikalische Naturforscher die Natur beobachtet, mit dem Dingen Experimente
vollzieht und darauthin fiir die Natur Erkenntnis gewinnt, kommt er iiber seine Subjektivitit nicht hinaus. Also
wire nach diesem Argument jede physikalische Untersuchung eo ipso eine psychologische.* Tradugdo: “Muitos
concluirdo aqui na verdade que ninguém ¢é capaz de sair de sua subjetividade, e que a investigagdo, desse modo,
s0 pode ser realizada subjetivamente; logo, ela deve ser necessariamente uma inquiri¢ao psicologica. (...) 0o mesmo
vale para todos os géneros de ciéncia. Ainda que o cientista fisico observe o mundo natural, submeta as coisas a
experimentacdo e adquira com isso o conhecimento da natureza, ele ndo pode ultrapassar eo ipso a esfera de sua
subjetividade”. Ibid., § 32c, p. 175.
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nao-psicologica. Na se¢ao C do paragrafo, Husserl assume abertamente todos os enigmas da
subjetividade do conhecimento exatamente como sdo, como “enigmas”. A atitude a ser adotada
ndo ¢ a de se apoiar no objetivismo das ciéncias para se esquivar dos paradoxos e contradigdes
do subjetivismo, e sim radicalizar o proprio subjetivismo. O que resta a fazer ¢ justamente o
contrario do que faz a teoria psicologista, que parte dos pressupostos das ciéncias naturais,
comprometendo-se por toda parte com posi¢des transcendentes, cuja possibilidade e sentido ¢
justamente aquilo que estd em questdo. No subjetivismo radical instaurado pela atitude
fenomenologica, exige-se a obtencdo de uma clareza reflexiva final sobre a relagdo entre
idealidade e objetividade para a subjetividade, sem a eliminagdo do para e na tentativa de
chegar a uma elucidacao ultima do sentido de tal correlagdo.

$ 33. O ceticismo gnosiologico

O § 33, por seu turno, introduz uma abordagem historica: Husserl debruga-se
sobre a histéria da filosofia para mostrar a génese do ceticismo gnosioldgico a partir do
ceticismo dogmatico, e fala de um desenvolvimento teleologico da teoria do conhecimento,
cuja figura inicial teria surgido das perplexidades, das contradi¢des e dos aparentes becos sem
saida dentro dos quais a argumentagdo cética havia enredado o pensamento. A se¢do se divide
em trés partes. Na primeira, o ceticismo dogmatico ¢ definido como a expressdo da falta de
clareza sobre o sentido e a possibilidade da ciéncia objetiva. Na segunda, a critica cética ¢ vista
como uma tomada de posi¢do critico-gnosioldgica. Na terceira, por fim, Husserl volta a
mencionar a distingdo entre logica matematica e logica filosofica, e entra na questdo da
diferenca entre perfeicao logico-matematica e esclarecimento gnosioldgico.

Husserl apresenta diferentes tipos de orientag@o cética: o ceticismo historico ou
extremo, o ceticismo moderado de Hume, o ceticismo metodologico cartesiano € o ceticismo
gnosioldgico. O ceticismo pode ser dogmatico ou entdo critico. O texto chama a atencao para
um sentido histdrico do ceticismo e para uma certa fungao teleologica que ele cumpre na historia
da filosofia. A primeira forma de ceticismo que surge na historia ¢ o dogmatico, que aparece
com os sofistas. Este ¢ descrito como expressao da falta de clareza sobre o sentido e a
possibilidade da ciéncia objetiva. A critica cética surge assim como tomada de posicao critico-
gnosiologica.

Mas o que foi propriamente expresso na forma das teorias céticas extremas, “o
que propriamente estava escondido por trds delas, ndo era tanto a séria negag¢dao do

conhecimento em geral ou as sérias dividas sobre a validade do conhecimento em geral”, e sim,
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diz Husserl, a expressao da “falta de clareza sobre o sentido e a possibilidade do conhecimento
em relacdo a sua validade objetiva e a sua realizagio.”?3?

Mas Husserl recorda que héd absurdos e contrassensos insuperaveis na
argumentagao dos sofistas. Em primeiro lugar, uma contradi¢do existencial, pois os sofistas
agem racionalmente na vida pratica, distinguindo entre verdade e erro, € ddo um tiro no préprio
pé ao assumir, implicitamente, as mesmas crengas que negam, explicitamente, em sua
argumentacdo. Em segundo lugar, uma contradi¢ao logica, pois o sofista cético esforga-se em
“contestar e provar como sendo impossivel o que ele proprio pressupde teoricamente; ou, pelo
menos, ele comete o absurdo de negar precisamente as condi¢des essenciais de possibilidade

das teorias com as quais ele mesmo forma suas argumentagdes céticas.”>>

O segundo modo de ceticismo ¢ o gnosiologico, que se desenvolve
teleologicamente a partir do dogmadtico. Esse ceticismo aparece como pré-requisito
metodoldgico para uma teoria do conhecimento auténtica, que consiste numa filosofia do
comeco. Husserl esclarece que o momento critico estava desde o inicio em embrido no
dogmatismo cético, e que sé esperava ser trazido a luz pelo desenvolvimento posterior da

filosofia:

Nos percebemos a funcgdo teleoldgica desse ceticismo dogmatico na historia
da filosofia como preparacao para o ceticismo critico, ou seja, o ceticismo que
constitui o necessario comego da teoria do conhecimento e que determina seu
fundamento. Em todo ceticismo dogmatico, o momento critico esta implicito
(isso € dizer muito), mas trata-se de um momento que ndo chegou ainda a
pureza do esclarecimento. Em contraste com o ceticismo dogmatico, o critico
ndo ¢ uma teoria, mas uma tomada de posi¢do e um método.>*

E essa mesma reflexdo sobre a teleologia das ideias filosoficas ¢ levada por
Husserl até a consideracgao cartesiana fundamental, na modernidade, que encontra no ceticismo

gnosioldgico o método fundamental da teoria do conhecimento.

232 Was in Form solcher Theorien eigentlich zum Ausdruck kam, was sich hinter diesen Theorien eigentlich
versteckte, war nicht so sehr die ernstliche Negation von Erkenntnis iiberhaupt oder der ernstliche Zweifel an der
Erkenntnisgeltung iiberhaupt, sondern die Unklarheit tiber Sinn und Moglichkeit der Erkenntnis hinsichtlich ihrer
objektiven Geltung und Leistung.” Ibid., § 33a, p. 180.

233 (...) daB sie im Inhalt ihrer Theorien das zu bestreiten und als unmoglich zu erweisen suchen, was sie selbst
als Theorien voraussetzen; oder mindestens dies: Sie begehen den Widersinn, wesentliche Bedingungen der
Maoglichkeit gerade solcher Theorien zu bestreiten, als welche sie sich selbst skeptisch argumentierend ausbilden.*
Ibid., § 33a, p. 183.

234 ,Die teleologische Funktion dieser dogmatischen Skepsis in der Geschichte der Philosophie sehen wir aber
darin, die kritische Skepsis, d. h. diejenige, die den notwendigen Anfang der Erkenntnistheorie ausmacht und ihren
Boden bestimmt, vorzubereiten. In aller dogmatischen Skepsis ist die kritische ein impliziertes (das ist zu viel
gesagt), aber sich nicht zur Reinheit abklarendes Moment. Im Gegensatz zur dogmatischen Skepsis ist die kritische
keine Theorie, sondern eine Stellungnahme und eine Methode. Ibid., § 33a, p. 180.
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§ 34. Sobre a possibilidade da teoria do conhecimento apos a efetuagdo da
Epoché

No 34, Husserl tem que enfrentar as aparentes contradigdes que surgem na
proposta explicita do método de Redugao. Serd ainda possivel uma teoria do conhecimento apos
a suspensao, pela epoché fenomenologica, de todo o conjunto do conhecimento? Nao se cai
com isso numa espécie de circulo epistemologico? Para dar uma solugdo a questdo, Husserl
mostra que a autorreferencialidade ¢ algo que pertence essencialmente a teoria do
conhecimento. Aqui se estabelece um didlogo com a filosofia cartesiana ¢ o mundo do
fendmeno ¢ mostrado como uma esfera absoluta de dados indubitaveis.

A contradi¢ao mencionada é na verdade uma autocontradi¢do: se a epoché exige
a suspensdo de todos os conhecimentos, a propria ciéncia gnosiolodgica, enquanto
“conhecimento”, ndo deve também ser excluida?

Todo o conhecimento deve ser problematico. Mas o conhecimento
gnosioldgico que procuramos ¢ também conhecimento. Logo, parece que a
teoria do conhecimento € necessaria para se obter a teoria do conhecimento.
O que parece demonstrar que a teoria do conhecimento ¢ em principio
impossivel.?*

Com efeito, ela parece estar condenada a uma regressao ao infinito, uma vez que
a teoria do conhecimento exigiria ela propria uma teoria do conhecimento para ser estabelecida,
e esta, por sua vez, uma nova teoria do conhecimento, ad infinitum.

Para solucionar o problema aparente do circulo epistemoldgico, Husserl fala
sobre a possibilidade da teoria do conhecimento apds a epoché ter sido concluida. Ela ¢
possivel, primeiramente, porque o que se mostra na aparéncia como uma autocontradi¢ao
revela-se, no fundo, como algo que pertence a propria natureza da coisa. A teoria do
conhecimento possui por esséncia uma autorreferencialidade: “A retrorreferéncia necessaria da
elucidacdo gnosioldgica a si mesma ¢ manifestamente algo que pertence a esséncia do
conhecimento enquanto tal.”**® Assim, mesmo Deus, cujo conhecimento é absolutamente
perfeito, ao colocar em exercicio a critica do conhecimento, teria que efetud-la em regime
retrorreferente.

Em segundo lugar, a teoria do conhecimento ¢ possivel porque nem todo

conhecimento pode ser colocado em davida. O conhecimento, por exemplo, de que eu me

235 Alle Erkenntnis soll problematisch sein. Aber die erkenntnistheoretische Erkenntnis, die wir suchen, ist ja
auch Erkenntnis. Es scheint also der Erkenntnistheorie zu bediirfen, um Erkenntnistheorie zu gewinnen. Was zu
beweisen scheint, Erkenntnistheorie sei prinzipiell unmdéglich. Ibid., § 34a, p. 193.

236 Die notwendige Riickbeziehung der Erkenntnisaufkldrung auf sich selbst ist offenbar etwas zum Wesen der
Erkenntnis als solcher Gehoriges.* Ibid.,§ 34a, p. 193.
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encontro em tal perplexidade diante do circulo gnosioldgico nao ¢ um conhecimento suscetivel
de duvida, pois nao faz sentido algum duvidar de que sou ex quem duvida. Ao mesmo tempo,
o eu nao pode colocar em duvida gue fendmenos lhe sdo dados enquanto fendmenos. Husserl
recorre, portanto, ao nucleo fundamental da meditacdo de estilo cartesiano, que oferece o
mundo dos fendmenos dados ao eu como um campo de dados indubitaveis. “Reside na natureza
dos problemas que eles devem ser realizados puramente na esfera de dados absolutamente
indubitaveis, de dados que devem ai ser mostrados e ai vistos como absolutos.”?*’

§ 35. A diferenca radical entre pesquisa gnosiologica e psicologica

O § 35, de conclusao do capitulo, ¢ a ocasiao de tentar de forma definitiva a mais
dificil das demarcagdes entre pesquisa gnosiologica e psicologica. A chave para tragar entre elas
uma linha divisoria € o seu comprometimento ou ndo comprometimento com pressupostos
tirados do mundo transcendente.

A secdo se divide em 5 partes. Na primeira, a psicologia ¢ apresentada como uma
ciéncia natural que estd envolvida até o pescogo com o problema da transcendéncia. Na
segunda, Husserl fala da confusao que geralmente se comete entre analise psicologica da origem
e esclarecimento gnosiologico, que ele chama de confusdo contraditéria. Na terceira, mostra-se
que a teoria do conhecimento, além de ndo se identificar com uma analise genética, ndo
corresponde também a nenhum tipo de psicologia descritiva. Na quarta, explicita-se a Redugao
fenomenologica como exclusdo de toda apercepcdo empirica e de toda crenga na
transcendéncia. Na tltima parte, Husserl evoca uma nova vez a filosofia cartesiana para mostrar
que a evidéncia da cogitatio ndo ¢ a evidéncia de um fato natural.

Em suma, o que estd em jogo ¢ mostrar que a teoria do conhecimento nao se
identifica com nenhuma das diferentes versdes da psicologia: da psicologia genética, causal-
genética, causal-explicativa, descritiva, etc. Mas a distingdo a ser feita ¢ de tal sutileza que
impde ao olhar mais penetrante um dificilimo problema, um desafio, mesmo para o filésofo
cultivado nas analises fenomenoldgicas de detalhe. Trata-se da distingao entre dado psicologico
e dado fenomenologico. Nao ¢ a toa que Husserl, excepcionalmente, refere-se metaforicamente
a confusdo entre Teoria do conhecimento e Psicologia como uma verdadeira tentagdo para o
filoésofo, que, apos despertar da inocéncia epistémica e, tendo cedido ao desejo de comer a maca

fatal da drvore dessa confusio, comete o pecado original contra o Espirito Santo da filosofia3®.

237 In der Natur der Probleme liegt es, daB sie rein in der Sphire absolut zweifelloser Gegebenheiten sich
vollziehen muf3, von Gegebenheiten, die aufgewiesen und als absolut erschaute da sein miissen.” Ibid., § 34b, p.
200.

238 Cf. Ibid., § 32c, p. 176. Em seguida, o problema é de novo designado metaforicamente como um enigma
proferido pela Esfinge da critica do conhecimento. Mais adiante, ao se referir ao dogmatismo das posigdes
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Uma confusao que costuma ser cometida € entre teoria do conhecimento e teorias
especulativas sobre a génese do pensar cognitivo. Cumpre dizer que o esclarecimento
gnosiologico ndo se confunde com uma andlise genética, quer dizer, ndo se assemelha a uma
analise psicologica da origem. Para Husserl, a mistura entre os dois redunda em absurdo. Como
exemplo dessa confusao, ele menciona a teoria de Herbert Spencer, que vé nas leis apoditicas e
necessarias do pensamento um sedimento de experiéncias que foram se acumulando ao longo
de geragdes, e evoluindo até as “recentes” formas do pensamento l6gico. Para Husserl, o
absurdo contido nessa teoria da hereditariedade ¢ nitido, pois, como quer que tenha sido
descoberta, a teoria pressupde justamente a validade das leis que quer explicar geneticamente,
pois precisa, para obter sua legitimidade l6gica, recorrer de inicio a necessidade apoditica ela
mesma que cré poder explicar em termos de “evolugao”.

Teorias semelhantes do biologismo, do antropologismo, do historicismo, etc.,
incidem no mesmo erro, que Husserl considera capital, de “querer realizar a teoria do
conhecimento através da ciéncia causal-explicativa e, em geral, através da ciéncia natural e
transcendente.””* Do ponto de vista da teoria do conhecimento, a histéria evolutiva do intelecto
humano e a explicagdo causal dos encadeamentos nessa evolucdo sdo completamente
irrelevantes. E 0 mesmo vale para a especulagdo metafisica.

O que ¢ entdo relevante do ponto de vista epistemologico? Para Husserl, o
fundamental ¢ “a esfera dos meros fendmenos, dos fendmenos como imanéncias puras,
exatamente como sdo visualizados na consciéncia interna com as evidéncias cartesianas.”?*°
Torna-se assim manifesto “que a psicologia causal-explicativa e seus ensinamentos sobre a
origem dos atos cognoscitivos ndo se alcam suficientemente ao nivel da investigagdo
gnosiologica.” 2!

Mas o método cartesiano da davida, ao remontar aos atos da percepgao interna
(percepgdes, representacdes, juizos), ndo efetua por acaso andlises psicoldgicas? A proposito

disso, Husserl observa que a teoria do conhecimento ao estilo de Descartes exige, como uma

psicologistas, empiristas e biologistas, que buscam fechar a problemadtica gnosiologica fazendo recurso aos
mesmos pressupostos naturais que nela estdo em questdo, Husserl adverte que o “Moloque do dogmatismo devora
todos aqueles que ja lhe ofereceram sacrificio, nem que fosse uma unica vez e mesmo em estado de inconsciéncia”.
Cf. Ibid., § 33b, p. 188.

239 | Erkenntnistheorie durch kausal-erklérende und iiberhaupt durch natiirliche und transzendierende Wissenschaft
leisten zu wollen, das ist die kardinale Verkehrtheit, deren Widersinn man sich vollig klar gemacht haben muf.*
Ibid., § 35b, p. 207.

240 Die erkenntnistheoretisch bedeutsame und fundamental psychologische Sphire ist die Sphire der bloBen
Phianomene, der Phdnomene als reine Immanenzen, so wie sie eben im inneren Bewuf3tsein mit der Cartesianischen
Evidenz erschaut werden®. Ibid., §35c, p. 209.

241 ,Also es ist evident: Die kausalerkldrende Psychologie und ihre Lehren vom Ursprung der Erkenntnisakte
reichen in die erkenntnistheoretische Untersuchung nicht im mindesten hinein.* Ibid., § 35c, p. 208.
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conditio sine qua non, a colocagao fora de circuito de toda posi¢cdo transcendente através da
epoché, ao passo que a psicologia, por defini¢do, ocupa-se dos mesmos atos psiquicos, das
mesmas percepcoes, representacdes, pensamentos, intuigdes e afins, mas num sentido
comprometido por toda parte com pressuposi¢des de transcendéncia. E o compromisso com o
transcendente (a crenga efetiva no ser) que faz dela uma ciéncia natural.

Como Husserl explica melhor na Ideia da Fenomenologia, os conceitos mais a
mao para decidir sobre a questionabilidade e a inquestionabilidade do conhecimento ¢ o par de
conceitos imanéncia e transcendéncia: o “conhecimento intuitivo da cogitatio ¢ imanente, o
conhecimento das ciéncias objetivas — ci€ncias da natureza e ci€éncias do espirito — mas também,
vendo de perto, o das ciéncias matematicas, é transcendente.”?*? Assim é que Husserl separa as
ciéncias em ciéncias imanentes e ciéncias transcendentes. Isso lhe permite demarcar a
fenomenologia como uma ciéncia imanente em relagdo a psicologia, vista como
transcendente’®.

E claro que essa distingo, se ponderada mais atentamente, leva a outra distingo
ndo menos importante: a que existe entre a imanéncia inclusa ¢ a imanéncia no sentido “do
dado em si mesmo que se constitui na evidéncia”***. O imanente incluso ¢ aquele que se oferece
ao olhar fenomenoldgico numa autodoacdo completa e adequada, de modo que resiste a toda
davida e exclui toda possibilidade de erro quanto a sua existéncia como absolutamente
desprovida de sentido. O imanente ingrediente € inquestionavel e afasta toda razdo de duvidar.
O imanente que se constitui na evidéncia ¢ chamado posteriormente de “transcendéncia na
imanéncia”.

O transcendente, contrariamente ao imanente incluso, ¢ sempre passivel de
davida. Da perspectiva da ciéncia imanente, a todo transcendente deve atribuir-se o indice zero,
ou seja, sua validade nao deve ser pressuposta, mas aceita apenas como fendmeno ou pretensao
de validade. Por qué? A resposta de Husserl ¢ simples: “O problema da transcendéncia torna
toda a natureza problematica, esta deve permanecer fora de circuito.”?* Com relagdo a teoria

do conhecimento, ela “deve praticar a Epoché absoluta em relagdo a toda transcendéncia

242 Hua II. Introdugdo, p. 5 (trad. port. 23).
243

,»(...) Psychologie ist Naturwissenschaft. Sie ist als natiirliche Wissenschaft erwachsen und ist, wie jede
natiirliche und objektive Wissenschaft, transzendierende Wissenschaft.” Tradugao: “(...) a psicologia ¢ uma ciéncia
natural. Ela se desenvolveu como uma ciéncia natural e, como toda ciéncia natural e objetiva, ela ¢ uma ciéncia
transcendente.” Hua XXIV. §35a, p. 203.

24 Hua II. Introdugdo, p. 5 (trad. port. 24).

245 ,Das Problem der Transzendenz (...) macht die ganze Natur problematisch, sie muf3 dahingestellt bleiben.*
Ibid., §35a, p. 203.
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(...).”2% Tio logo surge, o problema transcendental impde a teoria gnosiologica o imperativo
de colocar todo transcendente entre parénteses e de permanecer em tal suspensao até segunda
ordem, ou seja, at¢ que o sentido, a possibilidade e a esséncia da objetividade do
“transcendente” possam ser fenomenologicamente elucidados.

A secdo que vem na sequéncia, por seu turno, ¢ aberta pela afirmagao categoérica
de que a teoria do conhecimento também nao ¢ uma psicologia descritiva. O motivo ¢ dbvio:
nela o compromisso com o transcendente ¢ desativado e a investigagdo passa a se mover num
campo purificado, desconectado, onde os fendmenos se apresentam como tais e, enquanto tais,
sdo acolhidos pela analise fenomenologica. Husserl arremata esta se¢ao falando de uma
eliminagdo (Ausscheidung) e de uma fenomenalizagdo (degradagdo de toda transcendéncia em
puros fendmenos) que ele afirma dever chamar de Redugido fenomenoldgica’*’. O texto

seguinte?*®

comega a explicitar o sentido do método que responde por esse nome.

O recurso a outros textos da mesma época ajuda a estimar o quanto esta Reducao
ja porta a marca do transcendental, embora o termo ndo seja empregado na ocasido?*. Diz
Husserl — em manuscritos que estdo em estreita conexao com estas prelecdes — que o interesse
da fenomenologia “transcendental” dirige-se para a consciéncia enquanto consciéncia e para os
fendmenos enquanto fenomenos, entendidos no duplo sentido de 1) “aparéncia (Erscheinung),
em que a objectividade aparece; 2) por outro lado, no sentido da objectidade (Objektitdt) tao s6
considerada enquanto aparece nas aparéncias e, claro estd, ‘transcendentalmente’, na
desconexio de todas as posicdes empiricas (...)">°.

A Redugdo ¢ efetivamente descrita, passo a passo, a partir das paginas 212 até
214. Na medida em que as transcendéncias sdo pouco a pouco eliminadas, nenhuma posi¢ao
judicativa que se aplique a algo tomado como efetivo pode continuar a valer, essas posicoes

portam o selo de um absoluto “non liqguet” e s6 podem funcionar agora como objeto da

investigacdo, € ndo mais como premissas. Assim, toda percepc¢ao e juizo podem atuar como

246 ,,Von der Erkenntnistheorie aber wissen wir, daB sie hinsichtlich aller Transzendenz absolute Epoché iiben muf3

(...).“Ibid., §35a, p. 204.

247 Anstelle der empirischen Apperzeption oder Objektivation vollzieht er die phinomenologische, in der die
empirische Apperzeption und das in ihr vollzogene empirische Urteil zum bloBen Phdnomen degradiert und somit
alle urteilsméBige Setzung von Transzendenz ausgeschieden ist. In bezug auf diese Ausscheidung und
Phinomenierung pflege ich auch von phédnomenologischer Reduktion zu sprechen.* Ibid., § 35¢, p. 211.

248 d) Die phidnomenologische Reduktion als Ausschaltung jeder empirischen Apperzeption und allen
Transzendenzglaubens (Ibid., § 35d, p. 211).

249 Textos anteriores a este ja haviam feito uso do conceito de transcendental, cf., por exemplo, as li¢des sobre
Teoria do conhecimento Geral, de 1902/03 em que a teoria do conhecimento é designada “filosofia transcendental”
(Erkenntnistheorie als Transzendentalphilosophie). In: Hua XXX. Allgemeine Erkenntnistheorie. Vorlesungen
1902/03. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 2001.

250 Manuscrito B II 1, folhas 25a e seguinte, de Setembro de 1907, citado por Walter Biemel na Introducdo do
Editor Alemdo escrita para Hua II.
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“fenomenos” no sentido da fenomenologia sem que o percebido e o julgado sejam co-
posicionados como transcendentes efetivos.

Husserl conclui este paragrafo buscando distinguir a apercepgao fenomenoldgica
da apercep¢ao empirico-natural, com a adverténcia de que a confusdo entre elas compromete a
possibilidade de uma auténtica investigagao gnosiologica. A evidéncia da cogitatio — diz — nao
¢ a evidéncia da minha cogitatio, nem a evidéncia da experiéncia ¢ minha experiéncia. O
pronome possessivo aqui indica uma apercepcao natural do sum, que deve ser tirada de cena
pela epoché. A existéncia da cogitatio ndo foi estabelecida sobre a certeza indubitavel deste sum
no sentido natural, psicoldgico. Cabem entdo as justas distingdes: “Nunca pode haver confusao
entre percep¢do interna e percep¢do fenomenologica, nem entre generalizagdo imanente e
transcendente, nio mais do que entre objetidade psicoldgica e fenomenolédgica.”?*!

Depois de tudo o que foi dito, sera ainda possivel determinar a real relagao que
existe entre fenomenologia e psicologia? Afinal de contas, a psicologia ocupa-se dos mesmos
atos psiquicos dos quais se ocupa a fenomenologia, com a diferenga de que o faz numa atitude
especifica, comprometida com crengas e pressuposicdes naturais que a fenomenologia nio esta
autorizada a assumir, ja que sua perspectiva se estabelece como antinatural. Se sdo, porém, os
mesmos atos psiquicos, ndo ¢ claro entdo que ainda se mantém uma importante relagdo entre
elas? Husserl esté ciente disso. Tanto, que o filésofo retoma a dupla significacdo de proteros
(primeiro) que ele ja havia evocado no § 71 dos Prolegomenos, ja citada aqui, para determinar
tal relacdo como a relagdo entre um primeiro e um segundo pontos de vista:

O ponto de partida metddico natural, a partir do qual o ponto de vista da
apercepgdo fenomenologica pode ser obtido, ¢ o da psicologia, ou, o que da
no mesmo, ¢ o da apercep¢ao empirico-natural. O mpdtepog mpdc Nuog € a
consciéncia natural. A teoria do conhecimento, que nisto € primeira, deve nos
elevar da consciéncia natural para a consciéncia filosofica, da empirica para a
fenomenologica®?.

A dificuldade de se fazer a demarcagdo entre psicologia e fenomenologia € que
a diferenca entre elas ndo ¢ mais do que uma simples “mudanca de sinal”, uma “nuance”:
Nelas transparece num primeiro momento uma fina sutileza. Aqui reside, no
entanto, o ponto verdadeiramente arquimediano da filosofia. Trata-se de uma
nuance, mas daquelas que sdo decisivas para a constituicdo de uma possivel

251 »Nielmals diirfen innere Wahrnehmung und phanomenologische Wahrnehmung vermengt werden. Ebenso

nicht immanente und transzendente Generalisation, ebensowenig wie psychologische und phinomenologische
Gegenstindlichkeit. Hua XXIV. §35e, p. 216.

252 ,Der naturgemédfBe methodische Ausgangspunkt, von dem aus der Standpunkt der phinomenologischen
Apperzeption zu gewinnen ist, ist die Psychologie oder, was auf dasselbe hinauskommt, die empirischnatiirliche
Apperzeption. Das npdtepog mpog fpag ist das natiirliche BewuBtsein. Vom natiirlichen BewuBtsein muf3 uns die
Erkenntnistheorie, und das ist ihr erstes, zum philosophischen BewulBtsein, vom empirischen zum
phénomenologischen erheben.” Ibid., §35d, p. 212.
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teoria do conhecimento, da tnica possivel, e, portanto, de uma verdadeira
filosofia®>.

Assim, Husserl considera a psicologia como um ponto de partida metodoldgico
natural a partir do qual o ponto de vista da teoria do conhecimento pode ser obtido, este que €
“primeiro” em relagdo a psicologia, pois oferece o meio de elevar da consciéncia natural a
fenomenologica.

Isso complica formidavelmente as coisas, visto que o estatuto da psicologia na
economia do desenvolvimento histérico da fenomenologia conhece mudangas radicais de uma
fase para outra (do rejeicdo do psicologismo a caracterizacdo da fenomenologia como
psicologia descritiva ou psicologia racional, depois a rejei¢do dessa mesma caracterizacao
concomitantemente a promog¢ao da psicologia a posi¢ao de ciéncia mediadora e a posi¢do de
ponto de partida natural da fenomenologia transcendental), a ponto de parecer bastante
plausivel a tese segundo a qual o conceito de “filosofia primeira” aparece em 1906/07 sem outra
funcdo que ndo a de ajudar a fazer a distingdo entre a psicologia e a teoria fenomenoldgica do
conhecimento.

O “caso” da relagdo entre psicologia e fenomenologia comega a se esclarecer
apenas a partir de 1924 nas li¢des sobre a Filosofia Primeira parte I, e especialmente a partir
de 1925, quando uma série de conferéncias dedicadas a questdo tenta desfazer esses nos e tirar
o conceito de psicologia fenomenoldgica da confusio, conferindo-lhe um sentido univoco.>*

Nesse contexto, Husserl reconhecera que entre as duas disciplinas (psicologia e
fenomenologia) existe um estranho “paralelismo” 2%, Parece que é a partir da constatacio desse
paralelismo que Husserl chega a ideia de uma “psicologia puramente fenomenologica”, que tem
a funcdo de reformar a psicologia empirica e servir como etapa preliminar para a elucidagao da

esséncia da fenomenologia transcendental.

233 Sie gleichen im ersten Moment iiberfeinen Subtilitdten. Aber hier liegt der wahrhaft archimedische Punkt der
Philosophie. Es handelt sich um eine Nuance, aber um eine solche, welche entscheidend ist fiir die Konstitution
einer mdglichen und der einzig moglichen Erkenntnistheorie und damit einer wahren Philosophie.* Ibid., § 35d,
p. 211.

23 Ver : Hua IX. Phiinomenologische Psychologie. Vorlesungen Sommersemester 1925.

255 Cf. 0 § 3 dos textos postumos sobre a Redugdo, cujo titulo é justamente “O paralelismo entre a fenomenologia
transcendental e a psicologia pura”. Husserl ai escreve: “A fenomenologia transcendental marcha entdo exatamente
em paralelo com a <psicologia> pura, s6 que em uma outra atitude. Mesmo depois que eu estabeleci a
fenomenologia transcendental e eu {mesmo} como sujeito transcendental, posso <manter-me no solo da
experiéncia natural>, salvo que isso, entao, tem um carater relativo, ja que eu sei bem, sem ter perdido a perspectiva
uma vez adquirida, que a subjetividade transcendental é aquela {que ¢} absoluta e aquilo que ha de Gltimo, ao qual
todo ente é remetido.” Hua XXXIV. De la réduction phénoménologique: textes posthumes (1926-1935). Textes
issus du « Cahier Gibson » de I'automne 1929. Paris: Editions Jérome Millon, 2007, § 3, p. 128 (trad. fr. 121).
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Nao obstante, a separagdo entre as duas disciplinas deve ser particularmente
enfatizada: “A fenomenologia transcendental e a fenomenologia psicolégica devem, enquanto
que diferentes em seu sentido fundamental (in ihrem Grundsinn), ser mantidas separadas
(auseinandergehalten) da maneira mais categdrica.”?*¢. Quer dizer: o paralelismo ¢ semelhante
ao de duas retas que jamais se cruzam.

Essa separagdo, no entanto, ndo equivale a uma reciproca exclusio. Na verdade,
a fenomenologia transcendental e a fenomenologia psicoldgica incidem juntas naquilo que diz
respeito ao seu objeto, isto é, elas tratam da mesma “coisa”. Segundo Lavigne®*’, o que as
distingue ¢ a “diferenca de significagao ontologica e de alcance gnosioldgico que corresponde
a cada uma das redugdes correspondentes.”

Isso ¢ corroborado pelo que Husserl afirma num artigo de 1927: que uma
psicologia, mesmo pura no sentido fenomenologico, e mesmo tematicamente isolada pela
reducgdo, ndo pode constituir o fundamento da filosofia transcendental, uma vez que se trata de
uma ciéncia positiva e tem como pressuposto o mundo como solo pré-dado. Segue-se assim
que a psicologia fenomenolédgica ¢ problematica, tal como o conjunto das ci€ncias positivas, €
surge a necessidade de “uma reducgdo fenomenologica ampliada e plenamente universal”, Gnica
que se pde a altura do problema, na medida em que exerce universalmente a epoché,
convertendo “o conjunto do mundo da experiéncia e todos os conhecimentos e ciéncias que
nele repousam (...) em fendmenos (Phdnomene) transcendentais.”%,

A dupla diferencga entre as duas redugdes € o que mais importa reter: por um lado,
uma diferenca ontoldgica, pois a redugdo transcendental coloca em suspenso todos os
pressupostos que sao acolhidos sem mais pela reducao psicologica; por outro, uma diferencga
quanto ao seu alcance gnosiologico: s6 a redugdo transcendental opera uma suspensao universal
sem limites alguns. Isso se reflete no sentido e na fun¢do da “subjetividade” respectivamente
aberta por elas: uma subjetividade puramente psiquica, num caso, € uma subjetividade
transcendental, noutro.

As duas subjetividades sdo radicalmente separadas do ponto de vista de seu
sentido fundamental. Mas, por outro lado, elas sdo idénticas em seu contetido, € o que as

distingue €, por assim dizer, apenas uma diferenca de sinal que opera uma modificagdo no

256 Primeira versdo do artigo, II. 1; Hua IX, p. 247.

257 LAVIGNE, Jean-Francois. Accéder au transcendental? Réduction et idéalisme transcendental dans les Idées
directrices pour une phénoménologie pure et une philosophie phénoménologique de Husserl. Paris: Librairie
Philosophique J. Vrin, 2009, p. 156.

238 Hua IX. Premiére version de 'article pour I’Encyclopédie Britannica, p. 248.

140



sentido delas.?®® As duas disciplinas se distinguem do ponto de vista do sentido (posicio
ontoldgica, alcance redutivo, sentido e fun¢do da subjetividade analisada), “mas elas coincidem

estritamente em seu objeto, na identidade singular desse objeto.”?*

3.4 O complemento filosofico da mathesis

Em seu comeco, a fenomenologia se oferece como um complemento filoséfico
a logica pura.?’! Ou seja: a questdo das condi¢des do acesso as idealidades 16gicas da mathesis
universalis (como tal acesso ¢ possivel?) ndo pode ser solucionado no interior de uma
perspectiva que pertence essencialmente a propria mathesis, € tudo, entdo, reclama para uma
mudanca fundamental de perspectiva. Essa mudanga, para Husserl, € filosofica, ele pde como
tarefa da filosofia a investigacdo das condi¢des noéticas da mathesis, o que corresponde a
investigar, em sua pureza eidética, as estruturas intencionais subjetivas que respondem pela
constituicdo e doagdo das idealidades 16gicas.

Essa complementagao comporta o sentido de uma explicitagdo que parte da
fixacdo das categorias puras de significacdo e da fixa¢do das categorias objetivas correlatas,
feitas pela logica, e fa-las regredir & sua origem fenomenoldgica, elucidando o modo ¢ a
possibilidade de tais categorias se doarem com evidéncia aos vividos noéticos. Estudando a
ideia da fundamentagdo fenomenoldgica das ciéncias, diz Sacrini que ¢ digno de nota que
Husserl, “em vez de percorrer varias ciéncias em sua especificidade (...) se foca na logica pura
(uma vez que ela sistematiza as condigdes objetivas por meio das quais qualquer tipo de ciéncia

pode se desenvolver) para marcar as relagdes com a filosofia.”6?

239 “4 exclusdo tem ao mesmo tempo o cardter de uma mudanca de sinal que altera seu valor (umwertende); por
meio dela, o conhecimento transmutado de valor se ordena retornando a esfera fenomenologica.” Hua I11. 1dées
directrices pour une phénoménologie. Traduit par Paul Ricceur. France : Editions Gallimard, 1950, § 76, p. 142
(trad. fr. 243). Diz Lavigne (Op. Cit., 2009, p. 157) que a expressdo metaforica “diferenca de sinal” é emprestada
da linguagem matematica: “trata-se da inversdo de ‘signo’, do + ao — ou do — ao +, que se encontra no tratamento
das expressoes algébricas (polindomios, etc.).

260 LAVIGNE, Jean-Francois., Op. Cit., 2009, pp. 157-158.

261 “a teoria do conhecimento mais geral, por assim dizer formal, apresentou-se-nos como o complemento
filosofico da matematica pura, entendida no sentido mais lato possivel, que retne todos os conhecimentos
categoricos aprioristicos sob a forma de teorias sistematicas” Hua XIX.1. Introdugéo, pp. 22-23.

262 SACRINI, Marcus., Op. Cit., 2018, pp. 50-51. Sobre o ponto acima, o autor também observa na pagina 104:
“No paragrafo 17 de Ideias I, Husserl assevera que as principais distingdes feitas ali foram obtidas no solo da
logica pura, sem se limitar a nenhuma regido ontoldgica particular, mas explicitando o esquema geral das
condigdes objetivas base. Essa meng¢do ao solo da logica pura é importante, pois esclarece que até o § 17 nada
ainda de especifico foi estabelecido da fenomenologia. Aparentemente, 0 movimento argumentativo é similar
aquele de Prolegomenos, segundo o qual se expds primeiro as condigdes objetivas do conhecimento (tema que
deveria ser tratado pela ldgica pura sem nada pressupor da fenomenologia) para, em seguida, anunciar a
fenomenologia como o complemento filosofico da estrutura tedrico-formal investigada pela logica pura.”
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Como pede uma complementagdo, a mathesis ¢ de inicio ingénua, e deve ser
submetida a uma critica fenomenoldgica, ou melhor, deve beber das fontes da fenomenologia,
para que tenha seu sentido plenamente elucidado e se converta numa “légica propriamente
filosofica™:

Ora, a mathesis universalis, em sua forma, por assim dizer, ingénua e técnica,
tal como foi fundada e que pode ser exercida ainda na orientagcdo natural
objetiva (objektiv), ndo tem inicialmente nada de comum com a teoria do
conhecimento ¢ com a fenomenologia, do mesmo modo como a aritmética
habitual (seu dominio parcial) ndo tem. Mas, se ela se encarrega também do
problema da “elucidag¢do” fenomenologica, no sentido dos Prolegémenos e do
tomo 2, ela ensina entdo, na sequéncia, a resolver, a partir das fontes da
fenomenologia, os grandes enigmas que aqui, como de uma maneira geral,
nascem da correlacdo entre o ser e a consciéncia. Ela ensina por ai, ao mesmo
tempo, a conceber o sentido ultimo dos conceitos ¢ das proposi¢des, o que
somente a fenomenologia pode fazer: de logica ingénua ela passa assim ao
estado de logica pura, filosofica, propriamente falando, e € nesse sentido que,

nas relacdes filosoficas, entra em questao a logica pura precisamente enquanto

disciplina filosofica®,

Uma reflexao que pode ser meditada sobre a relagdo entre a filosofia primeira e
a mathesis ¢ que, em um artigo de 1921 intitulado “A insuficiéncia das ciéncias positivas e a
filosofia primeira”, Husserl chamou a filosofia primeira de uma mathesis universalissima:
“Acima de todas as ciéncias se eleva a mathesis universalissima (...) como uma matematica das
operagdes cognoscitivas (...).”?** A filosofia primeira aparece aqui sob a forma de uma
mathesis, expressa na forma de um superlativo, o que indica ndo apenas a ideia de um
complemento, mas implica igualmente uma elevagao de nivel.

Cabe lembrar que Logische Untersuchungen, Einleitung in die Logik und
Erkenntnistheorie € Formale und Transzendentale Logik possuem partes complementares cuja
estrutura obedece a seguinte ordem: uma primeira parte ideal-objetiva dedicada a logica e uma
segunda parte consagrada a analises noéticas da consciéncia cujo objetivo € o desvelamento
fenomenoldgico dos atos subjetivos nos quais as entidades ideais da logica sdo constituidas. E
o caso de se assinalar — como alias, fizeram Fink e Landgrebe — que a unidade interior entre a
parte logica e a parte noética seria conquistada na maneira correlativa de consideragao:
enquanto a primeira parte estabelece a objetividade das entidades logicas, a segunda parte faz

recurso as fontes subjetivas das quais emergem tais entidades como formagdes ldgicas.

263 HUSSERL, E. Op. Cit., 1975, p. 371.

204 Uber allen Wissenschaften steht eine Mathesis universalissima ... als eine Mathematik von
Erkenntnisleistungen.” HUSSERL, E. Das unzureichende der positiven Wissenschaften und ,die* Erste
Philosophie. In: Hua VIIL., p. 249.
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Mas quando Husserl fala da noética, dizendo que ela se ocupa das fontes
subjetivas de direito (subjektiven Rechtsquellen) e que se desenvolve como uma exploragdo e

265’ ele

uma avaliacao da tomada de posicao intelectiva em relacdo as suas pretensodes de direito
tem em mente a distingdo entre questoes de jure e questdes de facto. Por definigdo, a noética

266 nas quais reside,

exige a eliminacao de todo estudo factual, todas as questdes de facto
segundo Husserl, todo o problema. Assim, o que tenho antes da teoria do conhecimento, no
estado de inocéncia epistemoldgica, ¢ diferente do que tenho apds o estabelecimento da teoria
do conhecimento: “Eu ndo tenho nenhum de facto na teoria do conhecimento. Nela, nao ha
nenhum dado transcendente, apenas o puro fendmeno da doagdo.”*%’

Com efeito, Husserl, na preocupacdo de distinguir a fenomenologia da
psicologia, quis estabelecer um a priori noético nao psicoldgico, e isso o levou a desenvolver a
sua teoria do conhecimento ignorando qualquer “fato” psicoldgico. A subjetividade ¢ entdo
concebida como uma subjetividade anonima, como o pensamento “de ninguém”, pensamento
determinado como um a priori puramente estrutural. Para Husserl, a psicologia genética ¢ que
considera a vida subjetiva na sua individualidade e facticidade, e o campo em que uma
fenomenologia deve enraizar-se nada deve conter de individual e factico. A nosso ver, foi ao
conceber a teoria do conhecimento como um complemento filosofico da mathesis formal que
Husserl acabou por fazer dela uma teoria igualmente formal, que absorve o formalismo da
mathesis e que, por conseguinte, deixa fora de seu campo de consideracdo toda subjetividade
factual. E assim que entre as duas se estabelece uma alianga ou um alinhamento formal-
estrutural.

Isso pode ser verificado pela leitura do § 35 da Introdugdo de 1907, em que
Husserl chama a teoria do conhecimento uma “ciéncia formal do ser” (formale
Seinswissenchaft) porque abstrai, na investigacdo do ser das ciéncias especiais, de todo o ser
que se manifesta factualmente para estudar “o ser em geral em conformidade com a sua

significagdo essencial.”**® Se a palavra final sobre o significado do conhecimento ¢ deixada a

diligéncia da Erkenntnistheorie, ¢ certo que ela ¢ também um pré-requisito para a metafisica,

265 Voir Hua XXIV. § 27. ,,Die Noetik als Ersforschung und Wertung der intellektiven Stellungnahmen hinsichtlich
ithrer Rechtsanspriiche.*

266 Voir Hua XXIV. § 25a. ,,Der Rekurs auf die subjektiven Rechtsquellen unter Ausschaltung faktisch-bestimmter
Individualitat.

267 Nicht aber habe ich ein de facto in der Erkenntnistheorie. In ihr gibt es keine transzendente Gegebenheit,
sondern nur das reine Phinomen der Gegebenheit.” Ibid., § 35e, p. 215.

268 Ist Metaphysik die Wissenschaft von dem real Seienden im wahren und letzten Sinn, so ist die
Erkenntnistheorie die Vorbedingung der Metaphysik. Die Erkenntnistheorie ist formale Seinswissenschaft, sofern
sie vom Sein, wie es sich faktisch in der Seinsforschung der bestimmten Wissenschaften darstellt, absieht und das
Sein iiberhaupt seinem wesentlichen Sinn gemif erforscht. Hua XXIV. Apéndice XIII, p. 380.
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concebida como a ciéncia dos entes reais em sentido verdadeiro e ultimo. Segundo o que
Husserl avanga nesta nota, a critica do conhecimento restrita a pura l6gica poderia chamar-se
metafisica formal (ontologia), que fornece a base para a edificacdo da metafisica no sentido
auténtico que se ocupa do “factual no sentido categérico”, daquilo “que pertence ao ser real,
nao somente em geral e como tal, mas de facto nos termos dos resultados das ciéncias especiais
do ser.”?%

Em seguida, Husserl menciona a ideia de uma fenomenologia ética e estética que
relaciona-se a uma fenomenologia dos valores, a qual corresponde uma metafisica formal e uma
metafisica material dos valores. Quanto a distin¢do entre fenomenologia e psicologia descritiva,
Husserl volta a enfatizar que a diferenca entre elas ndo ¢ mais do que a de uma nuance de
sentido, mas uma nuance que ¢ de fundamental importancia.?”

Na introducdo ao volume II das Investigagoes, consta que a “Teoria do
Conhecimento generalissima, formal, por assim dizer”, introduzida desde as exposi¢des dos
Prolegomenos, “enquanto complemento filosofico da Mathesis pura (...) encadeia todo e
qualquer conhecimento categorial aprioristico sob a forma de teorias sistematicas.”?’!
Novamente, vamos chamar a atenc¢ao para o adjetivo “formal” no que esta escrito na sequéncia:
“Com esta teoria das teorias (ou seja, a Mathesis), a Teoria do Conhecimento formal que a
elucida esta antes de toda e qualquer teoria empirica (...).”?’*> A teoria do conhecimento ¢ nio
somente a mais geral como ¢ também “formal”. Pela expressdo “antes de toda” entenda-se
“primeira”. Vimos que Husserl a caracteriza em 1906/07 como Filosofia primeira. E do
paralelismo formal que a Filosofia primeira estabelece com a ldgica pura, na sua fungdo de
complementacdo, que sai a conexdo dela com a Filosofia Segunda, o conjunto das filosofias
metafisicas do fato.

A descri¢do nas ciéncias empiricas e naturais se dirige a existéncia individual
particular de coisas e processos e se oferece como base para proposi¢des e estabelecimento de
leis naturais. Na fenomenologia, parece a primeira vista que o que temos a mao para descrever

¢ algo semelhante, em termos de fendOmenos mentais (coisas e processos) individuais. Mas

acontece que na fenomenologia os fenomenos sdo modificados pela evidéncia cartesiana ndo

269 Wir konnten die an die reine Logik angelehnte Erkenntniskritik geradezu als formale Metaphysik (Ontologie)

bezeichnen, wihrend die Metaphysik im eigentlichen Sinn auf Grund dieser formalen Metaphysik feststellt, was
nun faktisch in kategorischem Sinn ist, was dem realen Sein nicht nur tiberhaupt und als solchem, sondern de facto
nach Ergebnissen der bestimmten Seinswissenschaften zukommt. Damit wire als Drittes der Begriff der
Metaphysik bestimmt.* Ibid., p. 380.

270 Es handelt sich hierbei um eine Nuance, aber eine Nuance von fundamentaler Wichtigkeit.* Ibid., p. 381.

271 Hua XVIIL.2 Introdugdo. § 7, p. 27 (trad. port. 19).

22 Ibid., § 7, p. 27 (trad. port. 19).
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sendo mais um isto-ai individual temporal, eles sdo ideagdes. A ideagdo, no entanto, ndo ¢ uma
generalizagdo ou universalizacdo de casos particulares. A generalizagdo instaura uma relagdo
de dependéncia entre o geral e o processo que o generaliza, enquanto que a idealidade supoe
uma dupla independéncia: tanto do mundo quanto da consciéncia que a apreende. Husserl fala
aqui da esséncia no sentido da haeceitas, ¢ uma esséncia individual.

Lembremos, portanto, que, em sua terceira etapa de desenvolvimento, a mathesis
¢ rearticulada com uma disciplina que Husserl apresenta sob o titulo de “metafisica formal”, e
que nos coloca em plena fenomenologia da individuagao: “Cada individuo tem sua esséncia,
sua esséncia individual que ¢ a diferenca ltima, o concretum absoluto (...)”, e para Husserl
aquilo “que individualiza ndo ¢ uma diferenca, ndo uma qualidade, ndo um momento-conteudo
do ‘objeto’. E a haeceitas que coincide com o caréter da percepgdo (...). E esse carater nio é
algo isolavel, antes, contetido e carater sdo inseparaveis.”?”?

Mesmo com a virada transcendental, e j& com a afirmagdo de 1906/07 de que a
fenomenologia ndo se esgota numa teoria do conhecimento, pois se ocupa também, para além
da razao tedrica, com a razdo pratica e com a razao axiologico-avaliativa, a Filosofia primeira
nao deixa de ser pensada sob o modelo da Mathesis. Veja-se no § 75 que finaliza o primeiro
capitulo de Ideias I que Husserl fala da possibilidade de uma “Mathesis dos vividos” (Mathesis
der Erlebnisse) que procede para além da fenomenologia descritiva.

De acordo com Alves, o método de trabalho adotado por Husserl desde 1900 faz
brotar um conceito de “constitui¢do” que ¢ mantido em vigor até 1907, época em que predomina
no projeto fenomenologico a figura da Erkenntnistheorie. Constitui¢do, ao longo de todos esses
anos, ¢ pensada prioritariamente como ““a correlacdo entre o objeto, articulado deste ou daquele
modo em sua doagdo, € o ato in specie correspondente”, significando que: o objeto que
simplesmente encontramos sob a forma de uma Vorgegebenheit, na atitude natural, ¢ exibido
pela fenomenologia, em regime de redugdo, como um produto intencional engendrado pelas
prestacdes subjetivas da consciéncia constituinte.’’* A fenomenologia se determina assim como
um movimento de regressao da objetualidade “dada” aos correspondentes atos intencionais nos
quais radica, originariamente, sua doacdo, e € por isso que ela ¢ “uma ciéncia da fundagdo

radical e da total auséncia de pressupostos, pois tudo o que estd dado de antemao se resolve,

273 Jedes Individuum hat sein Wesen, sein individuelles Wesen, das ist die niederste Differenzierung, das absolute
Konkretum (...). Das Individualisierende ist keine Differenz, keine ,,Qualitdt”, kein Inhaltsmoment des
,,Gegenstands®. Es ist die haeceitas, aber diese, scheint es, fallt mit dem Charakter der Wahrnehmung (...) Und
dieser Charakter ist nicht ein Trennbares, sondern Inhalt und Charakter sind untrennbar eins. Hua XXIV.
Apéndice XIII, pp. 386-387.

274 ALVES, Pedro. Op. Cit., 2003, p. 367.
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para ela, em tema para uma exploracao regressivo-constitutiva que o aclare na sua estrutura de
sentido e na sua ‘génese’ ideal.”?”>

Citamos aqui Alves porque ele nos adverte de uma insuficiéncia nesse primeiro
conceito de “constituicdo” que faz eco ao que estamos a discutir sobre o alinhamento formal
entre Mathesis e Filosofia primeira: o subjetivo pensado entdo como “primeiro”, e que
complementa o projeto matésico, ¢ ainda um subjetivo formal. Assim, a conexao entre o objeto,
articulado deste ou daquele modo em sua doagdo, e o ato in specie correspondente, que atua na
constituicdo de seu horizonte de sentido e de sua génese ideal, ¢ ainda a conexao de um puro a
priori estrutural completamente abstraido da facticidade de uma vida transcendental
constituinte. E uma conexdo simplesmente “formal” porque Husserl estava, acima de tudo,
preocupado em distinguir a teoria do conhecimento da psicologia, e “referir as legalidades puras
a particularidade de um sujeito, entender este pensamento como pensamento de alguém ¢ fazer
do a priori eidético um a posteriori”, correndo o risco de perder “sua validade incondicionada”
e de “abandonar o terreno da essencialidade pura”, inscrevendo “a fenomenologia na
facticidade empirica e na condicionalidade mundana.”*”®

Veja-se o que Husserl diz em Coisa e Espaco:

Mas o pensamento do qual ela fala (sc. a andlise fenomenologica) nao € o
pensamento de ninguém. Nao abstraimos apenas do eu, como se o eu estivesse
ai presente e simplesmente ndo estivesse sendo apontado, mas excluimos a
colocacao transcendental do Eu e nos mantemos junto ao Absoluto, junto a
consciéncia no sentido puro.?”’

E claro, entretanto, e Alves estd plenamente conscio disso, que o conceito de
constituicdo que ¢ operativo em 1907 (na Introdugdo e nas 5 Ligoes) € ja suficiente para uma
caracterizacao liminar da fenomenologia como “ciéncia dos comegos”, nem € preciso dizer que
o conceito de constituicdo que brota inteiramente das [nvestigacoes refere-se ja& a uma
“dimensao originaria de doac¢ao”; o problema ¢ que esta dimensao paira ainda “no ar”, “aparece
como um a priori estrutural e intersubjetivo, sem que, porém, a sua radicagdo na subjetividade
da vida transcendental-constituinte esteja ai cabalmente pensada.”?’®
E ela ndo o foi ainda — pensada em toda a sua plenitude de significado — porque

r

“a doacdo do mundo como horizonte de conjunto ¢ simplesmente pressuposta, ndo ¢ ali

275 1bid., p. 367.

276 Ibid., p. 367.

277 Das Denken aber, von dem sie spricht, ist niemandes Denken. Wir abstrahieren nicht blo vom Ich, als ob das
Ich doch darin stehe und nur nicht darauf hingewiesen wiirde, sondern wir schalten die transzendente Setzung des
Ich aus und halten uns an das Absolute, an das BewuBtsein im reinen Sinn.“ Hua XVI. Ding und Raum. Den Haag:
Matinus Nijhoff, 1973, § 13, p. 41.

278 ALVES, Pedro. Op. Cit., 2003, p. 367.
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expressamente investigada”, porque, “onde irrompe o problema da constituicdo de cada
objetualidade sobre o fundo da pré-doagdo do mundo, irrompe também o problema da
intencionalidade ndo-ativa, da vida anonima e funcionante em que cada ato objetivante se vem
inscrever”, e ¢ justamente esse problema que a fenomenologia constitutiva de 1907, para a qual
a objetivagdo natural ¢ um pressuposto constantemente mantido, “ndo pode ainda dar conta de
um modo cabal.”?”

Na verdade, a fenomenologia, até aquele momento, ainda ndo via a necessidade
de compreender de outra maneira a “vida subjetiva factica”, na medida em que o horizonte do
mundo permanecia, para ela, como um simples dado, ndo como um problema a tematizar.
Husserl, ao introduzir a questdo da constitui¢do como a de um a priori meramente estrutural,
deixa de fora a concre¢ao da vida subjetiva, entendida (e esconjurada) como mera empiricidade
psicologica, e deixa, com isso, a propria fenomenologia, “ainda incapaz de se guindar ao
problema de fundo da constitui¢do do horizonte global mundo”, restar aquém do seu problema
capital, que é o da “dimensdo originaria de doagdo”, que ndo pode ainda “ser cabalmente

pensada no fundamento da sua possibilidade.”*°

279 Ibid., p. 368.
280 Thid., pp. 369-370.
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4. A fenomenologia do conhecimento como filosofia primeira

Neste capitulo, examinaremos as novas ocorréncias do termo ‘“filosofia
primeira” sob a pena de Husserl nos anos que se seguem a 1907 até 1912. Husserl deixa de
chamar a teoria do conhecimento por esse titulo e comeca a atribuir o carater de “primeira” a
outras disciplinas filosoéficas. Em 1909, ¢ finalmente a fenomenologia do conhecimento que ¢é

assim caracterizada.

4.1 A logica filosofica e a axiologia filosofica

Em 1908, na introducao as licdes sobre a “teoria da significa¢do”, Husserl refere-
se a doutrina da ciéncia (Wissenschaftslehre) e evoca em seguida a ideia da disciplina “primeira”
dentre todas:

Eu tinha como projeto, no antiincio do semestre precedente, ocupar-me da ideia
geral de uma doutrina da ciéncia, e de delimitar as disciplinas que se colocam
sob este titulo, que € preciso compreender de uma forma mais larga, € que se
dirigem a teoria da ciéncia, de caracterizar os dominios e, como corolario, os
grupos de problemas que lhe sdo particulares. Dentre aquelas disciplinas, a
logica analitica formal é a que devia ser definida como a primeira, como logica

suprema ¢ ultima em um certo sentido, propriamente filosofica, ¢ a

fenomenologia do conhecimento que lhe é essencialmente conexa®!.

Nao ¢ a Unica circunstancia em que Husserl menciona a ideia de uma logica
filosofica e confere a ela o titulo de primeira. Nas prelecdes sobre Antiga e Nova Logica, de
1908/09°%2, Husserl delimita, justamente, a ideia de uma nova logica, de carater filosofico
(Umgrenzung der philosophischen Logik), que, segundo ele, foi pela primeira vez constituida
em nosso tempo, € que, em contraste com a logica antiga, ¢ uma ciéncia filosofica, de modo
que uma “introducdo a essa logica filoséfica significa a0 mesmo tempo uma introdugdo a
filosofia ela propria.”?® O trago que distingue essa nova légica é que, de acordo com sua

natureza, ela ¢ pressuposto e fundamento (Voraussetzung und Fundament) de todas as outras

281 Ich hatte bei der Ankiindigung im vorigen Semester die Absicht, der allgemeinen Idee eine Wissenschaftslehre
nachzugehen und die unter diesen weitest zu fassenden Titel fallenden wissenschaftstheoretischen Disziplinen
abzugrenzen, die ihnen eigentiimlichen Gebiete bzw. Problemgruppen zu charakterisieren. Als die erste dieser
Disziplinen sollte bestimmt werden die formale analytische Logik als die in gewissem Sinn hochste und letzte
eigentlich philosophische Logik und die mit ihr wesentlich zusammenhédngende Phdnomenologie der Erkenntnis.*
Hua XXVI, p. 3.

282 Hua Materialen Band VI. Alte und Neue Logik. Vorlesungen 1908/09. Dordrecht: Kluwer Academic
Publishers, 2003.

283 Einfiihrung in diese philosophische Logik bedeutet zugleich Einfithrung in die Philosophie selbst.” Ibid., p. 3.
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disciplinas, e pertence-lhe num sentido genuino (im echten Sinn), por isso, a qualidade de
“primeira” na série das disciplinas filosoficas.

Para usar uma expressdo aristotélica, que, evidentemente, significa algo

diferente para o estagirita: ela ¢ “Filosofia primeira”, a saber, a Filosofia
primeira no sentido mais rigoroso e auténtico. (...) Mas entdo, nesse grupo de
Filosofias Primeiras, a ldgica teria o primeiro lugar; por sua propria natureza
ela seria a primeira na série de Primeiras Filosofias. Incidentalmente, essa
designacdo de Filosofia primeira destina-se a exprimir nada mais do que a
ordem natural, a posi¢do que fundamenta. (...) A filosofia recebe seu
fundamento mais profundo da logica filosofica e, até onde isso alcanca, ela é
a Filosofia primeira. Esta culmina, porém, na metafisica, e nessa medida
poder-se-ia chama-la de mais alta ou ultima filosofia.?%

A continuacdo do pardgrafo ¢ preenchida com a questdo da diferenga entre
ciéncia no sentido natural e ciéncia no sentido filos6fico. Essa diferenca passa pela distingao
entre duas atitudes opostas. Husserl fala de atitude natural e atitude filosofica, que ndo sdo
atitudes intercambidveis entre si, quer dizer, uma nao tolera ser traduzida nos termos da outra.
Tornar-se um filésofo consiste entio numa mudanga que ndo ¢ uma simples mudanca de grau,
numa simples subida de nivel, ¢ uma verdadeira transformacdo de esséncia, que exige uma
conversao completa. Husserl admite, evidentemente, que as ciéncias naturais progridem de
conhecimento a conhecimento num movimento que estende-se por um horizonte sem fim. Mas,
paradoxalmente, ele afirma em seguida que esse ‘“horizonte infinito ndo abrange toda a
infinidade de conhecimento”?®. O intelecto natural sé opera na superficie, ele nio sonda em
toda profundidade aquilo que tem a pretensao de investigar. Falta ao intelecto natural, proprio
das ciéncias naturais, o acesso a uma “terceira dimensao” (dritte Dimension) cognoscitiva que
s6 a orientagdo filosofica de pensamento (philosophische Denkhaltung) ¢é capaz de
proporcionar. Evidentemente, terceira dimensdo ndo é aqui empregada num sentido mistico.?¢

A passagem do natural ao filosofico deve ser metodologicamente mediada por
uma reflexdo cada vez mais sensivel a constatagdo de que o progresso do conhecimento natural
ndo comporta em si mesmo a chave de seu esclarecimento ultimo e acha-se na obrigagdo de
recorrer a uma instancia mais alta de legitimagdo cognoscitiva. Isso porque suas posi¢des de

ser, por mais aprofundadas que sejam, sdo ingénuas e, do ponto de vista gnosiologico, deixam

284 Um einen aristotelischen Ausdruck zu gebrauchen, der freilich dem Stagiriten anderes bedeutet: sie ist ,,Erste

Philosophie®, und zwar die Erste Philosophie im strengsten und eigentlichsten Sinn. (...) Aber dann kéme in dieser
Gruppe Erster Philosophien doch wieder der philosophischen Logik die erste Stelle zu, sie wire ihrer Natur nach
die Erste in dieser Reihe Erster Philosophien. Im Ubrigen soll mit dieser Bezeichnung als Erste Philosophie eben
nichts weiter als die natiirliche Ordnung, die grundlegende Stellung bezeichnet sein. (...) In der philosophischen
Logik hat die Philosophie ihr tiefstes Fundament, und sofern ist sie Erste Philosophie. In der Metaphysik aber
kulminiert sie, und sofern konnte man diese die hochste oder letzte Philosophie nennen.* Ibid., pp. 3-4.

285 _Und doch umspannt dieser unendliche Horizont nicht alle Erkenntnisunendlichkeiten.* Ibid., p. 5.

286 A mesma expressdo “dritte Dimension” aparece no § 33 da Krisis, p. 126.
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repousar na obscuridade os problemas mais filosoficamente decisivos. Estes, quando
submetidos a uma tentativa de resolu¢do, multiplicam-se incontrolavelmente e levam o
investigador a “andar em circulos” no meio de sempre novos embaragos. Dai o conhecimento
natural exige ser completado por uma consideracao filosofica capaz de abrir os portais a uma
nova dimensdo. Assim que a dimensao propriamente filosoéfica ¢ conquistada, “torna-se entao
imediatamente claro que somente essa plena e completa tridimensionalidade pode satisfazer
nossos mais altos e ultimos interesses cognoscitivos (...)"’.

Ainda em 1908/09, Husserl estabelece uma analogia entre a ldgica filosofica e a

axiologia filosofica no sentido que pode ser atribuido a ambas de uma Filosofia primeira:

Se, a semelhanga da posicao que a logica filoséfica assume, enquanto Filosofia
primeira, existe efetivamente uma axiologia filoséfica que tenha uma posi¢ao
analoga, entdo ela se refere a valores empiricos e a contextos de valor a
semelhanga da maneira com que a logica filosofica se refere a objetos
empiricos e a contextos de objetos; e como essa relacdo € mediada, do ponto
de vista logico, por disciplinas l6gicas de um nivel inferior, ainda anterior a
filosofia propriamente dita, assim também acontece do ponto de vista €tico (o
que ¢ de se esperar) mediado por disciplinas éticas pré-filosoficas.?®

Do mesmo modo, Husserl reuniu posteriormente as folhas do curso ministrado
no verdo de 1909, hoje designado Einfiihrung in die Phdnomenologie der Erkenntnis, sob o
titulo inicial de “Fenomenologia como Filosofia primeira”. A preocupa¢do de Husserl naquela
ocasido era demarcar o radicalismo do método de Reduc¢do de outras propostas contemporaneas
de fenomenologia, como a de Alexander Pfinder, que fez aparecer em 1900 um trabalho
intitulado Fenomenologia da Vontade (Phdnomenologie des Wollens), de abordagem descritiva

puramente psicologica®®.

287 »Sowie die Dimension des Philosophischen gewonnen ist, wird es dann auch sofort klar, dass erst diese volle

und ganze Dreidimensionalitit unseren hochsten und letzten Erkenntnisinteressen genugtun kann, ja nicht blof
das, dass nur sie auch den hochsten und letzten Gemiitsinteressen geniigen kann (...)*“. Hua Mat. VL. p. 5.

288 | Gibt es wirklich eine philosophische Axiologie, die eine analoge Stellung als Erste Philosophie hat wie die
philosophische Logik, dann weist sie auf empirische Werte und Wertzusammenhénge in dhnlicher Weise zuriick
wie die philosophische Logik auf empirische Objekte und Objektzusammenhénge, und wie diese Beziehung in
logischer Hinsicht vermittelt ist durch logische Disziplinen niederer, noch vor der eigentlichen Philosophie
liegender Stufe, so in ethischer Hinsicht (das ist zu erwarten) durch vorphilosophische ethische Disziplinen.* Logik
und Ethik. <Die mangelhafte Ausbildung der vorphilosophischen Ethik. Die Methode der Analogie>. In: Hua
XXVIII. Vorlesungen iiber Ethik und Wertelehre. Beilage VIII, 1988, p. 345. Texto retirado provavelmente da
primeira parte da palestra “Problemas basicos de ética” do semestre de inverno 1908/09.

289 Ingarden nos reporta o fato de que Husserl teria dito até mesmo a respeito de A. Pfinder e de outros autores do
Circulo de Munique que eles nao tinham ideia alguma da filosofia e que ndo eram sendo meio-fildsofos, ja que
ndo haviam se convertido a nova fenomenologia transcendental preferindo manter suas investigagdes no nivel da
psicologia descritiva. Cf: INGARDEN, Roman. Einfiihrung in die Phinomenologie Edmund Husserls. Osloer
Vorlesungen 1967, G. Haefliger (Hrgb.), Gesammelte Werke, Bd. 4, Tiibingen, Niemeyer, 1992, p. 204.
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Este volume Introdugcdo a Fenomenologia do Conhecimento, publicado como

material VII da husserliana?*’

, reune o conjunto de textos das conferéncias que Husserl
ministrou em 1909 na Universidade de Gotinga. Husserl havia dois anos antes, por ocasido das
prelecoes de 1906/07, tomado uma consciéncia mais aguda dos problemas relacionados ao
“juizo analitico” e, correspondentemente, ao “significado”, dos quais ndo havia alcang¢ado ainda
uma unidade interna suficientemente clara, e por isso os anos que se seguiram foram mais
intensamente reservados por ele ao estudo dessa problematica.

O resultado de tais reflexdes sobre o significado (Bedeutung) ¢ apresentado pelo
filosofo em 1908 nas ja mencionadas Li¢oes sobre a Teoria da Significagdo. Em 1909, Husserl
vé entdo que é tempo de dedicar-se as questdes fundamentais de sua fenomenologia, concebida
como ciéncia filosofica, e repensar a relagdo que existe entre “fenomenologia geral” e “filosofia
fenomenologica”. O que se segue assim , nesta nova Introdugdo, ¢ uma antecipagao do volume
decisivo das Ideias I, intitulada justamente “Ideias para uma fenomenologia pura e para uma
filosofia fenomenologica™.

A Introdugdo a Fenomenologia do Conhecimento ¢ dividida em duas partes. A
primeira se ocupa de uma introducdo geral a ideia de fenomenologia e ao método
fenomenologico. Husserl faz, de inicio, uma série de distin¢des: apresenta o contraste que ha
entre o pensamento natural e o filoséfico, fala dos “fendmenos” no sentido da fenomenologia,
da pré-determinacdo do conhecimento natural e sua diferenca em relagdo ao nivel e ao
pensamento filosoficos. Ao longo das se¢des ulteriores, Husserl entra a examinar a ideia da
matematica, da logica e da ética puras, para s6 entdo debrugar-se sob os problemas do
conhecimento propriamente ditos. Sua exposi¢do passa pela consideragao cartesiana da duvida,
pelo contraste entre analise real e intencional de fendmenos, para concluir falando da
necessidade do estabelecimento de uma ciéncia da consciéncia pura, o que quer dizer, mais
precisamente: o estabelecimento da fenomenologia como ciéncia da consciéncia pura. A
fenomenologia ¢ por fim identificada com uma Filosofia primeira:

Como eu dizia na conclusdo da tltima prelegdo, a fenomenologia, enquanto
doutrina da esséncia dos fenomenos puramente dados, tem seu direito proprio
como qualquer outra ciéncia. Por outro lado, porém, ela tem sua posicao
particularmente destacada em face de todas as outras, na medida em que ela é
a Filosofia primeira no sentido mais rigoroso, aquela a partir da qual todas as
outras ciéncias devem receber a clarificacdo ultima do sentido de suas
realizagdes. Enquanto ela ndo for formada, faltar-nos-4 em todas as outras
ciéncias um conhecimento ultimo e absoluto, e, desde que seja a filosofia a
representar e realizar o ideal do conhecimento absoluto, todas as ciéncias, com

290 Hua Materialen. Band VII. Einfithrung in die Phdnomenologie der Erkenntnis. Vorlesung 1909. Dordrecht:
Kluwer Academic Publishers, 2005.
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o concurso da fenomenologia, tornar-se-do filosofias, componentes e

fundamentos de uma doutrina absoluta e omniabrangente do ser®!.

O tipo de relagdo que Husserl concebe entre fenomenologia e ciéncias ¢ o de um
“concurso”. A fenomenologia concorre com as ciéncias na elaboracao de uma doutrina absoluta
da totalidade do ser. Para o filosofo alemao, ndo se trata de uma simples ligag¢@o extrinseca entre
duas ciéncias, antes, o que aqui se assinala ¢ uma conversdo da mathesis objetiva numa
fenomenologia do conhecimento. Trata-se, na verdade, de uma conversao filosofica que pode
acontecer de maneira analoga em qualquer ciéncia, na fisica, na biologia, na psicologia, etc.,
contanto que seja introduzida nessa ciéncia a sua respectiva problematica epistemoldgica, a sua
respectiva teoria do conhecimento. Assim, por exemplo, a teoria fisica da natureza, quando se
deixa penetrar pela epistemologia critica correspondente ao seu dominio, passa do estado de
“simples ciéncia da natureza” ao estado de “filosofia da natureza”. O que se ganha nessa
conversdo ¢ a superagdo da ingenuidade de uma simples ciéncia positiva e o rigor de uma
ciéncia fisica propriamente filosofica, capaz de enriquecer ¢ aprofundar filosoficamente os
problemas da correlagdo entre o ser fisico e a subjetividade cognoscente, arrancando do
anonimato a consciéncia que responde pela sua constituicdo de sentido. O método dessa fisica
sera entdo diferente: ela ndo vai partir de conceitos vagos ou obscuros assumidos acriticamente,
ndo se contentard em exercer ingenuamente uma técnica metddica nem deixar-se-a cegar de
fascinio pelos resultados técnicos nela produzidos, pelo contrario, essa fisica se compreendera
de maneira radical e estabelecer-se-4 como uma ciéncia que se justifica a si mesma até o termo
ultimo da constitui¢dao do sentido e do ser.

No Esbog¢o de um prefacio as Investigacoes Logicas, de 1913, Husserl fala
novamente de uma conversao filosofica das ciéncias que supera a separagdo entre ciéncia e
filosofia.

O nivel da ciéncia positiva pode ser um fato historicamente necessario, mas
esse nivel deve ser superado em uma reforma universal da ciéncia, que
ultrapasse toda separag@o entre a ciéncia positiva ¢ uma filosofia que deve
opor-se a ela, ou que transforme em bloco todas as ciéncias em ciéncias

21 ,,Die Phinomenologie als Wesenslehre der rein gegebenen Phédnomene hat, sagte ich am Schluss der letzten

Vorlesung, ihre gegebene Berechtigung wie jede andere Wissenschaft. Andererseits hat sie aber ihre besonders
ausgezeichnete Stellung allen anderen gegeniiber, sofern sie die im strengsten Sinne Erste Philosophie ist,
diejenige, aus der alle anderen Wissenschaften die letzte Aufklarung des Sinnes ihre Leistungen zu empfangen
haben. Solange sie nicht ausgebildet ist, entbehren wir in allen Wissenschaften letzter, absoluter Erkenntnis, und
sofern Philosophie es ist, welche das Ideal absoluter Erkenntnis zu vertreten und zu realisieren hat, werden alle
Wissenschaften zu Philosophien, zu Bestandstiicken und Fundamenten einer allumfassenden absoluten Seinslehre
erst durch die Mithilfe der Phdnomenologie.” Ibid., p. 92.
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filosoficas e que confira a fenomenologia pura a dignidade de uma ciéncia
fundamental universal, de uma Filosofia primeira.?*?

4.2 A fenomenologia do conhecimento e os diferentes estratos teleologicos

Mas como exatamente a fenomenologia contribui para as ciéncias ao ajuda-las a
passar por uma conversao filoséfica? Como ela lhes presta esse “auxilio”? A maneira como essa
conversdao funciona, como descrito acima, ¢ bastante clara no texto de Materialen VII. Mas
antes de chegarmos a isso, ¢ importante analisar uma hipotese: a saber, o programa filoséfico
da fenomenologia parece consistir em uma grande unidade teleoldgica que contém em si mesma
diferentes camadas (estratos), cada uma com sua propria ordenacio teleoldgica.?*?

A relacdo entre esses estratos ¢ complexa, mas Husserl frequentemente usa a
imagem do paralelismo entre diferentes linhas de desenvolvimento. Vimos um exemplo disso
no capitulo anterior ao tratar da mathesis como doutrina 16gico-objetiva do conhecimento e seu
correspondente gnosioldgico-subjetivo encontrado na noética, esta tiltima sendo uma disciplina
complementar a primeira e se desenvolvendo em paralelo com ela (ou seja, ndo interferindo de
forma alguma no contetido objetivo das teorias da mathesis, mas sim elucidando sua
constitui¢do pelos vividos noéticos do pensamento que operam esse contetido 16gico).

Husserl comeca por falar das diferentes disciplinas logicas (logica apofantica,
logica formal) que até entdo estdo completamente & margem da fenomenologia, ou seja, o
discurso delas ndo faz nenhuma referéncia a fenomenologia. Em seguida, ele examina as
diferentes disciplinas ontologicas (ontologia formal e material) que lidam com as formas a
priori (analiticas e sintéticas) da objetividade, e cuja tarefa ¢ enunciar “as condi¢des de

possibilidade da validade objetiva” nas ciéncias naturais particulares, “de maneira

22 (...) positive Wissenschaft (...) mag ein notwendiges historisches Faktum sein, aber diese Stufe muss
iberwunden werden in einer universalen Wissenschaftreform, die alle Scheidung zwischen positiver Wissenschaft
und einer ihr gegeniiberzusetzen Philosophie aufhebt oder alle Wissenschaften in eins in philosophische wandelt
und der reinen Phédnomenologie die Wiirde einer universalen Fundamentalwissenschaft, einer Ersten Philosophie
erteilt.“ HUSSERL, Edmund., Op. Cit., 1970, p. 132 (trad. fr. 383).

293 SchlieBlich bietet doch, wie mir scheint, die Teleologie, in welche alle Phiinomene des Bewusstseins, nicht in
ihrer Faktizitdt, sondern unter dem Gesichtspunkt, den das Wort Vernunft bezeichnet, (gehdren), den einzig
natiirlichen Leitfaden der phdnomenologischen Untersuchungen. (...) Dabei ist freilich zu beachten, dass Vernunft
nicht blof3 theoretische, sondern auch wertende, auch dsthetische und praktische Vernunft (...).“ Hua Materialen
Band VII, p. 99. Traduction: Ce qui offre le seul fil conducteur pour les recherches phénoménologiques est la
téléologie immanente qui traverse tous les phénomeénes de conscience, non pas dans leur facticité, mais dans leur
rationalité, mot qui signifie non seulement la raison théorique, mais aussi la raison pratique, esthétique et
évaluative.
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incondicionalmente universal”, e sdo vocacionadas « a funcionar sempre como principios
metodicos da fundamentagio nessas ciéncias”?*.

Mas Husserl sublinha mais uma vez que n3o atingimos nem mesmo aqui a
fenomenologia, pois, se ¢ verdade as disciplinas ontoldgicas tém precedéncia sobre as ciéncias
naturais particulares, ¢ num sentido relativo de primeiro, enquanto que a Filosofia Primeira tem
precedéncia sobre as ci€ncias num sentido absoluto. Por isso é que, acima de tudo, ndo pode
passar por alto o fato de que, com as diferentes disciplinas loégicas aqui mencionadas, nio
adentramos ainda na esfera da disciplina que intervém no nivel ultimamente fundamentador:
“Mesmo com essas disciplinas ontologicas, ndo estamos na fenomenologia, pouco estamos, do
mesmo modo, enquanto permanecermos na ldgica formal e na aritmética pura, que estdo em
estreita conexdo, e na doutrina das multiplicidades.”?*>

Aqui, o ponto que merece ser destacado ¢ que, nos dominios ontoldgicos € no
estudo dos significados e das formas judicativas enquanto tais, encontramo-nos numa
orientagdo objetiva, estamos objetivamente orientados.’’® Porém, uma outra orientagdo é
possivel caso nos ocupemos nao de objetos como tais, € sim dos “fendmenos”, dos modos de
manifestacdo dos objetos a uma consciéncia, dos modos de apari¢do pelos quais os objetos sdo
“dados” a uma consciéncia. A orientacdo aqui deixa de ser objetiva e torna-se de ordem
subjetiva. Husserl considera que o interesse pelos fendomenos, pelas relagcdes de esséncia entre
eles, € o interesse proprio da teoria do conhecimento. As investigagdes gnosioldgicas que se

seguem residem entio numa nova linha®’

, conquistada mediante aquela radical mudanga de
orientacdo em que o olhar cientifico recua do objetivo para o subjetivo.

O logico-objetivo configura um setor do conhecimento que deve ser deixado,
sobretudo, para os matematicos, que sdo os técnicos da teoria dedutiva; o gnosiopsicolédgico

compete aos psicologos, que consideram o conhecimento do ponto de vista de “fungdes

2% Sie haben wissenschaftstheoretischen Charakter in Beziehung auf alle bestimmten Naturwissenschaften,
sofern sie Bedingungen der Moglichkeit objektiver Giiltigkeit in diesen Wissenschaften in unbedingt allgemeiner
Weise aussprechen und als methodische Prinzipien der Begriindung in diesen Wissenschaften jeweils zu fungieren
mitberufen sind.* Ibid., p. 94.

295 | Auch mit diesen ontologischen Disziplinen stehen wir nicht in der Phinomenologie, ebenso wenig als mit der
formalen Logik und der mit ihr in innigstem Zusammenhang stehenden reinen Arithmetik und
Mannigfaltigkeitslehre.* Ibid., p. 94.

2% (...) ob wir es zu tun haben mit Gegenstiinden iiberhaupt in arithmetischer und formal mathematischer
Allgemeinheit: wir sind dabei objektiv tendiert, wir beschéftigen uns eben mit Gegenstdnden als solchen und nicht
mit den Phidnomenen, in denen Gegenstinde zur Gemeintheit und erkenntnisméfigen Gegebenheit kommen.*
Idem, Ibidem.

27 Forschungen, gerichtet auf die Wesen und Wesensverhéltnisse zwischen den mannigfaltigen Phinomenen, in
denen Gegenstiandlichkeiten iiberhaupt oder Gegenstdndlichkeiten der oder jener bestimmten Kategorie
erkenntnisméBig bewusst sind, oder auf Wesenszusammenhénge zwischen Erkenntnisphdnomen und Erkanntem,
zwischen Urteilsphdnomen, Urteilsbedeutung und erkannten Sachverhalt u.dgl.; Forschungen dieser Art, sage ich,
liegen offenbar in einer neuen Linie.* Idem, Ibidem.
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psiquicas ou cognitivas da mente”’; o puramente gnosioldgico, por seu turno, cai sob a jurisdi¢ao
da teoria “transcendental” do conhecimento, que ¢ da al¢ada da fenomenologia. Na visdao de
Husserl, essas trés camadas do conhecimento devem ficar bem separadas, pois cada uma delas
impde ao investigador cientifico problemas cognoscitivos que sdo de um trago distinto em
comparacao com as outras. Husserl vé com olhos criticos a filosofia tradicional, que deixa as
coisas aqui restarem confusas**®. Basicamente, essa critica ¢ a mesma que o filésofo ja havia
enderegado ao psicologismo, que comete idéntica confusao ao pretender ocupar-se das questdes
relativas a fundamentagao da logica, e com isso reduz as leis ldgicas, que sdo ideais, a conteudos
psicoldgicos, ou seja, contetidos reais, pertencentes as vivéncias psicoldgicas reais do sujeito.
Em suma, o psicologismo nao faz a devida distingdo entre idealidade e realidade.

As disciplinas que Husserl menciona na sequéncia — a logica formal, a doutrina
das multiplicidades, a matemadtica pura, a ontologia pura da natureza — sdo aquelas subsumidas
por ele ao conceito envolvente de uma mathesis universalis. A mathesis, que engloba todas as
disciplinas tedrico-objetivas, pertence ao ambito da filosofia, mas ndo configura ainda uma
filosofia propriamente dita. No entanto, ela abre as portas para a filosofia, na medida em que
cumpre a funcao de mediadora filosofica, fornecendo, a partir de seus conceitos e principios,
os problemas que servirdo a fenomenologia geral e a filosofia fenomenoldgica de fios
condutores para a execu¢ao de sua tarefa propria, que € o esclarecimento ultimo do sentido de
tais principios e conceitos a partir da subjetividade doadora de sentido.?*” Nesta altura, Husserl
se vale de novo da metafora da linha (Linie — como ja assinalamos ao leitor), que representa
ndo apenas o movimento linear pelo qual a investigacdo cientifica progride, passando por
diferentes estratos logicos, mas mostra também como a critica gnosioldgica realizada pela
fenomenologia segue paralelamente a ciéncia objetiva, como uma nova linha.

Ora, pois, que diferenca existe entre a considerag@o objetiva da logica pura e a
consideracdo essencialmente subjetiva da teoria do conhecimento? As disciplinas
compreendidas no quadro da mathesis universalis limitam-se a circunscrever teoricamente as
categorias de ser que pertencem a razao objetiva colocando-as em evidéncia diante de nés. Mas

a evidenciacdo objetiva das mesmas ndo oferece ainda os problemas de uma critica da razao,

2% Es ist eine Sache von auBerordentlicher Wichtigkeit, die Problemschichten hier zu sondern. In der
traditionellen Philosophie geht hier alles durcheinander; die objektiv-logischen Problemgruppen werden nicht
geschieden von den erkenntnispsychologischen und erkenntnistheoretischen.* Idem, Ibidem.

299 (...) alle objektiven wissenschaftstheoretischen Disziplinen in der Linie der Philosophie liegen, dass sie
zwischen den nichtwissenschaftstheoretischen Disziplinen und der Philosophie eine Vermittlung bilden. Aber sie
selbst sind noch nicht Philosophie und behandeln noch nicht die in dem eigentlichsten Sinn philosophischen
Probleme. Sie vermitteln, sofern ihre Grundbegriffe und ihre Prinzipien, wie man nachweisen kann, die
Leitprobleme fiir eine allgemeine Phdnomenologie und phdnomenologische Philosophie abgeben* Ibid., p. 95.
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pois deixa repousar na obscuridade o significado e a esséncia da objetividade que ¢
simplesmente pressuposta em tais categorias. Em outras palavras: em que medida os conceitos
e principios, que sdo pensados, atingem um ser efetivo fora da imanéncia do pensamento? Eis-
nos de volta ao “problema transcendental”. Depois de ter colocado em paralelo o conjunto das
ontologias formais e o conjunto das ontologias materiais e destacado como todas as disciplinas
logico-formais estdo, em ultima andlise, correlacionadas com o conhecimento possivel da
realidade, Husserl observa que, ndo obstante, o problema referente a possibilidade do alcance
objetivo do conhecimento subsiste.

Na realidade, o problema transcendental atravessa todas as disciplinas de
orientacdo objetiva: a matematica, a ciéncia fisica da natureza, etc. Subsiste sempre a
dificuldade de saber como ¢é possivel estabelecer-se qualquer relacdo entre subjetividade,
idealidade e objetividade. Trata-se do problema da correlag@o entre ser e conhecimento, entre a
imanéncia do conhecimento e a transcendéncia do ente, que deixa-se formular no interior do
idealismo constitutivo transcendental como o problema de saber como o conhecimento objetivo
¢ possivel tendo-se em conta que toda objetividade é para a consciéncia (fiir das Bewusstsein)
e ndo ¢ nada mais do que uma objetividade através da consciéncia (durch das Bewusstsein), o
que significa que o objeto ¢ visado por um ato intencional da consciéncia que, da ponta do
cabelo aos pés, ¢ um ato instaurador de seu sentido ontico.

Husserl volta a falar de confusdes as quais nem mesmo Kant esteve imune. Ele
critica o método transcendental kantiano por conta de seu “formalismo™: a auténtica
investigacdo gnosioldgica ndo pode tomar a logica formal como modelo para a consideracdo
transcendental da subjetividade, o que Kant acaba fazendo ao elaborar sua famosa “tdbua das
categorias”. O passo que € crucial na teoria do conhecimento ¢ a colocagdo adequada da
verdadeira questdo gnosiologica: esta questdo nao deve ser colocada no nivel de uma teoria da
ciéncia empirica que fala das condi¢des de possibilidade de uma natureza em geral, nem de uma
teoria semantica cujo assunto € a conexao entre significado, conhecimento e objeto. O enigma
do conhecimento ndo pode ser decifrado se, antes, ndo for atingida a camada verdadeiramente
critica, se ndo for realizado um estudo de esséncia em regime puramente fenomenoldgico, isto
¢, no solo da subjetividade pura.

Na visdo de Husserl, a metafisica também ndo ¢ capaz de dar satisfagdo ao
problema epistemoldgico auténtico, na medida em que filosofa especulativamente, “desde
cima”, sem por a questdo nos termos fenomenologicamente adequados, sem dar visibilidade ao

conhecimento ele mesmo a partir de sua autodoag@o absoluta. Para isso, ¢ preciso abordar o
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conhecimento de uma perspectiva puramente imanente e descrevé-lo conforme sua esséncia, a
esséncia dos modos pelos quais ele se manifesta a uma consciéncia.

Como, entdo, cada um dos modos pode ser submetido a uma consideragao de
esséncia? Em resumo, € preciso praticar a reducao transcendental, que ¢ a0 mesmo tempo uma
reducdo eidética: abster-se de quaisquer suposigdes prévias, de quaisquer pressupostos €
prejuizos, e analisar os fendmenos transcendentalmente purificados tais como eles se oferecem
ao olhar. Esse oferecimento dos objetos a consciéncia ¢ levado pela Redugdo fenomenoldgica
a absoluta autodoagdo, o que significa que as leis eidéticas que regem a correlacao intencional
sdo intuitivamente desveladas e mostradas com absoluta evidéncia, de modo que nao subsiste
nada de obscuro ou ambiguo.

Enfim, ao redigir o paragrafo conclusivo do texto, Husserl delimita as questdes
fenomenologicas sobre a esséncia, as quais sdo decididas pelo critério da doagdo. E pela ética
da autodoacdo evidente que o valor objetivo do conhecimento ¢ conduzido a sua clareza e

inteligibilidade ultimas.
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5. A fenomenologia transcendental como filosofia primeira

Nas Ideias para uma Fenomenologia Pura e para uma Filosofia
Fenomenologica, de 1913, tudo isso comeca a ficar mais claro. O titulo faz alusdo a duas ideias
diretrizes que devem guiar o projeto fenomenologico: a (I) ideia da fenomenologia pura, que ¢
a ciéncia dos vividos intencionais da consciéncia, € que ¢ chamada a proceder como ciéncia
absolutamente rigorosa, regida pelo método da Redugdo; e a (II) ideia da filosofia
fenomenolodgica, enraizada na fenomenologia pura e que ¢ a filosofia auténtica, destinada a
fazer da fenomenologia uma filosofia propriamente dita, ¢ ndo um simples método filoséfico
ou uma simples propedéutica as filosofias do futuro.

Tudo indica que a ideia da Filosofia primeira responde exatamente ao segundo
ideal, isto ¢é, aquele da filosofia fenomenoldgica. Husserl, na introdu¢do do livro, ao tragar o
plano para a trilogia das Ideen, evoca nos seguintes termos a concepg¢ao de Filosofia primeira:

Um terceiro e conclusivo livro sera dedicado a ideia da filosofia. Ele devera
despertar a evidéncia de que a filosofia auténtica, cuja ideia consiste em
realizar a ideia do conhecimento absoluto, estd enraizada na fenomenologia
pura, e em um sentido tdo sério que o fundamento e a execugdo
sistematicamente rigorosos desta primeira de todas as filosofias sdo a
condi¢do prévia indispensavel para toda metafisica e qualquer outra filosofia
— “que podera se apresentar como ciéncia” 3%,

A concepcdo de “primeira de todas as filosofias”, aqui mencionada, estd
implicita no ideal de uma filosofia auténtica que teria como alvo a realiza¢ao do saber absoluto.
Como se sabe, este terceiro e conclusivo livro nio saiu conforme planejado®’!, mas nem por
isso a meta fora abandonada. E com boa dose de razdo que se pode sustentar que o curso sobre
Filosofia primeira, ministrado em 1923/24, ¢ o terceiro livro de Ideias que fora antes concebido
para tratar da “ideia da Filosofia”. Com efeito, no § 62 do primeiro volume da célebre trilogia
encontra-se um esbo¢o daquilo que viria a ser, dez anos mais tarde, a “historia critica das
ideias”, cuja exposicdo estava para ser feita — supunha-se — no terceiro volume (/deen I1I), mas
que so viria a aparecer, de fato, em 1923, na primeira parte do curso que recebe o0 mesmo nome:
Erste Philosophie: kritische ldeengeschichte. Em 1913, Husserl limitou-se a adiantar os
momentos centrais dessa historia critica:

(...) a fenomenologia ¢, por assim dizer, o anseio secreto de toda a filosofia
moderna. Os esfor¢os para chegar a ela ocorrem ja na admiravelmente
penetrante consideracdo fundamental de Descartes e depois novamente no
psicologismo da escola lockiana, com Hume ja quase adentrando seus

300 Hya I1I. Introdugdo, p. 5 (Grifo nosso).
301 Ideias III foi dedicado por fim ao tema “A Fenomenologia e os fundamentos das ciéncias”.
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dominios, embora com a vista ofuscada. O primeiro a enxerga-la mesmo foi
Kant (...) por exemplo, a dedugdo transcendental da primeira edi¢ao da Critica
da Razdo Pura ja se move propriamente em solo fenomenolégico (...). Com
isso, estamos adiantando futuras exposi¢des (do terceiro livro deste
trabalho).>*

No § 63, que se segue, Husserl fala ainda da legitimidade com que a

fenomenologia pode reivindicar o veneravel titulo de Filosofia primeira:

r

Acrescente-se que — e isso ¢ muito mais importante, porque se refere a
principios — a fenomenologia tem por esséncia de reivindicar o direito de ser
filosofia “primeira” e de oferecer os meios para toda critica da razdo que se
possa almejar, e que, por isso, ela requer a mais completa auséncia de
pressupostos e absoluta evidéncia reflexiva sobre si mesma. Sua esséncia
propria € a realizacdo da mais perfeita clareza sobre sua propria esséncia e,
com isso, também sobre os principios de seu método.**

Eis na sequéncia um breviario de tudo o que levantamos acima. As disciplinas

que sdo chamadas por Husserl de Filosofia primeira de 1906 a 1913 sdo as seguintes:

1906/07: teoria critica do conhecimento.

1908: 16gica analitica formal e fenomenologia do conhecimento.

1908/09: logica filosofica.

1909: fenomenologia do conhecimento.

1911: l6gica como autoconhecimento puramente teorético do intelecto.

1913: fenomenologia transcendental pura no Esbog¢o de um Prefacio e filosofia

fenomenologica transcendental enraizada na fenomenologia pura em Ideias .

Husserl revisita o tema da filosofia primeira desde o inicio dos anos 20; ¢ até

possivel reunir em um pequeno arquivo uma série de ocorréncias do termo em conferéncias

dadas pelo filésofo de 1921 a 1923, que trazem importantes antecipagdes do célebre curso de

1923/24. E num artigo intitulado “A4 insuficiéncia das ciéncias positivas e ‘a’ Filosofia

primeira” que data, provavelmente, de 1921, que se encontra o primeiro registro dessa ideia.

Neste, Husserl refere-se a Filosofia primeira como:

(...) ciéncia do método em geral, do conhecimento em geral e de possiveis
metas do conhecimento, por exemplo, conhecimentos possiveis a partir dos
quais todas as ciéncias a priori, as quais eliminaram contingéncias de todo tipo
(também os a priori materiais ¢ contingentes), resultam como desdobradas
ramificagdes. Acima de todas as ciéncias se eleva a mathesis universalissima
(...) como uma matematica das operagdes cognoscitivas (...) Esta 16gica mais

302 Hua I11. § 62, p. 141.
303 Tbid., § 63, p. 144.
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alta que brilhou com inteligibilidade absoluta (...) move-se em distintas formas
de pura subjetividade e exige o estudo da plena subjetividade pura.’®

No Programa de Estudos das Conferéncias de Londres, redigido em 1922,
Husserl anuncia como temas a “meta geral da filosofia fenomenoldgica”, a “via cartesiana para
0 ego cogito” e “o método da reducao fenomenolodgica”, cuja evidéncia promete realizar uma
radical modificagdo da experiéncia natural e da atitude natural de conhecimento, através da qual
abrir-se-4 um reino infinito de dados intuitivos concretos: o “ego cogito”. Ele adverte que a
“subjetividade transcendental fenomenoldgica”, atingida como dado imediato da experiéncia
de si fenomenoldgica, ndo se confunde com a “alma”, que ¢ o dado da experiéncia de si
psicologica.

O estudo dessa subjetividade — de inicio uma egologia pura que explora
possibilidades ideais de acordo com formas essenciais tipicas ¢ leis essenciais e ¢ executada no
quadro de intui¢cdes fenomenoldgicas concretas — conduz ao estudo da intersubjetividade, a
multiplicidade aberta dos sujeitos transcendentais, de que se encarrega a sociologia
transcendental fenomenologica (sociologia feita da conversio da egologia pura numa
intermonadologia transcendental). Esse sistema inclui igualmente o desenvolvimento de uma
logica especial abrangente, que, designada a acompanhar os atos correlatos de conhecimento,
o sentido e a objetividade epistémica, resolve-se na “totalidade sistematicamente ordenada de
todos os possiveis das ciéncias a priori.”

Assim se realiza na fenomenologia transcendental a ideia necessaria de uma
“Filosofia primeira”. Ela torna possiveis ciéncias de fatos enquanto
“filosofias” (“Filosofias Segundas”™), isto é, enquanto ciéncias absolutamente
justificadas de cabo a rabo em seu desenvolvimento metodico a partir de
principios absolutamente claros, tomados de empréstimo das fontes intuitivas
(Einsichtsquellen) ultimas. A fenomenologia, idealmente falando, ¢ a propria
ciéncia absolutamente clara dessas fontes, ela oferece ao mesmo tempo o
sistema tedrico dos principios absolutamente clarificados de todas as ciéncias
possiveis, os principios de construgdo para as formas a priori de todas as
ciéncias da realidade, de todos os mundos possiveis e, com isso, essas formas
em si mesmas.’*

304 Wissenschaft von der Methode iiberhaupt, von der Erkenntnis iiberhaupt und moglichen Erkenntniszielen
iiberhaupt, d. i. moglichen Erkenntnissen iiberhaupt, in der sich alle apriorischen Wissenschaften, welche das
Kontingente jeder Art (auch das materiale und kontingente Apriori) ausgeschaltet haben, als entfaltete
Verzweigungen ergeben. Uber allen Wissenschaften steht eine Mathesis universalissima (...) als eine Mathematik
von Erkenntnisleistungen ... Diese hochste von absoluter Verstdndlichkeit durchleuchtete Logik (...) bewegt sich
in ausgezeichneten Gestaltungen der reinen Subjektivitit und fordert das Studium der vollen reinen Subjektivitét.”
HUSSERL, E. Das unzureichende der positiven Wissenschaften und ,,die Erste Philosophie. In: Hua VIIL., p. 249.
305 Danach verwirklicht sich in der transzendentalen Phinomenologie die notwendige Idee einer ,Ersten
Philosophie®. Sie macht Tatsachenwissenschaften als ,,Philosophien® (,,Zweite Philosophien*) moglich, ndmlich
als Wissenschaften, welche in ihrer methodischen Durchfiihrung durch und durch ,,absolut® gerechtfertigt sind aus
absolut klaren, aus den letzten Einsichtsquellen geschdpften Prinzipien. Die Phidnomenologie, ideal gesprochen,
ist die selbst absolut klare Wissenschaft von diesen Quellen, sie bietet zugleich das theoretische System der absolut
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O contetdo efetivamente apresentado nessas Conferéncias de Londres nao
desmentiu o programa. Na introducdo a elas, Husserl trata do método e da meta da filosofia
fenomenoldgicas e diz que ndo ¢ sem motivo que a fenomenologia deve levantar as mais altas
reivindicagdes de rigor cientifico, cumpre mostrar que ela “abrange todo o sistema de fontes de
conhecimento do qual a totalidade das ciéncias genuinas devem extrair seus conceitos e
proposi¢des fundamentais e toda a forca de sua justificagio final”*°. Com isso a fenomenologia
estd convidada a ser a “Filosofia primeira”, no sentido auténtico e mais antigo da palavra, ¢ a
responder ao apelo de outorgar “a todas as outras ciéncias o fundamento ultimo, e a relagao aos
principios ultimos, e redesenha-los todos como O6rgdos vivos de uma TUnica ciéncia
absolutamente universal.”?"?

O organon a ser estabelecido entre ciéncias e filosofia tem a fun¢do de nos
libertar da tendéncia da vida cientifica de nossa época a tornar o conhecimento unilateralmente
especializado, e a fragmentd-lo assim em disciplinas separadas e estanques sem comunicagdo
entre si e, por isso, quase incoerentes. Husserl aproveita o ensejo para recordar que o
radicalismo gnosiologico da fenomenologia, contra tais inclinagdes, que levam ao ceticismo,
por um lado, e ao “misticismo”, por outro, pode ajudar a ciéncia a conquistar a clareza e a
justificacdo racionais até o tltimo fim concebivel. Quanto a essa tarefa, s6 pode servir de auxilio
a ciéncia que bebeu das fontes origindrias da fenomenologia e que conquistou para si a clareza

e a compreensdo Gltimas de seu proprio sentido%.

geklirten Prinzipien aller mdglichen Wissenschaften, die Konstruktionsprinzipien fiir die apriorischen Gestalten
aller Realititswissenschaften, aller moglichen Welten und damit diese Gestalten selbst.“ Beilage II. Syllabus der
Londoner Vortridge. In: Hua XXXV. Einleitung in die Philosophie. Vorlesung 1922/23. Dordrecht: Kluwer
Academic Publishers, 2002, pp. 364-365.

306 ,»(...) die Phanomenologie das gesamte System der Erkenntnisquellen in sich fasst, aus denen alle echten
Wissenschaften ihre prinzipiellen Begriffe und Sitze und alle Kraft ihrer letzten Rechtfertigung ziehen miissen.*
Hua XXXV, pp. 311.

307 Eben damit gewinnt sie den Beruf der im wahren Sinn so zu nennenden ,,Ersten Philosophie®, den Beruf, allen
anderen Wissenschaften aus letzten Begriindung und Beziehung auf letzte Prinzipien zu verleihen und sie alle neu
zu gestalten als lebendige Organe einer einzigen, absolut universalen Wissenschaft, der Philosophie im dltesten
Wortsinn.“ Ibid., p. 311.

308 ,,lm wissenschaftlichen Leben unserer Epoche fillt danach der Phinomenologie die Aufgabe zu, uns von dem
vielbeklagten Fluch der Zersplitterung der Erkenntnis in fast zusammenhangslose Fachwissenschaften und von
den Einseitigkeiten des Spezialistentums zu befreien. Andererseits fallt ihr auch die Funktion zu, der hieraus
erwachsenen wissenschaftsfeindlichen Reaktion zu begegnen, die sich der gegenwértigen Generation zu
beméchtigen droht und sie triiben Mystizismen nur zu sehr geneigt machen muss. Die Phdnomenologie vertritt
solchen Stromungen gegeniiber das urspriingliche, unverbriichliche und in Sachen der Erkenntnis ausschlieBliche
Recht der strengen Wissenschaft. Sie vertritt es aber, indem sie alle Wissenschaft aus ihren Urquellen erklért und
absolut rechtfertigt. Sie erweist, dass nur der duflerste Radikalismus der Erkenntnisgesinnung, als Intention auf
Klarheit und einsichtige Rechtfertigung bis aufs denkbar Letzte, gegen alle Skeptizismen und Mystizismen helfen
kann, und sie zeigt, dass die natiirlich gewordenen und natiirlich bewdhrten Wissenschaften in dieser Hinsicht
versagen mussten, weil dieser Radikalismus ihnen als natiirlichen Wissenschaften notwendig fehlt. Helfen kann
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No verso da carta que Pfander escreveu a Husserl a 7 de abril de 1922, ha uma
nota estenografica redigida a lapis pelo filésofo na qual se faz mengao a relacdo entre Filosofia
primeira e Segunda:

A fenomenologia transcendental, desenvolvida no interior do sistema de todas
as ciéncias a priori, ¢ o sistema cognoscitivo de uma possivel ciéncia das
facticidades absolutamente justificavel do ponto de vista metodologico.
Através dela, como Filosofia primeira, torna-se possivel a filosofia da
experiéncia como Filosofia Segunda. (...) Em seguida, ¢ também claro que,
enquanto a Filosofia primeira, a aprioristica, contém o problema de uma
metafisica possivel, isto €, traz em si o ser absoluto possivel, a Filosofia
Segunda, que nela se funda, ¢ chamada a determinar cientificamente o
significado absoluto da realidade factual *%

Na Introdug¢do a Filosofia, de 1922/23, Husserl, ao entrar na discussao sobre a

via cartesiana e sobre o método de Reducdo, fala da preparacdo de uma reconstrugdo

310

fenomenologica da via seguida por Descartes nas Meditationes®". A reflexdo a ser feita ¢

historica, nela se considera o problema do “comeco”, Socrates, Platdo e a antiga ideia de

filosofia’!!

. Como exatamente ¢ realizada essa reconstrug¢do (Rekonstruktion) da via das
Meditagoes? Husserl assinala que aquilo que foi conquistado, ao longo de toda a introdugao ja
feita a filosofia, ¢ apenas um primeiro despertar para a tarefa filoso6fica, € o que se quer ¢ tomar
honestamente (ernst) aquilo que deve ser levado a sério. Estamos diante de um imperativo: caso
queiramos filosofar independentemente, a seriedade ¢ um requisito absolutamente necessario.
O que se exige ¢ a decisdo (Entschluss) de ativar a atitude da absoluta autorresponsabilidade
(Selbstverantwortlichkeit).

O que se segue ¢ uma nova evocacdo da ideia da Filosofia primeira:

A ideia de uma filosofia radical, como uma ciéncia erguida sob o solo da
subjetividade absoluta, aquela que foi pré-formada em nosso prélogo, € a ideia
da filosofia fenomenologica. Essa subjetividade ela propria, que se tornou o
tema da Ultima reflexdo, ¢ que exclui toda e qualquer ingenuidade, é a
subjetividade fenomenolodgica ou transcendental. O método necessario para
realizar essa reflexdo ultima, para trazer a subjetividade transcendental a pura
autodoagdo intuitiva, é o método fenomenologico, que €, por conseguinte, o

nur letztverstehende Wissenschaft, und das ist Wissenschaft, gespeist aus den Urquellen der Phdnomenologie.*
Ibid., p. 312.

309 Die transzendentale Phinomenologie, entwickelt zum System aller apriorischen Wissenschaften, ist das
Erkenntnissystem moglicher methodisch absolut zu rechtfertigender Wissenschaft von Faktizitdten; durch sie als
Erste Philosophie wird also Erfahrungsphilosophie als Zweite Philosophie moglich. (...) Danach ist es auch klar,
dass, wihrend die Erste Philosophie, die apriorische, die Probleme moglicher Metaphysik, dass heifit mdglichen
absoluten Seins in sich birgt, die auf ihr gegriindete Zweite Philosophie den absoluten Sinn der faktischen
Wirklichkeit wissenschaftlich zu bestimmen berufen ist. Hua Dokumente. Briefwechsel. Band II. Die Miinchener
Phanomenologen. p. 287.

310 Eis o titulo do terceiro capitulo da Introdugdo: ,,Vorbereitung einer phinomenologischen Rekonstruktion des
Wegs der Cartesianischen Meditationes*.

31O terceiro capitulo traz como texto inicial o § 8: ,,Historische Besinnung auf den Anfang. Sokrates, Platon und
die antike Idee der Philosophie®.
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método originario de todos os métodos filoséficos. A primeira ciéncia a
crescer aqui, neste solo absoluto, é a fenomenologia, que ¢ assim a Filosofia
primeira em um sentido determinado e claro.*!?

A carta a Ingarden datada de 31 de outubro de 1923 mostra que as antecipagdes
acima ndo haviam sido proferidas em vao por Husserl, mas compunham um programa mais
vasto que o filésofo sempre teve a intengdo de levar a mais cabal realizacdao: “Nao mandei
imprimir as conferéncias de Londres. Eu as ampliei para fazer delas um curso de 4 horas para
esse semestre de inverno (...), um curso que dara nascimento a um “esbo¢o de um sistema da
filosofia no sentido da fenomenologia, e sob a forma de Meditationes de prima philosophia,
que, enquanto “comego”, devem abrir de maneira essencial a verdadeira filosofia®!?.

A saber, o curso ministrado no semestre de inverno de 1923 na Universidade de
Friburgo em Brisgdvia — concebido para reproduzir o gesto das Meditationes de Descartes em
uma constru¢do renovada das mesmas — foi o famoso “Filosofia Primeira”, com o subtitulo
“Historia Critica das Ideias” e que inclui uma segunda parte, ministrada em 1924, intitulada
“Teoria da Reducdo Fenomenoldgica”. Voltaremos a este curso mais tarde. Por enquanto,
resumamos ainda uma vez as disciplinas que Husserl chama de filosofia primeira de 1921 a
1923:

1921: ciéncia do método em geral, do conhecimento em geral e de possiveis
metas do conhecimento, mathesis universalissima.

1922: fenomenologia como ciéncia absolutamente clara das fontes intuitivas
ultimas do conhecimento, organon entre ciéncias e filosofia.

1922: fenomenologia transcendental aprioristica como condigdo de
possibilidade da metafisica como ciéncia das facticidades.

1923:  reconstrucdo fenomenoldgica da via seguida por Descartes nas
Meditationes.

Quais foram as mudangas ocorridas entre 1913 e 1923?

312 Die in unserem Vorspiel vorgeformte Idee einer radikalen Philosophie als einer Wissenschaft auf dem Boden

der absoluten Subjektivitét ist die der phanomenologischen Philosophie; diese Subjektivitét selbst, die in jener
letzten, alle Naivitit ausschlieBenden Reflexion thematisch wird, ist die phinomenologische oder transzendentale
Subjektivitit. Die notwendige Methode, diese letzte Reflexion zu vollziehen, die transzendentale Subjektivitét zu
rein schauender Selbstgegebenheit zu bringen, ist die phdnomenologische Methode und danach die Urmethode
aller philosophischen Methoden. Die erste auf diesem absoluten Boden erwachsende Wissenschaft und somit in
einem bestimmten und klaren Sinn die Erste Philosophie ist die Phanomenologie. Hua XXXV., p. 51.

313 Die Londoner Vortriige habe ich nicht gedruckt. Ich erweiterte sie zu einer 4 stiindigen Wintervorlesung u. im
nichsten Winter vertiefe ich sie noch mehr u. bereite sie mit meinem Arbeitsassistenten zum Drucke vor. (Es wird
das: ein principieller Entwurf zu einem System der Philosophie im Sinne der Phanomenologie u. in Form von
meditationes de prima philosophia, die als ,Anfang‘ die wahre Philosophie (wesensmifig) er6ffnen miissen.)*
Hua Dokumente. Briefwechsel. Band III. Die Géttinger Schule. p. 218.

163



Sebastian Luft*'* menciona que a forma com que Husserl revisitou o topico da
Filosofia primeira nos anos 20 ¢ diferente da forma com que ele abordou a questdo naqueles
anos iniciais (1907-1909), em que a fenomenologia ainda caminhava a passos lentos em seu
processo de transcendentalizagdo. A abordagem muda, mas isso ndo significa que as primeiras
posigoes de Husserl sejam alteradas, elas simplesmente esvanecem ou resvalam para a tela de
fundo (para o background), deixando espaco para um novo tipo de consideracao do tema.

A Filosofia primeira dos anos 20 ¢ diferente porque, “em vez de se concentrar
em fornecer, através da fenomenologia, um fundamento para outras disciplinas”, chamadas
“filosofias segundas”, ela se torna uma “fenomenologia transcendental” na forma de “uma
disciplina auténoma e fechada” que possui “sua propria tarefa, método, dominio de assunto e,
portanto, consequentemente, a necessidade de se autofundamentar.”*!> Surge aqui um sentido
de fenomenologia que Luft chama de “a segunda Filosofia primeira de Husserl”, disciplina
caracterizada por um “autoencapsulamento transcendental” de direito proprio.

Luft diz que a fenomenologia como filosofia primeira ¢ entendida por Husserl
num sentido mais amplo e num sentido mais estrito.*' No sentido amplo, ela é a Mathesis
universalis que ja nos Prolegomenos identificava-se com a logica, num contexto de fundacao
em que as filosofias se dividem em primeira e segundas. Essa Mathesis tem como tarefa
fornecer os conceitos basicos para as ontologias regionais e para as ciéncias correlatas a elas —
0 que a associa a um problema essencialmente ontoldgico. No sentido estrito, a Filosofia
primeira abraga o problema da Letztbegriindung, que parece exigir a virada transcendental para
esclarecer as condi¢des de possibilidade da experiéncia e da cognicdo — o0 que a conecta a um
problema essencialmente epistemologico. E uma questio em aberto se ha ou nio uma tensdo
entre esses dois projetos. Luft abraga a posi¢do de que o projeto maduro se adiciona ao precoce
e o complementa.

Mas o que ¢ que tem Husserl ele proprio a dizer sobre a transformagdo do seu
projeto da fase ndo-transcendental para a fase transcendental? Na conferéncia comemorativa ao
bicentenario de Kant, publicado como apéndice do volume I e intitulado “Kant e a ideia da
filosofia transcendental”, Husserl fala dos estadios de evolugao da fenomenologia. No primeiro
estadio, ela ¢ dita um método de descri¢do puramente intuitivo distinguido pelo radicalismo

com o qual busca satisfazer o principio de apreender todo “fendmeno” exatamente nos limites

314 LUFT, Sebastian. Phenomenology as first philosophy: a prehistory. Didlogos, 93 (2012), pp. 167-188.

315 Ibid., p. 168.

316 Voir : LUFT, Sebastian. ,,Phinomenologie Als Erste Philosophie Und Das Problem Der »Wissenschaft Von
Der Lebenswelt«.*“ Archiv Fiir Begriffsgeschichte, vol. 53, 2011, pp. 137-152.
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dentro dos quais ele se da, e fixar sistematicamente conceitos suscetiveis de descrever cada
dado enquanto tal no “como” de seu ser-dado, apreendé-lo mediante conceitos rigorosamente
“descritivos”, no sentido de conceitos formulados na “pura intui¢do” desses dados eles proprios.
E fazer isso deixando excluidas, por principio, todas as inten¢des e toda problematica que
transcenda os dominios do puro dado’!”.

O segundo estadio ¢ o das Ideias I, que oferece uma maneira original de fundar
uma fenomenologia “enquanto ciéncia independente (...) mais precisamente, enquanto filosofia
transcendental eidética e universal (...).”*!® Para Husserl — ndo se inibindo diante da propria
ousadia de tal afirmacdo — o sentido mais profundo da conversdao cartesiana da filosofia
moderna ¢ demonstrado assim que se reconhece a “necessidade de uma ciéncia eidética
autonoma da consciéncia pura”, dirigida as correlagdes e estruturas fundadas na esséncia da
subjetividade, a “todos os momentos realmente imanentes possiveis” e aos “noemas e
objetividades™ que nela “se encontram inclusos de forma intencional-ideal.”*!”

O projeto dessa ciéncia, alids, ja estd em operagao, e nele se acha pré-figurada

(...) a determinagdo dessa fenomenologia eidético-descritiva como Filosofia
primeira em si (...) como a parte inaugural e fundamental de uma filosofia
universal, isto é, de uma ciéncia universal fundada sobre fontes absolutamente
ultimas. A fenomenologia descritiva que se desenvolve ultrapassando a pura
descri¢do e que preserva a atitude eidética conduz ao sistema de todas as
ciéncias a priori. E quando se passa do a priori transcendental ao fato
transcendental, é-se conduzido ao sistema de todas as ciéncias empiricas em
sua fundacdo transcendental.*?°

Neste trecho, Husserl nos da uma pista do que se tornaré a caracteristica principal
de sua “segunda filosofia primeira”: a mudanca de estatuto do “fato” na fenomenologia,
mudanca que ocorre assim que a fenomenologia passa do estudo do a priori transcendental ao
fato transcendental. Mas, para entender essa mudanga, € preciso primeiro examinar o

desenvolvimento da fenomenologia da razdo, a disciplina que trata da questao da evidéncia.

317 Hua VII. Avant-propos, p. 231 (trad. fr. 288). Texto parafraseado. Esse principio faz eco ao principio de todos
os principios anunciado no § 24 de Ideias 1.

38 1bid., p. 233 (trad. fr. 292).

319 1bid., p. 234 (trad. fr. 292).

320 Ibid., p. 234 (trad. fr. 293).
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6. A fenomenologia da razdo e a questdo da evidéncia

Introdugao

O projeto da fenomenologia ganha uma nova amplitude com a conquista de uma
perspectiva genética, segundo a qual a identidade dos vividos da consciéncia ndo ¢ esclarecida
a contento apenas a partir de um a priori estrutural tomado de forma atemporal, ou seja, estatico,
que nao considera a historia de sua emergéncia. A fenomenologia estatica deixa-se assim
complementar pela fenomenologia genética, que sé se satisfaz plenamente levando em conta a
subjetividade em sua vida fatica e a partir de sua historia, de sua “génese”.

A diferenca entre andlise estatica e genética foi assim descrita em F'7TL: a estatica
“¢ conduzida pela unidade do objeto intencionado”, ela tende em dire¢do a claridade, partindo
do modo ndo-claro de doacdo e seguindo sua remissdo enquanto modificagdo intencional,
enquanto que “a andlise intencional genética ¢ direcionada para o conjunto concreto completo
no qual se situam toda consciéncia e todo objeto intencional enquanto tal.”3?!

Comentando essa passagem, diz Brudzifiska que o método genético encontra-se
consolidado no solo transcendental e que ele se caracteriza por um “novo conceito de
experiéncia transcendental” e por uma “nova compreensao da subjetividade transcendental”, a
medida que revela as implicagdes intencionais, reconstrdi “o enriquecimento progressivo do
sentido no processo de individuagdo”, arranca da obscuridade “os momentos latentes de
sentido”, interessa-se pelas “sedimentagdes de sentido no processo de experiéncia”, com o que
considera “as transi¢des entre atividade e passividade no curso da consciéncia” e presta conta
dos atos de apreensdo na interpretagio das motiva¢des.>?

Quando Husserl revisita o tema da Filosofia primeira nos anos 20, a conquista
dessa nova abordagem fenomenoldgica — genética — obriga-o a perguntar por dois conceitos de
“primeiro”, os quais correspondem a dois conceitos de origem: origem estatico-intuitiva e
origem genética, e, consequentemente, “do ponto de vista dessa génese, a teoria dos juizos
primeira em si ¢ a teoria dos juizos evidentes e isto que € primeiro em si em uma teoria dos
juizos (e, portanto, em uma teoria do juizo em geral) é a remissdo genética das evidéncias

predicativas a evidéncia nio-predicativa.”*

321 Hua XVII. Apéndice 2, § 2b, pp. 277-278 (trad. fr. 410).

322 BRUDZINSKA, Jagna. L ’expérience antéprédicative et les origines de la logique. In: Husserl. Phénoménologie
et fondements des sciences. Paris : Hermann, 2019, pp. 63-83, p. 75.

323 Hua XVIL. § 86, p. 217 (trad. fr. 283).
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6.1 A teoria dos horizontes

A “remissao genética das evidéncias predicativas a evidéncia ndo predicativa” —
citada acima — da-se por meio dos horizontes de implicagdo intencional que caracterizam toda
consciéncia de alguma coisa. O problema da origem do mundo (da génese) tem como um de
seus momentos essenciais a pergunta pela unidade de todos os fendmenos, e a formula
descritiva que melhor exprime essa “unidade” do mundo, na fenomenologia, encontra-se no
titulo “horizonte” que Husserl emprega para designar a totalidade das implicagdes intencionais.

A consideracdo fenomenoldgica vé na ideia de horizonte ndo um simples
componente a mais da abertura visual, como outros, ¢ sim uma estrutura fundamental que
organiza a correlagdo entre consciéncia e objeto. O horizonte faz parte da estrutura da
experiéncia, ele fornece uma pré-cognicao tipica de toda singularidade ai dada. O eu é o ponto-
zero de orientagdo em torno do qual o horizonte deixa-se captar na forma de polos e de diregdes
possiveis do olhar e configura tanto o limite do alcance visual quanto a sua possibilidade. O
horizonte, na percepcao, € o espaco de jogo entre a presenca e a auséncia das coisas percebidas.
O objeto visto, a0 mesmo tempo, estd presente em parte e ausente em parte; nele, a presenca e
a auséncia sdo parciais, sao unilaterais, acham-se numa constante dinamica e numa mutua
implicacdo intencional. Chamamos de presenca a face do objeto que se mostra diretamente, a
parte dele que ¢ fixada pelo olhar atual, e que aparece em perfil, em relevo. Toda vez que o
olhar se fixa num objeto, ele o capta por um lado apenas, enquanto os outros lados saem de
cena. A auséncia designa justamente essas faces nao vistas do objeto: elas jazem como que nas
sombras, ficam por detrds daquilo que ¢ percebido atualmente.

A andlise que Husserl faz dos horizontes fenomenoldgicos articula alguns
conceitos fundamentais que funcionam como descritores:

(I) O primeiro deles € a estrutura forma-fundo. A face do objeto que se oferece
ao olhar ¢ a forma que se destaca de um plano-de-fundo, ela é o que se faz presente sob um
fundo de auséncias. Cabe observar que presenca e auséncia sdo momentos solidarios da
percepcao, e nunca se separam. A forma, como presenca, € o esboco do objeto que entra em
cena enquanto o fundo ¢ o que se eclipsa; a forma ¢ a face que ¢ captada pela visdo atual
enquanto as faces de fundo resvalam para tras, sendo apenas entrevistas, pressupostas. Tudo
isso, porém, € um jogo que se passa no tempo, pois a visdo estd dirigida sobre o objeto

dinamicamente, assumindo diferentes pontos de vista que se seguem articuladamente uns dos
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outros. Assim, o objeto se mostra como um nucleo multifacetado no interior do qual as multiplas
facetas revezam-se continuamente, indo do fundo a forma e da forma ao fundo, a medida que
as perspectivas mudam.

(IT) Os pontos de vista podem ser multiplicados indefinidamente sem que
nenhum deles esgote as possibilidades de apreensdo, dando a coisa por completo. O conceito
de inesgotabilidade entra como um componente essencial desse estado-de-coisas. A visdo
percorre a superficie que reveste o objeto indo de um bocado ao outro sem que nenhuma parte
onde o olhar esta atualmente pousado exiba o objeto integralmente, mas apenas pelo lado mais
proximo. A fisionomia do objeto muda, conforme mudam as dire¢des do olhar. E por isso que
uma mesa circular, vista perpendicularmente, aparece sob o aspecto de uma elipse, e s6 se
mostra perfeitamente redonda vista pelo lado de cima. E por isso também que um cubo se
apresenta primeiramente aos olhos sob o aspecto de uma pirdmide, ja que podemos apreender
apenas trés faces de uma so vez, e o cubo s6 € conhecido como cubo depois que sabemos que
ele tem seis faces. E isso persiste indefinidamente, pois as perspectivas que apresentam o cubo
podem multiplicar-se sempre mais e mais.

(IIT) A estrutura forma-fundo admite uma descricdo também através do par de

conceitos atual-potencial*?*

. A forma que se destaca do fundo ¢ a face que se atualiza, enquanto
o fundo ¢ o inatual. Mas este inatual pode a qualquer momento atualizar-se, a depender desta
ou daquela nova orientagdo do olhar. Assim o inatual ¢ uma poténcia, a auséncia ¢ uma
potencialidade que ira cedo ou tarde presentificar-se, na continuidade da visdo. Toda figura atual
possui em torno de si um halo de inatualidades e cada um dos elementos desse espectro ¢ capaz
de destacar-se do meio dos outros e deixar-se abordar diretamente pelo olhar, cuja atengdo ¢
convidada a dirigir-se para ele.

(IV) A consciéncia se transcende em direcdo aos horizontes proximos e distantes
do passado e do futuro. Diante dela, o aparecimento de um objeto € um processo que se dd numa
dupla horizontalidade: num horizonte de periferia em que junto aos contetidos dados aparecem
aqueles “co-dados” (coexisténcia) e num horizonte temporal em que os mesmos conteudos
estdo distendidos do passado ao presente e do presente ao futuro (sucessdo e duragdo). O
horizonte temporal, por sua vez, ¢ uma reten¢ao posta em movimento por uma intencionalidade

transversal, em que ¢ visada “a vivéncia particular do objeto temporal que acabou de ser dado

324 Cf. Hua I. Meditagdes Cartesianas e Conferéncias de Paris. Tradugdo de Pedro M. S. Alves. Rio de Janeiro:
Forense, 2013, Segunda Meditagdo, § 19.
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como impressao original”, e por uma intencionalidade longitudinal, em que ¢ visado “o fluxo
de consciéncia em si, que retine em uma unidade fluente todas as duracdes particulares (...).”3%’

Na verdade, toda intui¢do que se preenche transborda e deixa ver mais do que os
olhos captam. E o que as analises das LU tratavam pelo nome de “excedente” (Uberschuss) do
significado em relacdo a doacao. O excedente abre a porta para aquela dupla horizontalidade
intencional, a lateral e a transversal. Com efeito, além da atualidade atémica do cogito, onde
estd instalado o eu puro, ha a “vida marginal da intencionalidade” que “excede os atos da
consciéncia pontual e abrange” os “horizontes laterais”, referentes aos dados perspectivos, € 0s
horizontes transversais, referentes a temporalidade interna; assim, como resultado, a
consciéncia intencional pode perscrutar sua vida periférica, ela “ndo estd mais confinada a
atualidade do cogito, mas transcende a mira estreita do campo do olhar do ego para se relacionar
com diversos objetos co-dados no horizonte imperceptivel”, podendo “circular livremente do
atual ao inatual, mas sempre sem poder se desvencilhar totalmente dessa ponta intencional que
é o cogito.”**°

(V) O jogo de revezamento continuo entre forma-fundo, atual-potencial, pode
ser descrito igualmente como um jogo de sombra e luz (sombreamento ou adumbramento —
Abschattung). A direcdo do olhar admite a comparagdo com a de um holofote que projeta sua
luz sobre a face atualmente percebida. Na medida em que ela focaliza uma silhueta do objeto,
iluminando-a, as partes de fundo repousam na obscuridade, tragcando entre o centro e o plano-
de-fundo visual uma série de encenagdes entre claro e escuro.

(VD) O horizonte de captagdo visual do objeto esta integrado num horizonte mais
vasto que ¢ o da captagdo intersensorial total, pois 0 mesmo objeto visualizado pode ser também
tocado, apalpado, ouvido, saboreado como fendomeno do olfato ou do paladar. Se a unidade do
objeto se da sob o modo de uma sintese da multiplicidade sensivel, deve-se dizer que tal unidade
sintética pressupde ja uma unidade do proprio horizonte intersensorial em que ela se inscreve,
e que o horizonte ¢ uma estrutura prévia a da sintese e constitui, como tal, a condi¢ao de sua
possibilidade.

(VII) A forma fundamental dessa sintese - diz Husserl - é a identificagdo®?’.
Falamos que ¢ a estrutura da consciéncia mesma que efetua a ligagao sintética entre as apari¢des

lacunares do objeto que fluem no tempo, que identifica-o como uma forma concordante, como

325 BEGOUT, Bruce. La généalogie de la logique. Husserl, I’antéprédicatif et le catégorial. Paris: Vrin, 2000, p.
26.

326 Tbid., p. 23. Citagdo ligeiramente modificada.

327 Cf. Hua 1. Segunda Meditagdo, § 17 ¢ § 18.
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uma unidade ideal-idéntica no meio da multiplicidade de aspectos, de modos de apresentagao,
com que ele ¢ dado. A sintese ¢ chamada sintese de identificagdo, ¢ ela que resolve a tensdo
entre a infinidade das aparéncias e a identidade ideal da coisa que aparece como unica, ela ¢
que produz a unidade que retne e abrange a multiplicidade.

(VIII) O horizonte se divide em horizonte interno e horizonte externo. O interno
se refere ao mesmo objeto que tem como horizonte uma multiplicidade de apari¢des por perfil;
o externo se refere aos outros objetos que compdem o cenario de fundo e que aparecem ao
mesmo tempo perfilando-se nos bastidores da apari¢do que ocupa a linha de frente. Abertas ao
infinito, as determinacdes do mesmo objeto podem progredir indefinidamente no horizonte
interno, uma vez percebidas na continuidade temporal. Cada apreensao lacunar do objeto, ao se
preencher num ponto atual do tempo, deixa por detras possibilidades vazias potenciais que
podem atualizar-se, sem nunca chegarem a se completar por inteiro. O horizonte externo, por
sua vez, “aberto e infinito, ¢ composto de objetos (Objekt) co-dados, logo, trata-se de um
horizonte em segundo grau, referido aquele do primeiro grau, e que o implica.”??

(IX) Do mesmo modo como o horizonte ¢ um horizonte de retencdo dos pontos
de vista ja dados, como um cometa que arrasta consigo sua cauda, ele ¢ também um horizonte
de antecipacdo dos pontos de vista futuros. Embora sejam diferentes em relacdo ao objeto de
experiéncia atual, os objetos co-dados sdo sempre semelhantes a ele segundo esta ou aquela
tipica, pois sdo todos co-pertencentes ao Unico horizonte espago-temporal que os abrange,
possuindo propriedades, relagdes e caracteristicas comuns. E entio que Husserl fala que a
experiéncia de cada elemento que integra esse horizonte pode ser antecipada por analogia.
Trata-se de uma “inducao” originaria que pertence por esséncia a toda experiéncia, que nao
deve ser confundida com um raciocinio 16gico, pois ela € pré-reflexiva e precede toda atividade
do juizo. A “inducdo” originaria (...) consiste num modo de “intencionalidade” que visa por
antecipacio para além do niicleo dado*?’. No horizonte interno, o lado atual patente antecipa os
lados inatuais latentes, de modo que a consciéncia sempre prevé determinagdes no curso
concordante das apari¢des. A “concordancia” do objeto consigo mesmo traz a significacao de
que as orienta¢des futuras sdo sistematicamente prefiguradas na orientagdo presente. Os lados
do objeto dispdem-se ao olhar como se cumprissem uma agenda figurativa previamente tragada,

eles dimensionam e distribuem suas partes no espaco de modo concordante-coerente, como se

328 Cf. HUSSERL, E. Expérience et Jugement. Recherches en vue d'une généalogie de la logique. Traduit de
l'allemand par D. Souche. Paris: Presses Universitaires de France, 1970, § 8, pp. 27-28-29.
32 1bid., Introdugdo, § 8, p. 28 (trad. fr. 37).
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contracenassem juntos o mesmo ato, previamente ensaiado. O objeto ¢ de determinada tipica e,
uma vez preenchido, confirma-se na sua tipicidade.

Com efeito, todo objeto, ndo importa de que classe seja, “ndo € nada que seja
isolavel e separavel, ele ¢ sempre ja um objeto situado em um horizonte de familiaridade e de

pré-conhecimentos tipicos’*°

, assim, o resultado da captagdo originaria desse objeto ¢
transformado pela consciéncia em habitus que se sedimentam na sua vida, em habitualidades
que serdo despertadas e re-despertadas toda vez que a consciéncia deparar-se com 0 “mesmo”
objeto ou com outros do “mesmo tipo”. A instituicdo de habitualidades prescreve um mapa
tipologico que permite a transposi¢ao aperceptiva dos tragos de um objeto a outro objeto que
pertenca a mesma “familia” e que possua uma estrutura de aparecimento analoga. Cada um
deles pode ser antecipado conforme o horizonte, em harmonia com a regido, a espécie, o género,
etc., a que pertence.

(X) As antecipagdes sdo visadas no vazio, mas o vazio estd sempre
teleologicamente orientado em fungdo de um preenchimento possivel. Dai que o horizonte ¢
uma estrutura que admite uma descricdo governada pelo conceito de preenchimento
(Erfiillung).

(XI) Quando se trata de percepcgao de coisa, entdo ¢ inerente a sua esséncia ser
percepgdo perfilante, ¢ mesmo Deus, o sujeito do conhecimento absolutamente perfeito,
perceberia a coisa pelos perfis dela dispostos em horizonte. Seria um contrassenso € um erro de
principio, que violaria a diferenga eidética entre transcendente e imanente, pensar que Deus
possuiria a percep¢io integral de uma suposta coisa-em-si ndo perfilada na sua auto-doagao*>'.

(XII) As coisas que se situam na vizinhang¢a da nossa percep¢ao compdem um
horizonte proximo, imediato. Este, porém, ndo existe isoladamente, como se nada houvesse
para além das imediacdes e o mundo se limitasse aquilo que esta na proximidade, ao alcance
de nosso olhar. Nao ¢ nada disso: ha horizontes distantes, remotos, que se ligam aos horizontes
de perto por uma sintese de motivagdo. Quer dizer que, no plano de fundo global da estrutura
do mundo, certos motivos fazem remissao a fendmenos, coisas e eventos longinquos no espago
e no tempo, motivos que alimentam nossa crenca de que o quadro da experiéncia possivel
poderia ser expandido indefinidamente, até os confins do universo, se nos fossem dados tempo,
espago e liberdade suficientes para tanto. E no § 45 de Ideias I que Husserl deixa mais clara

essa ligacao horizontal proximo-distante.

30 Tbid., § 25 p. 136 (trad. fr. 143).
31 Sobre isso, cf. Hua III. § 43.
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(XIII) Horizonte de mundo e horizonte regional. A possibilidade ideal da
completude de um objeto é sua disposi¢cdo nos horizontes de doagdo possiveis. Temos uma
“clara visdo eidética geral” de que cada regido, noematicamente determinada, mas que entrega
uma doagao inadequada, incompleta, da coisa, comporta, ndo obstante, “uma regra para a
possibilidade ideal de sua completude”, de que ela “prescreve regras para o andamento de
intuicoes possiveis” e isso equivale a possibilidades ideais de um prosseguimento ilimitado de
intui¢des coerentes entre si.>*

Cabe notar que ha um conceito operatorio que atravessa todos os momentos do
horizonte listados acima e que pode ser extraido deles como um descritor indispensavel que
permite a sua articulagdo num tnico quadro descritivo. Trata-se do conceito de preenchimento
(Erfiillung). Na relagdo entre forma e fundo, e entre atual e potencial, subsiste sempre um
preencher, uma transicdo do vazio ao cheio. A saber, a forma ¢ a intencao que se preenche,
enquanto que o fundo ¢ composto de intengdes vazias potencialmente dispostas a um
preenchimento possivel. A inesgotabilidade da percepc¢do, por vez, pressupde um perpétuo
preenchimento que nunca se exaure. No jogo de sombra e luminosidade, por seu turno, deve-se
chamar de luz a clareza de uma intui¢do preenchida, ¢ de obscuridade uma intengdo nao-
preenchida. Nao ¢ preciso dizer que o mesmo vale para os demais momentos do horizonte: o
intersensorial, o interno, o externo, a sintese de identificacdo, a antecipagao, etc.

O que o conceito de preenchimento tem de especial? De onde vem sua aplicagao
universal na descricdo dos horizontes? Na verdade, a estrutura da Erfiillung ja havia sido o alvo
principal de varias consideragdes fenomenoldgicas: ela comeca a ser estudada na obra
husserliana na analise do fendmeno da linguagem, passa pela consideragdo dos atos intencionais
e culmina na caracterizacdo fenomenoldgica da evidéncia, todas feitas na obra inaugural das

LU.

6.2 Explicitagdo e clarificacao

A ideia de horizonte ¢ frequentemente tomada em sentido metaférico ou como
figura de linguagem a partir do seu sentido originariamente espacial-visual. Assim ¢ que ela se
deixa associar com a no¢do de conjuntura. Mutatis mutandis, pode-se falar legitimamente entao

de horizonte histdrico, de horizonte cultural, horizonte intersubjetivo, etc. E o que acontece na

332 Hua I11. § 149, p. 330.
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fenomenologia. Com a conquista da perspectiva genética, pode-se dizer que ela se projeta a
novos horizontes de pesquisa. Experimentemos voltar agora a nossa questdo da “Filosofia
primeira”, tal como foi novamente abordada por Husserl no comego dos anos 20, e perguntemos
de que modo, exatamente, o conceito € reexplorado naquelas ligdes de 1923/24.

Acabamos de ver que uma das formas pelas quais o estudo do horizonte se
desdobra ¢ em: horizonte interno e horizonte externo (ver o topico VIII da se¢do passada). Na
analise intencional de um objeto, tanto um quanto outro de seus horizontes de aparicdo podem
ser penetrados. No § 33 de Experiéncia e Juizo, “A consciéncia de horizonte e a contemplacao
relacional”, Husserl diz da penetracdo do horizonte interno (ou seja, que opera no interior do
objeto) que se trata de uma contemplagao explicitadora (explizierende Betrachten). Por sua vez,
a penetracdo do horizonte externo (que remete, para além do objeto dado, aos objetos co-
presentes ou co-dados) ¢ dita por Husserl uma contemplacdo relacional (beziehenden
Betrachtens).

(...) opusemos ja a contemplacdo ex-plicitadora, que penetra no objeto, a
contemplacdo relacional que vai além do objeto (...). Desde o inicio, ela foi
caracterizada como uma penetracdo do olhar contemplativo no horizonte
externo do objeto: por este termo, tinha-se em vista sobretudo seu entorno
objetivo co-presente, dado em uma intui¢do tao originaria quanto ele mesmo;
este entorno ¢ sempre do-dado em plano-de-fundo como uma pluralidade de
substratos simultaneamente co-afetantes. Essa pluralidade ¢ uma unidade
plural afetante, constituida segundo as leis que regem o campo da
passividade.’?

O objeto a ser “contemplado” nas licdes sobre Filosofia Primeira é a propria
filosofia que responde por esse nome, ela € o objeto. O primeiro conceito que Husserl havia
formulado de Erste Philosophie, de 1906 a 1913, achava-se, como vimos, inscrito num contexto
predominantemente epistemologico, e agora ja estamos em condigdes de enxergar melhor que
o seu horizonte era naquela época um horizonte “interno”, que a “contemplacdo” a que ele fora
submetido ndo tivera como objetivo sendo explicitar suas notas intrinsecas e determinar a sua
posicao com relagdo a estrutura hierarquica das ciéncias filosoficas. Nao podia ser diferente, ja
que o método fenomenologico ainda era “estatico”: a filosofia primeira de Husserl nao tinha
ainda sua historia, sua “génese”. Uma vez estabelecida a hierarquia, o que importava aquela
explicitagdo era tragar um programa para o futuro, ndo retomar o passado.

Um dos resultados que a transicdo da fenomenologia estatica para a genética traz
para o projeto de Husserl € uma nova caracterizagao da filosofia primeira, que sera daqui para

frente avaliada segundo seus horizontes externos, suas relagdes gerais com a historia da

33 HUSSERL, E. Op. Cit., 1970, § 33, p. 171 (trad. fr. 177-178).
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filosofia. Nessa contemplacdo relacional, a subjetividade ja ndo ¢ mais um puro a priori
estrutural, sua situagdo, sua facticidade, ja ndo sdo mais ignoradas: a histéria estd inscrita no
campo da passividade, todo pensador que se da conta de si mesmo como filésofo ja se vé na
“historia”, ja se v€ o receptor passivo de um passado que lhe foi transmitido na forma de um
legado, de uma tradigao.

Husserl abre as li¢des do curso Filosofia Primeira do inverno de 192333
referindo-se a “Filosofia primeira” de Aristoteles, chamada posteriormente de “metafisica”.
Todavia, Husserl ndo pretende retomar a expressao aristotélica no seu sentido original, ele quer
valer-se apenas do significado mais diretamente contido na expressao aristotélica tomando-a
em sua acepgdo estritamente literal e retirando da mesma todas as significagdes
“metafisicamente vagas” nela depositadas pela tradi¢do historica. Como frisamos, a remog¢ao
de todo esse depodsito do passado deixa a nu o termo “filosofia primeira” e nele podemos
enxergar entdo trés significados que sdo considerados por Husserl os mais originarios: um
significado formal; um final (teleoldgico); e o sentido de uma disciplina cientifica do comego.

Husserl tira proveito do fato de que aquela expressdo caiu em desuso, em
descrédito, e hoje ndo evoca para nds sendo os significados de “filosofia” e “primeira” tomados
ao pé da letra. Nao se pode deixar de reparar aqui que esse gesto de retomada ipsis litteris do
sintagma “filosofia primeira” assemelha-se a um tipo de suspensio ou epoché fenomenologica.
Por assim dizer, o sentido estritamente literal do termo suspende “os numerosos sedimentos
variados depositados pela tradigdo histérica”, coloca entre parénteses as lembrancas dos
diversos sistemas especulativos do passado confusamente misturados “no conceito vago de

metafisica” 33>,

334 Trata-se de dois cursos ministrados na Universidade de Friburgo na Brisgdvia e projetados para repetir o gesto
das Meditationes de Descartes numa renovada construgdo das mesmas. O manuscrito original dos dois cursos foi
escrito por Husserl em taquigrafia, como era seu costume. A leitura da parte I - Historia Critica das Ideias -, que
compde o volume VII da Husserliana - aconteceu primeiramente em 2 de Novembro de 1923, e a ltima leitura
data de 18 de dezembro de 1923. A primeira transcricdo datilografada ficou a encargo de Ludwig Landgrebe,
assistente de Husserl na época, e foi feita durante o inverno de 1923-1924 a pedido do proprio filosofo. Uma
segunda transcri¢do, que consta na lista dos Arquivos Husserl sob o codigo MT3/F341a, traz numerosas corregoes
e anotagoes feitas pelo autor, provavelmente, antes do ano de 1928. O texto, que foi publicado por Rudolf Boehm
de acordo com o manuscrito original, leva em consideracdo todas as corregdes e anotagdes tardias. A parte II -
subintitulada Teoria da Redugdo fenomenologica - compde o volume VIII da Husserliana. Uma introdugéo ao
texto, escrita por Rudolf Boehm, contém varias informagdes sobre o processo de composicdo do trabalho, que se
encontra em: Erste Philosophie (1923/24), Erster Teil: kritische Ideengeschichte (Husserliana, vol. VII), ed. Rudolf
Boehm (The Hague: Martinus Nijhoff, 1956), pp. xi-xxxiv. Para informagdes adicionais, ¢ possivel consultar
também o “Prefacio do tradutor” escrito por Arion L. Kelkel, que se encontra em: Husserl, Philosophie Premiére
(1923/24) segunda parte: Théorie de la réduction phénoménologique, trans. Arion L. Kelkel (Paris: Presses
Universitaires de France, 1972), pp. vii-xlvi.

335 Hua VILI. Ligdo 1, p. 3 (trad. fr. 3).
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Sao trés os significados que, na visdo de Husserl, a expressao “Filosofia

primeira”, tomada literalmente, deixa de inicio subentendidos:

() O primeiro, de certo modo, ¢ um significado formal:

Aparentemente, uma filosofia que, entre as filosofias em geral, constituem em
sua totalidade e integralidade a filosofia unica, ¢ precisamente a primeira entre
todas. Como as ciéncias ndo adotam uma ordem segundo combinacdes
livremente e arbitrariamente escolhidas, mas, ao contrario, portam nelas
mesmas a ordem, logo, os principios de ordem, chamar-se-4 “filosofia
primeira” aquela que “em si”, isto €, em virtude de razdes intrinsecas
essenciais, ¢ a primeira. Pode-se querer dizer por isso que ela ¢ a primeira em
valor e dignidade: que ela contém por assim dizer o santuario do templo da
filosofia, enquanto que as outras, as “filosofias segundas”, ndo representariam
sendo as preliminares necessarias, por assim dizer, os vestibulos desse
santuario.>®

(II) O segundo ¢ um significado final (teleoldgico). Essa outra significacdo se

impoe mesmo mais diretamente. As ciéncias obedecem a uma teleologia, elas se guiam por um

ideal que as engaja num progresso infinito:

As ciéncias sdo obras produzidas por um trabalho e uma atividade
teleologicas; a unidade de um fim institui no desdobramento racional de
atividades racionais correspondentes a unidade da ordem. (...) Todas as
produgdes singulares se colocam sobre a égide de ideias teleologicas de uma
ordem superior e, em ultima instincia, sob a égide da ideia teleoldgica
suprema da ciéncia ela mesma.**’

Eis uma constatacdo, diz Husserl, que devera valer igualmente para a filosofia,

aqui concebida como uma ciéncia. Mas todo fim teleoldgico encontra-se essencialmente unido

a um comego. (III) Dai o terceiro significado da Filosofia primeira ¢ o de uma disciplina

cientifica do comego:

Por via de consequéncia, € preciso que haja nela um comego tedrico para todas
suas producdes de verdades e para todas suas verdades produzidas. O nome
de “Filosofia primeira” conviria desde entdo a uma disciplina cientifica do
comego; ela deixaria entender que a ideia teleoldgica suprema da filosofia
reclama para o comeco, ou para um dominio fechado dos comegos, uma
disciplina propria ndo dependente sendo dela mesma, dotada de uma
problematica propria do comeco, quanto a preparagdo do espirito, quanto a
formulagdo exata dos problemas e, enfim, quanto a sua solugéo cientifica. Por
uma necessidade intrinseca e irremediavel, essa disciplina precederia todas as
outras disciplinas filosoficas e deveria assumir a fundagdo metddica e tedrica.
A porta de entrada, o comeco da Filosofia primeira ele proprio seria desde
entdo o comego de toda filosofia em geral. 33

36 Ibid., p. 4 (trad. ft. 4).
37 1bid., p. 4 (trad. ft. 4-5).
38 Ibid., p. 5 (trad. fr. 5-6).
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Husserl confessa aqui nada menos do que sua tarefa historica que ¢ elevar a
fenomenologia a dignidade de uma “Filosofia primeira”. O primeiro esbog¢o formal do objetivo
de suas ligdes ¢ uma tentativa séria de satisfazer a ideia de uma tal filosofia. Assim, o sujeito
que filosofa, o iniciador da filosofia, ¢ quem realiza a Filosofia primeira, desde seu comeco,
numa evidéncia perfeita e absolutamente irrefutavel:

(...) uma vez realizada essa tarefa, poder-se-4 haver também filosofos que
comeg¢am em um sentido diferente da palavra, debutantes no sentido comum,
isto €, aprendizes que reproduzem em seu proprio pensamento evidente as
verdades preconcebidas por outros e assim recriam neles mesmos um comego
da Filosofia primeira.**

O estudante ¢ assim orientado “sobre os caminhos da necessidade em que ele
podera tornar-se, no sentido verdadeiro da palavra, o co-iniciador da Filosofia primeira ela
propria e, portanto, fildsofo que comeca em geral.””**

Na primeira parte do curso, devotada a justificagdo historica da necessidade da
fenomenologia, Husserl considera a historia do pensamento ocidental sob o ponto de vista geral
da “ideia de filosofia” que guiou os filésofos do passado, ideia que nasceu das reagdes de
Socrates e Platdo ao ensino dos sofistas, que desembocou, enquanto ideia teleologica, na
filosofia cartesiana da modernidade e, a partir dai, veio determinar teleologicamente todo o
desenvolvimento ulterior da ciéncia. Segundo essa ideia diretriz socratico-platonica, diz
Husserl, a filosofia deve constituir um conhecimento absolutamente fundado, e sua base vem
de uma tripla remissao a si mesma (Se/bst): (I) uma suprema e ultima tomada de consciéncia de
si (Selbstbesinnung), (II) um supremo e Uultimo esforco de autocompreensao
(Selbstverstindigung),  (III) uma  suprema e  ultima  autorresponsabiliza¢do
(Selbstverantwortung)**!.

Conforme foi adiantado nas Ideias, € através dessa tripla remissdo que a
fenomenologia, enquanto filosofia, alcanca a “absoluta evidéncia reflexiva sobre si mesma” e
converte-se em Filosofia primeira. Para isso, ela exige “a mais completa auséncia de
pressupostos”, ou seja, ela exige a epoché e o método de Reducao fenomenologica. No presente
registro, a segunda parte do curso, de 1924 (Erste Philosophie: Theorie der
phdnomenologischen Reduktion), ¢ dedicada justamente a justificagdo tedrica do método

fenomenoldgico e a determinagdo das vias redutivas abertas por esse método. Fazendo uma

recapitulacdo da primeira parte, essa segunda aponta a “necessidade de uma ciéncia

39 Ibid., p. 5 (trad. ft. 6).
340 Ibid., p. 5 (trad. ft. 6).
341 Cf. Hua VIL. Ligdo 1, pp. 3-11 e Ligdo 2, pp. 11-16.
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arqueologica (Urquellenwissenchaft: ao pé da letra, “ciéncia das fontes originarias’), de uma
filosofia primeira, de uma ciéncia da subjetividade transcendental.”**?

Ora, uma coisa ainda ndo esta clara: o que Husserl tinha em mente ao resgatar
da tradicao o conceito de “Filosofia primeira” despido de suas sedimentagdes metafisicas e lido
somente em seu sentido literal? O resgate da tradigdo ¢ feito para logo em seguida renunciar-se
a qualquer uso da tradi¢do. Ora, uma coisa ndo exclui a outra? Nao esbarramos aqui num
paradoxo?

Ao nosso ver, essa passagem deve ser encarada como a aplicacao pura e simples
de dois métodos (método de distingao e método de clarificagdo) que sdo apresentados na parte
IV do volume III de Ideias: “A fenomenologia e os fundamentos das ciéncias”. Essa quarta
parte culmina no § 20, que ¢ o texto de fechamento de Ideias III: neste, Husserl diz que, no caso
dos conceitos complexos, deve ficar estabelecida uma diferenca importante que se mostra
indispensavel: a diferenca entre o processo de Verdeutlichung (distingdo ou explicitagcdo) e o
processo de Kldirung (clarificagdo), e ele também mostra como ocorre a passagem de um
processo ao outro.

Husserl toma a “explicitagdo do conceito, do pensado pela palavra enquanto tal”,
no sentido de um “procedimento que se executa dentro da mera esfera discursiva”; aqui se trata
de um primeiro passo que precede a clarificagdo, no qual ndo ha ainda nenhuma intuicdo que
coincida com a palavra, ou tdo-somente “uma intuicdo indireta e completamente inadequada”,
e que se limita a considerar o “que esta implicito na menco (...)”**. Ou seja, a Verdeutlichung
¢ um processo de explicitacdo analitica que desdobra as nuangas de significado contidas no
conceito sem apoio de nenhuma intui¢do originariamente doadora que preencha as significacoes
com o conteudo concreto correspondente a elas.

Na explicitagdo analitica, antes de dar qualquer passo até a clarificagdo, as
mengdes que se acham implicitas no conceito podem ser consideradas sem nenhuma intui¢ao
correspondente ou apenas a partir de uma intui¢cdo indireta, inadequada. Para ilustrar isso,
Husserl usou diversas vezes como exemplo a expressao “decaedro regular”. “Decaedro regular”
— que significa um poliedro regular limitado por dez superficies planas congruentes — ¢ um
conceito que parece, a primeira vista, descrever pura e simplesmente a forma possivel de um
corpo geométrico. Entretanto, um conhecimento a mais de geometria pura ¢ suficiente para
saber que “decaedro regular” ¢ uma expressao tao absurda quanto um “quadrado redondo”. A

diferenca entre as duas expressoes reside no fato de que a contradi¢cao no caso do “quadrado

342 Hua VIII. Introdugdo, p. 4 (trad. fr. 4).
33 Hua V. § 20, p. 101 (trad. esp. 115).
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redondo” ¢ imediatamente evidente e pode ser rejeitada com base na logica da nao-contradigado,
enquanto que, para reconhecer “um decaedro regular” como contraditério, a simples
explicitagdo do conceito ndo ¢ suficiente, serd preciso avangar para uma clareza conceitual,
obtida no nivel da logica da verdade. Ou seja, para que o decaedro regular seja reconhecido
como absurdo, € preciso julgar sob a luz da claridade das coisas, no nivel das sinteses intuitivas
doadoras, ¢ nao da mera distin¢do analitica.

Assim, diferente da explicitacdo meramente discursiva, a clarificagdo ¢ uma
explicitacdo do “pensado” ancorada na intui¢do, ela avanca para a clareza das coisas mesmas
e, assim, consiste num ultrapassamento do discurso na medida em que faz o significado verbal
remeter ao seu correlato intuitivo:

Ao clarificar ultrapassamos a esfera dos meros significados verbais e do
discorrer em significados, fazemos coincidir os significados com o conteudo
noematico da intui¢do, o objeto noematico dos primeiros com o do segundo;
a coincidéncia deve ser tdo perfeita que a todo conceito parcial obtido
mediante explicitagdo corresponda um momento explicitado do noema
intuitivo.**

Como diz Husserl, a palavra “pensa” algo e isso quer dizer que seu significado
exige uma esséncia que se ajuste a ela e dé cumprimento ao que ela promete em termos de
preenchimento na evidéncia. E, “no entanto, isso também pode querer dizer que a palavra, em
obediéncia a tendéncia inerente ao seu teor literal, exige um significado e se funde com ele
enquanto palavra.”3*

Quando a palavra ¢ equivoca, ela carrega diferentes significacdes que podem ser
ora desconexas, ora afins, ora amplas, estreitas, mais ou menos gerais, etc. Para evitar os erros
e equivocagoes induzidas pelos diferentes sentidos verbais, “a clarificacdo também tem a tarefa
de dar as palavras antigas um significado novamente constituido”, essa constituicao aplica sobre
as diferentes “tendéncias verbais que sdo inerentes a palavra” uma sele¢do que cancela
“algumas tendéncias” em fun¢do de uma unica, que ¢ “clarificada ao fio da intuigdo,
sobressaindo como a Unica tendéncia valida e que é gravada na memoria.”>*¢

Que relacdes mantém entre si a explicitacdo e a clarificacdo? Husserl nos diz na
sequéncia: “A explicitagdo da palavra (a andlise verbal do sentido) tem uma fungdo
propedéutica em relacdo a explicitagdo intuitiva, que ¢ a que importa realizar.” A fungao
propedéutica, de preparacao para o esclarecimento intuitivo, tem de particular o fato de tragar

uma meta, a meta de alcangar em sinteses de intuicdo o preenchimento das significagdes ja

344 1bid., § 20, p. 101 (trad. esp. 116).
35 1bid., § 20, p. 102 (trad. esp. 116).
346 Ibid., § 20, p. 102 trad. esp. 117).
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analiticamente explicitadas e assim reconstituir a palavra segundo a sua esséncia. Esséncia que

prescreve uma teleologia, uma enteléquia a essa re-constituigao:

De acordo com o que foi dito, a meta da clarificag@o pode ser assim formulada:
criar de novo, de certo modo, o conceito captado, extrai-lo da fonte primigénia
da validade conceitual — da intui¢cdo — e emprestar-lhe, no interior da intuigao,
0s conceitos parciais pertencentes a sua esséncia original. Uma vez
encontrado, portanto, 0 noema intuitivo correspondente, a intuigdo que “se
ajusta” ao conceito apreendido, ao qual ele ha de ser verificado e novamente
fundamentado, ¢ preciso fixar no noema intuitivo (mediante a delimitagdo de
seu conteudo conceitual, ou seja, através da analise do noema total) o que, de
modo exato e irremovivel, ha ser a esséncia pertencente ao conceito: cria-se a
“expressdo” para a esséncia vista e sublinha-se a tendéncia relevante da
palavra. Analisa-se a esséncia assim destacada, atribui-se aos momentos
analiticos, como expressdo, os significados correspondentes até chegar aos
significados primitivos ou até onde for de interesse ir.**’

A intuicdo € o recurso ¢ ao mesmo tempo a instancia na qual se opera a

clarificagdo. De fato, deve-se falar da clarificagdo como um processo que passa por dois

momentos:

A clarificacdo envolve, portanto, um duplo processo: a clarificagdo do
conceito através do recurso a intuicdo completiva e, em segundo lugar, um
processo de clarificacdo que ¢ executado na propria esfera da intuicdo: o
objeto pensado (com efeito, a intui¢do também “pensa”, também ela tem um
noema, membro eventual de multiplicidades noematicas nas quais o objeto
noematico se pde de manifesto de forma cada vez mais perfeita) deve ser
submetido a um processo de clarificagdo progressiva, deve diferenciar-se cada
vez mais e chegar, no processo de clarificagao, ao ponto da perfeita doagado de
si mesmo.**

Husserl leva Ideias III a seu desfecho mencionando a tarefa universal e o ideal

vastissimo, embora infinitamente distante, de uma fenomenologia integral sistematica que

contempla em si o universo completo das ideias, todas as espécies eidéticas possiveis; 1sso €

posto no horizonte como “ideal infinito de um sistema de todas as ontologias e todas as

disciplinas eidéticas” que guardam com a fenomenologia uma alianga estreita, fenomenologia

que, como disciplina também eidética, acha-se inclusa no mesmo sistema omnicompreensivo,

com a ressalva de que “toda inteleccdo clarificadora de carater ontologico, executada no marco

da claridade axiomatica, que ndo seja por si propria fenomenologica, pode converter-se em

fenomenoldgica mediante uma simples virada do olhar”, de modo semelhante, algumas

inteleccdes fenomenologicas sdo de tal indole que admitem converter-se em ontoldgicas através

de uma virada oposta.

349

37 Ibid., § 20 pp. 102-103 (trad. esp. 117).
38 Ibid., § 20 p. 103 (trad. esp. 117).
3% Ibid., § 20 pp. 104-105 (trad. esp. 119).
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Nao ¢ demais dizer ainda que essa simples virada do olhar, no seio da
fenomenologia, permite encontrar todos os axiomas eidéticos que pertencem as ontologias, nao
ha intelec¢do ontologica que ndo sobrevenha do seu solo. Mas nem por isso a fenomenologia
depende das demais ontologias ou seja uma simples continuagdo das mesmas, ela nada deve
aos axiomas ontologicos, nada toma de empréstimo das ciéncias naturais. Pelo contrario: € a
fenomenologia que responde pela clarificagdo profunda das “essencialidades, hierarquizadas
em estratos sistematicamente constitutivos”, que prepara o terreno para a “fundamentagdo das
ontologias™>°

Assim, as diferentes tendéncias verbais da expressao filosofia primeira devem
passar por uma peneiragem, por uma triagem critica que selecione o sentido mais auténtico com
exclusdo dos outros, ¢ ¢ este sentido mais auténtico que deve ser clarificado ao fio da intui¢ao
e instaurar a teleologia propria da fenomenologia. O sentido que foi filtrado nessa seleciao, com
o cancelamento dos outros possiveis, coloca uma meta a ser perseguida: a meta de reconstituir
a expressao segundo a sua esséncia, reconstituicdo que so6 € possivel pelo preenchimento na
“evidéncia”. Veremos melhor abaixo o que evidéncia significa, exatamente, no contexto de uma

fenomenologia da evidéncia.

6.3 A fenomenologia da evidéncia

A questdo sobre a esséncia da evidéncia ¢ daquelas que ocupam lugar
preeminente na filosofia em geral e na teoria do conhecimento em especifico. Mas € na

fenomenologia, diz Heffernan®*!

, que ela se reveste de um particular interesse.

Até certo ponto, predomina na filosofia em geral o ponto de vista l6gico segundo
o qual a evidéncia ¢ a marca da verdade necessaria. O logico “reduz a evidéncia a evidéncia
racional apoditica”, ao juizo “absolutamente indubitavel*>2. Do seu ponto de vista, consiste a
evidéncia no carater de necessidade e de apoditicidade das leis logicas, ela funciona assim como

critério de reconhecimento dessas leis. Na teoria do conhecimento em especifico predomina a

perspectiva psicologista segundo a qual a palavra “evidéncia” designa “um carater psiquico

330 Ibid., § 20 p. 105 (trad. esp. 119).

331 HEFFERNAN, George. A Study in the Sedimented Origins of Evidence: Husserl and His Contemporaries
Engaged in a Collective Essay in the Phenomenology and Psychology of Epistemic Justification. Netherlands:
Kluwer Academic Publishers, pp. 83—181, 1999.

352 Hua XVIL § 60, p. 144 (trad. fr. 219).
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particular e bem conhecido conforme a experiéncia intima de cada um, um sentimento de
natureza propria que garante a verdade do juizo ao qual ele se relaciona”,

Com relagdo ao primeiro ponto de vista, Husserl chama a atengdo para certa
insuficiéncia no “interesse pelo jogo 16gico”. O ldgico encontra nas formagdes da linguagem o
ponto de partida do seu trabalho, ele as examina, distingue, relaciona, e assim por diante. Ele
considera que tais formagdes prestam um testemunho de que o conhecimento ja fez sua obra,
sabendo, por um lado, que seu modo de operar ¢ reflexivo, logo, obtido por derivacao; e sabendo
distinguir, por outro lado, o que se apresenta como conhecimento efetivo € o que se apresenta
como mera pretensdo de conhecimento, suscetivel de impugnacao futura.

O problema que surge ¢ que tais regras, ao conduzirem necessariamente a uma
logica da verdade, s6 sdo capazes de fornecer as condi¢des meramente negativas da
possibilidade de juizos verdadeiros, isto €, as condi¢des de validade e de ndo-contradi¢do dos
argumentos. Assim, na mesma medida em que o ato de juizo que transgride as condi¢des ndo
alcanca a verdade, o ato de juizo que as obedece nem por isso é capaz de atingi-1a*>*. O ato de
alcangar s6 acontece se sdo satisfeitas condi¢cdes suplementares que provém da subjetividade e
dizem respeito a efetuacao da evidéncia. A proposta de Husserl, pelas razdes supramencionadas,
¢ que o estudo das formas e das leis, pela logica, deve ser seguido do estudo das condigdes
subjetivas de efetuagdo da evidéncia, pela fenomenologia.

Com relacdo ao segundo ponto de vista, proprio do empirismo psicologista,
Husserl ¢ ainda mais radical, e rejeita, com certa veeméncia, a hipotese de que a evidéncia seja
algum tipo de sentimento. Para ele, ndo se trata em absoluto de algum tipo de sentimento
acessorio, que, acidentalmente, ou conforme alguma suposta lei da natureza, juntar-se-ia a
determinados juizos, assim como os conteudos sensoriais se vinculam a determinados
conteudos afetivos. Husserl faz questdo de reiterar, alto e bom som, que a evidéncia ndo possui

um carater psiquico®>>.

333 Hua XVIIL. § 49, p. 180 (trad. f. 199).

354 «“Agsim eles s6 encerram as condigdes por assim dizer puramente 