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RESUMO

O trabalho foi realizado no Sitio Cascata no municipio de Buritizal, no Estado de Sao
Paulo. Correspondeu ao periodo de um ciclo produtivo da cultura do coco ando, no ano de
2005/2006 e teve por objetivo a andlise detalhada do desempenho econdmico da lavoura. As
andlises foram realizadas através de levantamento de custos de produg¢do. A metodologia
utilizada constituiu-se na elaboracdo do inventdrio da propriedade e levantamento das
despesas e receitas relativas a producdo e venda do coco verde. Apds os levantamentos, 0s
custos foram agrupados e divididos em fixos e varidveis e subdivididos em operacionais e
alternativos. De acordo com os dados coletados e analisados, o pomar de coqueiro ando
apresentou um custo de producdo total de R$ 18.743,87 / hectare, e obteve um lucro de R$
2.062,28 / hectare. O ponto de nivelamento foi de 22.152,416 unidades de coco ando por

hectare, o que corresponde a 88,15% da producdo total.
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1 INTRODUCAO

Existem diversas teorias sobre o centro de origem do coqueiro, entretanto, em geral,
sdo baseadas em evidéncias indiretas, e portanto apresentam controvérsias. Até hoje ndo se
conhece os ancestrais do coqueiro. A hipdtese mais aceita € que o coqueiro se originou no
Sudeste Asidtico, principalmente nas ilhas entre os oceanos Indico e Pacifico. Desta regido foi
levado para a India e em seguida para o leste africano, e dai, para as Américas e toda a regiio

tropical do globo (PURSEGLOVE, 1972).

No Brasil, as evidéncias histdricas indicam que o coqueiro gigante foi introduzido
pela primeira vez pelos portugueses em 1553. As introdugdes iniciais dos coqueiros andes
ocorreram da seguinte forma: ando verde em 1925 de Java e em 1939 do norte da Malésia;
ando amarelo em 1938 e andao vermelho em 1939, ambos provenientes também do norte da
Malasia. O coqueiro ando vermelho de Camardes foi introduzido a partir de 1978, procedente
da Costa do Marfim.

No Brasil historicamente, o coqueiro € cultivado predominantemente no litoral do
nordeste, local de sua introdug¢do pelos portugueses nos meados do século XVI. Este
ambiente constitui o habitat ideal da cultura, pela pluviosidade regular, proximidade do lengol
freatico, temperaturas ideais para exploracdo, efeito benéfico da brisa marinha e ventos
constantes impedindo ou dificultando o estabelecimento de pragas e doencas. Contudo, a
espécie apresenta grande potencial de expansdo para as regides Norte, Centro-Oeste e
Sudeste, podendo inclusive ser explorada na regido semi-drida do Nordeste.

No ano de 2000, o Brasil possuia 57.000 hectare cultivados com coqueiro ando, dos
quais cerca de 58% estariam em fase de formacgdo. Isso implicou em uma oferta crescente de
coco-verde nos dltimos anos, com significativa diminui¢do dos precos pagos aos produtores
(SAABOR, 2000). E justamente por esse motivo que se torna tio importante a elaboragdo de
custos de producdo no setor agropecudrio, pois ja que o produtor ndo pode aumentar oS
precos, pode a0 menos incrementar suas receitas via reducdo de custos.

Este trabalho teve como objetivo a andlise de desempenho econdmico de uma lavoura
de coqueiro ando, visando avaliar o seu estddio de desenvolvimento técnico econdmico,
diagnosticar pontos de estrangulamento existentes e fornecer subsidios para recomendacgdo de
melhorias tecnoldgicas que proporcionem maior lucratividade e a melhor relacdo custo

beneficio possivel, para a regido de Buritizal-SP.



2 REVISAO DE LITERATURA

O custo de producdo € definido por Reis e Guimaraes (1986) como a soma dos valores
de todos os recursos e operagdes utilizados no processo produtivo de certa atividade agricola.
Ou seja, o custo pode ser entendido como o dispéndio realizado para pagar os recursos
utilizados em um processo produtivo.

Segundo Santos e Marion (1996), os custos sdo classificados em fixos e varidveis
conforme a variacdo quantitativa (fisica e em valor) de acordo com o volume de produto
produzido. Refere-se ao fato de os custos fixos permanecerem inalterados ou variarem em
relac@o as quantidades produzidas, no caso dos variaveis.

Assim os custos varidveis sdo aqueles que variam em propor¢do direta com o volume
de producdo ou drea de plantio. Sdo exemplos deste tipo de custo: fertilizantes, sementes,
defensivos, horas mdquina, entre outros.

Os custos fixos sdo aqueles que ndao variam com a quantidade produzida, se
incorporam em sua totalidade ao produto produzido em um intervalo de tempo relevante.
Geralmente sdo oriundos da posse de ativos e de capacidade ou estado de prontiddo para
produzir. Sao exemplos deste tipo de custo as depreciacdes de instalacdes, benfeitorias e
maquinas agricolas.

Segundo Pirtouscheg (1990), os custos também sdo divididos em operacionais e
alternativos para diferenciar a remuneracdo da terra, do capital e da administragdo dos demais
custos de producdo.

O custo operacional compde-se de todos os itens de custo varidvel, mais a parcela de
custo fixo correspondente a depreciacdo dos bens durdveis empregados no processo
produtivo. Além deste, também devem ser apropriadas, no custo operacional, as despesas
decorrentes do pagamento de impostos, taxas, juros de financiamento e o0s custos
administrativos da empresa.

Para Pirtouscheg (1990), o custo alternativo ou de oportunidade € aquele estimado
através da remuneracdo que os fatores de producdo obteriam se fossem empregados nas
melhores alternativas de mercado, compativeis com a atividade analisada.

Os custos alternativos medem o grau de eficiéncia das atividades produtivas, pois
permitem determinar o valor da remuneracdo dos recursos proprios utilizados no seu
desenvolvimento (ANTUNES; ENGEL, 1999).

Conservacao ou manutencdo € o custo anual necessario para manter o bem de capital

em condicdo de uso. Segundo Hoffmann et al. (1989), a conservacdo representa o dispéndio



de dinheiro durante o ciclo produtivo, mesmo os objetos ndo utilizados podem ter necessidade
de conservacdo, mas, grande parte das despesas de conservacdo estd diretamente ligada a
intensidade de uso.

A depreciacdo, por sua vez, é definida por Hoffmann et al. (1989), como o custo
necessdrio para substituir os bens de capital quando se tornam indteis pelo desgaste fisico ou
quando perdem valor ao longo dos anos devido as inovagdes tecnoldgicas. O valor da
depreciagcdo depende da intensidade de uso de um bem. Isso ocorre devido a variagdo de sua
vida ttil, que pode ser maior ou menor em razao da intensidade de uso.

Segundo Antunes e Ries (1998), vida ttil € a expectativa de tempo que um bem ird se manter
util as atividades produtivas para as quais serve.

Figueiredo (1997) cita que o objeto do qual se analisa o custo, é denominado de objeto
de custeio. Um objeto de custeio compreende qualquer exploragdo, atividade ou operagdo
para a qual se deseja uma avaliacdo especifica de seu custo. O objeto de custeio é o nicleo
central do custo gerencial. Pode ser uma operagdo, atividade ou conjunto de operacdes ou
atividades que consomem recursos, como, por exemplo, aracdo, preparo do solo, formagdo de
pastagens e confinamento.

Segundo Hoffmann et al. (1989), renda bruta é o valor de tudo o que foi obtido como
resultado do processo de producdo realizado na empresa durante o exercicio. A renda bruta
corresponde a soma dos valores dos seguintes itens: (a) receitas de produtos animais e
vegetais durante o ano, (b) produtos produzidos e consumidos na propriedade, armazenados
ou utilizados para pagamento em espécie, avaliados pelo preco de mercado ou por outro
critério escolhido, (c) receitas financeiras e provenientes de arrendamentos, aluguel de
maquinas e outros.

Para Souza et al. (1990), as receitas representam tudo o que é vendido, transferido ou
consumido dentro de uma empresa agricola. Em sua expressio mais simples, é a
multiplicacdo do preco unitédrio pela quantidade produzida.

Segundo Reis e Guimardes (1986), lucro € a diferenga entre as receitas € os custos,
podendo ser total, quando se considera toda a produ¢do ou unitdrio, por unidade de produto
produzido. Quando se adota o procedimento de célculo através da determinacdo do lucro
operacional, o resultado final recebe a denominagdo de lucro liquido, e € obtido subtraindo-se
do lucro operacional o valor correspondente ao imposto de renda.

Quando se quer verificar através da andlise de desempenho econdmico, se determinada
atividade apresenta lucro ou prejuizo, calcula-se o ponto de nivelamento ou de equilibrio. O

ponto de nivelamento também indica os niveis de produ¢do minimos para que a atividade



apresente lucro. Ponto de nivelamento é o nivel de producao no qual os custos totais de uma
propriedade igualam-se as receitas totais. Permite calcular o nivel de produ¢do minimo que
uma atividade pode suportar sem incorrer em prejuizos. Portanto, mostra o nivel minimo de
producio necessério para que a atividade ndo dé prejuizo (REIS; GUIMARAES, 1986).

De acordo com Pirtouscheg (1990), na ocorréncia de prejuizo, ou seja, quando o preco
unitario for inferior ao custo unitdrio total, deve-se utilizar o custo operacional para efetuar a
andlise e, neste caso, podem ocorrer as seguintes situacdes: (a) a atividade, embora tendo
prejuizo, apresenta algum residuo positivo. Neste caso, o preco, mesmo sendo menor que 0O
custo total unitdrio € maior que o custo operacional total unitdrio. A renda € suficiente para
compensar 0s gastos com os recursos de produgdo, e ainda proporcionar um retorno, embora
menor do que os custos alternativos. Este retorno € um residuo positivo que proporciona a
recuperagdo de uma parcela da remuneracdo sobre a terra, o capital, efetivamente
proporcionada pela atividade. Uma empresa poderd continuar produzindo nessa situagio,
porém no longo prazo optard por outra atividade; (b) o preco unitdrio € igual ao custo
operacional total unitdrio. O residuo € nulo e a atividade paga apenas os recursos de produgao,
ndo proporcionando nenhuma remuneragdo sobre o capital, a terra e ao empresario; (c) o
preco € menor que o custo operacional total unitdrio, mas superior ao custo operacional
varidvel unitdrio. A atividade cobre os custos varidveis operacionais, mas nao a totalidade dos
custos fixos operacionais. Neste caso, a atividade se sustenta por pouco tempo, 1SS0 s€ O
produtor ndo levar em consideragdo a reposicao dos recursos fixos; (d) o preco € menor do
que o custo operacional varidvel unitdrio. A producdo serd mantida somente se houver
desembolso por parte do produtor para sustentd-la.

Segundo Pirtouscheg (1990), lucratividade € a relagdo entre a renda bruta total e o
lucro obtido no periodo analisado. Permite determinar qual é o percentual de lucro obtido
ap6s ser descontado o valor dos custos totais de produgdo. Permite avaliar o quanto um
produto apresenta de resultado em relagdo ao seu preco de venda e a seu custo de producao.

Rentabilidade € a relagdo entre o valor e o lucro do capital investido em uma atividade
de producdo. Essa informac¢do permite avaliar a relag@o entre o lucro obtido em uma atividade
e o total de capital aplicado no desenvolvimento da mesma. Permite avaliar o quanto uma
atividade poderd remunerar o capital nela investido.

Segundo Pirtouscheg (1990), a capacidade de investimento € a sobra de capital que se
obtém, apds o pagamento dos custos operacionais necessarios ao desenvolvimento de uma
atividade produtiva. Nesse caso, todo o valor que sobrar apds o pagamento dos desembolsos

efetuados e reposicdes, constitui a capacidade de investimento do empreendimento.



3 MATERIAL E METODOS

O trabalho foi realizado no Sitio Cascata, situado no municipio de Buritizal, no

Estado de Sao Paulo.

3.1 Procedimentos operacionais

Para a realizacdo da analise de desempenho econdmico foram adotados
procedimentos operacionais que permitiram a coleta dos dados necessarios, andlise dos
dados coletados e interpretacdo dos dados obtidos no processamento dos dados. Dessa
forma, na elaboracdo desta andlise de desempenho econdmico, foram adotados os

procedimentos operacionais a seguir:

3.1.1 Descricao do processo de producao

Compreende a descricdo de todas as fases que compdem o processo de producao da
atividade. Nesta descricdo foram identificados: a tecnologia de producdo utilizada, as
quantidades de insumos consumidos, a mao de obra empregada, a forma de organizagao da

producao adotada e os coeficientes técnicos adotados.

3.1.2 Inventario do estabelecimento

O inventario € composto de todos os bens existentes na unidade de produgdo e que
sd0 necessdrios ao desenvolvimento da atividade produtiva analisada. O inventario engloba

0s seguintes itens:

° Uso atual e valor das terras;
. Construcdes e instalagdes;

. Maquinas, implementos e veiculos;
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3.1.3 Levantamento das quantidades de insumos, mao-de-obra, servicos utilizados e

impostos e taxas pagas.

O levantamento foi feito através de entrevistas com o produtor e anélise das notas
fiscais de compra e recibos de pagamentos efetuados. Os dados foram organizados em

planilhas.

3.1.4 Levantamento da producio

O acompanhamento na colheita foi realizado através da coleta de dados com o
proprietério (producdo total em unidades) e a andlise das notas fiscais de venda do produto

constituiram os procedimentos adotados para o levantamento da produgdo.

3.2 Calculo do custo de producao

O célculo do custo de producdo foi feito através da reunido de todos os gastos
incorridos no processo produtivo da cultura. Os custos foram organizados em uma planilha
de cdlculo. Foram dispostos na planilha de forma a permitir uma visdo geral do custo de
produciao como um todo, e da contribuicdo de cada item de custo em relacdo ao custo de
producio total. Foram agrupados em custos fixos e varidveis e, ainda, em operacionais e

alternativos.

3.3 Analise de ponto de nivelamento e indices de resultados economicos.

Na apresentagdo do ponto de nivelamento, foi efetuada a sua representacao
matematica e gréafica.
Os indices de resultado econdmico calculados sdo: lucratividade, rentabilidade e

capacidade de investimento. Sua apresentagdo foi efetuada através de uma tabela.
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3.4 Depreciacoes

Foi utilizado o método linear para o célculo das depreciacdes. Este método
considera a depreciacdo, como a relagdo entre o valor atual do bem e seu periodo de vida
util provéavel, deduzindo-se, se for o caso, um valor residual presumido. Este método

considera constante o valor da depreciagdo para todos os anos de vida ttil do bem.

3.5 Remuneracao dos custos alternativos de capital

Para se calcular o custo alternativo variavel foi usado a taxa de juros de 6% ao ano
multiplicado por 50% do valor do custo operacional varidvel. O custo alternativo fixo foi
obtido por meio da multiplicacio do valor atual dos bens de capital fixo também pela
mesma taxa de juros de 6% ao ano. Foi escolhido o juro de poupanca, pois este apesar de
proporcionar um retorno menor, gera um menor risco para investimentos.

A remuneracgdo da terra também foi calculada com base nos juros de poupancga por

ndo se ter dados de arrendamento de terras para coco ando na regido de Buritizal-SP.
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1 A propriedade e o processo produtivo

A propriedade possui uma drea total de 15 hectares, sendo 2,73 hectares, destinados
a producdo de coco ando. A propriedade esta situada no municipio de Buritizal — SP, tem-
se acesso a mesma pela SP 330, na altura do Km 430, sendo 8 km de asfalto e 3 km de
terra.

Na propriedade, a adubacdo é programada com base na andlise de solo.

Anualmente as amostras de solo sdo coletadas de 0 a 20 cm de profundidade na
projecao da copa do coqueiro, em ambos os lados da linha e na faixa onde sdo feitas as
adubacdes com adubo formulado 20-05-20. Sado retiradas em torno de 20 sub-amostras
para compor a amostra representativa do talhao.

A interpretacdo dos resultados das andlises de solo foi feita pelo agronomo
responsavel pela propriedade e através desses dados foi recomendada a adubagdo para a
lavoura.

A adubacio foi feita manualmente na projecao da copa circulando totalmente cada
coqueiro.

O manejo do mato foi feito com duas aplicagdes de herbicida de pds-emergéncia
(Glyphosato) e duas rocadas. As aplicacdes de herbicida pos-emergente foram feitas nos
meses de dezembro, apds as primeiras chuvas, e em abril, em faixa (ao longo da linha de
coqueiros), ja as rogadas foram feitas uma em outubro e outra em marco, nas entrelinhas da
cultura.

O sistema de irrigacao utilizado na propriedade foi a irrigacdo por sulcos, com um
turno de rega de quatro dias. A irrigac@o da drea foi feita de abril a outubro.

Para o controle das lagartas desfolhadoras foi utilizado o inseticida malatiom em
trés aplicacdes, uma no més de setembro, outra no més de dezembro e outra no més de
fevereiro.

A colheita dos cocos ocorre durante todo o ano, e € intensificada durante o periodo
das dguas. Esta operacdo foi realizada manualmente e de forma seletiva de acordo com o
estadio de desenvolvimento dos frutos.

Os frutos sdo comercializados in natura e imediatamente apds a colheita, para que

ndo haja perda de valor comercial dos mesmos.
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4.2 Inventario do estabelecimento

A Tabela 1 mostra o uso atual e valor das terras da propriedade bem como a

remuneracdo das terras utilizadas.

Tabela 1 - Uso atual e valor das terras do Sitio Cascata em Buritizal-SP

Area Area Valor Valor total

Uso atual Proépria Total Proéprias
Hectares Valor em R$

Coco ando 2,73 2,73 12.000,00 32.760,00
Pastagem 11 11 12.000,00 132.000,00
Reserva legal 1,15 1,15 9.000,00 10.350,00
Total 14,88 14,88 175.110,00
Remuneracio das terras utilizadas 10.506,60

A Tabela 2 mostra, além dos custos alternativos de capital (remuneragdo do capital
fixo) o custo fixo representado pela depreciacdo das benfeitorias. Para o calculo das
depreciagdes, o valor residual para construcdes e instalacdes foi igual a zero. Portanto, o
valor da depreciacdo foi obtido pela divisdo do valor atual pela vida til futura de cada
bem.

A propriedade tem um custo com manuten¢do de construgcdes e instalacdes que

corresponde a 3% do valor desses bens, totalizando R$ 2.706,00.
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Tabela 2 - Depreciacdes, manutengdes e remuneracdo do capital das construcoes e

instalacdes do Sitio Cascata em Buritizal-SP

Especificacoes Dimensao Ano Vida Valor Depreciacao anual Manutencao
Construcao Util Atual Total
Anos
Valor em R$
Sede 236m? 1998 40 72.000,00 2.025,00 2.160,00
Depésito de
insumos 96m? 1997 40 6.500,00 188,71 195,00
Oficina mecanica 35m? 1997 40 8.500,00 246,77 255,00
Caixa d'4gua 25000 L 1998 20 3.200,00 240,00 96,00
Total 90.200,00 2.700,48 2.706,00

Remuneracio do

capital 5.412,00

A relacdo de méquinas, implementos e equipamentos, com suas respectivas depreciagcoes

sdao apresentados na Tabela 3. Também € mostrada a remuneracdo do capital imobilizado

nos bens.

Os custos de manutencdo de méaquinas e implementos correspondem a 3% do valor desses

bens, totalizando R$ 1.869,55.
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Tabela 3 - Depreciagdo, manutencdo e remuneracdo de capital das maquinas,

implementos, equipamentos e veiculos do Sitio Cascata em Buritizal-SP

Especificacoes Quant. Ano Vida  Valor Valor Depreciacio  Manutencao

Fabric. Util Atual Residual Total

Anos Valor em R$

Trator Ford 4600 * 1 1998 20 4.400,00 440,00 330,00 132,00
Rogadeira Jumil 1 2000 10 1.400,00 140,00 315,00 42,00
Pulverizador Jacto 2000 1 1 1980 10 2.000,00  2.000,00 - 60,00
Carreta Agricola 1 1985 10 450,00 450,00 - 13,50
Arado 1 1983 15 300,00 300,00 - 9,00
Grade Niveladora 1 1983 15 350,00 350,00 - 10,50
Plataforma Hidraulica 1 1986 10 185,00 185,00 - 5,55
Caminhonete Saveiro 1 1998 15  14.000,00 1.400,00 1.800,00 700,00
Roda D'agua 1 1995 15 900,00 90,00 202,50 27,00
Sistema de cap.
Bombeamento 1 1997 15 29.000,00 2.900,00 4.350,00 870,00
Total 52.985,00 8.255,00 6.997,50 1.869,55
Remuneracao do
capital 3.179,10

* No caso do trator considerou-se na depreciacio, o valor de retifica realizada em 1998.

4.3 Insumos consumidos, mao de obra, servicos utilizados, impostos e taxas pagas.

Os insumos consumidos estdo na Tabela 4.

Tabela 4 - Insumos consumidos no Sitio Cascata em Buritizal-SP

Tipo de insumos Unidade Quantidade Quantidade Valor Valor
por Hectare Total Unitario Total
Valor em R$
Adubo t 0,55 1,5 800,00 1.200,00
Herbicida kg 0,9 5 69,85 349,25
Inseticida 1 1,3 7 21,70 151,90
Alcool combustivel 1 114,28 312 1,34 418,08
Diesel 1 15,5 43 1,85 79,55

Total 2.198,78
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Na Tabela 5 estdo os gastos com pagamentos de saldrios e encargos para

trabalhadores permanentes.

Tabela 5 - Célculo do custo da mdo-de-obra para as atividades no pomar de

coqueiro anao do Sitio Cascata em Buritizal-SP

Cargo / Tarefa Trabalhadores Meses Salario Encargos Total
Trabalhados Mensal Mensais Anual
Valor em R$
Bragal 1 12 350,00 108,00 5.496,00
Total 5.496,00

A seguir na Tabela 6 estdo os pagamentos de impostos e taxas no coco andao

Tabela 6 - Pagamento de impostos e taxas

Especificacoes Valor em R$
Impostos e taxas 80,00
Energia elétrica 2.400,00

4.4 Levantamento da producao.

A Tabela 7 mostra: produgdo total, produ¢cdo por hectare, produ¢do vendida, preco

unitario e valor total.

Tabela 7 - Producao do coqueiro anio

Produto Unidade  Producio Producao Producio Preco Valor
Total por Hectare Vendida Unitario Total
Valor em R$
Coco Verde unid. 68.600 25.128 68.600 0,8 54.880,00
Mudas de Coco unid. 2000 732,60 2000 6 12.000,00

Total 66.880,00
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4.5 Formacao do pomar de coqueiro anao.

A Tabela 8 mostra, o custo fixo representado pela depreciacdo da lavoura, os custos
alternativos de capital (remuneracdo do capital fixo). Para o cdlculo das depreciacdes, o
valor residual para a lavoura foi igual a zero. Portanto, o valor da depreciacdao foi obtido

pela divisdo do custo de formacao da lavoura pela sua vida util futura.

Tabela 8 - Custo de formagao do pomar

Descricio Formacio Custo total Custo total

Formacdo/ Formacao

Ano 1 Ano 2 Ano 3 Ano 4 ha da lavoura
Valor em R$
1. Implantacao
Mudas 1.400,00 22,00
Esterco 240,00 237,00 225,00 242,00
Adubo 310,00 463,70 512,00 628,00
Calcéario 55,00
Diesel 260,00 127,00 113.5 121,00
2. Manutencio 600,00 650,00 510,00 550,00
3. Mao-de-obra 473,00 135,00
Total 3.338,00 1.634,70 1.247,00 1.541,00 2.842,75 7.760,70
Valor atual 5691,18
Depreciacio anual 258,69

4.6 Custo de producao da atividade.

Os cdlculos dos custos de producdo foram feitos através da reunido de todos os
gastos incorridos no sistema produtivo e estdao demonstrados na Tabela 9.

Os custos foram organizados em planilha de cdlculo. Foram dispostos de forma a
permitir uma visdo geral dos custos de produ¢do como um todo, e da contribuicao de cada

item em relagcdo ao custo total.



Tabela 9 - Renda bruta, custos, renda liquida, lucros totais e unitarios - coco anao.
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Especificacoes Valor RS/ R$/ % %
Total (R$) unidade hectare Custo Receita

1. RENDA BRUTA

Coco verde 54.880,00  0,8000 20.102,56 96,62

Mudas de coco 1.920,80 0,0280 703,59 3,38

Total 56.800,80  0,8280 20.806,15 100,00

2. CUSTO DE PRODUCAO

2.1 CUSTO VARIAVEL

2.1.1 Custo Operacional Variavel

Energia elétrica 2.400,00 0,0350 879,12 4,69

Combustivel 79,55 0,0012 29,14 0,16

Fertilizantes 1.200,00 0,0175 439,56 2,35

Defensivos agricolas 501,15 0,0073 183,57 0,98

Manutencao de construgdes e instalagdes 2.706,00 0,0394 991,21 5,29

Manutencio de maquinas e implementos 1.869,55 0,0273 684,82 3,65

Sub-Total 8.756,25 0,1276 320742 17,11

2.1.2 Custo Alternativo Variavel

Remuneracdo do capital circulante 262,69 0,0038 96,22 0,51

Sub-Total 262,69 0,0038 96,22 0,51

Total 9.018,94 0,1315 3.303,64 17,63

2.2 CUSTO FIXO

2.2.1 Custo Operacional fixo

Impostos e taxas 80,00 0,0012 29,30 0,16

Pré-labore 7.200,00 0,1050 2.637,36 14,07

Trabalho permanente 5.496,00 0,0801 2.013,19 10,74

Depreciagado da lavoura 258,69 0,0038 94,76 0,51

Depreciagao das construcdes e instalagdes 2.700,48 0,0394 989,19 5,28

Depreciag¢do das maquinas e implementos 6.977,50 0,1017 2.555,86 13,64

Sub-Total 22.712,67  0,3311 8.319,66 44,39

2.2.2 Custo Alternativo Fixo

Remuneracdo da terra 10.506,60 0,1532 3.848,57 20,53

Remuneracio da lavoura 341,47 0,0050 125,08 0,67

Remuneracio de construcdes e instalagdes 5.412,00 0,0789 1.982,42 10,58

Remuneracdo de maquinas e implementos 3.179,10 0,0463 1.164,51 6,21

Sub-Total 19.439,17  0,2834 7.120,58 37,99

Total 42.151,84 0,6145 15.440,23 82,37

CUSTO TOTAL DE PRODUCAO 51.170,78  0,7459 18.743,87 100,00

CUSTO OPERACIONAL TOTAL 31.468,92 00,4587 11.527,08 61,50

CUSTO ALTERNATIVO TOTAL 19.701,86  0,2872 7.216,80 38,50

RENDA LIQUIDA 25.331,88  0,3693 9.279,08 44,60

LUCRO 5.630,02 0,0821 2.062,28 9,91
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4.7 Comparacio entre renda bruta e custos de producio.

Nesse momento, na Tabela 10 serdo comparados os valores referentes as receitas e
custos apresentados durante o periodo de andlise. A Tabela ilustra os valores apresentados
quanto a Renda Bruta, Custo Total de Producdo, Custo Operacional Total, Custo

Alternativo Total, Custo Fixo Total, Custo Varidvel Total, Renda Liquida e Lucro.

Tabela 10 — Resultados apurados.

ITENS Coqueiro anao

AVALIADOS R$ R$/unid R$/ha %
Renda Bruta 56.800,80 0,8280 20.806,56 100
Custo Total de Producao 51.170,77 0,7459 18.743,87 100
Custo Operacional Total 31.468,92 0,4587 11.527,08 61,50
Custo Alternativo Total 19.701,85 0,2872 7.216,80 38,50
Custo Fixo Total 42.151,84 0,6145 15.440,22 82,37
Custo Variavel Total 9.018,93 0,1315 3.303,64 17,63
Renda Liquida 25.331,88 0,3693 9.279,08 44,60
Lucro 5.630,02 0,0821 2062,28 9,91

O custo anual da exploracdo, apos remunerar todos os fatores de producao, foi de
R$ 51.170,77. Desse total R$ 42.151,84 (82,37%) provem dos custos fixos. O custo anual
por unidade foi de R$ 0,746, sendo que R$ 0,614 foi proveniente de custos fixos ¢ R$
0,131 de custos variaveis.

O beneficio anual da exploracdo, decorrente da venda de 68.600 unidades de coco
ando foi de R$ 56.800,80. Esta receita é proveniente da producdo de 25.130 unidades de
coco ando por hectare, a qual foi suficiente para cobrir os custos operacionais totais que foi
de R$31.468,92 (R$ 0,46/unidade), proporcionando uma renda liquida de R$ 25.331,88 ¢
um lucro de R$ 5.630, 02 (R$ 0,08/unidade).
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4.8 Analise de ponto de nivelamento e indices de resultado econdmicos.

4.8.1 Ponto de nivelamento

O ponto de nivelamento indica o nivel de producao no qual, os custos totais de uma
atividade igualam-se a suas receitas totais. Permite mostrar o nivel minimo de producao
além do qual a atividade da lucro e abaixo do qual a atividade da prejuizo.

Conforme os valores retirados da tabela 8, tem-se:

Custo fixo total (CFT) = R$ 42.151,84

Custo varidvel total unitario (CVTu) = R$0,131

Preco unitario (Pu) = R$ 0,828

Aplicando-se a formula, tem-se:

Q=CFT/ (Pu-CVTu)
Q=42.151,84/(0,828-0,131)

Q =60.476,098 unidades de coco ando
Q/ha =22.152,416 unidades de coco ando

Assim o ponto de equilibrio serd atingido com uma producdo de 22.152,416
unidades de coco ando por hectare, tendo sida alcancada uma producgdo total de 25.130
unidades por hectare. Em niimeros relativos, atinge-se o ponto de nivelamento quando a
producao alcanga 88,15% da producdo total. Na Figura 1 tem-se a representacdo grifica do

ponto de nivelamento.

RS

20.806,15 Ponto de nivelamento Renda bruta
18.743,87 \ Custo total
15.440,2 :

544023 Custo fixo
3.303,64 .

Custo variavel
0 22.152,416  25.128,00 Unidades

Figura 1 — Representacdo grifica do ponto de nivelamento (por hectare).
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O ponto de nivelamento, ou seja, a minima quantidade de produg@o necessdria para
cobrir os custos totais de producdo € de 22.152,416 unidades por hectare (88,15% da
producao total).

4.8.2 Indices de resultado econémico

Na Tabela 11 estao os indices de resultado econdomico, lucratividade, rentabilidade e

capacidade de investimento.

Tabela 11 - Indices de resultado econdmico

Tipo de indice Unidade Valor
Lucratividade % 991
Rentabilidade % 4,33
Capacidade de investimento % 44,60

A producido de coco ando apresentou um indice de lucratividade de 9,91%, sugerindo
estabilidade no negécio. Também indica que a atividade apresenta uma situacdo mais
favoravel quando comparadas a outras alternativas de aplicacdo do capital no mercado
financeiro, no caso a juros de 6% ao ano.

A rentabilidade ficou em 4,33%, mostrando que a atividade apresentou remuneracao
sobre o capital investido.

A capacidade de investimento apresentou uma relacao de 44,60%, mostrando que a

atividade encontra-se em situacdo favoravel.
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5 CONCLUSAO

Conclui-se que, nas condi¢des da presente analise e sob o ponto vista econdmico, a
lavoura de coqueiro ando apresentou-se vidvel, pois cobriu todos 0s custos operacionais e

alternativos e, ainda, proporcionou um indice de lucratividade de 9,91%.
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