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RESUMO

Objetivando avaliar a eficdcia do herbicida Mon 78560 em diferentes doses na dessecacio
em sistema de semeadura direta para a cultura do milho, foi realizado um experimento no
municipio de Uberlandia-MG, na fazenda Capim Branco de propriedade da Universidade
Federal de Uberlandia. O experimento foi conduzido no periodo de 11-1-04 a 25-6-04. O
delineamento utilizado foi o de blocos ao acaso (DBC), com sete tratamentos e quatro
repeticdes. Nos tratamentos 1, 2, 3 e 4 foram utilizadas as doses de 1,0, 2,0, 3,0 e 4,0 L.ha'
do herbicida Mon 78560 respectivamente, comparados com Roundup WG a 2,0 kgha' e
duas testemunhas sem herbicidas; uma capinada e outra sem capina. As espécies avaliadas
foram: Digitaria horizontalis (50%), Ipomoea grandifolia (25%) e Cenchrus echinatus
(25%). A aplicagdo dos produtos foi feita no dia 11-1-04, oito dias antes da semeadura do
milho. O volume de calda aplicado foi de 150 L ha"l, através de um pulverizador manual
pressurizado por CO; a 39 lib pol'z, munido de uma barra contendo seis pontas tipo leque
TT 110.02, espagadas de 0,50 m. As avaliagdes de controle foram feitas aos 16 e 28 dias
apdés a aplicacdo (DAA) e a de fitointoxicacdo aos 28 DAA. Concluiu-se que: 1) O
herbicida Mon 78560 é eficaz a 1,0 L ha”! no controle de Cencrhus echinatus e Digitaria
horizontalis; 2) o herbicida Mon 78560 controla Ipomoea grandifolia a 2,0 L ha'l; 3)o
herbicida Mon 78560 aplicado para dessecacdo na pré-semeadura do milho ndo causa

intoxicacdo as plantas de milho.



1- INTRODUCAO

O milho (Zea mays), é o terceiro cereal mais produzido no mundo, sendo superado
apenas pelo trigo e arroz. O Brasil ocupa o terceiro lugar em érea cultivada e em producao,
ficando atrds dos Estados Unidos e da China, sendo que os trés paises juntos produzem
cerca de 70% do total mundial (AGRIANUAL, 2004).

O Brasil produziu na safra 2003/2004 cerca de 42 milhdes de toneladas deste cereal,
sendo que o estado do Parand foi o maior produtor com uma producdo de pouco mais de 11
milhdes de toneladas (AGRIANUAL, 2005).

A interferéncia imposta pelas plantas daninhas é um dos fatores mais importantes
que ocasiona a baixa produtividade da cultura, em decorréncia principalmente da
competicdo por dgua, luz e nutrientes. Portanto, reduzir ou eliminar esta interferéncia
consiste em pratica indispensdvel para incrementar a produtividade da cultura do milho. O
grau de interferéncia das plantas daninhas nas culturas agricolas depende de fatores ligados

a propria cultura, a comunidade infestante, as condi¢des edafoclimaticas, tratos culturais e,



finalmente, depende também da época e da extensdo em que ocorreu a convivéncia
entre as plantas (PITELLI, 1985).

De acordo com Fancelli (2003) a redu¢do da produtividade da cultura do milho,
devido a competicdo estabelecida com as plantas daninhas, pode alcancar até¢ 70% do seu
potencial, variando em funcdo da espécie e do grau de infestagdo das plantas daninhas, do
tipo de solo, das condic¢des climaticas no periodo, bem como do espacamento, variedade ou
hibrido e do estddio fenolégico da cultura em relacdo a convivéncia com as plantas
daninhas.

Entre as espécies que convivem e conseqiientemente interferem no desenvolvimento
da cultura do milho, principalmente nas regides dos cerrados, podemos destacar: Cenchrus
echinatus, Digitaria horizontalis e Ipomoea grandifolia entre outras. Tais espécies, se nao
forem controladas ou manejadas adequadamente, podem vir a causar vérios danos a cultura
do milho, refletindo principalmente na produtividade devido a grande competi¢cdo exercida,
além de ocasionar dificuldades na colheita, como é o caso de Ipomoea grandifolia
(KISSMANN, 1992).

Este trabalho objetivou testar diferentes doses do herbicida Mon 78560 (glifosato),
no controle das espécies Cenchrus echinatus, Digitaria horizontalis € Ipomoea grandifolia

na dessecacao em sistema de semeadura direta para a cultura do milho (Zea mays L.).



2- REVISAO DE LITERATURA

2.1- Interferéncia das plantas daninhas na cultura do milho

De todos os fatores que influenciam o grau de interferéncia das plantas infestantes na
cultura, o mais importante € o periodo em que a comunidade infestante e as plantas
cultivadas estdo disputando os recursos do meio, denominado periodo critico de prevencao
da interferéncia (PCPI) (PEREIRA, 1998).

O grau de interferéncia das plantas daninhas € medido com relacdo a producdo da
planta cultivada e pode ser definido como a redu¢do percentual da producdo econdmica de
determinada cultura, através de meios diretos: competi¢cdo e alelopatia; e indiretos: servindo
de hospedeiros para pragas e doencas (LORENZI, 2000).

De acordo com Deuber (1997), a produtividade da cultura do milho é afetada
consideravelmente pela presenca de plantas daninhas. As perdas causadas sdo devidas a
competicdo por dgua, nutrientes, luz, espaco fisico, alelopatia e CO,, sendo que evitar a
interferéncia das plantas daninhas sobre a lavoura de milho é um dos aspectos mais

importantes para garantir a produtividade. O autor cita vérias pesquisas que mostram que a



lavoura de milho deve ficar isenta de plantas daninhas, no periodo de 20 a 45 dias apds a
emergéncia (D.A.E.). A sua presenca na fase anterior a 20 dias e apds 45 dias, € tolerdvel.

Entretanto Silva & Silva (1987 apud CARVALHO; CORREIA, 1998, p.37), afirma
que para se obter maiores produtividade, a cultura do milho deverd ser mantida no limpo
desde a emergéncia até o pendoamento.

Segundo Cruz & Camargo (apud RESENDE et al. 1993), a cultura do milho sem
nenhum controle de plantas daninhas pode sofrer perdas de até 85,5% na producio; sem e
com controle de até 30 dias apds a semeadura pode ocorrer perdas de 30,3% e 37,2%
respectivamente; e com controle até os 50 dias nao ha reducio de produgdo.

O controle das plantas infestantes pode ser feito através dos métodos preventivo,
mecanico, fisico, bioldgico, quimico ou a associagdo de alguns desses métodos. Devido a
varios fatores que deixam em desvantagem os outros métodos, o controle quimico
atualmente € o mais utilizado, isso devido a reducdo e/ou melhor distribuicdo de mao de
obra na propriedade, rapidez na operacdo e melhor controle efetivo, evitando assim
possiveis injurias ao sistema radicular e menor possibilidade de reinfestagdo.
(FORNASIERI FILHO, 1992).

O controle de plantas daninhas na cultura do milho pode ser realizado em dois
momentos durante o ciclo da cultura, antes e depois da semeadura do milho, em fun¢do
principalmente da forma de semeadura adotada na drea, da disponibilidade de mdquinas e
dos herbicidas que se pretende usar (FANCELLI, 2003).

De acordo com Victéria Filho (2000), herbicidas tém sido utilizados como medidas
de controle de plantas daninhas, e o sucesso obtido tem garantindo altas da produtividade

na agricultura, € incontestavel.



O intervalo de tempo entre a colheita de uma cultura e a semeadura da cultura em
sucessao no sistema de plantio direto € muito importante. Normalmente, quanto maior for
esse intervalo, maior serd a possibilidade de germinagdo e de crescimento de plantas
daninhas. Nesse caso, a quantidade e a qualidade dos restos culturais podem evitar ou
diminuir o surgimento das mesmas (RUEDELL, 1995).

2.2- Utilizacao de glifosato como herbicida dessecante no sistema de semeadura
direta

E um herbicida de acdo total, de amplo espectro, que controla plantas daninhas tanto
mono como dicotiledOneas anuais e perenes. Atualmente sdo aplicados em pds-emergéncia
das plantas infestantes e antes da semeadura ou emergéncia da cultura para o controle da
vegetacdo no manejo ou dessecacao (VIDAL; MEROTO, 2001).

Estes produtos, sdo inibidores da enzima EPSPs, sendo que sdo absorvidos pela parte
aérea da planta, pois quando aplicados ao solo sdo fortemente adsorvidos. A camada
cuticular sobre a superficie das folhas é considerada a maior barreira para a absor¢do de
herbicida. Glifosato € absorvido lentamente pela cuticula, necessitando em média de 6
horas sem chuvas apds a aplicagdo para haver controle adequado de plantas sensiveis
(VIDAL; MEROTTO Ir, 2001).

A penetracdo de Glifosato nas células € mediada por proteinas transportadoras de
fosfato, presentes na plasmalema. Os inibidores de EPSPs tem dificuldade de penetrar no
floema, devido as interagdes das cargas negativas da membrana dos elementos de tubo
crivado. Glifosato € translocado nas plantas até os tecidos de demanda, através do floema,
onde € distribuido simplasticamente, embora também ocorra movimento apopléstico

(VIDAL; MEROTTO Jr, 2001).
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Quanto ao mecanismo de acdo, a enzima 5-enolpiruvoilshiquimato 3-fosfato sintase
(EPSPs) estd presente na rota de sintese dos aminodcidos arométicos fenilalanina, tirosina e
triptofano. A enzima EPSPs € fortemente inibida por glifosato em todas as plantas, fungos e
a maioria das bactérias. EPSPs estd presente em todos esses organismos, mas ndo ocorre
em animais, o que explica a baixa toxicidade desses herbicidas para mamiferos (VIDAL;
MEROTTO Jr, 2001).

Em relacdo ao modo de ac¢do do glyphosate, a inibi¢cao da enzima EPSPs interfere no
controle da entrada de carbono na rota do shiquimato, pelo aumento da atividade da enzima
3-deoxi-D-arabino-heptulosonato-7-fosfato sintase (DAHPS), que cataliza a condensagdo
de eritrose-4-fosfato (E4P) com PEP, e € considerada a enzima reguladora da rota. Como o
glifosato inibe EPSPs, hd menor producdo de corismato e, assim, reduz-se a inibicdo de
DAHPS, que continua atuando, e causa dreno considerdvel de carbono produzido na
fotossintese, acumulando shiquimato. Isso representa um efeito secundario importante na
inibicdo do glifosato, que reduz drasticamente a producdo fotossintética de sacarose.
Assim, os vegetais sdo controlados pelos inibidores de EPSPs devido a reducdo da
eficiéncia fotossintética e na menor producdo de aminodcidos aromdticos (VIDAL;
MEROTTO Jr, 2001).

EPSPs cataliza a reagdo do shiquimato-3-fosfato (S3P) e fosfoenolpiruvato (PEP)
para produzir 5-enolpiruvilshiquimato-3-fosfato (EPSPs) e fosfato inoginico (Pi). Essa
reacdo ocorre em duas etapas, onde inicialmente a enzima EPSPs se liga ao S3P, formando
o complexo EPSPs-S3P, e posteriormente o PEP se encaixa nesse complexo, permitindo o
prosseguimento da reagdo produzindo EPSP. Glifosato ndo se liga a enzima livre, mas ao

complexo EPSPs-S3P, impedindo a ligacdo de PEP, formando o complexo inativo EPSPs-
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S3P-glifosato. De fato, glifosato liga-se ao complexo EPSPs-S3P cerca de 115 vezes mais
firmemente do que PEP e apresenta dissociacdo 2300 vezes mais lento do que PEP
(VIDAL; MEROTTO Jr, 2001).

No sistema de semeadura direta, o método quimico € o mais utilizado no manejo de
coberturas verdes e controle de plantas daninhas na cultura do milho. A dessecagdo €
realizada exclusivamente com o uso de herbicidas chamados de ndo-seletivos e alguns
seletivos como Carfentrazone, 2,4-D, Flumioxazim, etc, sendo o glifosato o mais utilizado
para esse fim (PENCKOWSKI, 2002).

Os produtos a base de glifosato sdo recomendados principalmente para areas
infestadas com plantas daninhas perenes, ja que o glifosato é um herbicida sist€mico, capaz
de penetrar na planta pelas folhas e translocar via floema até as raizes (CARVALHO;
CORREIA, 1998).

A umidade do solo e do ar é um fator que interfere na acdo do glifosato e o aumento
da tens@o de umidade no solo (secamento do solo) reduz a eficdcia sobre vdrias plantas
daninhas, pois reduz sua absorcdo pelas plantas. Baixa umidade relativa do ar induz a
formacdo de maior quantidade de cera epicuticular na superficie das folhas, reduzindo a
absorcao de inibidores de EPSPS. (VIDAL; MEROTTO Jr, 2001).

Os sintomas de glifosato nas plantas tratadas se desenvolvem lentamente. Sob
condicdes de clima quente e umido os sintomas ocorrem em até 10 dias, mas sob clima frio
e/ou seco podem levar até 30 dias para se manifestarem. Inicialmente as plantas paralisam o
crescimento e posteriormente murcham. Em algumas espécies a coloracdo das folhas
podera ficar levemente branca ou rosada. Posteriormente ficam clordticas e necrosadas e

por fim ocorre a morte do vegetal (VIDAL; MEROTTO JR, 2001).
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2.3-Plantas infestantes

2.3.1- Ipomoea grandifolia (Corda-de-viola, campainha, corriola)

E uma planta nativa da América do Sul, ocorrendo na Argentina, Uruguai, Paraguai e
Brasil, onde tem sido a espécie de Ipomoea mais comum, como infestante em lavouras.
Propaga-se apenas por sementes, € uma espécie que possui caule cilindrico, delgado com
dois a trés mm de espessura, ramificado com até trés metros de comprimento, de coloracio
verde-clara ou pigmentacdo purpirea. Seu sistema subterrineo € constituido de raiz
principal pivotante (KISSMANN, 1992).

Segundo Lorenzi (2000) e kissmann (1992), esta € uma planta anual, trepadeira,
voluvel, herbiacea, de caules com leve pilosidade translicida até trés metros de
comprimento, nativa da América do Sul incluindo o Brasil.

Em se tratando de importincia econdmica, ¢ uma planta atraente pelo seu intenso
florescimento, mas raramente € usada como ornamental, ¢ uma das plantas daninhas mais
prejudiciais de culturas anuais e perenes de verdo das regides Centro- Oeste, Sudeste e Sul
do pais. E particularmente indesejada em lavouras de cereais devido as dificuldades
causadas a colheita mecanica, além de conferir alta umidade aos grdos, Ipomoea
grandifolia é a espécie do género Ipomoea mais comum em lavouras de cereais. E uma
planta de dificil controle. Como o ciclo termina depois da maturagdo das culturas, tende a
criar um problema na colheita, quando a infestacdo € significativa, pois seus ramos se
emaranham nas plantas da cultura, por exemplo a cultura do milho (KISSMANN, 1992).

Jordan et al. (1997) observou variagcdes no controle de espécies do género Ipomoea

quando expostas a aplicacdes de glyphosate. Trabalhos com esse género citam mecanismos
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de tolerancia relacionados com menores taxas de absor¢do ou translocacdo do produto pela
planta (NORSWORTHY et al., 2001; MONQUERO, 2003).

Monquero et al (2004), observaram em experimento realizado, que em Ipomoea
grandifolia, a penetracio de glyphosate na planta foi de 80%, porém a taxa de translocacdo
foi menor quando comparada com outras plantas estudadas. A setenta e duas horas apos o
tratamento, observou-se que 68,5% do herbicida absorvido estava presente na folha tratada
e 4,3 e 4,9% encontrados no caule e na raiz respectivamente.

Chachalis et al (1999), observaram o controle ineficaz de Ipomoea grandifolia pelo
herbicida glyphosate, sugerindo que, em culturas transgénicas de soja e algodao resistentes
ao glyphosate, o controle de Ipomoea spp deve ser feito com herbicidas alternativos.

2.3.2- Digitaria horizontalis (Capim-colchiao, milha, capim-milha)

E uma planta nativa de regides tropicais da América e da Africa. Na costa ocidental
da Africa é a espécie mais fregiiente do género Digitaria. No Brasil ocorre com muita
freqiiéncia na regido central, mas estd presente do Nordeste ao Sul (KISSMANN,1992).

Segundo Lorenzi (2000), esta espécie € uma planta anual, herbicea, ereta ou
decumbente, muito entouceirada, de 30-60 cm de altura, nativa da América Tropical.
Distingue-se facilmente das demais Digitaria por apresentar nos racemos, junto a base de
cada espigueta, um longo pé€lo branco, Propaga-se por sementes e pelo enraizamento dos
nos inferiores.

E uma espécie que possui colmos geralmente ramificados, quebradicos, com entrends
algo estriados, glabros. Nés amarelados ou acastanhados, apresentando esparsos pélos.

Possui raizes fasciculadas, que se aprofundam bastante no solo. Possui folhas com bainhas

14



de dois a nove cm de comprimento, com superficie estriada e quase glabra, sendo as
bainhas das folhas inferiores pilosas; cor verde, as vezes com pigmentacdo arroxeada.
Quanto a sua inflorescéncia, parte terminal dos colmos verticalizados suporta um conjunto
de rdcemos de disposi¢cdo digitada. Normalmente encontra-se de trés a nove radcemos, mas
excepcionalmente se contam até 20. E uma planta que aprecia solos férteis, cultivados ou
ndo, sendo pouco agressiva em solos pobres. Sendo os colmos decumbentes e ocorrendo o
enraizamento, hd tendéncia ao alastramento sobre a superficie do solo, com a formacao de
um colchdo, dai o seu nome vulgar (KISSMANN, 1992).

Segundo Carvalho et al (2004), foi observado em experimento, usando o herbicida
Mon 78634 (glifosato) no controle de Digitaria horizontalis, que, este se mostrou muito
eficaz nas dosagens de 1,0; 2,0 e 3,5 Kg.ha'l, enquanto que o herbicida Mon 78239
(glifosato) foi eficaz a 3,0 e 4,5 L.hal.

2.3.3- Cenchrus echinatus (Capim-carrapicho, capim-amoroso, timbete)

E uma espécie origindria da América Tropical. Ocorre do Sul dos Estados Unidos até
a Argentina. Ocorre no Sudeste asidtico e na costa Oeste da Africa. No Brasil é amplamente
disseminada, sendo pouco freqiiente no Rio Grande do Sul, onde ndo € nativa e foi pouco
disseminada com sementes de culturas. Esta espécie possui plantas de 25-60 cm de altura,
um tanto varidvel quanto a aspectos morfoldgicos, podendo ser totalmente glabras ou
hirsutas. Seus colmos cilindricos, com por¢des inferiores freqiientemente achatadas,
ramificados desde a base e também a partir dos nés inferiores. De cor verde ou verde-
amarelada, com nds mais escuros, as vezes com tonalidades purpureas. Esta planta possui

sistema subterrdneo com rizomas muito curtos, sendo que suas raizes sao fibrosas. Suas
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folhas s@o abundantes, distribuidas sobre os colmos, sendo que possui bainhas lisas ou com
alguns pélos marginais na por¢ao superior. Ligulas com até 1,5 mm de altura, com margens
pilosas. A inflorescéncia € constituida por racemos espiciformes, formados por uma raque
sobre a qual se assentam involucros espinhosos que encerram as espiguetas. Esses
invllucros sdo vulgarmente conhecidos como bardanas. Os racemos apresentam um
comprimento de trés a oito cm por 0,5 a dois cm de espessura. E muito comum nas 4reas
agricolas de Sao Paulo e estados limitrofes, bem como no Nordeste. Sdo plantas anuais,
reproduzidas por sementes. Alastram-se por enraizamento dos colmos, nos nés em contato
com o solo. Aceitam todos os tipos de solos, tanto os férteis solos agricolas como os pobres
solos arenosos do litoral (KISSMANN, 1992).

E uma planta daninha muito freqiiente em lavouras anuais e perenes de quase todo o
pais. E temida em lavouras de algoddo, onde além de ferir as mdos e bracos dos colhedores
e agarrar em suas roupas, se fixa irreversivelmente na fibra, causando-a significativa

desvalorizacdo. E muito indesejada pelos trabalhadores agricolas, em geral pelos motivos

expostos (LORENZI, 2000).
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3- MATERIAL E METODOS
3.1- Localizacao e conducao do experimento

O experimento foi instalado em drea experimental da Fazenda Capim Branco
pertencente a Universidade Federal de Uberlandia em Uberlandia-MG, em 11 de janeiro de
2004 e avaliado até 25 de junho de 2004, num solo caracterizado como Latossolo
Vermelho-Escuro, distréfico, textura argilosa, com cerca de 58 dag.kg'l de argila e 2,5
dagkg' de matéria organica, localizada a uma altitude de 850 metros, 18° 55> 23’ de
latitude Sul e 48° 17’ 19" de longitude Oeste.

3.2- Tratamentos e delineamento experimental

Foi avaliada a eficdcia do herbicida MON 78560 (glifosato) em quatro doses e
comparadas com uma dose de Roundup WG e duas testemunhas sem herbicidas (com e
sem capina), como descrito na Tabela 1. O delineamento experimental do experimento foi o
de blocos ao acaso, com sete tratamentos e quatro repeticdes. Cada parcela continha quatro

linhas de milho de cinco metros de comprimento espacadas a 90 cm.
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Tabela 1. Nome comum, nome comercial e doses dos produtos aplicados para dessecagao.
Uberlandia-MG, 2004.

TRATAMENTOS
Doses
Nome comum Nome comercial
iagha'®™ pcLoukgha' "

Glifosato Mon 78560 540,0 1,0
Glifosato Mon 78560 1080,0 2,0
Glifosato Mon 78560 1620,0 3,0
Glifosato Mon 78560 2160,0 4,0
Glifosato Roundup WG 1440,0 2,0
Testemunha capinada Testemunha capinada - _
Testemunha sem capina Testemunha sem capina . _

« ingrediente ativo
xx produto comercial

3.3- Plantas infestantes, condicoes ambientais e aplicacao dos herbicidas

As plantas infestantes predominantes na drea experimental eram: Cenchrus echinatus,
Digitaria horizontalis e Ipomoea grandifolia, se encontravam com alta atividade
metabdlica. Em se tratando da altura e estddio fenoldgico das espécies, Cenchrus echinatus
se encontrava com 50-60 cm de altura e em estadio de frutificagdo; Digitaria horizontalis
estava com cerca de 40 cm de altura e no estddio de florescimento e Ipomoea grandifolia,
estava com uma altura superior a 80 cm e no estadio de florescimento. Quanto a densidade,
a area se encontrava 100% infestada, com 50 % de Digitaria horizontalis, 25 % de
Cenchrus echinatus e 25 % de Ipomoea grandifolia.

Os produtos foram aplicados no dia 11 de janeiro de 2004, oito dias antes da

semeadura, das 15:20 as 15:35 horas. Utilizou-se um pulverizador manual pressurizado por

18



CO; a 39 libras por polegada ao quadrado, com seis pontas tipo leque TT 110.02, espacadas
de 0,5 m entre si e calibrado para distribuir um volume de calda de 150 L.hat. As
condi¢cdes ambientais durante a aplicagdo foram: temperatura de 31° C, com umidade
relativa em torno de 65% e velocidade do vento variando entre 3 ¢ 5 km.h™.

No tratamento testemunha capinada foram feitas quatro capinas manuais: a primeira
no dia 14 de janeiro de 2004, onze dias antes da semeadura; a segunda capina foi realizada
oito dias apds a emergéncia da cultura, no dia dois de fevereiro de 2004; a terceira e quarta
capinas foram realizadas vinte e nove e quarenta e dois dias apds a emergéncia
respectivamente. As capinas foram realizadas com o objetivo de manter as areas das
parcelas sempre no limpo.

Aos 30 DAA dos produtos, foi feita uma aplicacdo em pds-emergéncia inicial do
herbicida Gesaprim 500 (atrazina) mais 6leo mineral na dose de 3,0 L ha! e 0,5 % vlv,
sendo que apds esta aplicac@o, a drea experimental se manteve sem a presenca de plantas

infestantes até o final do ciclo da cultura.

3.4- Semeadura, hibrido e adubaciao

A semeadura direta foi realizada no dia 19 de janeiro de 2004, utilizando-se de uma
semeadora para semeadura direta tracionada por um trator. Foram semeadas em torno de
seis sementes por metro linear do hibrido DKB 350, num espagamento de 90 cm na entre-
linha e a uma profundidade de aproximadamente cinco centimetros. No momento da
semeadura as condi¢des de umidade do solo eram adequadas, favorecendo a emergéncia

das plantulas de milho.

19



O adubo utilizado na semeadura foi o NPK na formulacdo 00-20-20 na dosagem de

350 kg.ha’l, sendo distribuido cinco cm abaixo e ao lado das sementes.

3.5- Avaliacoes

Fez-se as avaliacoes de controle de Cenchrrus echinatus, Digitaria

horizontalis e Ipomoea grandifolia aos 16 e 28 dias apds a aplicacdo (DAA) dos produtos e

avaliacdo de intoxicacdo da cultura aos 28 DAA. As avaliacdes de controle e intoxicacao

seguiram o0s parametros internacionais de avalia¢des, segundo a escala conceitual da

EWRC-European Weed Research Council (1964), conforme descrito na Tabela 2.

Tabela 2.

Escala de avaliacdo segundo o método de EWRC- European Weed Research
Council

Indice de avaliacio

Sobre o mato Sobre a cultura
% controle Avaliagdo Notas Fitointoxicagdo
100 Excelente 1 Auséncia de fitointoxicacao
98 Muito bom 2 Sintoma muito leve
95 Bom 3 Leve — aceita na prética
90 Suficiente 4 Sintoma pesado sem nenhum efeito
80 Duvidoso 5 Duvidoso
70 Insuficiente 6 Prejuizo evidente na colheita
50 Mau 7 Prejuizo pesado na colheita
30 Péssimo 8 Prejuizo muito pesado
0 Sem efeito 9 Prejuizo total

Para as avaliagdes de controle, considerou-se como drea util o espago central de 1,8

m de largura entre as quatro linhas de milho com quatro metros de comprimento,
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2 . ~ . . ~ .
perfazendo 7,2 m”. Para a avaliagc@o de intoxicacdo da cultura, foram consideradas as duas

linhas centrais de milho, também de quatro metros de comprimento (figura 1).

Milho Milho Milho Milho
1.80 m
5.0m 4,0 m 7.2 m’
0,90 m 0,90 m 0,90 m
Figura 1. Representacdo esquematica de uma parcela.

3.6- Analise estatistica

Os dados foram submetidos a andlise de variincia, sendo que as médias foram
comparadas pelo teste de Duncan ao nivel de 5% de probabilidade. Os valores de

porcentagem de controle das espécies, foram transformados para raiz quadrada de x + 1.
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4- RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1- Controle de Cenchrus echinatus

Pelos resultados médios apresentados na Tabela 3, observa-se que as duas maiores
doses do herbicida Mon 78560 (3,0 e 4,0 L.ha'l) foram as mais eficazes no controle da
espécie Cenchrus echinatus aos 16 e 28 dias apds a aplicacdo (DAA) dos produtos.

Tabela 3 - Resultados médios de porcentagem de controle de Cenchrus echinatus aos 16 e
28 dias ap0s a aplicagdo (DAA) dos produtos. Uberlandia, MG-2005.

Tratamentos Porcentagem de Controle '
Nome comercial Dose (L ou kg.ha’l) 16 DAA 28 DAA
Mon 78560 1,0 85,50 d 90,50 ¢
Mon 78560 2,0 94,75 bc 95,25 b
Mon 78560 3,0 97,25 ab 9725 b
Mon 78560 4,0 97,50 ab 97,775 ab
Roundup WG 2,0 94,25 ¢ 96,75 b
Testemunha capinada - 100,00 a 100,00 a
Testemunha sem capina _ 0,00 e 0,00 d
C. V. (%) 2,23 2,05

' As médias seguidas de mesma letra na coluna ndo diferem entre si estatisticamente, ao nivel de 5% de
probabilidade pelo Teste de Duncan.
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O herbicida Mon 78560 na dose de 2,0 L.ha™! foi inferior as duas maiores doses,
porém nao diferiu estatisticamente destas, em nenhuma das épocas de avaliagdo. J4
Roundup WG a 2,0 kg.ha” foi inferior as maiores doses, mas nio diferiu estatisticamente
na avaliagdo de 28 DAA.

Mon 78560 a 1,0 L ha™, aos 16 e 28 DAA, apresentou um menor controle, proximo
aos 90 %, sendo ainda considerado eficaz. Resultados semelhantes com glifosato para a
espécie, foram encontrados por Carvalho (2004), quando avaliou os produtos Mon 78239 e

Mon 78634, obtendo boas eficicias sobre a espécie.

4.2- Controle de Digitaria horizontalis

De acordo com os resultados médios apresentados na Tabela 4, verifica-se que tanto
aos 16 quanto aos 28 DAA todos os tratamentos com herbicidas foram eficazes, sendo que
o herbicida Roundup WG (2,0 kg.ha'l) e o herbicida Mon 78560 a 1,0 ¢ 2,0 L.ha
mostraram-se inferiores as dosagens de 3,0 e 4,0 L.ha'l, que apresentaram um controle
igual e acima de 97 %, o que vem a mostrar uma maior eficdcia do produto a medida que se
aumenta a dose. Bons resultados também foram obtidos por Werlang; Silva (2002) no

controle da espécie com a utilizacdo de glifosato.
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Tabela 4-Resultados médios de porcentagem de controle de Digitaria horizontalis aos16e
28 dias apds a aplica¢do (DAA) dos produtos. Uberlandia, MG-2005.

Tratamentos Porcentagem de Controle '
Nome comercial Dose (L ou kg.ha’l) 16 DAA 28 DAA
Mon 78560 1,0 88,75 d 89,25 d
Mon 78560 2,0 93,75 bc 94,50 bc
Mon 78560 3,0 97,00 ab 97,50 ab
Mon 78560 4,0 97,75 a 97,775 ab
Roundup WG 2,0 90,25 cd 92,00 cd
Testemunha capinada - 100,00 a 100,00 a
Testemunha sem capina - 0,00 e 0,00 e
C. V. (%) 2,98 2,82

' As médias seguidas de mesma letra na coluna ndo diferem entre si estatisticamente, ao nivel de 5% de
probabilidade pelo Teste de Duncan.

4.3- Controle de Ipomoea grandifolia

Os herbicidas Roundup WG a 2,0 kg.ha” e Mon 78560 a 3,0 L.ha™' propiciaram os
melhores controles de Ipomoea grandifolia (tabela 5) tanto aos 16 quanto aos 28 DAA dos
produtos. O herbicida Mon 78560 a 4,0 L.ha! foi levemente inferior a ambos sem diferir
estatisticamente.Resultados estes que concordam com os encontrados por Monquero et al
(2001) e Hatschbach et al que trabalharam com glifosato e obtiveram bons resultados no
controle de Ipomoea grandifolia. A dose de 1,0 L.ha'de Mon 78560 nio foi eficaz em
nenhuma das duas épocas avaliadas, o que demonstra uma maior tolerncia da espécie ao
glifosato. Segundo Monquero (2001), a maior tolerincia desta espécie ao glifosato ocorre
devido a uma menor translocacdo do produto dentro da planta, ndo havendo evidéncias de

metabolismo do herbicida pela espécie.
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Tabela 5- Resultados médios de porcentagem de controle de Ipomoea grandifolia aos 16 e
28 dias apds a aplicagdo (DAA) dos produtos.Uberlandia, MG-2005.

Tratamentos Porcentagem de Controle '
Nome comercial Dose (L ou kg.ha’l) 16 DAA 28 DAA
Mon 78560 1,0 82,50 d 84,50 d
Mon 78560 2,0 87,25 cd 90,00 ¢
Mon 78560 3,0 93,75 b 9475 b
Mon 78560 4,0 92,50 bc 93,25 bc
Roundup WG 2,0 95,00 ab 95,00 b
Testemunha capinada _ 100,00 a 100,00 a
Testemunha sem capina _ 0,00 e 0,00 e
C. V. (%) 4,95 3,53

1 g . - . . - . 4
As médias seguidas de mesma letra na coluna nio diferem entre si estatisticamente, ao nivel de 5% de

probabilidade pelo Teste de Duncan.

4.4- Intoxicacio da cultura

De acordo com a Tabela 6, ndo houve intoxicacdo as plantas de milho em nenhum

dos tratamentos com herbicidas. O que ja era esperado, pela época de aplicagdo dos

produtos em relac@o a semeadura da cultura.

Tabela 6 — Resultados médios de intoxicacdo das plantas de milho aos 28 DAA dos
produtos. Uberlandia-MG, 2005.

Tratamentos Intoxicacao
Nome Comercial Dose kg ou L.ha™ 28 DAA
Mon 78560 1,0 1
Mon 78560 2,0 1
Mon 78560 3,0 1
Mon 78560 4,0 1
Roundup WG 2.0 1
Testemunha capinada -—- 1
Testemunha sem capina -—- 1
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A auséncia de intoxicacdo também € atribuida a caracteristica do produto, que ¢é
altamente adsorvido aos coldides do solo, ndo ficando disponivel para absor¢cdo pelas
plantas. A adsorcdo ocorre rapidamente, dentro de poucas horas apds a aplicacao, havendo
pouca influéncia do pH na mesma. Ha evidéncias de que o glifosato se liga ao solo através
da parte fosfOnica de sua molécula com cdtions polivalentes adsorvidos nas argilas e
matéria organica, ou seja, fica adsorvido aos coldides organicos e minerais formando

complexos estdveis com ferro e aluminio livres no solo (VIDAL; MEROTTO Jr, 2001).
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5- CONCLUSOES

1-O herbicida MON 78560 é eficaz a 1,0 L.ha! no controle de Cenchrus echinatus e
Digitaria horizontalis.

2-0 herbicida MON 78560 controla Ipomoea grandifolia a 2,0 L.ha™.

3-0 herbicida MON 78560 aplicado para dessecag@o na pré-semeadura do milho nao causa

intoxicacdo as plantas de milho.
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MON 78560

Ingrediente ativo: glifosato
Nome quimico: N-(Fosfonometil) Glicina
Forma de apresentacdo: Sal de Potassio de glifosato na concentracao de 662

gL ou 540 g.L'! de equivalente cido de glifosato

Grupo quimico: Glicina substituida
Formulagao: Concentrado solavel (SL)
Classificag¢do: Herbicida nao seletivo de acao sistémica

Classe toxicoldgica: Em avaliaciao

ROUNDUP WG

Ingrediente ativo: glifosato

Nome quimico: N-(fosfonometil) Glicina

Forma de apresentacdo: 792,5 g de ingrediente ativo por Kg do produto
comercial ou 720 g de equivalente acido por Kg do produto comercial.
Grupo quimico: glicina substituida

Formulagdo: granulos dispersiveis em agua

Classificagdo: herbicida nao seletivo de acao sistémica

Classe toxicoldgica: IV — pouco toxico-faixa verde
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