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RESUMO

Primo Levi é considerado uma das vozes testemunhais do século XX, como sobrevivente dos
Campos de Concentragdo nazistas, apos Auschwitz. Esta Dissertacdo de Mestrado apresenta
um estudo do seu romance Se ndo agora, quando? (1999), com foco na escrita literaria do autor,
que possui ecos dos seus relatos de cunho memorialistico e testemunhal. O objetivo geral ¢
compreender o modo como a narrativa constrodi retratos que denunciam a degradacao humana
em varios aspectos e evidenciam atos de resisténcia as opressdes impostas pela politica do
governo de Adolf Hitler, no periodo de maior conflito bélico da historia da humanidade (1939-
1945). Os objetivos especificos sdo observar aspectos de despersonalizagdo do sujeito e de
dissolugdo social, ética, psicologica e biologica, entendidos como mecanismos propiciadores
da degradacdo humana; evidenciar manifestagdes de resisténcia nos ambientes hostis que
conduzem os personagens a situagdes-limites; analisar a escrita literaria com tragos da dor, em
uma alternancia de vozes narrativas, das quais emergem as marcas do trauma e sua
ressignificagdo memorialistica através da linguagem. Adotamos, como metodologia, a pesquisa
teorico-analitico-interpretativa e, como suporte teérico principal, as teorias de Marcio
Seligmann-Silva (2003a, 2003b, 2003c, 2003d) e Giorgio Agamben (2015) voltadas para o
Holocausto e os testemunhos dos sobreviventes dos Campos de Concentragdo, Tzvetan
Todorov (2017) acerca da degradagdao humana, Michel Foucault (1988, 2008a, 2008b) sobre
biopolitica, corpos doceis e poder/resisténcia, Bibiana Gutierrez Fernandes de Sa (2007) sobre
corpos obedientes e bestializados.

Palavras-chave: Memoria; Reacdo judaica; Testemunho; Degradagdo humana.



RESUMEN

Primo Levi es considerado una de las voces testigos del siglo XX, como superviviente de los
Campos de Concentracion nazis, tras Auschwitz. Esta Tesis de Maestria presenta un estudio de
sunovela Si no ahora, ;cudando? (1999), centrandose en la escritura literaria del autor, que tiene
ecos de sus relatos de caracter memorial y testimonial. El objetivo general es comprender como
la narrativa construye retratos que denuncian la degradacion humana en diversos aspectos y
evidencian actos de resistencia a las opresiones impuestas por la politica del gobierno de Adolf
Hitler, en el periodo de mayor conflicto bélico de la historia de la humanidad (1939-1945). Los
objetivos especificos son observar aspectos de la despersonalizacion y disolucion social, ética,
psicologica y bioldgica del sujeto, entendidas como mecanismos que promueven la degradacion
humana; resaltar manifestaciones de resistencia en ambientes hostiles que llevan a los
personajes a situaciones extremas; analizar la escritura literaria con huellas de dolor, en una
alternancia de voces narrativas, de donde emergen las marcas del trauma y su resignificacion
memorialista a través del lenguaje. Adoptamos, como metodologia, la investigacion tedrico-
analitica-interpretativa y, como principal soporte teorico, las teorias de Marcio Seligmann-Silva
(2003a, 2003b, 2003c, 2003d) y Giorgio Agamben (2015) centradas en el Holocausto y los
testimonios de sobrevivientes de Campos de Concentracion, Tzvetan Todorov (2017) sobre la
degradacion humana, Michel Foucault (1988, 2008a, 2008b) sobre biopolitica, cuerpos dociles
y poder/resistencia, Bibiana Gutierrez Fernandes de Sa (2007) sobre cuerpos obedientes y
bestializados.

Palabras-llave: Memoria; Reaccion judia; Testimonio; Degradacion humana.
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INTRODUCAO

Nesta pesquisa, nos propomos a investigar de que maneira o romance Se ndo agora,
quando? (1999), de Primo Levi, constroi retratos de um processo de degradagdo humana e de
manifestagdes de resisténcia as opressdes impostas pela politica nazifascista de Adolf Hitler,
no periodo da Segunda Guerra Mundial (1939 a 1945)', ndo somente contra os povos judaico-
cristaos, mas também contra prisioneiros de guerra, politicos, negros, homossexuais, ciganos,
camponeses, mulheres, criangas, deficientes fisicos, entre outros. O livro foi publicado, pela
primeira vez, em 1982, no idioma italiano com o titulo Se non ora, quando? e tomamos como
objeto de andlise a edi¢do brasileira publicada em 1999.

Esclarecemos que o desejo por este estudo nasceu da experiéncia de pesquisa
desenvolvida na Iniciacdo Cientifica, enquanto estudante do Curso de graduacdo em Letras, na
Universidade Federal de Uberlandia e da convivéncia e participagdo no grupo de pesquisa
Laboratdrio de Estudos Judaicos — LEJ, coordenado pela Professora Doutora Kénia Maria de
Almeida Pereira. Em relagdo as obras de Primo Levi, inicialmente, fizemos buscas na internet
e constatamos uma vasta producao académica sobre as narrativas de cunho memorialistico e
testemunhal relacionadas a vivéncias em Campos de Concentracdo nazistas. Todavia,
verificamos que hé poucos estudos sobre sua produgdo ficcional.

Nesse sentido, de acordo com nossas investigagdes prévias, nao localizamos
dissertacdes de Mestrado nem teses de Doutorado sobre Se ndo agora, quando? e o
selecionamos como objeto de estudo. Esta pesquisa de Mestrado se justifica pela possibilidade
de realizarmos uma rica leitura da obra, na perspectiva da linha a qual nos vinculamos —
Literatura, Representacdo e Cultura —, langando um olhar para as varias vozes narrativas que
emergem no texto literario. Essas vozes ecoam as experiéncias concentracionarias do autor,
mostram  varios angulos da tragédia do Holocausto e formas de driblar a
despersonalizacao/desumanizacao dos sujeitos.

Com base nas leituras realizadas até o0 momento, supomos que os sujeitos retratados na
obra estdo em busca da consolidacdo de uma identidade, desmantelada pela animalizagdo
imposta no Lager e pela politica de exterminio dos judeus, que abarcou, no decorrer do conflito
bélico, o contexto de caca aos judeus nos guetos das grandes e pequenas cidades, nas aldeias e

até mesmo nas florestas e nos pantanos. A partir dessas breves consideragdes, temos como

'Na Alemanha, o nazifascismo ficou conhecido como nazismo, tendo como representante principal Adolf Hitler.
Por esse motivo, utilizamos os termos “nazifascista” e “nazista” como sin6nimos, em varios momentos do texto.
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perguntas de pesquisa: Como o autor, sobrevivente das monstruosidades nazistas, tece
ficcionalmente uma representacdo do processo de degradacdo humana? Como sdo trabalhadas
as formas de resisténcia e sobrevivéncia em situagdes-limites na narrativa?

Nosso objetivo geral consiste em analisar e interpretar, no romance Se ndo agora,
quando? (1999), o modo como a narrativa retrata o processo de degradacdo humana em Campos
de Concentracdo (Lagers) nazistas, bem como manifestacdes de resisténcia, a exemplo de
diferentes formas de escrita e expressoes artisticas diversas. No que se refere aos objetivos
especificos, pretendemos: observar, ao longo da narrativa, aspectos de despersonalizacao do
sujeito e de dissolugdo social, ética, psicoldgica e bioldgica, entendidos como mecanismos que
propiciam a degradagao humana; evidenciar manifestacdes de resisténcia nos ambientes hostis
que contribuem para a degradagdo humana e conduzem os personagens a situagdes-limites;
analisar a escrita literaria com tragos da dor, em uma alternancia de vozes narrativas, nas quais
emergem as marcas do trauma e sua ressignificagdo memorialistica através da linguagem.

Como metodologia, adotamos uma pesquisa tedrico-analitica e interpretativa, a fim de
verificar, na extensdo do romance, elementos que levam o sujeito a vivenciar um processo de
degradacdo humana e a buscar manifestacdes de resisténcia, além de tentarmos destacar
possiveis respostas a pergunta-titulo do livro de Primo Levi, Se ndo agora, quando?. Como
suporte tedrico basilar desta pesquisa, utilizamo-nos principalmente das proposigdes de Marcio
Seligmann-Silva (2003a, 2003b, 2003¢, 2003d) em torno do Holocausto, sobretudo dos relatos
testemunhais dos sobreviventes dos Campos de Concentrag¢ao, abordagem também feita por
Giorgio Agamben em O que resta de Auschwitz: o arquivo e a testemunha (2015). Ademais,
nos pautamos na perspectiva teorica acerca da degradagdo humana de Tzvetan Todorov em
Diante do Extremo (2017) e fazemos uso de no¢des desenvolvidas por Michel Foucault em
Historia da sexualidade I. A vontade de saber (1988), Vigiar e Punir: nascimento da prisao
(2008a) e Nascimento da biopolitica (2008b).

Dividimos nosso texto dissertativo em quatro capitulos, construidos de acordo com
nossa percepcao sobre os escritos de Primo Levi e o arcabougo teodrico selecionado para anélise
do nosso objeto de estudo, a obra ficcional Se nao agora, quando? (1999). No primeiro capitulo,
realizamos uma apresentacao do autor e discorremos sobre a importancia dos relatos de Primo
Levi, tanto de cunho memorialistico testemunhal quanto ficcional mais amplo, ao denunciar a
tragédia que foi o Holocausto. Enfatizamos o engajamento pessoal dele, na condigdo de

sobrevivente dos Campos de Exterminio? nazistas, ao testemunhar por meio da escrita, como

2 Adotamos as expressdes “Campo(s) de Concentragdo” e “Campo(s) de Exterminio” como sindnimas.
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modo de resisténcia e dentincia, contra o retorno da barbarie. Realgamos, também, a poténcia
dos escritos do autor para se pensar formas de representacdo no que tange ao alicerce literario
e tedrico da literatura de testemunho, entre outros aspectos relacionados a politica de controle
dos corpos e ao processo de degradacao humana.

No segundo capitulo, desenvolvemos uma leitura panoramica e uma analise literaria da
obra, a fim de entender o modo de representacao que o autor, por intermédio da fic¢do, faz de
suas experiéncias concentracionarias, cujos objetivos sdo narrar sua dor em forma de
testemunho e manter a memoria ativa daqueles que ndo puderam narrar, assim como descrever
o percurso trilhado pelos judeus da resisténcia. Esses estavam inseridos no contexto bélico e,
constantemente, em situagdo de sobrevivéncia, por serem de raga judaica, vivenciando um
processo de despersonalizacdo do sujeito, de perda da identidade, de animalizacdo. Na
compreensdo de si mesmos, 0s personagens se veem como bichos, como lobos desgarrados de
suas matilhas, e sdo portadores de experiéncias traumaticas. Alguns (como Mendel) conseguem
dar testemunhos de suas memorias, enquanto outros (como Leonid) foram mais afetados pelo
trauma.

No terceiro capitulo, fazemos um desdobramento dessa abordagem de leitura e analise
referente a essa mescla entre relatos memorialisticos testemunhais e a narrativa de cunho
ficcional mais abrangente, realizados com maestria por Primo Levi, e a énfase se d4 no
personagem Gedale, projetado pelo autor como lider do grupo de judeus da resisténcia,
especificamente da cultura hebraica. A representagdo de Gedale e seus companheiros abarca a
reagdo judaica, a persegui¢do e a exterminacdo dos povos judaico-cristdos, as agdes de
estratégias de sabotagem ao inimigo executadas pelo grupo gedalista, em ferrovias, estacdes
ferroviarias e nos Lagers, bem como a escrita e a arte como estratégias de resisténcia, numa
conjuntura de eliminacdo de muitos judeus com habilidades artisticas — poetas, escritores,
cantores, compositores, entre outros que trabalhavam como artesaos.

No quarto capitulo, destacamos as figuras femininas no romance em anélise de Primo
Levi, em comparagdo com outras obras do autor, como parte integrante dos grupos vistos como
marginalizados; a principio, a énfase se d4 no protagonismo da voz feminina ao longo do
romance. E, em conformidade com o fio condutor da narrativa, discorremos também acerca da
vitoria das tropas russas na regido da Polonia, da representagdo dos sobreviventes em situagao
degradante, das agdes finais da resisténcia judaica, da missdo do lider Gedale, da arte como
uma das estratégias de resisténcia, das memorias e das lembrancas do narrador-personagem
Mendel, do processo de desumanizagdo em contraponto ao processo de humanizagdo dos

sujeitos.
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CAPITULO 1

A importancia da literatura de Primo Levi: forte deniincia a tragédia do Holocausto

O tu que riscas, caminhante da colina,
Um dentre tantos, esta neve ndo mais solitaria,
Da-me ouvidos: detém por uns instantes teu curso [...]

Primo Levi

Neste capitulo, tecemos uma apresentagdo de maneira a entrelacar a obra e a vida do
autor, contemplando suas origens, sua forma¢do académica, seu conhecimento cultural
relacionado a tradi¢do judaica e sua ligacdo com a politica de perseguicdo aos judeus, da qual
ele se torna vitima, porque ¢ preso e transportado sob extrema violéncia para os Campos de
Concentra¢do nazistas; além de nos referirmos as principais obras dele voltadas para as
experiéncias concentracionarias. Dissertamos sobre a relevancia dos seus relatos de cunho
memorialistico testemunhal e ficcional como forma de denunciar a tragédia do Holocausto, e
destacamos a importancia de sua escrita para a teorizacao da literatura relacionada a memoria,
ao testemunho e ao trauma, o qual os sobreviventes dos eventos catastréficos ndo conseguem
superar totalmente. Primo Levi enuncia a partir do lugar de sobrevivente, ex-prisioneiro dos
Lagers e autor militante contra o retorno da barbarie; e, segundo tedricos e o proprio Levi, o
sobrevivente do Holocausto sente necessidade de narrar sua dor e reviver suas memorias, feito
que ele realiza com sensibilidade e brilhantismo.

Primo Levi nasceu em 31 de julho de 1919, na cidade de Turim, Itilia, e faleceu aos
sessenta e sete anos, no més de abril de 1987. Ele era de origem judaica, graduado em
Engenharia Quimica e, como judeu, ele se tornou vitima tanto da politica antissemita quanto da
politica nazifascista. Ao longo da vida, especialmente apds Auschwitz, Primo Levi se torna a
principal voz testemunhal do século XX como sobrevivente dos Campos de Concentracao
nazistas. Ele ¢ autor das obras E isto um homem? (1947), A trégua (1963) e Os afogados e os
sobreviventes: os delitos, os castigos, as penas, as impunidades (1986), as quais compdem sua
producao de cunho memorialistico e testemunhal. Ja na area mais ampla da fic¢ao e producao
tedrica, suas principais obras sdo: A chave estrela (1978), Se ndao agora, quando? (1982),
Historias naturais (Storie naturali, 1966), Vicio de forma (Vizio di forma, 1971) e Lilith (Lilit,
1981), O oficio alheio: com o ensaio de Italo Calvino (1985), 4 assimetria e a vida: artigos e

ensaios 1955-1987 (2016), entre outras produgoes.
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Em 1947, Primo Levi se langa como escritor de suas proprias experiéncias vivenciadas
em contextos-limites durante a Segunda Guerra Mundial, com o livro intitulado E isto um
homem?, no qual o autor denuncia a tragédia que foi o Holocausto, sobretudo a politica nazista
de exterminio nao somente dos judeus, mas também dos prisioneiros de guerra, negros,
homossexuais, ciganos, camponeses, mulheres, politicos — especialmente aqueles rotulados de
comunistas —, criancgas, idosos ¢ deficiente fisicos.

E isto um homem? ¢é a obra de referéncia para os estudiosos da literatura acerca da
memoria dos sobreviventes do Holocausto, da barbarie e dos relatos testemunhais, cujas
finalidades primeiras sdo tentar aliviar a dor e tornar-se a memoria viva daqueles que, por um
motivo ou outro, ndo tiveram a oportunidade de narrar, porque chegaram ao fundo do pogo ou
voltaram emudecidos. Nesse livro, Levi relata, entre outros aspectos, a desumanizagdao do
homem, o emprego da extrema violéncia e a constante luta pela sobrevivéncia, além de desvelar
o0 projeto politico nazifascista de controle e exterminag¢do dos corpos humanos. O autor conta
que o desejo de narrar nasceu no cotidiano do Campo de Concentragdo, pois ele e outros
prisioneiros desejavam sobreviver somente para dar testemunhos, narrar o inenarravel, tendo
em vista que, segundo o sobrevivente, ele vivenciou episddios os quais nao sdo da ordem do
narravel.

Tal necessidade de narrar ¢ vista, por tedricos, estudiosos da critica literaria e da
psicanalise, como reflexos dos eventos traumaticos, os quais produzem uma espécie de cicatriz
na memoria, uma dor, da qual a vitima tenta se livrar por meio da linguagem, ou seja, necessita
verbalizar sua dor. Marcio Seligmann-Silva (2003a), baseado nos estudos acerca da psicanalise,
do testemunho e da memoria, defende que o testemunho consiste em uma ambiguidade, pois,
se por um lado, o sobrevivente traz consigo a necessidade de narrar, por outro, ele se depara
com a insuficiéncia da linguagem para narrar sua dor. Nesse caso, ele cita o testemunho dos
sobreviventes de Auschwitz e Primo Levi, por exemplo, afirma que vivenciou fatos nado
narraveis.

Nesse sentido, Seligmann-Silva (2003a, p. 48) expde que “[a] experiéncia traumatica €,
para Freud, aquela que ndo pode ser totalmente assinalada enquanto ocorre”. Conforme o autor,
Freud cita como exemplos de eventos traumaticos as batalhas e os acidentes, e o testemunho

estaria relacionado a resisténcia e a compreensao de tais fatos. Seligmann-Silva explica que

[a] linguagem tenta cercar e dar limites aquilo que ndo foi submetido a uma
forma no ato da sua recepcdo. Dai Freud destaca a repeti¢do constante,
alucinatoria, por parte do “traumatizado” da cena violenta: a histéria do
trauma ¢ a historia de um choque violento, mas também de um desencontro
com o real (em grego, vale lembrar, “trauma” significa ferida). A incapacidade
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de simbolizar o choque — o acaso que surge com a face da morte e do
imaginavel — determina a repeticdo e a constante “posterioridade”, ou seja, a
volta apres-coup da cena (p. 48-49, grifos do autor).

Ele esclarece que os estudos de Freud acerca do trauma foram desenvolvidos na década
de 1920 e apropriados por outros estudiosos, como Walter Benjamin: “Para Benjamin, o choque
¢ parte integrante da vida moderna: a experiéncia agora deixa de submeter-se a uma ordem
continua e passa a estruturar-se a parir das inimeras ‘interrupg¢des’ que constituem o cotidiano
moderno” (SELIGMANN-SILVA, 2003a, p. 49, grifo do autor). A teorizacao de Freud vai ao
encontro dos escritos de Primo Levi acerca das experiéncias vivenciadas em diferentes Lagers
(Campos de Concentragdo) nazistas, visto que o autor, na condi¢cdo de sobrevivente do
Holocausto € como escritor de relatos de cunho memorialisticos e testemunhais, assume
conviver com essa necessidade de narrar, necessaria tanto para a mente como também para o
ndo retorno da barbarie. Em relacdo a literatura de testemunho, em especial a partir dos relatos
dos sobreviventes de Auschwitz, Seligmann-Silva (2003a, p. 49) entende que “a questdo do
trauma assume uma dimensdo e uma intensidade inauditas”.

O autor elucida que, ao abordar a literatura de testemunho, consequentemente ¢
necessario refletir sobre a relagdo entre a linguagem e o real, pois os estudos ditos pds-modernos
ainda ndo resolveram essa complexa questdo. Defende que, “[a]o pensarmos Auschwitz, fica
claro que mais do que nunca a questdo ndo estd na existéncia ou ndo da ‘realidade’, mas na
nossa capacidade de percebé-la e de simboliza-la” (SELIGMANN-SILVA, 2003a, p. 49-50,
grifo do autor) e, por essa chave de leitura, as narrativas dos sobreviventes dos Campos de
Concentragdo nazistas possibilitam repensar as formas de representagdo do real. A extrema
violéncia narrada pelos sobreviventes do Holocausto, entre eles Primo Levi, era tdo
potencializada que ultrapassou, de acordo com Seligmann-Silva (2003a), todas as formas de
convengdes sociais, uma vez que a maquina genocida destruiu todos os pactos.

Dessa maneira, o tedrico, pautado no advento do testemunho dos sobreviventes, aponta

para uma mudanca significativa de abordagem da literatura:

A literatura de testemunho é mais do que um género: é uma face da literatura
que vem a tona na nossa época de catastrofes e faz com que toda a historia da
literatura — apds 200 anos de auto-referéncia — seja revista a partir do
questionamento da sua relacdo e do seu compromisso com o “real”
(SELIGMANN-SILVA, 2003b, p. 373, grifo do autor).

Lembrando que o “real” ndo deve ser confundido com a “realidade”, como era
compreendido anteriormente e abordado no romance realista e naturalista. Nessa conjuntura, o

pesquisador assegura que “o ‘real’ que nos interessa aqui deve ser compreendido na chave
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freudiana do trauma, de um evento que justamente resiste a representacdo” (SELIGMANN-
SILVA, 2003b, p. 373, grifos do autor). Nessa perspectiva, Diego Frichs Antonello (2020, p.
14), por sua vez, compreende que “[a] literatura de testemunho sinaliza, sobretudo, como o
reconhecimento do outro ¢ fundamental para aquele que procura narrar o trauma.
Reconhecimento que estd no amago da necessidade de narrar/escrever daqueles que
sobreviveram”. Por esse viés, Primo Levi e os demais sobreviventes do Holocausto que
registraram suas experiéncias concentracionaria, seja de cunho memorialistico testemunhal,
seja por meio da narrativa ficcional, contribuiram diretamente para o arcabougo tedrico da
literatura de testemunho. Assim, conforme sublinha Seligmann-Silva (2003¢, p. 63, grifo do
autor), “o testemunho surge nos ultimos anos com uma forga e conquistou uma presenca que
nos obriga a rever todas as no¢des herdadas de séculos de teoria poética e dos géneros”.
Ancorado, também, nos aportes teéricos de Lacan acerca do simbolico e do real,
explicita que
[o] real manifesta-se na negacdo: dai a resisténcia a transposicao (traducao)
do inimaginavel para o registro das palavras; dai também a perversidade do
negacionismo que como que “coloca o dedo na ferida” (trauma) do drama da
irrepresentatividade vivido pelo sobrevivente. Este vive a culpa devido a cisdo
entre a imagem (da cena traumadtica) e da sua agdo, entre a percepcdo € o

conhecimento, a disjuncdo entre o significante e o significado
(SELIGMANN-SILVA, 2003a, p. 50-51, grifo do autor).

Essa passagem permite-nos vislumbrar as cicatrizes provocadas pelo evento traumatico
e o empenho pessoal do sobrevivente Primo Levi em denunciar e em combater severamente,
através da escrita, as praticas monstruosas de violéncias fisicas e psicoldgicas que foram
empregadas no interior dos Lagers. Tais praticas foram tdo potencializadas que o autor
testemunha que havia também a tentativa de apagamento da memoria, apagamento da historia,
mais especificamente da existéncia dos Campos de Exterminio de humanos em massa, numa
distorcao e silenciamento da verdade.

Tal tentativa de apagamento da memoria € abordada por Seligmann-Silva tendo como
corpus de andlise passagens da obra intitulada Os afogados e os sobreviventes: os delitos, os
castigos, as penas, as impunidades, de Primo Levi, a qual considera ser “uma das mais
profundas reflexdes ja escritas sobre o testemunho — lembrando a incredulidade do publico de
um modo geral diante das primeiras noticias, ja em 1942, sobre os campos de exterminios
nazistas” (SELIGMANN-SILVA, 2003a, p. 51) e, diante do contexto absurdo contido nas
noticias, houve resisténcia por parte da populagdo civil em acreditar naquelas informagdes

assustadoras de cunho fora da realidade. O pesquisador explica que, como contemplado por
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Levi em seu relato, tais rejeicdes foram planejadas pelo comando nazista, pois almejava apagar
todas as marcas de seus crimes e também contava com a incredulidade do publico diante da
barbarie.

Nessa escrita testemunhal de Levi, é evidenciado o discurso dos soldados da SS no
cotidiano do Lager. No Prefacio de Os afogados e os sobreviventes, consta a fala de um soldado
do grupo SS, fala essa j& registrada por um famoso sobrevivente do Holocausto, Simon

Wiesenthal, e resgatada por Levi (2004, p. 9):

muitos sobreviventes (entre outros, Simon Wiesenthal, nas ultimas paginas de
Gli assassini sono tra noi, Milldo, Garzanti, 1970) recordam que os SS se
divertiam avisando cinicamente os prisioneiros: “Seja qual for o fim desta
guerra, a guerra contra vocé€s nds ja ganhamos; ninguém restara para dar
testemunho, mas, mesmo que alguém escape, o0 mundo néo lhe dara crédito.
Talvez haja suspeitas, discussdes, investigagdes de historiadores, mas nao
havera certezas, porque destruiremos as provas junto com vocés. E ainda que
fiquem algumas provas e sobreviva alguém, as pessoas dirdo que os fatos
narrados sdo tdo monstruosos que ndo merecem confianga: dirdo que so
exageros da propaganda aliada e acreditardo em nos, que negaremos tudo, e
nao em vocés. Nos € que ditaremos a historia dos Lager.”

Observamos uma tentativa de apagamento da barbarie nesse discurso, para que
emergisse uma outra histéria, a que convinha ao comando nazista. E quem atuava in loco era o
SS, um grupo de policia voltado, especificamente, para fazer o trabalho de tortura nos Campos
de Concentracdo e os integrantes eram treinados para ndo desenvolver o sentimento de dor em
st mesmos. O que simboliza um trago de despersonalizagdo que afeta tanto o sujeito soldado
quanto o prisioneiro, aspecto que analisaremos posteriormente.

Dessa forma, a importancia dos escritos de Levi ¢ tamanha, seja para combater a
barbarie, o totalitarismo, a politica nazista de destruicdo em massa, seja para tornar publica a
memoria do que aconteceu em Auschwitz, ou para manter viva a memoria daqueles que foram
brutalmente silenciados pela maquina genocida. Levi, além de assumir, por meio dos relatos
testemunhais, um compromisso ético com a memoéria dos milhdes de mortos ao longo da
Segunda Guerra Mundial, também tenta se livrar dessas lembrancas, visto que os relatos sdo de
cunho testemunhal, ou seja, possui “uma espécie de obrigagdo moral para com os emudecidos
ou, entdo, para nos livrarmos de sua memoria: com certeza o fazemos por um impulso forte e
duradouro” (LEVI, 2004, p. 12).

Tal impulso duradouro, lido como testemunho, nos propicia pensar especialmente nessa

falta, nessa necessidade que o sobrevivente tem de narrar sua dor, abordada pelos tedricos e
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criticos literarios como “trauma’. Por essa perspectiva, justifica-se, a nosso ver, o engajamento
pessoal de Primo Levi, ao longo da vida, com a escrita ap6s a libertagdo dos Campos de
Concentragdao nazistas € o retorno a sua patria, pois ele nao se limitou em apenas produzir
narrativas de cunho memorialismo e testemunhal, mas se dedicou também a fic¢ao num sentido
mais amplo, como poesias, ensaios, contos ¢ romances. Ademais, Levi ministrou palestras e
concedeu varias entrevistas relacionadas a suas experiéncias concentracionarias, a fim de
combater a barbarie e o poder daqueles que insistem com a politica do negacionismo € com 0
revisionismo historico, o qual, de acordo com o autor, minimiza a memoria do Holocausto,
porque somente quem vivenciou isso na pele conhece a verdadeira historia e pode testemunhar,
mesmo que seja em segundo ou terceiro grau.

No que se refere a ficgdo em si, Seligmann-Silva (2003d) expde que ela se tornou uma
das formas de representagdo do testemunho, da memoria, principalmente da literatura
relacionada a era das catéstrofes: “Essa for¢a da ficcdo para narrar os eventos do Shoah e
especificamente do levante do gueto de Varsdvia ja foi comprovada hd muitos anos por um
caso excepcional que eu gostaria de recordar aqui em poucas linhas” (SELIGMANN-SILVA,
2003d, p. 112). O tedrico esclarece que se trata de um texto ficcional, denominado “Yos/
Rakowers Wendung zu Gott” (“Yossel Rakover volta-se para Deus”), criativamente redigido
por um homem de origem judaica, Zvi Kolitz, em 1946 na cidade de Buenos Aires, na ocasiao
em que estava “de passagem pela Argentina para levantar apoio para fundagdo do Estado de
Israel” (SELIGMANN-SILVA, 2003d, p. 112). Kolitz, autor do texto, o qual ndo vivenciou os
massacres no gueto de Varsovia, tampouco da experiéncia concentracionaria nos diferentes
Lagers nazistas, porque residia em Israel desde 1940, fez mesmo assim uma representa¢ao, por
meio da escrita, da fala de um judeu que se volta para o Criador em busca de uma resposta para
0 que se passava com os judeus durante o contexto bélico.

Tal texto em forma de testamento teria sido encontrado, no meio de pedras carbonizadas

e restos de humanos, e escrito nos ultimos momentos com o nome de Yossel Rakover:

Varsodvia, 28 de abril de 1943.

Eu, Yossel, o filho de Davi Kakover de Tornpol, discipulo do Rabbi de Ger e
descendente dos justos, sabios e virtuosos da familia Rakover e Meils escrevo
essas linhas enquanto as casas do gueto de Varsdvia estdo em flamas e a casa
na qual eu me encontro ¢ uma das ultimas que ainda n3o queima [...]
(SELIGMANN-SILVA, 2003d, p. 112).

3 Segundo o dicionario Dict.com: tpodpa [tra:-vma] - 1. ferida, lesdo, ferimento; 2. (med.) trauma - diapmepég
tpavpa - perfuracdo de bala. Acesso em: 28 maio 2022.
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Esse relato se tornou referéncia de testemunho dos sobreviventes do Holocausto,
contudo o pesquisador revela a fonte inspiradora de que Zvi Kolitz apropriou-se da leitura sobre
o ocorrido no gueto de Varsdvia para a produgdo do relato testemunhal. Afirma Seligmann-
Silva que, antes da publicacao do texto, foram encontradas entre os destrogos, em meio as ruinas
do resto que foi o gueto, no meio dos entulhos, “algumas garrafas de leite contendo os famosos
diarios de Emanuel Ringelblum, o que indiscutivelmente o inspirou” (2003d, p. 112).

Também com base nas leituras feitas por esse teorico, a historia acerca do Holocausto,
para Primo Levi, seria “‘relida como a guerra contra a memoria, falsificagdo orwelliana da
memoria, falsificagdo da realidade, negacao da realidade’” (SELIGMANN-SILVA, 2003a, p.
51). O que refor¢a a importancia da narrativa de Levi a partir de seu lugar de sobrevivente, de
portador de varios conhecimentos intelectuais, devido a formagdo académico-cientifica em
Quimica e de grande conhecimento cultural, em especial da tradi¢cdo judaica. Nessa perspectiva,
verificamos que em sua produgdo literaria reverbera suas experiéncias autobiograficas e
culturais, visto que ¢ sobrevivente e vitima da politica de exterminacdo dos povos judaicos.
Como judeu, engenheiro quimico e prisioneiro, ele analisou todo aquele ambiente
concentracionario, no qual se vive constantemente em situagao-limite, pois conviveu com o
trauma e com a necessidade excessiva de narrar suas memorias.

Em seus relatos, o autor exterioriza uma sensacao de culpa, porque, como sobrevivente,
carrega um sentimento como se fosse de um remorso por ter sobrevivido no lugar de alguém
no cotidiano do Lager, ja que as verdadeiras testemunhas oculares ndo tiveram a oportunidade
de relatar o que viveram, pelo fato de ndo terem sobrevivido (LEVI, 2004). Partindo dessa
dolorosa constatagdo, Giorgio Agamben (2015) compreende que Levi se coloca como uma
espécie de testemunho em terceiro grau, pois ele assume que foi um prisioneiro privilegiado
por possuir formacdo superior, a de engenheiro quimico e em fun¢do disso alocado para
trabalhar em um laboratdrio no interior do Lager.

Mesmo sendo, de alguma maneira, privilegiado, Levi explicou ter chegado ao fundo do
poco. Foi submetido a tortura fisica e psicoldgica e ao trabalho escravo, passou fome, sede e
frio, em todo o periodo em que viveu no Campo de Concentragio. Na obra E isto um homem?,

detalha que:

Pela primeira vez, entdo, nos damos conta de que a nossa lingua ndo tem
palavras para expressar esta ofensa, a aniquilacio de um homem. Num
instante, por intui¢do quase profética, a realidade nos foi revelada: chegamos
ao fundo. Mais para baixo ndo € possivel. Condi¢do humana mais miseravel
ndo existe, ndo da para imaginar.
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Nada mais ¢ nosso: tiraram nossas roupas, os sapatos, até os cabelos; se
falarmos, ndo nos escutardo — e, se nos escutarem, ndo nos compreenderao.
Roubardao também o nosso nome, e, se quisermos manté-lo, deveremos
encontrar dentro de nés a forga para tanto, para que, além do nome, sobre
alguma coisa de nos, do que éramos (LEVI, 1988, p. 32).

Nessa passagem, observamos uma explicitagdo de que falta uma linguagem adequada,
capaz de representar em sua totalidade o processo de exterminio de humanos, o qual ¢
empregado gradualmente, visto que o sobrevivente narra um processo de descaracterizagao e
despersonalizagdo do sujeito, tal como a privacao de suas roupas, dos sapatos, do direito a fala
e, sobretudo, do nome préprio, entre outros aspectos como a raspagem dos cabelos. Igualmente,
0 prisioneiro vivenciou um processo que o levou, junto com os outros prisioneiros, a uma
situacdo-limite: “chegamos ao fundo. Mais para baixo ndo € possivel” (LEVI, 1988, p. 32).

Essas estratégias de privagdo, como sugere o narrador sobrevivente, eram aplicadas
pelos soldados alemaes com emprego da violéncia fisica e psicoldgica, com a privagao também

da alimentagdo, da agua e do sono:

Foram justamente as privagdes, as pancadas, o frio, a sede que, durante a
viagem e depois dela, nos impediram de mergulhar no vazio de um desespero
sem fim. Foi isso. N@o a vontade de viver, nem uma resignacao consciente:
dela poucos homens sdo capazes, e nds éramos apenas exemplares comuns da
espécie humana (LEVI, 1988, p. 18).

Vemos, entdo, nesse excerto exemplos de privagdes que colocam em risco a
sobrevivéncia, pois a falta de 4gua e de alimentos, a exposicao ao frio intenso e a privacao do
sono comprometem o funcionamento fisioldgico do organismo. Em outras palavras, ha uma
imposicao biologica para que as necessidades de alimentagdo, de sono e de abrigo sejam
satisfeitas antes mesmo de qualquer outra necessidade. Quando isso ndo acontece, elas reagem
de maneira predominante. No caso desse relato, se nem mesmo o0s objetivos basicos a
sobrevivéncia eram alcangados, a escolha reflexiva e consciente, ou a vontade de viver, para
usar o termo do narrador, pareciam muito sofisticadas naquele momento.

Como narrado, os espancamentos sofridos eram outras perturbagdes que impediam o
equilibrio estavel do organismo. Por esse viés, compreendemos que tais estratégias de
despersonalizacdo do sujeito, associadas ao emprego da extrema violéncia, contribuem
diretamente para um processo de esvaziamento da condicdo humana, visto que ocorre a
degradagdo humana — os encarcerados se tornam corpos vencidos. Tal processo também ¢
notdrio em suas narrativas de cunho ficcional, em especial no romance intitulado Se ndo agora,
quando? (1999), o qual selecionamos como objeto de estudo e serd analisado no segundo e

terceiro capitulos desta Dissertagao.
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Seligmann-Silva (2003a, p. 52) entende que

[o]s sobreviventes e as geragdes posteriores defrontam-se a cada dia com a
tarefa (no sentido que Fichte e os roméanticos deram a esse termo: de tarefa
infinita) de rememorar a tragédia e enlutar os mortos. Tarefa ardua e ambigua,
pois envolve tanto um confronto constante com a catastrofe, com a ferida
aberta pelo trauma — e, portanto, envolve a resisténcia e a superagcdo —, como
também visa a um consolo nunca totalmente alcancgavel.

Esse posicionamento, a nosso ver, vai ao encontro dos relatos autobiograficos de Primo
Levi como sobrevivente e como escritor de literatura, que abarca o contexto de memorias e
testemunho, porque o autor assume essa ardua missdo de denunciar a tragédia que foi o
Holocausto, de conviver com o trauma, visto pelos tedricos e criticos literarios como uma ferida
que nunca se fecha, de lutar contra o historicismo e o negacionismo, ¢ de reconstrucao da sua
propria identidade, bem como do empenho para manter uma efetiva luta de resisténcia contra a
barbarie.

Compreendemos que o autor, por meio da escrita de resisténcia, transmite essa
mensagem ao publico leitor, ja4 que demostra se preocupar com as futuras geragdes, pois, na
concepgdo dele, ¢ preciso ficarmos atentos para o ndo retorno da barbarie, visto que se
aconteceu uma vez, no passado, pode acontecer novamente. Na sequéncia, citamos uma
passagem do capitulo intitulado “Cartas de alemaes”, de Os afogados e os sobreviventes, em
que uma leitora de E isto um homem? escreve para Primo Levi como forma de agradecimento.
Dentre as mais de quarenta cartas recebidas por ele, o contetido dessa demonstra um sentimento
de culpa da remetente e uma énfase na necessidade do debate publico sobre o passado
catastrofico, a fim de se evitar o retorno da barbdrie: “obrigada a afirmar que ‘nos, filhos de
uma gerac¢do cheia de culpa, somos plenamente conscientes disso, e tentaremos mitigar os
horrores e as dores passadas para evitar que se repitam no futuro’ (LEVI, 2004, p. 160).

Tal consolo nunca alcangdvel (SELIGMANN-SILVA, 2003a) permite-nos considerar a
propria trajetdria dos sobreviventes, os quais convivem com o trauma, verbalizam essa dor por
meio da linguagem, reintegram-na ao convivio social de seus familiares e a sociedade. Contudo,
nao héa uma superagao total, posto que, ao longo da vida, cedo ou tarde, eles optam, conforme
demonstram os estudos literarios, por retirar a propria vida, ou seja, a cicatriz aberta, em alguns
casos, desenvolve doencas mentais e uma vez potencializadas levam o traumatizado a morte,
como ¢ o caso do proprio Primo Levi, entre outros sobreviventes de Auschwitz, os quais nao
superaram o trauma.

Primo Levi estava enfermo, sofria de depressao e langou-se da escada do imovel onde

vivia, na cidade de Turim, em abril de 1987, aos seus 67 anos. As pessoas ao seu redor sabiam
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que ele ndo estava bem; a enfermeira Elena Giordanino, cuidadora de Ester, sua genitora,
confidenciou as autoridades que estava muito instavel, angustiado, inclusive ele admitia estar
deprimido e desiludido sobre a vida. Nao acreditava em sua melhora mental, ademais era
resistente ao recebimento de visitas. Ja Lucia, sua esposa, relatou que ndo o deixavam sozinho,
que estavam atentos em relagdo ao seu estado depressivo e bastou estar s por um momento,
para que ele tentasse algo contra si. Primo Levi se suicidou e, quando o fez, ha pouco passara
por uma cirurgia na prostata. A pericia técnica da cidade apontou que ele caiu por vias proprias,
sem que ninguém o empurrasse; o mal-estar psiquico do autor era um fato e ndo houve quem
presenciasse a sua queda, morreu sozinho (BELEM, 2014).

Podemos refletir também sobre Walter Benjamin, na condi¢dao de judeu e intelectual,
engajado na escrita como arte de resisténcia necessaria contra o fascismo, para combater a
barbarie e para repensar a historia. Para Seligmann-Silva (2020), além de judeu, Walter
Benjamin era visto como uma ameaca para o regime nazista, porque ele era um dos pensadores
mais criativos e revoluciondrios do seu tempo. Perseguido pelo governo nazista, ele se refugiou
na Franca, especificamente em Paris, a partir de 1933 e viveu sob a politica do terrorismo,

sentindo na pele a violéncia nazista, na condi¢@o de estrangeiro em tempos de guerra:

ele foi internado no campo francés de trabalhadores voluntarios Clos-Saint-
Joseph, em Nevers, em setembro de 1939, onde ficou até novembro. Saindo
de 14 (gragas a ajuda de intelectuais amigos, como Adrienne Monnier e Jules
Romains), ele retorna a Paris e 14 fica entre novembro de 1939 e junho do ano
seguinte (SELIGMANN-SILVA, 2020, p. 10).

Tal periodo em que Walter Benjamin viveu, na condi¢ao de refugiado no pais francés,
ele dedicou-se ao trabalho de escrita e de analise sobre escritos de Baudelaire, no qual Benjamin
desenvolveu “suas teses sobe o conceito de historia” (SELIGMANN-SILVA, 2020, p. 10).
Nesse contexto, conforme o avanco da Segunda Guerra Mundial e a ocupagdo de grande parte
da Europa Ocidental pelas tropas alemas, aumentaram as perseguicdes aos judeus, porque eles
estavam sendo cagados, mortos em pracas publicas, transportados para os campos de trabalhos
€scravos.

Diante dessa situacdo aterrorizante, segundo Seligmann-Silva (2020), Walter Benjamin,
entre outros intelectuais de origem judaica ou de posicionamento contra o regime nazista,
buscavam meios para fugir para os Estados Unidos da América, pois alguns companheiros de
laboratorios e pesquisas ja haviam conseguido fugir para paises estadunidenses. Todavia, o

grupo de Walter Benjamin ndo obteve éxito:
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O final da histdria é conhecido: na passagem do dia 25 para o 26 de setembro
de 1940, na tentativa de cruzar a fronteira entre a Franga ¢ a Espanha, em
direcdo a Lisboa, o grupo ao qual Benjamin havia se agregado, que havia
atravessado a pé por uma trilha nos Pirineus, foi barrado. Nao passaram a
fronteira por falta de um visto de saida da Franga, visto impossivel de se obter
entdo na condi¢@o de estrangeiro. Nessa mesma noite, em Portbou, Benjamin
decidiu acabar com a sua vida tomando uma dose de morfina. Na manha do
dia seguinte ele faleceu (SELIGMANN-SILVA, 2020, p. 11).

Por esse viés, Walter Benjamin ¢ também mais uma das vitimas da politica nazifascista
que ndo suportaram a extrema violéncia e, em vez de cair em um Campo de Concentragao
nazista, optou por interromper a propria vida. Nesse viés, Seligmann-Silva postula que o autor
deixa suas teses como testemunho e como testamento desse periodo apavorante; tais teses,
“como proprio Benjamin escreve nelas, [¢] um exemplo eloquente quanto ao fato de que: ‘Nao
ha um documento da cultura que ndo seja a0 mesmo tempo um documento de barbarie’”
(SELIGMANN-SILVA, 2020, p. 11). Podemos, entdo, repensar a historia, pois Walter
Benjamin v¢€ a histéria da humanidade pelo viés do acimulo de violéncia, ela é da ordem dos
vencidos, os quais, segundo Benjamin (2020), sempre existiram e contemplam a maioria, dai a
importancia de se escutar o testemunho dos vencidos.

Quanto ao processo da despersonalizacdo do sujeito, Levi (1988) narra que,
inicialmente, os prisioneiros foram identificados com um niimero referente ao idioma alemao
para a conferéncia diaria e como condi¢do para receber a alimentagdo, especificamente pao e
agua. Eles perderam a identidade e foram submetidos a extrema violéncia para aprender a se

identificar por intermédio da lingua alema, ja que ndo havia opc¢ao:

Necessitamos de varios dias e de muitos socos e bofetadas, até criarmos o
habito de mostrar prontamente o nimero, de modo a ndo atrapalhar as
cotidianas operacdes de distribuicdo de viveres; necessitamos de semanas ¢
meses para acostumarmo-nos ao som do numero em alemao (LEVI, 1988, p.
34).

Além da violéncia relacionada a troca dos nomes por nimeros, ha, também, a imposi¢ao
da lingua daqueles que detém o poder. Ja a dificuldade para aprender em alemao o nimero de
identificagdo pode ser compreendida como um constituinte do processo de resisténcia, uma vez
que o nome proprio ¢ considerado um dos aspectos que mais constituem a identidade do sujeito.
Por meio do testemunho, Levi (1988) mostra que no Lager a extrema violéncia era cada vez
mais potencializada, pois chegou um momento em que o numero de identificacdo ja ndo era
mais colocado no uniforme, mas tatuado no brago: “Héftling: aprendi que sou um Hiéftling. O

meu nome ¢ 174.517; fomos batizados, levaremos até a morte essa marca tatuada no brago

esquerdo” (LEVI, 1988, p. 33). E possivel, entdo, pensar no processo de resisténcia, visto que
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Primo Levi fez uma espécie de pacto de sobrevivéncia consigo mesmo, porque almejava viver
para narrar sua dor e, na condi¢do de sobrevivente dos Lagers, conviveu com o conflito de
narrar suas memorias perpassadas pelas cicatrizes fisicas e mentais, lembrando que, consoante
Seligmann-Silva (2003a), a tentativa de se livrar do fardo da memoria pode ter consequéncias
catastroficas.

Os reflexos dessa experiéncia concentracionaria serdo analisados em Se ndo agora,
quando? (1999), com foco no evento traumatico que impacta nas formas de narrar, pois o
trauma ¢ uma ferida que ndo se fecha e o traumatizado, principalmente o sobrevivente do
Holocausto, precisa relatar suas experiéncias de dor (SELIGMANN-SILVA, 2003a). O autor
testemunhou essa necessidade e 0 compromisso ético com a memoria dos nao sobreviventes e
também com a luta constante de resisténcia contra o retorno da barbarie. Nesse sentido,
produziu uma representacao de cunho ficcional que abarca tanto a persegui¢do e a exterminacao
dos povos judaico-cristdos quanto a reagdo de uma minoria, que, mesmo sem apoio das
poténcias bélicas, mobilizou-se em pequenos grupos ¢ lutou como forga de resisténcia pela
sobrevivéncia, em defesa dos judeus e pela dignidade humana.

Ressaltamos que, nessa obra, Levi d4 voz aos personagens ficticios para narrar suas
memorias e dar testemunho, especialmente, do que foi a barbarie produzida no contexto bélico.
Desvela a politica nazifascista, as agdes genocidas das tropas alemaes e de seus aliados, as quais
foram praticadas em outros espacos além dos fronts, dos Lagers e do transporte ferroviario,
como nas vias urbanas das grandes e pequenas cidades, aldeias e fazendas em diferentes paises,
ndo nos esquecendo de que a resisténcia judaica tem sua for¢a motriz na reagdo dos judeus no
interior dos guetos, sobretudo do gueto de Varsovia.

Durante a anélise, destacaremos, inicialmente, a voz narrativa do personagem Mendel.
Junto dele, Primo Levi nos coloca diante do cenario das aldeias devastadas pela tragédia
decorrente da politica nazista de exterminio dos povos judaicos. Mendel, uma das vozes
protagonistas, nos ¢ apresentado como um narrador em primeira pessoa, um judeu na condi¢ao
de desgarrado do Exército Russo, a partir de um encontro casual com um outro judeu, ex-
prisioneiro de guerra e sobrevivente do Lager, personagem Leonid.

Tal encontro aconteceu na floresta nas mediacdes de uma aldeia de nome Valuets. Em
um processo natural de interlocu¢do com Leonid, Mendel narra suas memorias, inicialmente
sobre a vida cotidiana que levava em sua aldeia antes da chegada dos alemaes. Ele conta que
era um relojoeiro diplomado; possuia um pequeno laboratorio; consertava reldgios, radios e
tratores; e exercia a fungao de mecanico em “colcos”. Além disso, Mendel consertava fuzis e

foi selecionado para o servigo militar no regimento da artilharia. Segundo ele, sua aldeia, de
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nome Strelka, ndo existe mais, porque, com a chegada da tropa nazista, a metade dos moradores

se foram pela floresta e pelo bosque

e a outra metade estd em uma vala comum, e ninguém esta apertado, pois
muitos ja tinham morrido antes. Sim, numa vala comum; e tiveram que cava-
la eles mesmos, os judeus de Strelka; mas dentro da vala ha também cristaos,
e agora ndo existe mais tanta diferenca entre eles. E fique sabendo que eu que
lhe falo, eu, Mendel, relojeiro que consertava os tratores do colcds, tinha uma
mulher, e ela também esta na vala; e que me considero feliz por ndo ter tido
filhos (LEVI, 1999, p. 10).

Esse recorte permitira refletir sobre as formas de representacdo da memoria, visto que o
autor, por meio da escrita ficcional, produz de modo criativo e articulado todo um cenario
narrativo, para, a partir desse espago, denunciar a tragédia que ocorreu também em diversas
aldeias. O sobrevivente da seu testemunho, pois o personagem Mendel testemunha a tragédia e
ndo consegue se livrar do trauma, de suas memorias, especialmente dessa cena em que sua
esposa foi fuzilada pelas tropas alemas e acabou dentro de uma vala. Ao longo do romance,
verificaremos que essas imagens perpassam a mente e o discurso de Mendel, ja que ele, entre
outros personagens da trama narrativa, revivem na mente a dor fisica e psicologica de ndo ter
mais familia, nem casa (lar), nem péatria. Mendel e Leonid — assim como Gedale, para o qual
voltaremos nossa atengdo no terceiro capitulo — sdo personagens representativos na historia, os
quais convivem com o trauma, necessitam narrar suas memorias, lutam pela sobrevivéncia e
pela reconstrugdo da propria identidade. Além das armas, tomamos como objetos
representativos dessa historia o relogio e o violino, instrumentos presentes historicamente na
cultura judaica. Destacamos, ainda, que nesse romance, diferentemente das demais obras de
Primo Levi, o autor d4 énfase na figura feminina.

Seligmann-Silva (2003d, p. 132) esclarece que a memoria

procura sempre paziguar os conflitos, fechar as feridas, restaurar as ruinas,
silenciar as dores; ela tem compromisso com a subjetividade, com a
reconstrugdo de uma historia pessoal que precisa encontrar saidas viaveis, até
mesmo do ponto de vista psiquico, para reconstruir uma vida, um futuro, e
isso por mais que ela conte das dores e das feridas.

Esse posicionamento, a nosso ver, complementa a teorizagdo acerca do conceito de
trauma, visto como uma cicatriz, uma dor, a qual o sobrevivente necessita verbalizar, portanto
narra suas experiéncias mesmo que em algumas vezes tenda a torna-las repetitivas. Conforme
assegura o tedrico e critico literario, no caso do sobrevivente do Holocausto, ¢ através do narrar

as memorias que se combate os conflitos pessoais, que se trata as feridas, porque a memoria
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assume uma espécie de compromisso com a subjetividade, com a reconstrucdo da histéria
pessoal.

Podemos, entdo, considerar a escrita de resisténcia de Primo Levi como perpassada por
tragos autobiograficos, como a escrita de si, pois o autor, na condicdo de sobrevivente dos
Campos de Concentragdo nazistas e na fun¢do de escritor, além da necessidade de narrar e se
livrar das lembrangas, busca reconstruir sua propria historia, promover o debate critico acerca
da memoria do Holocausto, por meio da escrita, de entrevistas e palestras, a fim de manter ativa
a memoria coletiva. Para tanto, Levi se dedicou a area da ficcdo, havendo uma mescla das
experiéncias concentracionarias, da experiéncia cientifica, da experiéncia relacionada aos
escritos biblicos e judaicos, bem como dos seus conhecimentos politicos e culturais. Tais
experiéncias, calcadas pelo sentimento de dor, sdo verbalizadas e produzem sentido em um
processo de reconstrugdo da propria identidade, o qual so6 se efetiva por intermédio da
linguagem, seja ela falada ou escrita.

Quanto a leitura estética acerca da tragédia do Holocausto, Seligmann-Silva assinala:

[a] memoria da Shoah — e a literatura de testemunho de um modo geral —
descontr6i a historiografia tradicional (e também os tradicionais géneros
literarios) ao incorporar elementos antes reservados a ficcdo. A leitura estética
do passado € necessaria, pois opde-se a “musealizacdo” do ocorrido: ela esta
vinculada a uma modalidade da meméria que quer o passado ativo no
presente. Ao invés da tradicional representacao, o seu registro € do indice: ela
quer apresentar, expor o passado, seus fragmentos, ruinas e cicatrizes. Nao so
na literatura, também nas artes plasticas percebe-se esse percurso em diregdo
ao testemunho, ao trabalho com a memoria das catastrofes (2003a, p. 57-58,
grifos do autor).

Essa passagem sobre a relevancia da problematizacdo do passado pelo viés da memoria
catastrofica possibilita-nos reafirmar a importancia do projeto de escrita de Primo Levi e
daremos uma énfase especial nessa representagdo memorialistica por meio da narrativa
ficcional que selecionamos para andlise: Se ndo agora, quando? (1999). Nela, o autor, a partir
da constru¢do de um cendrio bélico, apresenta-nos a reacdo dos judeus e a luta pela
sobrevivéncia, através do confronto armado, contra as tropas nazistas. E, em consequéncia,
contra esse processo de aniquilagdo do homem imposto pelo projeto nazista, a memoria e o
testemunho também como forga de resisténcia, que se da pela narrativa dos sobreviventes.

Tal processo ¢ constantemente reiterado por Levi, ao longo dessa obra literaria e das
outras obras do autor evidenciadas neste capitulo, assim como por outros sobreviventes
escritores. Ademais, no contexto do pds-guerra, esses relatos foram explorados por estudiosos

como Hannah Arendt, Michel Foucault, Marcio Seligmann-Silva, Giorgio Agamben, Tzvetan
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Todorov, entre outros estudiosos que se dedicaram a memoria da Shoah, os quais contribuiram
(in)diretamente para o ndo retorno da barbarie, bem como para promover o debate publico sobre
a tragédia que foi o Holocausto. Por isso, sdo também fundamentais para nosso estudo e analise
de Se ndo agora, quando? e da relagao que estabelecemos entre ela e outros escritos de Levi
aqui realgados.

Nesse sentido, notaremos que algumas passagens podem ser lidas como retratos de um
processo de degradacao humana, assim como apresentam estratégias de resisténcia as opressoes
impostas pelo fascismo, estratégias que, de acordo com o testemunho de Primo Levi, sdo
necessarias para a sobrevivéncia em ambiente-limite, como a vida cotidiana no interior dos
Lagers. Explicitaremos, igualmente, que o emprego da violéncia, seja ela fisica ou psicoldgica,
¢ um dos fatores que contribui diretamente para a degradagdo humana e parece-nos que essa
degradacdo assume, ao longo do romance, determinadas facetas, como a perda da identidade, o
dano psicolégico e o bioldgico.

Sobre o projeto nazista, Roney Cytrynowicz (2003, p. 127) destaca que, “[n]o plano
ideologico, os nazistas consideram-se soldados bioldgicos que estavam executando uma missao
que a propria natureza se encarregaria de fazer contra as ‘racas’ consideradas inferiores, em um
processo considerado ‘selecdo natural’” (grifos do autor). O autor explica que, para o comando
nazista, a historia era a luta de ragas e os alemaes estavam fazendo “biologia aplicada”; além
disso, os médicos alemaes também participavam do processo de selegdes de prisioneiros para

as camaras de gas, sobretudo dos judeus.

Todo o processo de exterminio foi medicalizado segundo uma concepgio
eugenista, central no nazismo, de que matar judeus significava manter a saude
do “corpo ariano”, associada a propaganda milenarista e anticomunista de que
matar o povo judeu era a salvacdo do “Reich de Mil Anos”
(CYTRYNOWICZ, 2003, p. 127, grifos do autor).

Essa politica de exterminag¢do dos povos judaicos tem, historicamente, como mentor
Adolf Hitler, na época lider da Alemanha, sendo veementemente denunciada por Levi em seus
relatos testemunhais, ao longo da Segunda Guerra Mundial, no cotidiano dos Lagers. Tal
politica se estendeu aos negros, aos homossexuais, aos prisioneiros de guerra, aos ciganos €
aqueles rotulados de comunistas, em prol da tentativa de depuragdo da raca “ariana”,
fabulosamente entendida como pura. Adrian Cangi (2003, p. 148), por sua vez, assinala que tal
delirio e a dominancia de poder contribuiram para “produzir o andtema, o castigo € a

desaparicdio como uma violéncia material que quebranta a constancia por efeito da
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racionalidade industrial. Racionalidade sustentada na eficacia e paranoia para desenvolver um
projeto biopolitico fundado na pureza”.

Ele elucida que Primo Levi se posicionou tanto na condi¢ao de sobrevivente portador
da experiéncia concentracionaria, quanto na funcao de escritor ¢ portador de uma voz
testemunhal, tendo afirmado “que utilizou a lingua medida e sobria da testemunha, ndo a
lamentagdo da vitima, nem a raiva do vingador”, procura “homologar-se ao projeto que vitimou
para poder compreendé-lo melhor em sua propria racionalidade” (CANGTI, 2003, p. 143). Desse
modo, Levi defende que ¢ necessario o sobrevivente se manter o menos passional possivel, pois
assim o testemunho cumpre com sua func¢ao, como o ato de descrever e revelar o funcionamento
da maquina genocida, o funcionamento do projeto nazifascista. Ainda nesse contexto, vale
ressaltar que os teodricos e criticos literarios acerca da literatura de testemunho, entre eles Marcio
Seligmann-Silva, afirmam que Primo Levi, como escritor portador da voz testemunhal do
século XX, defendia que seu testemunho ndo era da ordem da lamentagdo, tampouco da

vinganga, conforme veremos nos proximos capitulos.
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CAPITULO 2

Um olhar sobre a narrativa Se ndo agora, quando?, de Primo Levi

Irmdos humanos a quem um ano é longo,

Um seculo, um alvo venerando,

Extenuados pelo sustento,

Cansados, iracundos, enfermos, perdidos [ ...]

Primo Levi

Neste capitulo, realizamos uma andlise literaria do romance Se ndo agora, quando?
(1999) e resumidamente apresentamos sua estrutura. Refletimos sobre o modo de representagao
em que Primo Levi articula suas experiéncias concentracionarias, por meio da ficgdo, com a
finalidade de denunciar a tragédia do Holocausto, verbalizar sua dor para ressignificar o proprio
trauma e manter a memoria ativa dos milhdes de judeus que foram cruelmente assassinados ao
longo do maior confronto bélico do século XX. Fazemos meng¢do tanto aos elementos da
narrativa: os espacos e os tempos dos acontecimentos, os personagens € o narrador, ou melhor,
as vozes narrativas®; quanto aos aspectos tematicos: relatos relacionados a memoria, ao
testemunho, ao trauma, aos confrontos bélicos, e um recorte do percurso percorrido pelos
grupos da resisténcia judaica, formados por refugiados e ex-prisioneiros dos Lagers, lembrando
que tais aspectos implicam na estrutura da obra. Também abordamos o processo de
despersonalizagdo, de perda da identidade e de animalizagdo do sujeito, assim como a extrema
violéncia praticada pelas tropas nazistas nos Campos de Exterminio e nas pequenas aldeias,
além das manifestacdoes de resisténcia em meio a politica de controle dos corpos e da
degradagdo humana, o emprego das armas letais e objetos simbdlicos da cultura judaica, como
o relogio e o violino.

O livro intitulado Se ndo agora, quando?> foi publicado, pela primeira vez, em 1982.
Estruturalmente, contém doze capitulos, nos quais o autor narra, por meio da fic¢do, um suposto
percurso de um grupo de judeus russos e poloneses que, “saindo da Bielo-Russia, em 1943,
atravessa a Polonia e a Alemanha e caminha 2 mil quilémetros rumo a Itlia, a velha Milao,

onde enfim irdo encontrar hospitalidade” (MOULIN, 1999, Orelha do Livro). Inicialmente, o

4 Na estrutura do romance, o uso de aspas é uma das formas de diferenciar a narrativa em terceira pessoa de
narradores em primeira pessoa, ou indicar o didlogo entre personagens.

5 “Inventada é também a cangdo dos “gedalistas”, mas o seu estribo, juntamente com o titulo do livro, foi-me
sugerido por algumas palavras que encontrei nas Pirké Avotb (“As maximas dos Pais”), uma coletinea de
sentengas de rabinos famosos que foi redigida no século II depois de Cristo e que faz parte do Talmude. Ali se
1€ (cap. I, $13): “Ele [o rabino Hillel] dizia também: ‘Se ndo for eu por mim, quem sera por mim? E quando
também eu pense em mim, o que sou eu? E se ndo agora, quando?’” (LEVI, 1999, p. 308).
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autor traz um mapa como representacao do espaco, do terreno geografico, das fronteiras e dos
limites entre as regides percorridas durante a Segunda Guerra Mundial pelos ex-prisioneiros,
desgarrados, refugiados, pelas patrulhas de resisténcia do Exército Russo, patrulhas de
resisténcia judaica, seja para fuga, seja para combater o inimigo via estratégia de sabotagem,
nas diferentes estradas e ferrovias, nos pantanos, nos bosques e na retaguarda dos fronts, seja
para o combate bélico contra as tropas alemas e aliados, seja para o combate corpo a corpo
contra as patrulhas inimigas, as quais ao longo do percurso confrontaram no terreno, no charco
€ na neve.

Tal representacao ¢ feita de forma situacional, visto que traz uma linha ilustrativa desse
percurso trilhado pelas patrulhas na luta pela sobrevivéncia. Apresenta os nomes das
localizagdes e os nomes de personagens importantes da historia ficcional, como: Mendel, uma
das vozes narrativas principais, Leonid, seu contraponto, e Gedale, o lider da frente judaica.
Ademais, enfatiza os pontos de maiores conflitos, como Kosovo, Liuban, Novoselki, Turov,
Rawicz, Glogow, Dresden, Neuhaus e Plauen, entre outras regides, como Smolensk, onde
funcionava um Lager. Em relagdo ao tempo, Levi (1999), estrategicamente, intitula os doze
capitulos de forma a retratar a linha do tempo de todo cenario narrativo e, a nosso ver, utiliza
como fonte inspiradora suas vivéncias nos Campos de Exterminio nazistas, sua experiéncia da
viagem de retorno para seu pais de origem, Italia, apos o fim da Segunda Guerra Mundial e,
consequentemente, a libertacdo de todos dos Campos de Exterminio. E como marco inicial
dessa narrativa, o autor intitula o primeiro capitulo de “Julho de 1943”, e assim sucessivamente,
sendo o ultimo nomeado de “Julho-agosto de 1945, marco referencial do fim da Segunda

Guerra Mundial.

2.1 As vozes narrativas e a simbologia do relogio

A narrativa se inicia em primeira pessoa, especificamente pelo personagem Mendel
narrando o cotidiano de sua aldeia, Strelka, a qual ndo existe mais. Segundo o narrador-
personagem, com a chegada dos alemaes, muitos dos moradores dessa aldeia fugiram pelo
campo e pelo bosque, e os demais estdo em uma vala comum. Ele conta que os moradores de
Strelka, principalmente os judeus, tiveram de cavar uma vala para eles proprios deitarem e
serem fuzilados pelos soldados alemaes. Nesse massacre, a esposa de Mendel, também foi
fuzilada, assim como muitos cristaos, pois o narrador-personagem faz questao de enfatizar que

“agora ndo existe mais tanta diferenca entre eles” (LEVI, 1999, p. 10).
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Ha predominancia da narrativa em terceira pessoa, porém, de inicio, o narrador se
identifica como Mendel, momento em que descreve suas fungdes no cotidiano da aldeia, como
consertar relogios, armas e tratores, entre outras, tornando-se membro da artilharia. E, além
dessa apresentacao para o leitor, em um encontro casual com outro desgarrado, por meio do
processo de interlocu¢ao com o personagem Leonid, Mendel se identifica novamente: “‘[...]
Meu nome ¢ Mendel, ¢ Mendel equivale a Menachém, que significa ‘consolador’, mas nunca
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consolei ninguém.”” (LEVI, 1999, p. 11, grifo do autor). Ainda relativo ao narrador, notamos
que o enredo ¢ atravessado por outras vozes, € ha um narrador externo que narra e da voz aos
personagens, sobretudo a Mendel.

Nesse contexto, o recém-chegado oferece um cigarro, eles fumam em siléncio, mas,

(1313

quando Leonid oferece o segundo, Mendel recusa e agradece: “‘[...] Na verdade ndo deveria
fumar, mas quando encontro tabaco, fumo. O que pretende que fagca um homem quando lhe
toca viver feito lobo?”” (LEVI, 1999, p. 11). Nessa fala, verificamos tracos de um processo de
despersonalizagdo do sujeito, porque o personagem se v€é como bicho, como animal,
especificamente como lobo.

Durante essa conversa, o segundo personagem, Leonid, ao ser questionado por Mendel:
“‘Entdo vocé vem de Moscou?’”, também se apresenta: “‘Venho de Moscou e de uma centena
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de outros lugares. [...]”” (LEVI, 1999, p. 12). Em poucas palavras, Leonid narra, parcialmente,

sua historia de vida:

“[...] Venho de uma escola, onde aprendi a fazer contabilidade, e depois, de
repente, esqueci tudo. Venho da Lubianka, pois aos dezesseis anos roubei [...]
um reldgio, veja que somos quase colegas. Venho de Vladimir, do curso de
para-quedista, porque quando alguém ¢é contador acaba entre os para-
quedistas. Venho de Laptevo, perto Smolensk, onde me atiraram de para-
quedas no meio dos alemaes. E venho do Lager de Smolensk, pois fugi; fugi
em janeiro, e desde entdo ndo fiz nada sendo caminhar. Desculpe, colega,
estou cansado, com dor nos pés, com calor e queria dormir. Mas antes queria
saber onde estamos.” (LEVI, 1999, p. 12).

E observamos que se trata de um sobrevivente dos Campos de Concentragdo nazistas,
judeu e ex-prisioneiro de guerra. Nesse dialogo, Mendel, a fim de situar o companheiro sobre
o terreno em que eles se encontram, tece uma explicagcdo afirmando que estdo “perto de Valuets
— ¢ uma aldeia a trés dias de marcha, partindo de Briansk” (LEVI, 1999, p. 12). Diz ser um
local tranquilo, pois hd uma ferrovia a trinta quildmetros, o bosque ¢ fechado, e as estradas
dessa regido, conforme a esta¢do do ano, possuem grande lamagal, ou sdo muito empoeiradas.
E expode que “[...] lugares assim ndo agradam aos alemaes, s6 aparecem para roubar gado, e

mesmo assim raramente. Venha, vamos tomar banho.”” (LEVI, 1999, p. 12).
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No decorrer da narrativa, percebemos que Leonid tem certa dificuldade em narrar sua
historia e, na fluéncia comunicativa entre os dois, Mendel capta que o companheiro carrega
alguma ferida, alguma cicatriz, que o impede de falar. Ja o personagem Mendel ¢ um judeu que
vive hd um ano como desgarrado do seu grupo de militares e, além de narrar que se perdeu, em
plena guerra, do Exército Vermelho, especificamente das tropas russas, ele se vé como bicho,
como lobo. Ele almeja encontrar o grupo da resisténcia judaica, uma vez que, de acordo com a
doutrina militar em tempo de guerra, pode ser visto pelo Exército Russo como um desertor.
Portanto, Mendel informa que a ordem determinada por Moscou ¢ que todo desgarrado deve,
primeiramente, proteger-se para ndo ser capturado por patrulhas inimigas, e outra determinagao
¢ alinhar-se aos grupos de resisténcia.

Além disso, Mendel, durante os didlogos, estd sempre narrando suas memorias,
sobretudo no que se refere a tragédia ocorrida em sua aldeia, da qual ele ndo esquece a cena em
que sua esposa foi fuzilada dentro de uma vala pelas tropas alemas. Tal narrativa acerca das
memorias assume, ao longo do romance, um carater testemunhal, porque as imagens dessa
tragédia perpassam, com insisténcia, a mente ¢ o discurso do personagem Mendel, como, por

exemplo, na passagem em que ele questiona:

Bem, s3o coisas incompreensiveis, porque os trens blindados foram
construidos pelos alemaes, mas os alemaes foram feitos por Deus; e por que
os fez? Ou por que permitiu que o demonio os fizesse? Pelos nossos pecados?
E se um homem ndo tem pecados? E que pecados tinha minha mulher? Ou
talvez uma mulher como minha esposa tenha que morrer e jazer numa vala
comum como uma centena de outras mulheres, € com criangas, pelos pecados
de outro qualquer, quem sabe pelos pecados dos alemaes que as metralharam
a beira da vala? (LEVI, 1999, p. 16-17).

Tais incompreensdes e questionamentos iniciais, apontados pelo narrador-personagem,
vao ao encontro dos relatos testemunhais de Primo Levi. Na condicao de sobrevivente do
Holocausto, em sua producao literdria, ele tece severa critica a figura de Deus como o criador
do Universo, pois ndo consegue compreender como foi possivel a pratica de exterminio de
humanos, por tanto tempo, sem a interferéncia divina. Assim, Levi (1988), portador de
experiéncia concentracionaria, ao narrar sua dor, ao dar seu testemunho, langa interrogacoes
sobre a existéncia de Cristo.

Verificamos, mesmo que sutil, uma possivel aproximagdo da personagem principal,
Mendel, com o autor, Primo Levi. Segundo Mendel, em sua aldeia, ele tinha um laboratorio em
que consertava de tudo um pouco e Levi trabalhou num laboratorio no interior do Lager, devido

a sua formac¢ao em Quimica. O personagem afirma ser um relojeiro diplomado e que apreendeu
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muito sobre a cultura judaica, porque, além dos ensinamentos do rabino, ainda garoto, lia
estrategicamente o livro das sagradas escrituras referente ao judaismo, porém sem permissao
do seu mestre rabino. E soldado da resisténcia, o homem do laboratério e portador de
conhecimentos intelectuais e culturais judaicos, como Levi, além de trazer consigo a
experiéncia traumatica de ter perdido a esposa de forma cruel para as tropas nazistas.

Nesse contexto, também destacamos a representacdo simbolica do reldgio, pois, a nosso
ver, ele ¢ um elemento metaforico, um simbolo, o qual possibilita chaves de leituras ao longo
do romance. Consideramos que o reldégio esta retratado como um instrumento da cultura
judaica, sobretudo dos lideres religiosos, dos homens conhecedores das sagradas escrituras. Tal
representacdo ¢ explicitada, de inicio, na voz do narrador, visto que ele se queixa da falta de
relogio na aldeia e declara que a marcacao cultural do tempo era pelo Sol e pela Lua, em que o
sineiro da aldeia tocava os sinos para informar as horas mais importantes do dia para a
populacdo local. Conta, também, que outra maneira de marcar as horas do dia era atirando com
um fuzil para o alto, mas, com o advento da Segunda Guerra Mundial, e, consequentemente,
com a chegada das tropas alemas na aldeia, os alemaes tomaram o fuzil e ndo foi mais possivel
saber as horas. A noite, enquanto todos dormiam, ja ndo era necessario ouvir/saber as horas.

Conforme esse narrador-personagem, o unico que necessitava saber rigorosamente as
horas era o rabino: “ele precisava da hora certa para saber quando comegava e quando acabava
o0 sabado. Mas nao precisava dos sinos, tinha um rel6gio com péndulo e um despertador” (LEVI,
1999, p. 9). Por essa 6tica, os rabinos sao portadores de conhecimentos adquiridos nas sagradas
escrituras e portadores de conhecimentos culturais segundo os quais se tem esse cuidado com
amarcacao do tempo, uma vez que € necessario saber as horas para cumprir os rituais religiosos.
Além disso, sdo eles os responsdveis por transmitir conhecimentos para o restante da
comunidade e, portanto, eles aprendem a se orientar pelos fendmenos da natureza — como o Sol
e a Lua — e a explorar os fendmenos da natureza para fabricar os seus proprios instrumentos de
trabalho, suas ferramentas e, por meio do trabalho artesanal, fabricar também instrumentos para
marcar as horas, como um péndulo.

De acordo com o Dicionario de Simbolos (s./d., online, grifo do autor)’, o relogio esta
diretamente relacionado com o tempo e com a no¢do de mudanga de ciclos: “O relogio ¢ uma
representacdo da passagem transitéria da vida humana. Com o relogio, € possivel haver a

7.

simbologia do surgimento de novas possibilidades e oportunidades, com novos comecos. E,

¢ Disponivel em: https:/www.dicionariodesimbolos.com.br/relogio-simbologias-possibilidades-tatuagem/.

Acesso em: 17 ago. 2022.
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ainda, um objeto que representa a brevidade da vida”. Tal instrumento, com o passar do
tempo, metaforiza a aproximag¢ao com a morte, com o fim da vida. Como veremos, ao longo do
romance Se ndo agora, quando?, ha a representagao simbolica tanto da possibilidade concreta
de recomegos, de desejos de recomecar ¢ de lutar pela vida, quanto da possibilidade de
interrupcao da vida pelos imprevistos e pelos obstaculos do conflito bélico, como do desejo de
terminar o ciclo da vida, ja que os refugiados e os sobreviventes, além de viverem em constantes
situacoes-limites, também convivem com a infinita dor do trauma.

Ainda sobre as incompreensdes do narrador-personagem, na condi¢do de judeu,
desgarrado do Exército Russo e também sobrevivente da aldeia Strelka, ele reafirma que esta
ha cerca de um ano vivendo como lobo. E observamos que Mendel revive essas cenas em sua
memoria: “‘Bem, desculpe-me, me deixei arrastar outra vez, acontece que faz quase um ano
que [...] ndo falo com um ser humano, pois para um desgarrado ¢ melhor que nao fale — s6 pode
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falar com outro desgarrado.”” (LEVI, 1999, p. 17). Aqui percebemos, novamente, tragos da
despersonalizagdo do sujeito, visto que o narrador-personagem nao se vé como um homem, e
se auto intitula desgarrado, todavia, manifesta o desejo de falar com humanos. Esse relato vai
ao encontro da teorizagdo acerca da narrativa dos sobreviventes da Primeira e Segunda Guerra
Mundial, porque, como apontado no capitulo anterior desta Dissertagdo, tedricos entendem que
os sobreviventes de eventos traumaticos t€ém a necessidade de narrar; Seligmann-Silva (2003a),
por exemplo, esclarece que o narrar funciona como uma espécie de religamento com o mundo
extracampo.

Ainda nesse contexto inicial da narrativa, Mendel e Leonid encontram, na mata, os
destrocos de um avido de caga alemao, um bimotor Heinkel, porém com a cabine preservada.
Ao verificar a aeronave, eles acreditam se tratar de um acidente aéreo, ou de aeronave abatida,
em que piloto e equipe morreram, mas logo eles localizam o tnico sobrevivente, o personagem
Peiami Nasimovic, o qual também se encontrava na condi¢do desgarrado. Estava vivendo
1solado h4 mais de um ano no campo, especificamente morando na cabine que restou da
aeronave possivelmente abatida, segundo o narrador em terceira pessoa. Como meio de
sobrevivéncia, ele mantinha pequenos contatos com os camponeses, ora se integrava aos
trabalhos dos colcoses, ora se integrava aos grupos de sabotagem ao inimigo, e alimentava-se,
principalmente, da caga.

Peiami afirmou que ndo pretendia mais participar da guerra, portanto, almeja manter-se
isolado até o final. Esse personagem ndo ganha destaque nessa narrativa, mas, embora sutil, sua

participagdo ¢ necessaria para o fio condutor da trama. Ele fornece algumas informacdes
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importantes e indispensaveis para Mendel e Leonid acerca da regido, bem como sobre os grupos
de resisténcias e tropas inimigas que por ali circulavam.

A partir desse encontro com o sobrevivente Peiami, Mendel e Leonid seguem o mesmo
destino estrategicamente em dire¢do ao sul e, posteriormente, eles se voltam rumo ao noroeste,
antes j& almejado por Mendel. O local ¢ Nivnoie, mais especificamente a regido dos pantanos.
Nesse percurso, apos quatro noites de caminhada por caminhos tortuosos, ocorre a primeira
acdo de sabotagem aos suprimentos destinados aos alemaes, pois, ao amanhecer do dia, Mendel
e Leonid, ao entrarem em uma trincheira que cortava uma ondulagdo do terreno, deparam-se

com um carroceiro que transportava seis sacos de farinha para os alemaes. Um deles o aborda:

Mendel empunhou a pistola. O carroceiro trazia no brago a faixa azul dos
ajudantes ucranianos. Mendel lhe perguntou:

“O que esta carregando?”

“Farinha, como pode ver.”

“Para onde?”

“Para os alemdes. Até o armazém de Mglin.”

“Desca e va embora. Sim, va embora. Sim va embora e continue a pé.” [...].
O homem foi embora (LEVI, 1999, p. 34).

Além de interromper a mercadoria que seria entregue as tropas alemas, eles apropriam-
se desses suprimentos ¢ os vendem para o ancido da aldeia de Nivnoie, trocando-os por
alimentos e tabaco. Além disso, o ancido lhes d4 informagdes essenciais acerca dos grupos que,
cotidianamente, passavam por 1 em direcao a Gomel ou Zlobin, e ensina o caminho e um atalho
que permitiria alcangad-los. O ancido explica que tinha o desejo € o dever de oferecer
hospedagem para o descanso, todavia, por serem judeus, o conselho da aldeia ndo aceitou. Tal
rejei¢do e resisténcia aos povos judaico-cristdos afeta ainda mais o psicologico do personagem
Leonid, que expressa: “‘Se nao tivesse nos identificado como judeus, hoje a noite dormiriamos
numa cama’” (LEVI, 1999, p. 39). O personagem manifesta, desse modo, certa indignagao pela
rejeicdo dos moradores da aldeia, a ponto de tentar culpar o companheiro que desejava se
integrar ao grupo da resisténcia: “‘E agora ndo estou quieto. Se quiser ir com o bando, va
sozinho. Cansei de guerra. [...]”” (LEVI, 1999, p. 39).

Notamos a potencialidade dessa perturbagdo, pois Leonid assegura que est4 cansado e
que ainda tem bons bracos, que ndo morrerd de fome, preferindo trabalhar nas fabricas dos
alemaes. Essa afirma¢do ecoa com a politica empregada pelos nazistas de controle dos corpos,
tornando-os ddceis, corpos subjugados, ja que a desisténcia do ex-prisioneiro pode ser vista
pela concepcio de corpos vencidos. Segundo Michel Foucault (2008, p. 117), durante a Epoca

Classica, ocorreu “uma descoberta do corpo como objeto e alvo de poder. Encontrariamos
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facilmente sinais dessa grande atenc¢ao dedicada entdo ao corpo — ao corpo que se manipula, se
modela, se treina, que obedece, responde, se torna habil ou cujas forcas se multiplicam”.
Nesse sentido, o personagem Leonid, na condicao de sobrevivente de tragédias, anuncia

verbal e corporalmente:

Nao dou mais nem um passo e ndo dou mais nem um tiro, nunca mais. Nao ¢é
justo que alguém, ndo € justo que alguém... E depois nem vocé sabe o que
quer: ja lhe disse, pensa que sabe ¢ nio sabe. Banca o her6i, mas vocé também
quer 0 mesmo que eu, uma casa, uma cama, uma mulher, uma vida que tenha
sentido, uma familia, uma terra que seja a sua terra. Quer ir com os da
resisténcia, pensa que quer, mas nem sabe o que quer e o que faz, me dei conta
disso com a histdria do cavalo. Vocé € uma pessoa que conta mentiras para si
mesmo. E como eu. E um nebech, um desgarrado e um meschugge. Leonid se
dobrou lentamente sobre si mesmo e sentou no chdo, como se tivesse cuspido
a alma e ndo tivesse mais forgas para se aguentar nas pernas (LEVI, 1999, p.
40).

Essa passagem permite-nos uma reflexdo sobre as particularidades dessa escrita de
Primo Levi, visto que o autor se inspira em suas experiéncias ¢ vivéncias nos Campos de
Concentragao nazistas, ¢, no decorrer da historia, ha uma mescla entre a narrativa de cunho
memorialista e a de cunho ficcional. Existe, igualmente, uma interlocucao de vozes com a obra
E isto um homem? (1988), também de Primo Levi, na qual o autor conta que, no cotidiano do
Lager, além da fome, do frio, da luta por sobrevivéncia, pensava em uma cama € em uma
familia, desejos que sdo potencializados ao longo da narrativa, sendo manifestados também
durante o sono do personagem: “Sonho, € me parece dormir no meio de uma rua, de uma ponte,
atravessado no limiar de uma porta por onde vai e vem muita gente” (LEVI, 1988, p. 51).
Igualmente, hd essa impoténcia que faz o prisioneiro se enxergar como um nada, como um
bicho, com essas angustias e alucina¢des que provocam o desejo de se entregar ao projeto.

Em relagdo ao desabafo de Leonid, por meio do idioma iidiche, o narrador tece uma
explicacdo: “Nebech ¢ um homunculo, inerme, inutil, digno de pena, um quase-nao-homem, e
meschugge significa ‘doido’, porém Mendel ndo se sentia ofendido, tampouco com vontade de
retribuir a ofensa” (LEVI, 1999, p. 40, grifo do autor). Podemos, entdo, cogitar que Levi faz
essa representacdo do sujeito que viveu em situagdo-limite. E embora haja momentos em que
Mendel se veja como bicho, revive a cena da perda de sua esposa e, consequentemente, da
tragédia ocorrida em sua aldeia, ele demonstra um equilibrio pessoal e desejo por justica, desejo
de lutar pela vida, de combater o inimigo, de se integrar aos grupos de resisténcia judaica a fim
de eliminar os alemaes.

Como vimos realgando, esse personagem pode ser lido como portador de memoria da

experiéncia traumatica, ele ¢ o homem do laboratorio, contém saberes culturais judaicos e
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conhecimentos interligados as fun¢des de mecanico, relojoeiro ¢ membro da artilharia. Ele ¢
também o grande portador da palavra e, na representacdo simbolica da reacdo judaica, tem a
func¢do de, por meio da linguem, conduzir grande parte da narrativa. Consoante o narrador em
terceira pessoa, Mendel enxerga Leonid, metaforicamente, como um reldégio que precisa ser
consertado, uma espécie de relogio enferrujado que necessita ajustar os ponteiros, ou seja, ser
colocado em funcionamento. Mendel sabe que o companheiro sobrevivente do Lager necessita
de ajuda, mas, para que seja ajudado, ¢ preciso que se comunique através do processo de
interlocugdo verbal; porém, na maioria das vezes, o personagem Leonid fala somente poucas
palavras. Ele, igualmente, porta a experiéncia traumatica, convive e luta com essa dor que
provoca a necessidade de falar e, ao mesmo tempo, silencia e neutraliza a habilidade
comunicativa por intermédio da linguagem corporal.

Nas duas semanas de marcha, Leonid manteve-se em siléncio, como se fosse um
subordinado de Mendel, concordando com todas as decisdes do companheiro. Nessa
caminhada, eles encontraram, nas margens do rio Dnieper, um acampamento de militares
responsdveis por combater tropas inimigas e sabotar ferrovias, estradas, rios utilizados para
transporte de balsas, entre outros meios de transporte que colaboravam com as tropas
nazifascistas. Chegaram em meio a uma comemorac¢do na qual havia bebidas e dangas, o
acordedo tocava cangdes de ritmo alegre, os homens aplaudiam e muitos dangavam.

Primeiramente, eles foram vistos como alemaes, mas logo se apresentaram como russos
e foram bem recebidos: “‘Entdo venham. Comam, bebam e dancem! A guerra acabou!”” (LEVI,
1999, p. 42). Tal comemoragao relacionada ao término da guerra estava diretamente associada
a euforia provocada pela bebida alcodlica, pois o grupo havia recebido uma mensagem
importante via radio que afirmava: “‘[...] Os americanos desembarcaram na Italia, retomamos
Kursk e Mussolini estava na cadeia. Na cadeia, sim, feito em melro na gaiola; o rei 0 mandou
para prisdo. Vamos companheiros, bebam mais uma rodada pela paz!”” (LEVI, 1999, p. 43). A
queda de Mussolini foi o motivo da comemoracao, entretanto, durante essa festividade, o tnico
radio de comunicag¢ao havia estragado, e eles ndo teriam como receber mensagens, o que gerou
uma confusdo no acampamento, sobretudo na relacdo com o responsavel pelo grupo, o
personagem Venjamin, que acusava os subordinados de mau uso da ferramenta.

No dia seguinte, Mendel e Leonid passaram por um interrogatério. O chefe do bando
queria saber por que eles pretendiam entrar para o grupo de sabotadores, € Leonid demonstrou
dificuldade para falar, enquanto Mendel explicou: “‘Porque ando desgarrado ha um ano. Porque
estou cansado de viver como lobo. Porque tenho uma conta pessoal para saldar. Porque creio
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que nossa guerra sera justa.”” (LEVI, 1999, p. 47). E, ao mesmo tempo em que observamos um
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processo de despersonalizagdo do sujeito, existe também uma manifestacdo de resisténcia, visto
que, além da ferida pessoal, Mendel deseja combater e acredita em uma guerra justa.

Nessa conjuntura, Mendel e Leonid participam de uma operagdo de sabotagem de um
comboio de balsas, no rio que seria destinado aos alemaes. O grupo consegue €xito, os dois
ganham o reconhecimento do chefe Venjamin, mas, por serem judeus, sdo rejeitados pelo
grupo: “‘Dizem que a eles os judeus agradam pouco, e menos ainda quando estdo armados.’”
(LEVI, 1999, p. 50). Verificamos que, mesmo em plena guerra, ou em pleno combate contra
um inimigo comum, ha sempre preconceito para com os judeus e depreciacao deles. Todavia,

Leonid reage a essa ofensa:

“Vamos embora, ¢ vocé vai dizer a esses seus homens que em Varsévia, em
abril, os judeus armados resistiram aos alemaes muito mais tempo que o
Exército Vermelho em 1941. E nem sequer estadvamos bem armados, e tinham
fome, e combatiam meio mortos, € ndo tinham aliados.” (LEVI, 1999, p. 50).

Nesse viés, 0 autor retoma o contexto em que grupos de judeus que ndo se entregaram
pegaram em armas € combateram os alemaes. E, em relagdo a rejeicdo aos povos judaico-
cristdos, Mendel e Leonid demonstram persisténcia em lutar pela vida, pela liberdade, pela
desconstru¢do do discurso depreciativo imposto pelos alemaes, embora notemos tragos da
degradag¢do humana, porque “combatiam meio mortos”.

Venjamin manda os dois seguirem seus destinos, porque, com o grupo, ndo poderiam
ficar. No entanto, orienta-os a seguirem rumo a Novoselki, que ficava a cerca de 120
quilémetros, pois, na regido dos pantanos da Polessia, existia uma aldeia de judeus armados,
homens e mulheres. Assim, eles partiram e enfrentaram sete dias de caminhada com muita
dificuldade, porque era um periodo chuvoso e ndo encontravam sequer um lugar adequado para
improvisa¢do de um bivaque, acampamento provisorio, para o descanso. De acordo com o
narrador, a partir do oitavo dia, tornou-se mais dificil ainda manter a dire¢do sem uma bussola.
Ja no que se refere a alimentagdo, eles encontraram bastantes rds, o que lhes permitiu
capturarem muitas, assando-as e alimentando-se.

Durante as refeicdes, ambos reestabeleceram os dialogos e Leonid contou, ainda

parcialmente, mais um pouco de suas feridas, desta vez relacionadas com seus pais:

“Quando mandaram meu pai para as ilhas Solovki, minha mae nio ficou a
espera dele. Nao o esperou muito tempo. Colocou-me num orfanato e foi viver
com outro, € nunca mais se preocupou comigo. Vinha me ver duas ou trés
vezes ao ano, com o outro. Era ferroviario também, e falava sempre baixinho.
Talvez tivesse medo de acabar também nas ilhas; tinha medo de tudo. Que eu
saiba ainda estdo juntos. E agora estou farto. Farto de caminhar ndo se sabe
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para onde. Farto de sangue e de ras, gostaria de parar e morrer.” (LEVI, 1999,
p. 53-54).

O narrador nos mostra que Mendel sabe respeitar o companheiro, pois, no momento do
desabafo de Leonid, ele ndo responde, uma vez que compreende que Leonid ndo se cura com
palavras. Notamos que Mendel tem cuidados especiais com Leonid, como se estivesse lidando
com pequenas pecas de um relogio em seu laboratorio. Segundo o narrador, talvez a todos que
tenham uma historia parecida com a de Leonid seja impossivel curar somente com palavras e,
para ajuda-lo, € preciso que ele fale, mas s6 falava quatro ou cinco palavras e no mais mantinha-
se em siléncio, sempre, com um olhar estratégico para nao olhar nos olhos do outro.

Ao chegarem nas mediacdes da aldeia de Novoselki, que eles tanto almejavam alcangar,
Leonid se deparou com uma boneca de cor rosa, com uma das pernas mutilada, cena que faz

Mendel reativar suas memorias:

Encostou-a no nariz e sentiu um cheiro de infancia, o cheiro patético da
canfora, do celuldide; por um instante, evocadas com violéncia brutal, suas
irmas, a amiguinha das irmas que se tornaria sua mulher, Strelka, a vala
comum. Calou-se, engoliu em seco, depois disse a Leonid em voz baixa:
“Estas coisas ndo se encontram nos bosques”. (LEVI, 1999, p. 55, grifo
Nnosso).

No decorrer da histéria, percebemos que os dois personagens t€m cicatrizes do passado,
revivem memorias e dao testemunhos, porém Leonid se mostra com maior dificuldade de narrar
€ a narrativa sugere que o trauma carregado por ele ¢ mais potencializado. Antonello (2020, p.
132) aponta que “escrever um relato, no caso do trauma, passa por uma via de reconstru¢ao da
propria historia pessoal e por uma reapropriagdo de si por meio da escrita”, o que se associa a
representacdo do trauma que Primo Levi produz, através da escrita ficcional, a qual abarca o
efeito do verossimil. Nesse contexto, reafirmamos que o personagem Leonid € representado,
metaforicamente, como uma espécie de relogio emperrado, o qual, segundo o narrador externo
(em terceira pessoa), possui algum atrito, algo que impeca de girar os ponteiros, isto €, de entrar
em funcionamento. Esse reldgio travado pode, entdo, ser relacionado a essa auséncia da
linguagem, a falta de comunicagdo por parte do sobrevivente do Lager, Leonid.

Tal representagdo denuncia a tragédia que foi o Holocausto e nos apresenta personagens
na condi¢do de sobreviventes portadores das questdes traumaticas, os quais necessitam narrar
e demonstram dificuldade de fazé-lo. Por esse viés, Antonello (2020, p. 132) assinala “a
necessidade de escrever a privagao da fala, que certamente esta ligada a dificuldade de transpor

o traumatico em palavras e, também, ao temor da recusa do outro em escultar”. Nesse sentido,



42

Primo Levi, tanto na condi¢do de sobrevivente quanto na de escritor, se dedica a transformar
sua dor em testemunho, em escrita de resisténcia.

Ja no capitulo intitulado “Agosto-Novembro de 1943”, o terceiro do romance, ha uma
mudanga no cendrio da narrativa, pois o narrador nos apresenta outros personagens com fungao
de destaque na trama, como Adam, Dov, Gedale e Ulybin, entre outros. Mendel e Leonid
chegam a Republica dos pantanos, sdo recebidos por Adam, o responsavel por 14, e ele explica
a Mendel que ndo se trata de uma aldeia, mas, sim, de uma Republica, local para receber
refugiados. A partir de entdo, Mendel ndo precisa mais tomar decisdes sozinho ou tentar
envolver o companheiro Leonid nas decisdes, por exemplo, qual caminho devem seguir,
porque, finalmente, eles encontram outros refugiados iguais a eles, judeus, desgarrados de
tropas militares, ex-prisioneiros de guerra, sobreviventes dos diferentes Lagers, camponeses,
mulheres, idosos e criangas, entre outros cidaddos. Contudo, Mendel, apesar de se sujeitar aos
chefes de grupos, nunca deixa de se posicionar e contribuir com ideias e agdes preventivas para
seguranga e sobrevivéncia de todos. Vale ressaltar que o personagem Mendel esta representado,
também, como o portador da palavra, da linguagem da resisténcia, no decorrer da narrativa ele
ganha reconhecimento dos demais como homem chave da resisténcia judaica.

Especificamente Adam, além de lider da Republica, ¢ descrito como um homem
experiente, sobrevivente das prisdes e da guerra. Ele tem cerca de cinquenta e cinco anos de

idade e, consoante o narrador,

[t]ivera tempo de experimentar as prisdes do czar, o que ndo o salvara do front
da Primeira Guerra Mundial. Mas um membro do Bund é um menchevique, ¢
como tal havia sido processado [...]; ndo tinha sido agradavel, fora colocado
em celas geladas e em outras torridas e sem ar, queriam que confessasse ter
sido corrompido por estrangeiros. [...] € depois cortara os pulsos. Costuraram-
no, pois devia confessar; mantiveram-no duas semanas sem lhe conceder uma
hora de sono, e entdo havia confessado tudo o que os juizes queriam. (LEVI,
1999, p. 57).

Essa passagem possibilita-nos refletir sobre as formas de representagdo da prisdo na
obra, ja que Levi (1999), por intermédio da escrita ficcional, faz uma caracterizagdao que abarca
o contexto historico do emprego da extrema violéncia por meio de métodos e técnicas de
torturas e persegui¢do politica, empregadas pelos governos totalitarios, reproduzidas e
potencializadas ao longo da Segunda Guerra Mundial pela ideologia nazifascista.

Sobre a trajetoria de Adam, o narrador conta que ele adquiriu nas prisdes experiéncia
com os trabalhos de hortalica: “trabalhava num colcos, e fora justamente ali que havia

aprendido a identificar as verduras boas para comer” (LEVI, 1999, p. 57). Portanto, nessa



43

Republica, Adam ¢ também o responsavel por plantar, cuidar e ensinar as criancas a lidarem
com as verduras para sobrevivéncia. Além disso, de acordo com o narrador, ele carregava um
peso na consciéncia, pois, na tentativa de evitar o panico dos demais no acampamento, mentia
para todos que “os alemaes eram soldados duros mas gente civilizada, por que se esconder ou
fugir? Na pior das hipdteses, devolveria a terra aos camponeses. Contudo, em Minsk, aqueles
alemaes tinham feito uma coisa que ele ndo podia contar” (LEVI, 1999, p. 57, grifo do autor).
Isso nos remete aos relatos testemunhais de Primo Levi, porque o autor afirma que, ao longo
de suas vivéncias nos diferentes Lagers, presenciou fatos inenarraveis, conforme indicamos
anteriormente, ¢ Seligmann-Silva (2003a) aponta para essa incapacidade de narrar, visto que as
acoes das tropas alemas, através da maquina genocida, em alguns casos ultrapassaram todas as
convengdes e formas de representacao do real.

Por sua vez, ao se posicionar sobre a experiéncia da Primeira Guerra Mundial, Benjamin
(1994, p. 198) esclarece que, “[n]o final da Guerra, observou-se que os combatentes voltavam
mudos do campo de batalha ndo mais ricos, € sim mais pobres em experiéncia comunicavel”.
Para o autor, os horrores dos campos de batalhas deixaram os soldados, os combatentes e/ou os
sobreviventes emudecidos, porque perderam a capacidade de formular tais experiéncias por
meio das palavras. O tedrico elucida que, ap6s dez anos do evento bélico, verificou-se, em
inimeros livros acerca da guerra, que ndo existia nada em comum com aquelas narrativas
tradicionais, as experiéncias transmitidas pelos viajantes ou pelos mais antigos portadores dos
saberes popular e cultural, possuidores de muita experiéncia, como o camponés lider de uma
comunidade ou de uma aldeia.

Benjamin (1994, p. 198) reforga as razdes do empobrecimento da narrativa: “nunca
houve experiéncias mais radicalmente desmoralizadas que a experiéncia estratégica pela guerra
de trincheiras, a experiéncia econdmica pela inflacdo, a experiéncia do corpo pela guerra de
material e a experiéncia ética pelos governantes”. Ele estabelece uma severa critica ao mundo
moderno e ao pos-moderno, ao sistema econdmico e industrializado, as ideologias e as
imposicdes do Estado, a visdo de progresso e ao regime politico do totalitarismo, ja que,
conforme o fildsofo, esse € o responsavel pelas maiores catastrofes.

Quanto ao suposto fim da narrativa, ele defende a importancia da experiéncia que ¢
transmitida de uma pessoa para outra, como a dos viajantes e a troca de experiéncia entre pais
e filhos, pois essa “¢ a fonte a que recorreram todos os narradores” (BENJAMIN, 1994, p. 198).
De acordo com o autor, as melhores narrativas escritas sdo aquelas que mais se aproximam da

tradi¢do oral, as quais eram narradas por diferentes narradores populares, e defende dois tipos
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de narradores tradicionais: o viajante, o qual tem experiéncia para contar, para transmitir aos
outros; € o0 homem velho, camponés portador do saber popular e cultural da sua regido.

Ainda sobre os postulados de Benjamin (1994) acerca do narrador, destacamos que
Primo Levi traz para sua narrativa a importancia dessa troca de experiéncia, sobretudo para a
sobrevivéncia em situago-limite. E possivel compreender que tanto o personagem Adam
quanto Dov, no acampamento que funcionava como uma espécie de Republica para refugiados
e membros da resisténcia judaica, além de responsaveis pelo local, pela seguranca e pela
acolhida dos sobreviventes, transmitem suas experiéncias aos demais, apesar da ndo permissao
para fazé-lo.

Acerca das explanagdes do personagem Adam, a primeira regra da Republica era ndo
contar uns aos outros sobre as monstruosidades praticadas pelos alemaes, uma vez que o
objetivo do silenciamento era manter a sanidade mental de todos. Quanto as criangas, ele expoe

(133

que, além de ensina-las a lidar com as plantas, “‘[...] n6s as ensinamos a dizer mentiras; porque
temos inimigos por toda parte, ndo s6 os alemaes.’” (LEVI, 1999, p. 58). Adam, ainda, descreve
que o acampamento possui um prédio de dois andares, o qual ndo era visivel, porque a
vegetacdo local e as arvores encobriam-no facilmente para quem olhasse de longe. Além disso,
tem uma reparti¢ao subterranea, espaco destinado ao depdsito de alimentos, armamentos e
munig¢des, e para dar suporte aos feridos ou doentes dos grupos da resisténcia judaica.

Mendel e Leonid sdo apresentados a Dov, o responsavel pela seguranga e pelos trabalhos
do acampamento, que explica que a Republica ¢ um lugar no qual chega e sai gente todos dias.
No momento eram cinquenta pessoas, a maioria judeus, camponeses na condic¢do de refugiados,
pois eles perderam seus bens, gados e tiveram as casas incendiadas pelos nacionalistas

(133

ucranianos aliados dos alemaes. Expoe que “‘[...] [0]s judeus vém dos guetos, ou fugiram dos
campos de trabalho forcado dos alemaes. Cada um tem uma historia terrivel atrds de si, ha
velhos, mulheres, criangas e doentes. SO uma duzia de jovens sabe usar as armas.’”” (LEVI,
1999, p. 60) e que a melhor protecdo do acampamento sdo os pantanos, por ser uma area muito
extensa e de dificil acesso devido a quantidade de dgua e lama.

Ressaltamos a importancia dessa troca de experiéncia, na qual, segundo Benjamin
(1994), os mais velhos, em suas comunidades, transmitem conhecimentos para os mais jovens.
Verificamos que, diante da necessidade de fugir do contexto bélico em que as tropas alemas
tinham como um dos objetivos exterminar os povos judaico-cristaos, os refugiados adotaram

como estratégia de resisténcia a ajuda mutua, sobretudo a troca de experiéncias no interior dos

acampamentos e nas agdes das patrulhas de combate.
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Em relagdo a alimentagdo, Dov esclarece que vinham do bosque verduras, ras, carpas,
cogumelos e pequenos frutos, mas recebia apoio dos grupos da resisténcia, porque had uma
espécie de ajuda mutua. Os moradores da Republica trabalham internamente na fabricagao de
botas e consertos de calgados, lavam roupas, ¢ tanto Adam quanto Dov enfatizam que 14 tem
que trabalhar, sendo necessario mostrar para os da resisténcia que os homens, os moradores da
Republica, também sdo importantes. E no inverno necessitam de apoio dos membros da
resisténcia para se alimentar, ja que recebem alimentacao via paraquedas e nao tém a obrigacao

de dividir com os da nao resisténcia. Dov relata que:

Muitos chegam, outros partem ou morrem. Partem os jovens, com ou sem
minha permissdo — preferem se juntar de modo estavel aos da resisténcia, em
vez de vegetar nesta republica na fome e no medo. Morrem os velhos e os
doentes; mas morre também gente jovem e saudavel, de desespero. O
desespero ¢ a pior doenca: ataca nos dias de expectativa, quando faltam
noticias e contatos, quando se anunciam movimentos de tropas alemaes ou de
mercenarios ucranianos e hungaros; esperar € mortal com a desinteria. (LEVI,
1999, p. 63).

Esse trecho nos reporta ao processo de degradacdo humana, porque, mesmo dentre
aqueles que fugiram dos Campos de Concentracdo, dos guetos, s3o poucos que conseguiram
voltar para casa, ou manterem-se vivos, pois a maioria chegava nos acampamentos de
refugiados em situag@o precdria, uma vez que a degradacdo humana ja atingiu sua totalidade:
morrem, enlouquecem e até mesmo tiram a propria vida, ou seja, entregam-se, conforme a
narrativa, deixam-se ir para o fundo.

Quanto a Mendel e Leonid, primeiramente, entraram no trabalho de sentinela da
Reptiblica, posteriormente, ajudaram no curtume, uma oficina de trabalho para limpeza e
preparo de couro de animais para fabricacdo de botas para os soldados da resisténcia. Havia
uma espécie de troca: Adam fornecia botas de couro aos soldados e eles alimentos, remédios,
entre outros suportes bélicos.

Adam conta a histéria de Dov: ele também era um ex-prisioneiro de guerra, siberiano,
judeu, e foi selecionado para o servico de aviacdo quando estourou o confronto bélico; porém,
em 1941, se tornou prisioneiro e foi parar em um Lager totalmente de arame farpado, com “dez
mil soldados extenuados, feridos, loucos de sede e de fome” (LEVI, 1999, p. 64). Dov s6 nao
morreu porque ndo descobriram que ele era judeu. Todavia, em uma transferéncia de mil
prisioneiros, ele conseguiu fugir de um vagao que estava com parte do assoalho podre, saltou
do trem em movimento, quebrou uma das pernas, mas deslocou-se até uma aldeia e recebeu

apoio de uma familia de camponeses, durante cerca de seis meses e depois se integrou ao grupo
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daresisténcia judaica. Essas experiéncias pessoais sdo potencializadas, no decorrer da narrativa,
como testemunhos, como memorias, como o narrar suas proprias historias, sdo também
partilhadas entre os integrantes dos grupos e, assim, assumem um carater de resisténcia.

Nessa Republica, entre os refugiados, inicia-se o primeiro romance da historia: Leonid
comegca a gostar da moca Line. Ele tem resisténcia de trabalhar no curtume, alega ndo suportar
o mal cheiro dos couros curtidos, e se prontifica em atuar no setor onde Line e outras mulheres
trabalhavam no preparo da madeira de bétula para fazer alcatrao, solicitando transferéncia para
o setor, mas nao ¢ atendido. Entediado, ndo comparece ao trabalho a que foi designado e tal
falta € vista como transgressao disciplinar, segundo as regras da Republica e impostas por Dov.

O responsavel pelos trabalhos e por manter a disciplina na Republica ndo adverte
diretamente Leonid, mas, sim, Mendel, declarando que o ndo comparecimento ao trabalho seria
uma falta grave. Mendel responde, de forma rispida e direta, que ele ndo era responsavel por
Leonid, tampouco por suas agdes, “mas ao dizer isso sentia que alguma coisa o incomodava no
coragdo, pois se dera conta de que as palavras que lhe saiam da boca eram aquelas que Caim
dissera quando o Senhor lhe perguntara por Abel” (LEVI, 1999, p. 66), e notamos que, nessa
passagem, Levi dialoga com os estudos biblicos referentes ao Criador.

O narrador nos mostra que esse incomodo continua a perturbar Mendel. Leva-o a pensar
no contexto que estava vivenciando e ao refletir chega a conclusdo de que “talvez seja assim
mesmo, talvez cada um de nods seja um Caim de algum Abel” (LEVI, 1999, p. 66). Tal reflexdo
possibilita a Mendel tentar minimizar a conduta do companheiro por ter se afastado do trabalho,
pois ele justifica ao chefe que Leonid teve uma vida dificil, mas, para Dov, isso era natural de

todos que se encontravam naquela condi¢ao:

Nao havia desculpas para a partisanscina, disse Dov com dureza. O que era a
partisanscina? Anarquia daqueles da resisténcia, explicou-lhe Dov, a falta de
disciplina. Um grave perigo. Estar fora da lei ndo quer dizer nao ter lei. Para
se salvar da morte fascista € preciso aceitar uma disciplina mais rigida do que
a imposta pelos fascistas; mais rigida porém mais justa, porque voluntaria.
Quem nao estd em condic¢des de aceita-la € livre para ir embora. (LEVI, 1999,
p. 66-67).

O autor traz, em forma de dentincia, a imposicao da ideologia e da doutrina nazistas, por
meio das leis e das normas que foram empregadas nos Campos de Concentragdo, as quais
reverberam nos espagos extracampo, visto que, mesmo em grupos de refugiados, de ex-
prisioneiros, de sobreviventes e da resisténcia, hd uma tentativa de doutrinagdo e imposi¢ao de

normas em nome da sobrevivéncia. Essa imposi¢do potencializada no discurso de Dov, porque
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ele atesta: “Quem nao estd em condic¢des de aceitd-la ¢ livre para ir embora” (LEVI, 1999, p.
66-67).

Podemos, entdo, reafirmar o processo de degradacao humana, pois nos Campos de
Concentragao havia essa pratica de desumanizagdo que abrangia tanto os prisioneiros quanto
os policiais, os Kapos e os profissionais de saude, entre outros. Tzvetan Todorov (2017, p. 291)
defende que “[a] despersonalizagdo pode atingir tanto a si mesmo quanto a outrem”, porque, na
pratica, de modo desatento ou mecanico, os carrascos, os guardas, os carcereiros ¢ demais
profissionais da seguranca também se esquecem de sua condi¢do humana.

Além dessa adverténcia verbal, Dov designa Mendel e Leonid para uma missdo de
sabotagem de uma ferrovia, a fim de interromper a Unica linha que restava para os alemaes
fazerem o transporte de suprimentos para suas bases. Mas, para esse trabalho, o comandante ¢
surpreendido: Leonid se prontifica para missao e se demonstra capacitado, afirmando ter tido
treinamento no curso de paraquedistas, de modo a aprender varios métodos. Mendel e Leonid
aceitam a missao e Dov escala um guia, o personagem Karlis, conhecedor da regido; no inicio
da guerra, ele trabalhava com os alemdes na caca aos da resisténcia judaica. A missdo foi
executada com sucesso, porém, no retorno para a Republica, Karlis fugiu, e Mendel e Leonid
relataram para Dov o trabalho e o desaparecimento de Karlis.

Dov explicou que era uma situacdo natural, pois muitos decidiam partir € ndo teria como
impedir, uma vez que a Republica ndo era um Lager, e as pessoas eram livres para seguir seus
destinos. Todavia, ele determinou que todos deveriam tomar cuidado nos proximos dias, porque
essa fuga poderia trazer sérios problemas, ja que “[a] recompensa da policia era sedutora, dez
rublos por judeu denunciado — os alemaes sdao gente generosa” (LEVI, 1999, p. 71). Nisso, ha
uma ironia do narrador em terceira pessoa, visto que a politica nazista era exterminar os judeus,
portanto, os alemaes pagavam por informagdes que levassem eles até os judeus.

O que aliviava a angustia das pessoas no cotidiano da Republica, segundo o narrador,
eram as noticias via radio e as vindas da radio de Moscou, as quais diziam que as tropas aliadas
estavam avangando cada vez mais rumo a Alemanha, ja as tropas do eixo estavam cada vez
mais enfraquecidas, “reduzidas a metade”.

Outro inimigo cruel dos refugiados e dos grupos de resisténcia era o inverno, porque,
com a chegada dessa €época, além da falta de alimentos advindos dos bosques, os refugiados
poderiam ser vistos facilmente do alto, ademais, as pegadas na neve poderiam ser facilmente
lidas, tanto do alto como do chao. Para eles, o inverno era chamado de face negra dos pantanos
e, para suportar o frio, era necessario acender fogueiras, porém a fumaca denunciava a posi¢ao

a quilometros de distancia.
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Nesse periodo de fase negra, Dov utilizou a producdo de botas para moeda de troca por
alimentos e agasalhos: “mandou uma missdo a Rovno, uma aldeia de ucranianos batistas, para
trocar uma partida de botas por viveres e 1a” (LEVI, 1999, p. 75). De acordo com o narrador,
os batistas eram menosprezados tanto pelos alemaes quanto pelos russos, todavia mantinham
boas relagcdes com os judeus. Os homens de Dov retornaram de Rovno com uma carga
satisfatoria de mercadoria ¢ com uma mensagem para ele: “Vinha assinada por Gedale, o
lendario comandante, aquele que havia liderado a revolta do gueto de Kosovo, e cuja vida fora
salva por um violino” (LEVI, 1999, p. 75).

Tal mensagem enfatizava dois pontos importantes. Primeiramente, Gedale informava
Dov sobre a atual situagdo do gueto de Soligorsk, pois os alemaes haviam fixado um decreto
de “anistia”, e as transferéncias forcadas estavam suspensas: “os judeus que se escondiam na
regido, em especial os artesdos, eram convidados a voltar para o gueto, ndo seriam punidos pela
fuga e receberiam contas de mantimentos. Que Dov, tendo em vista o inverno, agisse do modo
que julgasse mais apropriado” (LEVI, 1999, p. 75). Em didlogo com Mendel, Dov opta por
deixar essa questdo em um segundo plano.

Quanto a segunda questdo, Dov decide rapidamente enviar dois homens para a operagao,
visto que se tratava de um convite para uma cacada, a qual significava perseguir os cagadores
de humanos, especificamente, os alemaes e seus aliados. Mendel ofereceu-se prontamente
como voluntario para essa missao, porque tinha experiéncia e formagdo militar, porém Dov
explicou que nem Mendel nem Leonid iriam, pois para esse tipo de operagdo deveriam ir os
menos experientes.

Assim, Dov mandou Ber e Vadim, ambos jovens e imprudentes, “[s]6 carregavam uma
pistola e duas granadas de mao cada um” (LEVI, 1999, p. 76). Apos dois dias, Vadim retornou
sozinho; baleado, s6 conseguiu relatar brevemente a operacado, e faleceu no decorrer da noite.
Ele contou que os russos da resisténcia, inicialmente, com uma tnica rajada, tinham conseguido
matar quatro oficiais da Alemanha, mas o restante do confronto foi uma confusdo danada, em
que nao se sabia quem estava atirando. Nesta situacao, Ber caiu logo morto, porque estava mal
posicionado.

Em relacdo a perda desses dois judeus, Mendel, o portador da palavra, teceu fortes
criticas a Dov, pois escolheu e enviou dois homens para a morte. Na condi¢ao de chefe, ele
reproduz a pratica dos SS, os quais deram autonomia para os Kapos escolherem alguém para ir
as camaras de gas. A nosso ver, Mendel possuia essa leitura e Dov tinha conhecimento de que
se tratava de um confronto armado; Mendel, por ter experiéncia, se prontificou para a operagao,

mas Dov, de forma arbitraria, mandou dois jovens judeus totalmente sem experiéncia.
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Dov reconheceu o erro, ja que a operagdo foi um fracasso, mas, com a morte de quatro
oficiais, ele sabia que poderia sofrer represalia do comando alemao. Nesse sentido, Dov enviou
um mensageiro a Rovno para solicitar ajuda ao Gedale, porém o mensageiro ndo encontrou

Gedale, tampouco o bando. Tal mensageiro relatou que

vira os camponeses de Rovno, homens e mulheres, de maos amarradas na
praga. Vira um destacamento de ss com armas apontadas, que os faziam subir
num caminhdo. Vira homens da milicia auxiliar, ucranianos ou lituanos, que
pegavam montes de pas de um barracdo e as colocavam no caminhao, e vira o
caminhdo tomar o rumo do grande vale ao sul da aldeia, seguido pelas ss, que
se divertiam e fumavam. (LEVI, 1999, p. 77).

A passagem retoma a cena descrita anteriormente por Mendel na aldeia Strelka, em que
os alemaes determinaram a populacao local cavar uma vala e depois foi fuzilada dentro dela.
Diante dessa situagao, Dov ressalta que “[o]s alemaes ndo tardardo em nos localizar” (LEVI, p.
1999, p. 77) e tratou logo de agilizar a outra questdo pontuada por Gedale e verificar a
possibilidade de retorno para o gueto de Soligorsk, porque os alemdes haviam prometido
“anistia” para os judeus. Muitos preferiram o retorno, ja que a sobrevivéncia no periodo do
inverno, sem garantia de alimentacdo, era quase impossivel. A maioria deles eram “artesios, no
gueto haveriam de trabalhar, e em Soligorsk tinham suas casas, e junto as casas o cemitério.
Preferiam a servidao e o pao escasso do inimigo: como critica-los?”” (LEVI, 1999, p. 77), trecho
no qual percebemos um processo de controle dos corpos, uma subjuga¢do do corpo humano,
pois os refugiados tornam-se corpos doceis, uma vez que a fome também era uma das
estratégias explorada pelos alemdes como moeda de troca, cujo objetivo principal era tornar os
homens famintos, a ponto de estarem constantemente a procura de alimentos.

Ainda por essa Otica, o narrador conta que

Mendel recordou uma voz terrivel de trés mil anos antes, o protesto que os
judeus perseguidos pelos carros do farad tinham contra Moisés: “Faltavam
entdo timulos no Egito para que vocé nos trouxesse para morrer aqui? Servir
aos egipcios era para nos sorte melhor que morrer no deserto”. (LEVI, 1999,
p. 77-78).
Além de a narrativa dialogar com as experiéncias vivenciadas por Primo Levi nos
Campos de Concentragdo nazistas, ela ¢ atravessada por outras vozes, como vimos apontando,
porque o autor mantém didlogos intertextuais com os estudos biblicos. Diante das dificuldades

de sobreviver no deserto, os religiosos questionaram Moisés e Levi, através da voz do narrador,

cita a passagem em que, segundo os preceitos biblicos, houve intervengao divina: “O Senhor
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nosso Deus, o Senhor do Mundo, dividira as d4guas do mar Vermelho, e os carros haviam sido
tragados.” (LEVI, 1999, p. 78).

A voz narrativa reflete ainda: “Quem dividiria as 4guas diante dos judeus de Novoselki?
Quem os alimentaria com perdizes ¢ mana? Do céu negro ndo caia mana, € sim a neve
impiedosa.” (LEVIL, 1999, p. 78). Nesse viés, o autor tece critica ao Criador, pois hd a
experiéncia bélica catastrofica, que foi a Segunda Guerra Mundial, e os Campos de Exterminio
de humanos comandados pela politica do governo alemao e aliados, em que os prisioneiros se
viram totalmente desprotegidos, abandonados pelas autoridades que silenciaram, e até mesmo
desamparados por Deus. Ao dar voz ao personagem Mendel, na condi¢cdo de judeu e
sobrevivente, ele faz essa comparagao com os escritos biblicos, porque ha um céu coberto por
fumaga, decorrente do contexto bélico de bombas e explosivos, e também coberto por neve,
devido ao inverno.

Além dessas reflexdes, o narrador em terceira pessoa detalha que cerca de vinte sete dos
refugiados que viviam na Republica, sobretudo aqueles que ndo desempenhavam fungao
militar, como as criangas, os velhos doentes ¢ os artesaos, ao ouvirem as orientagdes de Dov,
optaram pelo retorno ao gueto de Soligorsk. Assim, o chefe tratou de providenciar o transporte
para eles, os quais partiram em siléncio, mas com esperanca de viverem um pouco mais.
Segundo o narrador, esses personagens, “logo ocultos do olhar pela cortina de neve, eles
desapareceram desta historia” (LEVI, 1999, p. 78).

Todavia, a voz narrativa, na pagina cento e vinte oito, reafirmard que era uma pratica
recorrente dos alemaes retornar aos guetos de Soligorsk e, covardemente, eliminar todos os
judeus sem exce¢do: “A guerra deles era assim, uma guerra em que nao se volta a olhar para
tras e nao se fazem contas, uma guerra de mil alemaes contra um judeu e de mil mortos judeus
contra um morto alemao” (LEVI, 1999, p. 128).

Ainda no contexto da Republica, prevendo um possivel ataque das tropas alemas, Dov
manda providenciar algumas estratégias de guerra, como cavar bunkers nos arredores do
acampamento, buracos grandes camuflados no terreno com tabuas e neve, como uma espécie
de armadilha para interromper os tanques de guerra alemaes.

Esse ataque foi inevitdvel. Em torno de dois dias apos a preparagdo do terreno e da
seguranca, os cagadores de homens, fortemente armados com cerca de trés tanques de guerra,
atacaram os refugiados da Republica, e, apesar de serem, inicialmente, surpreendidos pelos
homens comandados por Dov, os alemaes com os tanques e os explosivos destruiram o prédio

do mosteiro e mataram quase todos. O narrador relata que:
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Ouviram explosoes de granadas e ordens berradas por um alto-falante, viram
homens e mulheres saindo das trincheiras com as maos para o alto. Viram os
cacadores de homens, que os revistavam rindo, interrogavam-nos € os
alinhavam contra a parede; mas ndo sera narrado tudo o que aconteceu no
patio do mosteiro de Novoselki. Nao ¢ para descrever massacres que esta
histdria se narra a si mesma. (LEVI, 1999, p. 79-80).

Nessa passagem, verificamos que o autor, de maneira sutil, retoma as suas experiéncias
vivenciadas nos Campos de Concentragdo e denunciadas em suas obras de cunho
memorialistico e testemunhal, sendo uma pratica comum entre os soldados alemaes divertirem-
se sarcasticamente com os prisioneiros, sobretudo com os judeus.

Além disso, o fato de o narrador afirmar que “ndo sera narrado tudo o que aconteceu no
patio do mosteiro de Novoselki” (LEVI, 1999, p. 80) também nos leva a pensar nos relatos
testemunhais de Levi (1988), em E isto um homem?, ao atestar que presenciou fatos
inenarraveis. Na condi¢do de sobrevivente dos Campos de Exterminio, conta que sente
dificuldade de narrar, porque, em alguns casos, faltam-lhe palavras, falta uma linguagem capaz
de descrever todos os fatos em sua totalidade.

Tal ataque constitui uma das cenas mais aterradoras, visto que, dos cinquenta
combatentes e refugiados na Republica, apods o massacre alemao, restaram apenas dez: Mendel,
Dov, Leonid, Line, Pavel, Sissl, a filha de Adam e mais quatro integrantes refugiados que
vieram de Ozarici. E, de acordo com o narrador, “[o] primeiro a se recuperar foi Pavel” (LEVI,
1999, p. 81), o mais robusto deles, que tentou, imediatamente, trazer &nimo para os demais,
pois ainda era possivel se abrigarem no subsolo, porque o local ndo foi atingido pelas explosdes.

Com a morte de Adam, Dov ficou sendo o principal lider, porém estava um pouco
debilitado. Ouviu sugestdes dos companheiros, entre eles Mendel e Pavel, e tomou a decisao
de partirem logo, em busca de encontrar o grupo da resisténcia judaica liderado por Gedale e
Ulybin. No outro dia, tiveram informagdes preciosas através do guarda florestal, o personagem
Oleg, de que tal grupo se encontrava em Turov, a cerca de setenta quildmetros a oeste; € o
guarda, felizmente, também ensinou o caminho mais seguro, para evitar o encontro com

patrulhas inimigas.
2.2 Os dez sobreviventes do massacre em Novoselki
Apo6s a agdo genocida das tropas alemas, os dez sobreviventes partiram para Turov.

Nesse deslocamento, eles enfrentaram muitas adversidades com o terreno nevado, o frio e a

sede, porque, além desses elementos, ainda tinham que transportar a bagagem, armas, munigdes
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e alimentos. E Dov com dificuldade de caminhar, pois o joelho e fraturas do passado voltavam
a incomodar, mas os companheiros ajudaram durante o deslocamento. No decorrer da marcha,
eles se depararam com uma isb4, habitagcdo camponesa russa; especificamente, notaram uma
elevacao mais alta e ondulada na neve, escavaram e adentraram para passar a noite.

No correr da noite, foram surpreendidos por uma patrulha de esquiadores membros da
resisténcia, consequentemente, do bando de Ulybin e Gedale. Primeiramente, os esquiadores
fizeram a abordagem operacional padrao, um apontou uma metralhadora e deu o comando de
adverténcia: “uma voz gritou em russo: ‘Estao sob nossa mira. Nao se mexam; mantenham as
maos na cabega. Um de vocés saia com as maos levantadas e sem armas.”” (LEVI, 1999, p. 85).
Tais ordens foram obedecidas e, na sequéncia, Dov respondeu aos seguintes questionamentos:
“‘Quem sdo vocés? De onde vém e para onde vao?’” “‘Somos soldados, membros da resisténcia

e judeus. Nao somos dessa regido, estamos vindo de Novoselk.”” (Levi, 1999, p. 85). Dov

completou:

“Companheiro, éramos cinquenta e s6 dez estamos vivos. Combatemos e
nosso acampamento foi destruido. Estamos desgarrados e cansados, mas
estamos em condigdes lutar; procuramos um grupo que nos acolha. Queremos
continuar a nossa guerra que ¢ também a de vocés.” O homem vestido de
branco respondeu: “Veremos depois se t€ém condi¢des de lutar. Nao podemos
aceitar bocas inuteis; entre nos s6 come quem combate. [...]” (LEVI, 1999, p.
85).

Apbs a réapida descrigdo de Dov e a exposicdo daquilo que ele e seus parceiros
pretendem, o que esta atrelado a condicdes fisicas e emocionais de lutar, como ressalta o
responsavel pela patrulha, esse também se identificou: “‘[...] Chamo-me Piotr. [...]” (LEVI,
1999, p. 85), confirmando que os esquiadores eram membros, justamente, do grupo de Gedale
e Ulybin.

Piotr e seus companheiros trataram de ajuda-los a chegar no acampamento, pois estavam
a um dia de viagem, mas, por seguranca, exigiram que eles se deslocassem com as armas
desmuniciadas, e as municdes ficaram sob a responsabilidade de Piotr. Os esquiadores deram
apoio para o transporte das bagagens e ajudaram, principalmente, Dov, pelas dificuldades em
caminhar.

O acampamento ficava muito bem protegido, no meio do bosque, e era muito bem
estruturado. O bando estava nessa regido ha trés anos e tratou de construir um conjunto de

cabanas de madeira que oferecia conforto e seguranca, ndo sendo fécil localiza-las. O bosque

estava todo minado, a partir de trinta metros das cabanas e Piotr explicou que fizeram a
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desativagdo das minas de um acampamento ocupado pelos alemaes e recuperaram todas as
bombas, a fim de utiliz4-las no terreno para protecdo do acampamento onde estdo.

Gedale nao se fazia presente e o grupo de Ulybin era composto por cerca de setenta
homens, ele designou Mendel para o trabalho de manutencao das armas e dos radios, e havia
trabalho até para a profissdo de Leonid, contador, porque o grupo tinha um furriel, militar, o
qual cadastrou os recém-chegados com nome, idade, nacionalidade, nimero de documento e
profissdo, apesar de quase todos ndo terem documentos.

Piotr manteve um relacionamento amigéavel com os recém-chegados e, em didlogo com
Mendel, narra a iniciativa de Michail, o radiotelegrafista, que recuperou uma antiga maquina
tipografica movida a pedal, para traduzir os textos da propaganda alema e reescrevé-los como
uma negacao aos textos originais. Assim, compds um manifesto, visando colocé-lo nas aldeias,
ao lado dos cartazes alemaes, no intuito de combater as ameacas ¢ a tentativa de doutrinagao.

Eis o conteudo:

Jovens soviéticos! Nao acreditem nos alemdes que invadiram a nossa patria e
massacram nossas populacdes. Nao trabalhem para eles; se forem para a
Alemanha, vao passar fome e ser chicoteados, ¢ serdo marcados como gado;
quando voltarem (se voltarem!) terdo que acertar contas com a justica
socialista. Nem um unico homem, nem um tnico quilo de trigo, nem uma
Unica informagdo aos traidores hitleristas! Venham conosco, alistem-se no
Exército da Resisténcia! (LEVI, 1999, p. 90).

Segundo o narrador, além da produgdo do texto, o radiotelegrafista do grupo tirou
centenas de copias desse manifesto e distribuiu em trés aldeias, com o objetivo de apagar
totalmente o texto na versdo alema, porque os alemaes, além da ameaga, prometiam recuperagao
da propriedade privada, reabertura das igrejas e convocacao dos jovens para o alistamento na
organiza¢cdo do trabalho. O excerto anterior, com o conteudo do manifesto, demonstra a
criatividade dos integrantes da forga de resisténcia em apropriar-se, também, da escrita como
armas de papel, como estratégia de combate ao inimigo, como uma das formas de resisténcia.

Ainda em didlogo com Mendel, Piotr pergunta: “‘Por que os alemaes querem matar
todos vocés?’” (LEVI, 1999, p. 91) e o outro alega que ¢ uma questdo dificil de entender, pois
seria necessario compreender os alemaes, visto que eles consideram que valem mais que um
judeu, assim como um judeu vale menos que um russo, € um russo menos ainda que um inglés,

e assim sucessivamente. Mendel complementa:

““[...] e que um alemdo vale mais que todos; pensam também que[,] quando
um homem vale mais que outro homem, tem o direito de fazer dele o que
quiser, at¢ mesmo escraviza-lo ou mata-lo. Talvez nem todos estejam
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convencidos disso, mas sdo essas coisas que lhes ensinam na escola, e € dessas
coisas que a propaganda deles fala.” (LEVI, 1999, p. 91).

A conversa continua e Mendel explana que ndo pensa assim, pelo contrario, acredita
que ndo faz sentido dizer que um homem vale mais que o outro. Piotr concorda com ele, mas
explica que, no inicio da guerra, acreditava que os soldados alemaes fossem superiores, a ponto
de a municao ndo entrar no corpo deles. Entretanto, depois que matou muito, descobriu que os
corpos humanos sao todos iguais e ndo ha uma pele mais resistente, capaz de bloquear o projétil
da arma de fogo.

Em relagdo ao ato de matar em combate, Mendel ¢ questionado por Piotr: “‘[...] E vocg,
judeu, quantos alemaes matou?’” (LEVI, 1999, p. 91). Ele expde que pertencia a artilharia e,
no campo de batalha, ndo tem como saber quantos morreram; s6 recebia as ordens via radio, as
informagdes necessarias do direcionamento do alvo ou da tropa inimiga, e as executava.
Geralmente, sé se ouvia as explosdes a cinco ou dez quilometros de distancia.

Nessa interlocu¢do, Mendel retoma na memoria a cena da tragédia ocorrida em sua
aldeia, na qual os alemaes determinaram aos judeus cavarem uma vala, depois eles foram
enfileirados e fuzilados todos, sem excecdo. O narrador-personagem revive na memoria a dor

da perda, o trauma e da testemunhos, além disso, prontifica-se para a luta da resisténcia:

E desde entdo penso que matar ¢ terrivel, mas os alemdes nos nao podemos
deixar de matar. De longe ou de perto, do seu jeito ou do nosso. Porque matar
¢ a Unica linguagem que entendem, o Uinico raciocinio que os convence. Se
atiro num alemao, ele ¢ obrigado a admitir que eu, judeu, valho mais que ele;
é essa a logica para ele, entende, ndo para mim. Eles s6 entendem a forga. E
claro, convencer alguém que morre nao ajuda muito, mas com o passar do
tempo também os seus camaradas acabam por entender alguma coisa. Os
alemaes comegaram a entender alguma coisa s depois de Stalingrado. (LEVI,
1999, p. 92).

Esse excerto remete-nos ao processo de degradagdo humana, porque o narrador-
personagem assegura que a Unica forma de o judeu ser reconhecido como homem por outro
homem de nacionalidade alemad ¢ matando-o. Matar, para os sobreviventes e refugiados, se
torna uma linguagem, a maneira de comunicacdo com os alemaes e seus aliados. De forma
semelhante, mesmo dentro dos grupos de resisténcia, hé as rotulagdes preconceituosas para com
os judeus, pois Piotr considera que: “‘... Mas vocés sdo estranhos. S3o gente estranha. Uma
coisa ¢ atirar e outra ¢ fazer raciocinios. Se uma pessoa raciocina demais acaba ndo atirando

direito, e vocés raciocinam demais. Talvez seja por isso que os alemaes os dizimam. [...]

(LEVI, 1999, p. 92). Tais rotulagdes contribuem para a despersonalizacdo e a perda da
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identidade do sujeito, visto que o discurso de Piotr, em um primeiro momento, ¢ de cunho
depreciativo aos judeus.

Quando Mendel pergunta por Gedale, Piotr reafirma que todos os judeus sdo estranhos:
“‘[...] Esse Gedale atirava quase tao bem quanto eu, ndo sei quem tinha lhe ensinado; mas fazia
poesias, e carregava sempre um violino.”” (LEVI, 1999, p. 92). O fato de um cidadao ser judeu,
para o militar russo, ndo ¢ normal ter desenvolvido a habilidade de ser um bom ou excelente

atirador. “‘Compunha can¢des ¢ as acompanhava com o violino?’”, indaga Mendel, ao que

responde:

“Nao, as poesias eram uma coisa e o violino era outra. Tocava de noite; estava
com ele quando os alemdes deram aquela batida grande ao redor de Luninets.
Conseguimos furar o cerco, ¢ um soldado austriaco atirou nele; a bala
transpassou o violino, e assim perdeu a forca e ndo fez nada nele. Ele vedou
os furos com resina de pinheiro e esparadrapo da enfermeira, e desde entdo
passou a carregar sempre o violino. Dizia que tocava melhor que antes, e até
pendurou no instrumento uma medalha de bronze que encontramos num
hingaro morto. Como pode ver, era mesmo um tipo estranho.” (LEVI, 1999,

p. 93).

Interpretamos que compor poesia, tocar violino e cantar nas horas vagas, como sugere
a narrativa, funcionam como uma estratégia de resisténcia. A arte tem esse poder de, mesmo
em ambiente-limite, transportar-nos para outro contexto. Tais estratégias serdo abordadas, a
partir das a¢des do personagem Gedale, no terceiro capitulo desta Dissertacao.

A narrativa se volta para as questdes operacionais relacionadas ao trabalho estratégico
de sabotagem ao inimigo, € o chefe do acampamento, Ulybin, precisava de alguém que
dominasse o idioma alemao. Nesse sentido, se destaca, positivamente, o personagem Pavel,
porque dominava varios idiomas, e para essa missdo também foi selecionado Mendel, uma vez
que tinha conhecimento basico de eletricidade e, na pratica, consertava radios de comunicagao,
pois o chefe precisava interceptar uma linha telefonica instalada pelos alemaes entre a aldeia de
Turov e a estacao de Zitkovici. A missdo foi realizada com sucesso, obtiveram informagdes
preciosas acerca das tropas nazistas e conseguiram capturar um alemao e dois ucranianos.

Quanto as cenas relacionadas aos romances entre membros da resisténcia judaica, sdo
compreendidos também como uma estratégia para suprir a falta, para superar o trauma. No caso
de Leonid, era visto por todos como um cara ingénuo e obcecado pela namorada Line,
principalmente por Mendel, que se preocupava com o estranho silenciamento do companheiro.
Todavia, aos poucos, demonstra sentir algo por ela. O narrador aponta para algo que
incomodava Mendel, como inveja, ciimes e uma espécie de acionamento na memoria que o

levava a recordar sua amada, que foi cruelmente fuzilada pelos SS:
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Inveja, embebida em ciimes, dos dezenove anos de Leonid, daquele seu amor
precipitado e nativo que lhe recordava dolorosamente o seu proprio, de seis
anos antes (ou sessenta, ou seiscentos?), aquele que o atira nos bracos de
Rivke como uma flecha que busca o alvo: Rivke! Inveja também da sorte que
havia guiado Leonid para dentro do campo de forca que Line irradiava: um
rapaz como ele podia cair em alguma armadilha, mas Line ndo parecia uma
mulher-armadilha. (LEVI, 1999, p. 106).

Esses dois personagens, que protagonizam grande parte da narrativa, lidam cada um a
seu modo com o trauma: Mendel, por exemplo, revive na memoria a necessidade de narrar,
enquanto a experiéncia traumatica vivenciada por Leonid ¢ mais potencializada, j& que ele
carrega uma cicatriz que o impede de narrar, embora manifeste desejo de contar algo sobre sua
dor, sobre seu passado. Mendel vé essa obsessdo do companheiro por Line como uma fuga da
sua dor: “Eu o invejo, mas também receio por ele” (LEVI, 1999, p. 107). E detalha-nos o
narrador que “[d]iante de Line, Mendel era atingido pela impressao de uma substadncia humana
preciosa e insolita, mas inquieta e inquietante” (LEVI, 1999, p. 107). Verificamos, entdo, o
surgimento de um possivel tridngulo amoroso entre Leonid, Line e Mendel, o qual resultara
posteriormente com a morte de Leonid, pois o envolvimento de Mendel com Line afeta, de
modo profundo, o estado psicoldgico do rapaz. Ele parte duas vezes rumo a morte: na primeira,
o narrador nos mostra que Leonid almejava atirar desesperadamente em uma base alema, porém
foi detido por uma patrulha polonesa e resgatado pelos gedalistas; na segunda, morreu em
combate numa operagdo de desativagdo de um Lager, com um tiro no peito.

Tal morte daquele que se igualava, metaforicamente, a um reldgio enferrujado
possibilita-nos compreender que, por mais que Mendel almejava ajudar o companheiro Leonid,
ele ndo conseguiu, visto que Mendel também se depara com essa falta, essa auséncia e essa
impossibilidade de uma linguagem capaz de explicar o inenarrdvel. Leonid ndo conseguia
expressar suas dores, livrar-se de suas feridas e, a0 mesmo tempo, Mendel ndo consegue superar
a perda de sua esposa. Mas, apesar de viver em situacao-limite, € tocado, de alguma forma, pela
companheira da resisténcia armada, Line, a Unica mulher que o leva mentalmente as suas
lembrangas e as suas memorias por meio de imagens da amada de infancia, sua ex-companheira
€ esposa.

Mendel, mesmo sendo um admirador de Line, torna-se amante de Sissl:

os companheiros falavam de Sissl a Mendel dizendo “a sua mulher”, e Mendel
se sentia gratificado. Encontrava em Sissl paz e conforto, mas ndo estava
seguro de ama-la, porque tinha muitos pesos na alma, porque se sentia cheio
de cicatrizes, e porque a presenga de Line o perturbava (LEVI, 1999, p. 107,
grifo do autor).
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No acampamento em Turov, sob o comando de Ulybin, Line exigia que fosse admitida
nos treinamentos com os demais combatentes, ressaltando que “era um membro da resisténcia,
ndo uma refugiada” (LEVI, 1999, p. 108). Tal disposi¢do da moga encantava mais ainda
Mendel, que via nela coragem e forga, virtudes que deveriam ser renovadas a cada dia e todos
precisariam seguir o exemplo dela. Entendeu por que Leonid foi arrastado por ela, mas nao
admitia que o companheiro a seguisse, como um cachorro segue o dono.

Lembremos que Line, Mendel, Pavel, Dov, entre outros, sdo sobreviventes do
acampamento de Novoselki, onde funcionava uma Republica para refugiados comandada por
Adam e Dov. A Republica sofreu um ataque das tropas alemaes e perdeu quarenta homens.
Somente dez sobreviveram e esses partiram para encontrar o grupo de Gedale, vice comandante
de Ulybin. Quando os dez sobreviventes chegaram em Turov, Gedale ndo estava mais neste
local, e o narrador revela que houve um desentendimento ente Ulybin e Gedale. Depois, este
reaparece, como ainda veremos, com um grupo formado por judeus que se destacaram em
alguns confrontos bélicos.

Sobre Line e Mendel, o narrador comenta que “[t]alvez fosse efeito da longa abstinéncia,
mas a Mendel, quando observava Line, acorria-lhe a mente a imagem de Raab, a sedutora de
Jerico, e as outras encantadoras de homens da tradi¢do talmudica” (LEVI, 1999, p. 108). E
observamos, através da voz narrativa, que o autor mantém didlogo com as historias antigas
judaico-cristas, explorando suas experiéncias de sobrevivente do Holocausto e, também,
contextualizando em sua escrita ficcional outros textos literarios, sobretudo a partir de seu
conhecimento intelectual e cultural.

Conforme j& sublinhamos, o personagem Mendel reativa em sua memoria
conhecimentos adquiridos por meio da leitura das escrituras judaicas, especificamente aqueles
dos mestres rabinicos, que na tradicional cultura judaica sdo proibidos para o publico leitor
comum. Todavia, Mendel, aos treze anos, teve acesso ao livro de seu mestre rabino, livro que
faz referéncia a existéncia das mulheres encantadoras de homens, consoante o relato que nos

chega:

Michal, que fascinava quem a olhava, Giaele, a mortifera guerrilheira de
antigamente, que havia perfurado as témperas do general inimigo com um
prego mas que seduzia todos os homens apenas com o som de sua voz.
Abigail, a rainha desatinada, que seduzia quem pensasse nela. Mas Raab era
superior a todas, qualquer homem que pronunciasse o nome dela expelia
instantaneamente o seu sémen. (LEVI, 1999, p. 108-109).
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Apesar de o narrador fazer uma aproximacao de Line a Raab, de apontar na narrativa a
seducdo feminina, Line ndo pratica sedugdo alguma, pelo contrario, ela ¢ descrita como uma
mulher sofrida devido a guerra e a politica nazista de caga e exterminio dos judeus. Vale lembrar
que a personagem Line ¢ admirada por sua coragem, sua disposicao e seu desejo de lutar, nao
sO pela sobrevivéncia, mas também pelo reconhecimento de sua identidade.

Em relacdo ao periodo de inatividade dentro dos acampamentos, segundo o narrador, os
integrantes da resisténcia judaica se deparavam com uma fome-nostalgica, diferente daquela
narrada pelos sobreviventes dos Lagers, uma fome que despertava o desejo de comer verduras,
pao saindo do forno, comida simples, escolhidos conforme a vontade e o contexto. Igualmente,
a saudade era pensada para todos e sentida por todos, porém, para os russos, a nostalgia do lar
funcionava como uma esperanc¢a ndo irracional, algo possivel, um desejo de retorno, uma

espécie de apelo. J4, para os judeus,

a saudade de suas casas ndo era uma esperan¢a mas um desespero, sepulto até
entdo debaixo de dores mais urgentes e graves, porém latente. As casas ndo
existiam mais: tinham sido destruidas, incendiadas pela guerra ou pelos
massacres, ensangiientadas por esquadrdes de cagadores de homens; casas-
tamulos, nas quais era melhor ndo pensar, casas de cinzas. (LEVI, 1999, p.
114-115).

Desse modo, por meio da fic¢do, o autor faz uma representacao dos judeus que perderam
tudo, mas ainda tiveram forca para lutar pela sobrevivéncia, pela reconstru¢ao da identidade
dos povos judaicos e pelo direito de igualdade do ser humano. Nesse viés, ainda nos provoca
com os questionamentos: “Por que continuar vivendo, por que combater? Em prol de que casas,
de que patria, de que futuro?” (LEVI, 1999, p. 115), questdes que o narrador propde ao longo
da narrativa, junto a alguns elementos que justificam ndo se entregar ao projeto nazista de
destruicao do homem. Gedale e um grupo de judeus hebraicos entram em cena e os gedalistas,
por exemplo, representam até o final da historia essa forca de resisténcia em prol da vida
humana, em prol da reconstru¢io da identidade judaica e acredita em um mundo melhor.

Ademais, a narrativa abarca as acdes da resisténcia judaica, sobretudo do bando
gedalista, como sabotagem de ferrovia e estacao ferrovidria, ataque surpresa na retaguarda dos
Lagers e libertacdo de prisioneiros, agdes conjuntas com outros grupos de resisténcia, a
exemplo-da resisténcia polonesa, o cerco final do Exército Russo e das tropas aliadas contra as
poténcias nazifascistas, e o contexto pds-guerra. Nesse, sdo narrados os deslocamentos dos
refugiados, dos sobreviventes, dos militares de diferentes nacionalidades em retorno para suas

patrias; porém, os judeus, os gedalistas, ndo t€ém mais patria, ndo tém mais casas € nao tém mais
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familia, portanto, eles decidiram se manter juntos e unidos até a Italia, pois o pais italiano ¢é
descrito como acolhedor.

Os gedalistas realizam a extensa viagem até Milao e almejam, no futuro, ir para a
Palestina. Ao longo da viagem, Mendel reflete sobre o contexto pos-guerra, revive suas
memorias e pensa no porvir. O narrador nos conta que nem Mendel nem seus companheiros

tiveram a oportunidade de viver em uma terra tao rica e civilizada:

Sentia-se cansado e estrangeiro. Sozinho, agora: sem mulheres, sem objetivo,
sem pais. Sem amigos? Nao, isso ndo podia dizer; os companheiros
permaneciam, acabariam ficando: preenchiam o seu vazio. Nao lhe importava
de onde o trem o arrastava; tudo estava feito, havia cumprido com o seu dever,
ndo facilmente, nem sempre de boa vontade, mas o cumprira. Encerrado,
acabado. A guerra tinha acabado, e o que faz um artilheiro em tempo de paz?
O que ¢ capaz de fazer? Relogios? Quem sabe: talvez nunca mais, para atirar
os dedos se tornam duros, insensiveis, ¢ os olhos se habituam a olhar para
longe, através da mira. (LEVIL, 1999, p. 277).

Esse excerto nos propicia retomar a interlocucdo textual que Primo Levi estabelece com
os relatos memorialisticos e testemunhais, cujos sobreviventes repensam o passado, revivem
suas memorias, assim como essa sensac¢ao de vazio, uma incompreensao ao reconhecer que a
guerra acabou. Consequentemente, olham para um presente incerto e indagam: o que fazer? Ou
o que se deve fazer? O que nos resta? Sdo questionamentos do proprio Mendel e do grupo. Por
essa Otica, entendemos que hd uma incompreensdo representativa do personagem Mendel no
pos-guerra, demonstrando ndo saber como viver em tempo de paz. Tal incompreensdo parece
ser fruto da necessidade de relatar suas memorias, suas cicatrizes € o trauma, porque 0s
sobreviventes do Holocausto, os refugiados da guerra, sobretudo os judeus, além da necessidade
de narrar, precisam ser reintegrados ao mundo extracampo, lembrando que Seligmann-Silva
(2003a) defende que a narrativa testemunhal do sobrevivente dos Campos de Concentragdo
funciona como uma espécie de religamento com o mundo extracampo.

Compreendemos, ainda, que ha tracos autobiograficos nos relatos testemunhais de
Primo Levi. Sdo narrados, entre outros aspectos, a fome, o frio, a sede, o cansacgo, as angustias,
as alucinagdes e essa sensacdo de vazio dos prisioneiros e dos sobreviventes, dando énfase no
estrangeiro, porque o autor se sentia como um. Relativo a necessidade de narrar, Levi (1988, p.
8) formulou que‘‘/a] necessidade narrar ‘aos outros’ participantes, alcangou entre nos, antes
e depois da libertagdo, carater de impulso imediato, até o ponto de competir com outras
necessidades elementares” (grifos do autor), e testemunhou que o livro E isto um homem? foi
escrito com urgéncia, no contexto pds-guerra, a fim de suprir, primeiramente, tal necessidade,

pois, além dos objetivos de denunciar a extrema violéncia, as monstruosidades praticadas pelos
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alemaes contra os humanos, o funcionamento da maquina genocida, entre outros, havia o
objetivo pessoal de liberagdo interior.
Retornando aos posicionamentos de Mendel, observamos que o sujeito se auto questiona

€ tenta encontrar respostas:

Bem, ¢ o meu destino, eu o aceito, mas ndo me aquece o coragao. E um dever,
e deve ser cumprido, como quando matei o ucraniano da policia auxiliar. O
dever ndo é uma riqueza. Tampouco o futuro o é; eles sim, deles sou rico, eles
permanecem em mim. Todos: com suas rudezas e defeitos, também aqueles
que me ofenderam, também aqueles a quem ofendi. Também as mulheres,
mesmo Sissl, a quem deixei estupidamente, mesmo Line, que sabe o que quer
todos, e que me deixou; mesmo Bella, que ¢ chata e lenta, mesmo Rokhele
Branca, com seu ventre temerario, que cresce como fruta. (LEVI, 1999, p.
277-278).

O sujeito, além de vivenciar suas memorias ap0s ter perdido sua familia, sua casa, seus
amigos ¢ em combate durante uma explosdo, perdeu-se de seu agrupamento de militares,
especificamente, do Exército Vermelho. Mendel reconhece a importancia de cada companheiro
de luta, sobrevivente ¢ membro da resisténcia, pois, antes de encontrar-se com eles pelos
bosques e pelos pantanos, viveu se deslocando de uma regido para outra, sozinho, como bicho
do mato, um lobo desgarrado da matilha. E assim que o personagem principal da trama narra
sua experiéncia de um ano.

Mendel, protagonista e narrador de grande parte dessa historia, tece consideragdes para
cada membro da resisténcia, por exemplo, admira muito Piotr que, durante as batalhas, deixou
o agrupamento da resisténcia Russia para seguir com os gedalistas, demonstrando alegria e estar
sempre confiante, na medida do possivel. Mendel acredita que Piotr fez a escolha certa:
“Escolheu combater conosco e por nds, como os cavaleiros de antigamente, porque ¢ generoso,
porque acredita naquele Cristo que nds ndo acreditamos” (LEVI, 1999, p. 278).

Dessa maneira, o posicionamento do narrador-personagem vai ao encontro dos relatos
testemunhais em que Primo Levi, nas obras de cunho memorialistico e testemunhais, tece critica
ao Criador, por haver uma incompreensao por parte dos sobreviventes sobre como foi possivel
o exterminio de humanos em camaras de gas e fornos crematorios sem a interferéncia das
autoridades, assim como da interferéncia divina. Essa ¢ uma queixa que o autor enfatiza em sua
producao literaria, na qual ele faz questao de denunciar a barbarie, provocar a reflexao do leitor
e alertar para o risco do retorno da barbarie, porque, segundo o autor, se aconteceu uma vez
pode acontecer novamente, mesmo dentro dos regimes ditos democraticos.

Mendel, acessando suas memorias e¢ baseado em seus conhecimentos biblicos,

intelectuais e culturais, reflete sobre o personagem Gedale, visto que o Gedale da Biblia era um
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sujeito com pouca importancia. J4 o Gedale da residéncia era lider e admirado por todos.
Todavia, Mendel cita as agdes que o Gedale biblico praticou e como foi morto, na época, por
Ismael, um membro da resisténcia, e reconhece que um homem nao pode se responsabilizar

pelo nome que recebe:

eu me chamo o Consolador e ndo consolo ninguém, nem sequer a mim mesmo.
De qualquer modo, para Gedale seria melhor um outro nome; por exemplo,
Jubal, aquele que inventou a flauta e a guitarra; ou Jabal, seu irmdo, que foi o
primeiro a andar pelo mundo e a andar em tendas; ou Tubalcaim, o terceiro
irmao, que ensinou a todos como trabalhar o cobre e o ferro. Eram todos filhos
de Lamec. Lamec fora um misterioso vingador, ninguém sabe mais qual era a
ofensa que ele tinha vingado. Lamec em Liuban, Lamec em Chmielnik, Lamec
em Neuhaus. Talvez Lamec tivesse sido um vingador alegre, como Gedale; a
noite, sob a tenda, apos a vinganga, tocava flauta com os filhos. Nao entendo
Gedale, ndo saberia prever nenhum de seus gestos nem nenhuma de suas
decisdes, mas Gedale € meu irmao (LEVI, 1999, p. 278).

Nessa passagem, notamos que o narrador-personagem dialoga bastante com o autor
sobrevivente do Holocausto, Primo Levi. Como Levi, Mendel ¢ portador de grande repertorio
intelectual, biblico e cultural. Nessa saga, conforme evidenciamos, Mendel ¢ o homem do
laboratério, portador da memoria do trauma e do testemunho. E ele o responsavel por lidar com
as palavras e verbalizar, de alguma forma, o inenarrdvel em nome daqueles que estdo no fundo
de uma vala, dos que se foram para o fundo do pogo, dos que nao retornaram, nao tiveram a
oportunidade de narrar suas proprias memorias, ou foram silenciados pelas cicatrizes do trauma
em consequéncia do emprego da estrema violéncia.

Em suas reflexdes, tecem argumentos pertinentes, perpassados por outras vozes. Ja em

relagdo a personagem Line, Mendel ndo a vé como irma:

¢ muito mais e muito menos, ¢ uma mae-mulher-filha-amiga-inimiga-rival-
mestra. Foi carne de minha carne, entrei nela, ha mil anos, numa noite de vento
dentro de um moinho de vento, quando ainda havia guerra e o mundo era
jovem e cada um de nds era um anjo com a espada em punho. Nao ¢ alegre
mas € segura, € eu ndo sou nem alegre nem seguro ¢ tenho mil anos e carrego
o mundo nas costas. (LEVI, 1999, p. 278-279).

Nesse trecho, Mendel afirma sua admiracao por Line e, entre outras qualidades, define-
a como mestra. Além disso, ao reviver as memorias, Mendel estd narrando suas experiéncias
de um passado distante, uma vez que ja se passaram mil anos. Ele se queixa, por meio da
linguagem metaforica, de ter vivido cerca de mil anos e de carregar o mundo nas costas. Acerca

de Line, ele conta:

Ei-la junto a mim, ndo me olha mas olha fixamente para esta paisagem alema
e sabe sempre com precisdo o que se deve fazer. Ha mil anos, nos pantanos,
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eu também sabia e agora ela ainda sabe e eu ndo sei mais. Ela ndo olha para
mim mas eu olho para ela, e sinto prazer em olhar para ela, e perturbagao, e
dilaceracdo, e desejo da mulher dos outros. Line, Emmeline, Raab: a santa
pecadora de Jeric6. Mulher de quem? De todos, que ¢ como dizer de ninguém;
prende e ndo se deixa prender. Mulher ndo importa de quem, mas quando
revejo o seu corpo na lembranga, quando o advindo sob as roupas, sinto-me
dilacerar, e gostaria de recomegar, e sei que nao se pode e justamente por isso
me sinto dilacerar. (LEVI, 1999, p. 279).

A voz narrativa real¢a essa no¢ao de temporalidade com o marco histérico de mil anos
atras e, igualmente, o narrador-personagem resgata em suas memorias a presenga perturbadora
tanto de Line quanto de Raab e de sua esposa, que acabou fuzilada em uma vala. Essa luta com
a perda da amada e o vazio produzido pela auséncia da esposa, que se manifesta ao longo da

narrativa, Sa0 constantes:

[...] me sentiria dilacerar de qualquer maneira, mesmo sem Line, mesmo sem
Sissl. Mesmo sem Rivke? Nao, Mendel, isso vocé ndo sabe, ndo pode dizer.
Sem Rivke seria um outro homem, que pensa sabe-se 1a como, um nao-
Mendel. Sem Rivke, sem a sombra de Rivke, estaria pronto para o futuro.
Pronto para viver, para crescer como uma semente: ha sementes que vingam
em todos as terras, também na Terra de Israel, e Line € uma semente dessa
espécie, e todos os outros também. Saem da agua e se sacodem como
cachorros e se enxugam de suas lembrangas. Nao tém cicatrizes. Ora, como
dizer isso? Sim, tém cicatrizes, mas ndo falam delas; talvez cada um deles,
neste momento, esteja pensando como vocé. (LEVI, 1999, p. 279).

Tais ponderagdes nos permitem refletir sobre esse “eu” que revive suas memorias €
lembrangas. Faz uma espécie de autoquestionamento, pensa no futuro, €, a0 mesmo tempo em
que deseja negar as marcas do sofrimento, assume ter cicatrizes, porém mantém o siléncio da
dor, em func¢ao da qual os sobreviventes das guerras e do Holocausto tém dificuldade para narrar
o trauma. Tal cicatriz ¢ potencializada pela propria voz narrativa, que se mostra convivendo
com a sombra da esposa que foi fuzilada pelas tropas nazistas dentre uma vala e marcada pela
incompreensdo desse fato.

O agrupamento gedalista chegou em Brenner, Itdlia, em 25 de julho de 1945.
Observamos que se inicia uma nova fase, em que, ap6s o fim da Segunda Guerra Mundial, os
gedalistas, aos poucos, tiveram que entregar as armas as autoridades locais. A narrativa
apresenta outros judeus que também lutaram contra os alemaes e seus aliados, e que se alistaram
no Exército Inglés e ndo sofreram como os integrantes da resisténcia judaica. Esses outros
judeus desenvolveram uma a¢do de apoio aos refugiados e sobreviventes, em especial aos
membros das resisténcias.

Na estagdo Brenner, um grupo de soldados em trabalho de fiscalizagdo policial, ao

abordarem os gedalistas, lhes explicaram que ndo precisavam ter medo deles e se apresentaram:
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“Somos da Brigada Palestina, estamos vindo da Terra de Israel mas pertencemos ao exército
inglés. Subimos a Italia combatendo, junto com os ingleses, os americanos, os poloneses, 0s
marroquinos, os indianos.” (LEVI, 1999, p. 282).

Um militar jovem, chamado Chaim, por meio do idioma iidiche, estabeleceu didlogo
com Line, pois ela representava os membros da resisténcia gedalista na ocasido. Ele esclareceu
que portava uma farda inglesa, estava a trabalho, todavia a guerra ja tinha acabado e afirmou
que: “nos agimos de acordo com a nossa cabega” (LEVI, 1999, p. 282).

Esses judeus do Exército Inglés, mesmo na fun¢do de militares, se encontravam
pessoalmente comprometidos em ajudar os judeus das resisténcias, € para isso precisavam
ultrapassar as normas das corporacdes militares. Frente a recepgdo que ofereceram aos recém-
chegados na estagdo, conseguiram convencer Gedale e o grupo da resisténcia judaica a entregar
as armas para as autoridades locais, porque, nesse pos-guerra, eles poderiam ser vistos como
aqueles que vivem na clandestinidade.

Tais soldados da Brigada Palestina asseguraram que ndo tinham o intuito de dificultar a

viagem deles, mas, ao contrario, o objetivo era ajudar a todos os sobreviventes:
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[...] No6s e toda nossa companhia estamos pela Alemanha, Hungria e
Pol6nia: vamos buscar os judeus que se salvaram dos Lagers, os que se
esconderam, os doentes, as criangas.”

“E o que fazem com eles?”

“Nos os ajudamos, cuidamos deles, nds os reunimos ¢ os escoltamos até aqui,
na Italia. [...]"” (LEVI, 1999, p. 282).

Os gedalistas, apds se desfazerem das armas, finalmente aceitaram as orientagdes dos
membros da Brigada Palestina e seguiram viagem para Mildo, destino final na Italia, pretendido
no comego da jornada. Receberam sugestdes de Chaim para se apresentarem em locais
apropriados para refugiados e membros da resisténcia, além de um endereco especifico que o
jovem militar forneceu ao lider Gedale, uma espécie de encaminhamento. Gedale, assim que
chegasse a cidade de Mildo, deveria procurar o escritorio de Assisténcia aos refugiados e
sobreviventes da guerra.

Ja em Milao, o grupo pode vivenciar rastros da ruina. Desde a estacdo, perceberam a
destruicao provocada pelo conflito bélico, a ponto de imaginarem o inicio de uma nova guerra.
Além disso, a estagdo estava toda povoada de soldados de diferentes nacionalidades que
retornavam para casa como farrapos, militares com fardas elegantes, civis bastante alinhados,
entre outros cidaddos que esperavam para seguir viagem. Ademais, nos arredores da estagao,

via-se inimeras pessoas em condi¢des de miserabilidade.
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Os gedalistas marcharam cerca de trés quildmetros até a rua Unione, local indicado por
Chaim, onde encontraram um ambiente familiar, pois havia outros judeus. Foram recebidos
pela Senhora S., “Adeles S.”, responsavel por 14. “O escritério de Assisténcia pululava de
refugiados, poloneses, russos, tchecos, htngaros; quase todos falavam iidiche; todos
precisavam de tudo, e a confusdo era imensa” (LEVI, 1999, p. 290). Havia, também, mulheres
e criancas, muitas familias acampadas nos corredores com abrigos improvisados.

Pavel, a pedido de Gedale, fez o papel de representante do grupo para o cadastro de
formalidade, pois dominava o idioma alemao e também conseguia comunicar-se em italiano.
Foram cadastradas trinta e cinco pessoas, todas membros do grupo gedalista e sobreviventes do
contexto bélico; de acordo com o narrador, eles se destacaram entre os demais refugiados e
sobreviventes que geralmente circulavam nesse local, por causa da vitalidade que ainda
carregavam: era “um grupo estranho; refugiados diferentes dos habituais, diferentes dos restos
humanos que fazia varios dias desfilavam diante daquele escritorio” (LEVI, 1999, p. 291). O
mais comum eram os que chegavam em situacdes degradantes, retratados como “restos
humanos”, conforme sugere a narrativa, produtos do processo de degradacdo humana em sua
totalidade.

Posteriormente, os gedalistas seriam encaminhados para uma fazenda que possuia
alojamentos para acomodagao de todos, varios tipos de trabalho; entretanto, eles foram alocados
neste estabelecimento (o escritorio), provisoriamente, na condi¢ao de hospedes. Ao chegarem
na fazenda, o jovem administrador, de inicio, ndo aceitou Rokhele Branca, por estar gravida e
nem Bella: “estas ndo, estas devem voltar para Mildo, ndo estdo aptas para o trabalho agricola;
sobretudo esta, o que fazem na rua Unione, enlouqueceram? O que deu na cabeca de voceés,
mandar uma mulher gravida para n6s?” (LEVI, 1999, p. 293). Contudo, os gedalistas
demonstraram for¢a e unido; Line, Gedale, Pavel e Isidor se posicionaram dizendo que ndo se
separariam, porque aquele, diferentemente dos refugiados, era um bando, uma unidade, e, se a
companheira gravida fosse mandada de volta para Milao, iriam todos.

Sem op¢ao, o administrador da fazenda aceitou a exigéncia do grupo. Em consequéncia,
os gedalistas associaram a figura do administrador, pela arrogancia, a um chefe do Lager; havia
trabalhos a serem feitos, mas, na recep¢ao deles, o jovem se comportou de maneira autoritaria,
de modo que os recém-chegados também manifestaram resisténcia: “Trés ou quatro dos homens
de Ruzany resmungaram que ndo tinham percorrido as estradas combatendo da Bielo-Russia
até a Italia para ser carregadores, e um chegou a murmurar entre os dentes: ‘Kapo’” (LEVI,

1999, p. 293).



65

A Senhora responsével pelo apoio aos refugiados era, como o marido, de origem judaica
e de classe alta. Ela despertou o desejo de conhecer melhor os gedalistas, uma vez que eles,
diferentemente dos demais refugiados e sobreviventes, estavam aparentemente muito sujos,
esfarrapados e demostravam cansago intenso, mas se comportavam, sempre, de cabega erguida.
Defenderam suas origens, apesar de sujos e cansados, adotaram uma performance diferente,
ndo se entregaram a politica imposta pelo projeto nazista e construiram uma nova identidade, a
de membro da resisténcia judaica.

Os gedalistas tiveram, ao longo da luta armada, o reconhecimento de autoridades do
Exército Russo, dos comandantes da resisténcia e, parcialmente, do restante das tropas, visto
que ¢ retratada também a resisténcia com os judeus dentro das corporagdes militares.
Reconhecimento igualmente, no pds-guerra, pela populacdo civil, pois a Senhora S. fard um
evento em sua resisténcia com varios convidados, a maioria de nacionalidade italiana, para
conhecer os judeus membros da resisténcia judaica.

Apds dois dias de estadia na fazenda, Pavel recebeu uma correspondéncia de Mildao, um
convite da Senhora Adeles S, a mesma que recebeu o grupo no escritério de apoio aos
refugiados. Tal convite era para um chd na residéncia dela, mas ndo apenas a Pavel: “‘O senhor

299

e alguns de seus amigos’ (LEVI, 1999, p. 294). O grupo discutiu entre si e alguns aceitaram ir
ao evento, outros optaram por ficar. Além de Pavel, foram Bella, Line, Gedale e Mendel, o qual
estava indeciso, mas foi vencido pelo grupo, que exigiu sua presenca, por ser um dos homens-
chave do grupo da resisténcia.

A narrativa traz uma sutil mudanga de expectativa em relagdo a participagdo feminina
na resisténcia judaica, especificamente Line, vista por todos como um soldado exemplar, a qual
assume no decorrer da trama uma postura enérgica e, devido a utilizacdo do uniforme e do
armamento, possui tracos masculinos. Todavia, para participar do evento em recep¢ao aos
membros do grupo gedalista, organizado pela Senhora S., ela foi convencida por Bella e Zvi a
vestir-se um pouco melhor. Zvi, na condi¢cdo de administrador da fazenda, tratou de fornecer
para Line roupas que estavam guardadas no depdsito, uma blusa de seda, uma saia de cor
marfim, um cinto de couro, meias de nailon e sandalias com sola de cortica, de forma que, apos
vestida, ela ficou irreconhecivel.

Essa mudanca mexeu ainda mais com o lado emocional de Mendel e com suas
memorias, porque ele passou a observar uma outra mulher, uma outra Line, principalmente nas
cenas finais. A narrativa nos mostra uma Line mais feminina, elegante e com a voz suave. Nos
didlogos dela com Mendel, o narrador conta que “Line, com as insolitas roupas femininas,

parecia mudada também interiormente” (LEVI, 1999, p. 302).
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O evento seria uma oportunidade para os gedalistas narrarem um pouco de suas
experiéncias em ambiente-limite. No saldo, havia muitos convidados, a maioria de
nacionalidade italiana, e estavam bastantes curiosos em ouvi-los, mas ndo falavam alemao e
iidiche. A Senhora S. e Pavel foram os tradutores e mediadores das conversas. Ela era muito
fina, e, ao longo do evento, demonstrou-se preocupada, porque os gedalistas, de acordo com as
perguntas dos italianos, narravam de forma natural suas experiéncias de sobreviventes e de
combates da resisténcia, muitas delas bastante assustadoras, ja que s6 quem vivenciou na pele
as monstruosidades nazistas tem nog¢ao do que ¢ a barbarie praticada pela maquina genocida.

Nesse sentido, os relatos dos gedalistas registram “os atos de bravura, as represalias
contra os alemaes, as sabotagens, as marchas na neve; mas podiam evitar comentarios sobre 0s
piolhos, e sobre os trapos amarrados nos pés, € sobre os enforcamentos nas latrinas... Estava
quase arrependida de té-los convidado” (LEVI, 1999, p. 296). Como era de se prever, alguns
testemunhos causaram estranhamento nos ouvintes e a Senhora S., ao ouvi-los e compartilha-
los, por meio da tradugdo, com os convidados, manifestou um arrependimento.

Tal estranhamento por parte dos ouvintes vai ao encontro dos relatos de cunho
memorialistico e testemunhal de Primo Levi, como em E isto um homem?. Levi (1988)
testemunha que, durante sua vivéncia nos Campos de Exterminio nazistas, em algumas poucas
horas nas quais conseguia dormir, sonhava sempre com esse momento de retorno ao seio de
seus familiares, com essa dificuldade de narrar, porque nem as pessoas mais proximas do seu
ciclo familiar acreditavam em sua narrativa acerca das monstruosidades praticadas pelos
homens que ideologicamente reproduziam a extrema violéncia contra os humanos, tampouco

tinha paciéncia em ouvi-lo:

Aqui estd minha irma, e algum amigo (qual?), e muitas outras pessoas. Todos
me escutam, enquanto conto do apito em trés notas, da cama dura, do vizinho
que gostaria de empurrar para o lado, mas tenho medo de acorda-lo porque ¢é
mais forte que eu. Conto também a historia da nossa fome, e do controle dos
piolhos, e do Kapo que me deu um soco no nariz e logo mandou que me
lavasse porque sangrava. E uma felicidade interna, fisica, inefavel, estar em
minha casa, entre pessoas amigas, e ter tanta coisa para contar, mas bem me
apercebo de que eles ndo me escutam. Parecem indiferentes; falam entre si de
outras coisas, como se eu ndo estivesse. Minha irma olha para mim, levanta,
vai embora em siléncio (LEVI, 1988, p. 85).

Verificamos que a dificuldade de narrar vai além da falta de linguagem, da conivéncia
com o trauma, posto que essa dificuldade também ¢ perpassada pelo viés do escutar. Os
sobreviventes necessitam narrar para se livrar do trauma, para reintegrar a convivéncia social

com as pessoas do mundo extracampo; porém, eles se deparam com essa resisténcia das pessoas
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em ndo os ouvir, ndo havendo espago para a escuta, como acontece com os personagens de
nosso objeto de estudo.

Em alguns momentos, os gedalistas se sentiram acuados pelos curiosos e “Mendel
vislumbrou Line cercada por cinco ou seis senhoras elegantes. ‘Como animais no zooldgico!’,
sussurrou-lhe a moga em iidiche. ‘Animais ferozes’, respondeu Mendel. ‘Se soubessem tudo o
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que fizemos, teriam medo de nés.”” (LEVI, 1999, p. 296). Essas cenas finais apontam para o
processo de despersonalizacao do sujeito e animalizacdo do homem, visto que os personagens,
mesmo fora do contexto bélico, se sentem como animais, diante da populacao italiana.

Durante o evento, Mendel, sentindo-se um pouco deslocado naquele espago de coisas
bonitas ¢ pessoas aparentemente gentis, recorda sua trajetéria, desde que se desgarrou e
encontrou Leonid, suas escolhas e decisoes. Ele reflete sobre a possibilidade do destino que
talvez ja estivesse escrito e, inconformado, convida Gedale para ir embora, pois aquele
ambiente ndo era para eles. Todavia, o telefone toca e a Senhora S. atende e informa a Mendel:
“‘E Zvi, da fazenda. A companheira de vocés, aquela que chamam de Branca, nio esta passando
bem. Tiveram que trazé-la para a cidade; esta numa clinica, perto daqui.”” (LEVI, 1999, p. 300).
Imediatamente, os cinco gedalistas deixaram o saldo para prestar assisténcia ao casal gedalista.

Compareceram ao hospital, porém, ao identificar que Branca ja havia sido atendida e
estava medicada, Mendel aconselhou os demais a retornarem para a fazenda e se prontificou a
ficar para dar apoio e tentar acalmar tanto Isidor quanto seus companheiros, os quais
demostravam resisténcia em se retirar da Unidade Hospitalar, mesmo aconselhados e advertidos
pelos companheiros: ““Vocés ndo ajudam em nada e ainda a atrapalham’, disse Line. ‘Nao vou
sair daqui’, repetiu Isidor. “Vou ficar aqui; ndo confio.”” (LEVI, 1999, p. 301). Mendel, a voz
central da narrativa, assume a mediagao desse conflito, bem como os das ultimas cenas e, em
relacdo ao estado de satide da companheira da resisténcia, ele daria noticias. Line, por sua vez,
se posicionou de maneira enérgica: “‘Eu também vou ficar’, disse [...] inesperadamente. ‘Uma
mulher pode ser util.”” (LEVI, 1999, p. 301). Realmente foi importante e, na auséncia de
informacdes, ela adentrou no quarto para verificar o estado de saude da companheira, observou
que Branca estava dormindo, e, ao conferir a pulsa¢do, notou os batimentos cardiacos um pouco
acelerados.

Line e Mendel permaneceram na recep¢ao do hospital de olho em Isidor e em seus
companheiros, que estavam acampados no corredor. Depois, Gedale, Bella e Pavel retornaram
para a fazenda em que os gedalistas estavam alojados e a participag@o do lider gedalista, no
romance, terminou de forma sutil. Enquanto isso, Line e Mendel estabeleciam um diélogo sobre

a inexperiéncia do jovem Isidor, sobre suas memorias e lembrangas dos acampamentos.
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Ademais, refletiram sobre o nascimento da crianga que estava por vir e Line questiona Mendel
por que ele se mostra preocupado com essa criangca que nao ¢ filha deles. Ainda faz uma

provocagao:

“No6s também fomos paridos”, afirmou Line de repente. Mendel a interrogou
com o olhar, e Line procurou precisar seu pensamento:

“Paridos, expulsos. A Russia nos concebeu, alimentou-nos, fez-nos crescer
em sua escuriddo, como numa matriz; depois teve as dores, contraiu-se € nos
langou para fora, e agora eis-nos aqui, desnudos e novos, como recém-
nascidos. Nao pensa assim também?”’

“Narische meidele, vos darfst du fregen?”, improvisou Mendel, sentindo nos
labios um sorriso afetuoso e um véu passageiro diante dos olhos. (LEVI, 1999,
p. 303).

Esse didlogo nos permite olhar para a forma de representacdo adotada por Primo Levi,
por meio da fic¢do, do nascimento de uma crianga. E uma metafora que nos sugere tanto uma
representacao simbolica do proprio ciclo da vida, uma forma de renovagao, uma esperanga, uma
possibilidade de construgdo de um novo mundo, quanto na representacdo da expulsdo dos
judeus de suas patrias, ndo somente da Russia, mas de varios outros paises, principalmente
aqueles afetados pelas politicas impostas por Adolf Hitler. Nesse trecho, Line também dé énfase
na acdo da Russia, seja pela rejeigao ou pela omissdo em nao os proteger, como devia. Consegue
olhar para Mendel e para si, € se enxergar e a ele renovados, como os recém-nascidos, cheios
de vida e esperanga.

Igualmente ocorre com Mendel, que se manifesta com um sorriso afetuoso. Todavia, ele
¢ portador do trauma, suas feridas sdo potencializadas, e ao reviver mentalmente suas memorias
exprime que: “Nao, ndo viveria uma vida junto com Line, mas ndo posso deixa-la. Vou carrega-
la sempre dentro de mim, mesmo que estejamos separados, como fui separado de Rivke”
(LEVI, 1999, p. 304). Além das cicatrizes provocadas pela tragédia ocorrida na aldeia de
Strelka, na qual Mendel perdeu cruelmente a esposa, ele afirma que ndo esquecerd suas
experiéncias individuais e coletivas vivenciadas nos diferentes grupos de resisténcia, sobretudo
sua relacdo afetiva e de admiracdo por Line.

Assim, tanto na voz feminina quanto na voz do narrador-personagem, a narrativa aponta
para a alegoria do recomeco e Mendel comeca a pensar a respeito a partir do amanhecer. Tal
ideia leva-o a se questionar: “Recomegar de onde?” (LEVI, 1999, p. 304). Desse amanhecer ou
dessa manha. Mendel vé o momento e o lugar como uma oportunidade para iniciar uma nova

vida, e reflete que ele e Line poderiam ter feito como Isidor e Branca, acredita que eles tiveram

razao, pois o relacionamento em plena guerra deu fruto com o nascimento de uma crianga.
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A narrativa abarca o contexto do amanhecer, bem como do cotidiano de uma cidade
com bondes circulando, barulho das portas metalicas das lojas ao serem levantadas. H4 um
entra-e-sai tanto da enfermeira quanto do médico, de acordo com o narrador, ¢ Isidor nao
parecia mais arrogante, mas suplicante em busca de informagdes, tentando estabelecer dialogo
com o profissional da saiude. “Ouviram-se gritos repetidos, o ronco de um motor, depois
siléncio” (LEVI, 1999, p. 305). De tal espera, finalmente, saiu uma enfermeira com gesto alegre
e segurando algo, uma espécie de embrulho: “‘Homem, homem’, ria. Ninguém entendeu, ela
deu uma volta, encontrou Izu, hirsuto, ao alcance da mao, e lhe deu um puxao na barba: ‘Macho,
como ele!”” (LEVI, 1999, p. 305).

Ao ser apresentado o menino recém-nascido, termina o romance Se ndo agora, quando?,
e todos que esperavam na recepcao do hospital ficaram de pé. Mendel e Line abragaram Isidor,
o doutor também o cumprimentou e saiu pelo corredor, mas se deparou com outro médico que
estava com um jornal e parou para discutir com ele. Tal discussdo atraiu a ateng¢do de outros
profissionais da saude, assim como a de Mendel, que “se aproximou, € conseguiu ver que o
jornal, constituido de uma unica folha, trazia um titulo em corpo muito grande, cujo significado
ndo entendeu. Aquele jornal era da terca-feira, 7 de agosto de 1945, e trazia a noticia da primeira
bomba atomica langada sobre Hiroshima” (LEVI, 1999, p. 305).

Primo Levi, entdo, finaliza o romance com uma dendncia sobre as armas quimicas €
sobre o avanco tecnologico utilizado para o funcionamento das maquinas de destruicdo em
massa. O autor, na condi¢do de sobrevivente, constrdi uma histdria ficcional representativa dos
judeus que decidiram pegar em armas e, em vez de fugir ao longo da Segunda Guerra Mundial,
lutaram contra as tropas alemas e seus aliados, a exterminacdo dos povos judaicos, pela
reconstru¢do da identidade judaica, pela dignidade humana e pelo fim da guerra. Todavia, a
guerra ndo termina totalmente, visto que a acdo simbdlica de representagdo de um novo ciclo
de vida, o nascimento de uma crianga, ¢ confrontada e ameacada pelo antincio do langamento
de uma bomba atdmica, ou seja, a maquina genocida, novamente, em funcionamento. Por essa
oOtica, a obra ndo termina, o autor aponta para a possibilidade de outras guerras e do retorno da

barbarie. Portanto, ¢ imprescindivel sermos resistentes ao retorno da barbarie.
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CAPITULO 3

O personagem Gedale: entre o fuzil e o violino, em Se ndo agora, quando?

O sobrevivente

Desde entdo, em hora incerta,
Aquela pena retorna,

E se ndo acha quem o escute
No peito o coragdo lhe queima.

Primo Levi

Neste capitulo, analisamos, ao longo do romance Se ndo agora, quando? (1999), as
aventuras e faganhas do personagem Gedale, da cultura hebraica e lider do grupo de judeus, o
qual vive no decorrer da trama, literalmente entre o fuzil e o violino. Exploramos as
ambiguidades e contradi¢cdes utilizadas por Primo Levi para o desenvolvimento do texto,
pautado na mobilizac¢do judaica na luta contra a politica nazista implantada por Adolf Hitler,
no periodo da Segunda Guerra Mundial, cuja finalidade era, entre outros aspectos, o exterminio
dos povos judaico-cristdos. Abordamos o combate bélico, o testemunho, a memoria, a situagao-
limite e, em especial, a arte como um elemento fundamental para a formag¢ao de uma estética
de resisténcia.

Baseamo-nos nas orientacdes do autor sobre a construcao imaginaria dos personagens,
as quais ele tece em suas notas ao final do livro, porque, para produzir uma representacao de
cunho ficcional, abarca tanto a perseguicao e o exterminio dos povos judaico-cristdos quanto a
reagdo de uma minoria. Essa, mesmo sem apoio das poténcias bélicas, mobilizou-se em
pequenos grupos e lutou em defesa dos judeus e pela dignidade humana. Dentre os milhdes de
judeus que foram mortos nos Campos de Concentra¢do, por meio da ficcdo, o autor faz uma
representacdo dos artistas, tais como: poetas, escritores, cantores famosos ou obscuros,
compositores, entre outros que trabalhavam como artesdos, os quais foram cruelmente
assassinados pelas tropas alemas e seus aliados nas diversas cidades e aldeias remotas, na época

da guerra.
3.1 O comandante do grupo gedalista e o violino
Gedale, um dos personagens centrais da trama, surge para o leitor, num primeiro

momento, nas ilustragdes do mapa geografico representativo do espago em que ocorre a trama

narrativa. Especificamente, estd representado entre Kosovo e Liuban, locais marcados por
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confrontos bélicos nos respectivos guetos, entre os alemaes e os judeus. De acordo com a
narrativa, os alemdes foram surpreendidos, pois nesses guetos as brigadas de resisténcias
judaicas se destacaram de modo positivo.

Posteriormente, aparece como um judeu representante dos judeus hebraicos, com
destaque em confronto armado, e integrante dos grupos de resisténcia contra a politica
nazifascista. O personagem nos ¢ apresentado na passagem em que ¢ narrada a vida cotidiana
dos refugiados ¢ membros da resisténcia que buscaram abrigo na Republica situada em
Novoselki, cujo responsavel pelo local era o personagem Adam e pela seguranga o personagem
Dov, que mantinha, além das boas relagdes sociais, comunicagdo com o grupo gedalista, em
uma das eventuais operagoes.

Gedale envia uma carta para Dov, por intermédio de mensageiro, conforme citamos no
capitulo anterior desta Dissertagdo, que estava assinada por ele, “o lendario comandante, aquele
que havia liderado a revolta do gueto de Kosovo, e cuja vida fora salva por um violino” (LEVI,
1999, p. 75). O leitor, entdo, tem acesso a esse personagem, que se torna uma lenda. Além de
comandar a revolta dos judeus no gueto, sobrevive, apos ser baleado; a muni¢do, primeiro,
perfurou o violino, apds, perdeu a potencialidade e Gedale nada sofreu, a ndo ser um pequeno
ferimento. Ele passou a ndo mais viver sem o famoso violino, visto que o instrumento musical,
como sugere o narrador, funcionava como o seu fiel escudeiro. Depois do episodio tragico,
Gedale o considerava uma espécie de talisma.

Na representagdo simbdlica da resisténcia judaica, o violino ocupa um lugar de destaque
como um instrumento presente na cultura judaica. Notamos a escassez de pesquisas cientificas
sobre o surgimento desse instrumento musical, mas localizamos um artigo intitulado “A fisica
do violino” (2008), de autoria de José Pedro Donoso, Alberto Tannus, Francisco Guimaraes e
Thiago Corréa de Freitas. Nele, os autores afirmam que “[o] violino surgiu na Italia por volta
do século XVI, como uma evolucao de instrumentos de corda friccionada, o rebec, a vielle ¢ a
lira da braccio” (DONOSO et al., 2008, p. 2305-3, grifos dos autores). Segundo os estudiosos,
Gasparo Da Salo (1542-1609), Andréa Amati (1505-1578) e Gaspard Duiffoprugcar (1514-
1571) sdo os responsaveis pela fabricagdo do violino.

J& o blog Shalom Israel (2009) explica que a histéria desse instrumento musical estd
diretamente relacionada com a historia dos judeus, o que € retratado no mundo artistico: na
comédia, na musica, na pintura, no cinema, entre outras areas artisticas. Como exemplos sao
citados o filme Um violino no telhado (1971), de Norman Jewison, a obra do pintor judeu Marc
Chaggal (1887-1985) e o trabalho musical reconhecido mundialmente do violinista Itzhak

Perlman (1945). Diante da quase auséncia de informacdes seguras de cunho cientifico, o blog
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assegura que os estudiosos pensam que a ligacdo dos judeus ao violino existe ha séculos. Entre
eles, ¢ mencionado o posicionamento de Monica Huggett, violinista e diretora artistica do
Programa de Realizacao Historica na Escola Juiliard, na cidade de Nova lorque, a qual entende
que: “ndo parece que o violino tenha origem italiana. Parece mais de origem judaica”
(HUGGETT, s./d. apud ISRAEL, 2009, online).

Em relagdo a origem do violino, Israel (2009) argumenta que o surgimento do violino
esta associado com a diaspora dos povos judaicos, os quais foram expulsos da Espanha e de
Portugal no século XV e migraram para a Italia. Com base nas pesquisas de Roger Prior” acerca
da viola e dos musicos judeus, esclarece que a viola é um instrumento percussor do violino, a
qual surgiu na Espanha ao longo da segunda metade do século XV, antes da expulsdo dos
judeus. Posteriormente, os estudos apontam que a viola surge na Itdlia e a aparicdo do
instrumento no pais italiano coincide com a migragdo judaica. O violino seria, pois, uma
evolugao da viola.

Israel (2009) também assinala o grande nimero de judeus em posicao de destaque no
campo artistico musical, sobretudo com a habilidade de tocar violino, a saber: Jascha Heifetz
(1901-1987), Isaac Stern (1920-2001), David Oistrakh (1908-1974), Nathan Milstein (1904-
1992) e Mischa Elman (1891-1967), entre outros. Nesse contexto, “[a] histéria do violino esta
também ligada a mobilidade de um povo como o judeu, e a cultura judaica tem o violino como
um elemento chave, incluindo a propria sinagoga” (ISRAEL, 2009, online). Dessarte,
compreendemos a importancia de Primo Levi dar énfase na representacdo simbolica dos
milhdes de artistas, misicos, compositores e recitadores de poesias, os quais foram esmagados
pela maquina genocida.

A nosso ver, o violino, além de ser um elemento simbolico representativo da cultura
judaica, assume metaforicamente, ao longo da batalha judaica, a fungdo de escudo protetor, um
instrumento de guerra, visto que os prisioneiros, os sobreviventes e os refugiados adotaram
estratégias de sobrevivéncia e resisténcia, entre elas, a arte, como a musica, a poesia, a leitura,
assim como contar a propria historia.

Dentre esses recursos de enfrentamento, estava a tal carta direcionada a Dov. Ela
continha informacdes e orientagdes importantes sobre os alemdes que, até entdo, haviam
assinado um acordo em que ficou permitido aos judeus retornarem para o gueto de Soligorsk.

Gedale orientava Dov, também, em relacdo a chegada do inverno, tido como um inimigo; a

" De acordo com o blog Shalom Israel (2009), o professor aposentado da Universidade de Belfast, Irlanda, expde
que: “Nao tenho nenhuma prova definitiva, mas ha um montdo de evidéncias de que os tocadores de viola eram
judeus” (PRIOR, s./d. apud ISRAEL, 2009, online).
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friagem dificultava principalmente a questdo da alimentagdo e a progressao no terreno, € a neve
era marcada com facilidade pelas pegadas, as quais posteriormente seriam identificadas pelas
patrulhas aéreas. A correspondéncia informava, ainda, que Dov poderia enviar aqueles que
quisessem retornar para o gueto e Gedale convidava-o enderegar alguns homens para uma
operagao de emboscada aos alemides — no Iéxico do front, uma cagada —, pois eles iriam
perseguir os cagadores de humanos, ou seja, os alemaes que utilizavam o discurso de cagar
judeus.

Nesse contexto, o grupo de Gedale ¢ descrito como referéncia de combate: “O bando a
que Gedale pertencia no momento era forte ¢ bem organizado, composto em boa parte de
voluntarios do inverno de 1941, isto ¢, da elite da resisténcia soviética” (LEVI, 1999, p. 75).
No entendimento dele a participacdo judaica nessa operacao de eliminar os alemaes era uma
oportunidade de interacdo com as outras tropas, que poderia ser recompensada, sobretudo, no
que tange ao apoio de suprimentos, como armamentos, muni¢des, alimentagdo e remédios.

Ainda em Novoselki, no acampamento em que funcionava a Republica, o grupo
comandado por Adam e Dov sofreu um forte ataque das tropas alemas, as quais contavam com
homens muito bem armados e com tanques blindados, proprios para a guerra. Logo, houve um
massacre do qual restaram apenas dez sobreviventes, entre eles, Dov, Mendel, Leonid, Line,
Pavel, Sissl, e mais quatro dos homens de Ozarici. Apds essa tragédia, Dov e os sobreviventes
decidiram juntar-se ao grupo de Gedale, porém ndo sabiam mais a localizagdo dele naquelas
regides. Conseguiram informacdes por meio de um guarda florestal, personagem Oleg, que
informou que o préprio lider enviou mensagem acerca da localizagao do grupo da resisténcia e
recomendacdes necessarias sobre a circulagdo de tropas inimigas na regido. Segundo o guarda,
o agrupamento de Gedale estava em Turov, a cerca de setenta quildmetros a oeste.

Ja em Turov, os dez sobreviventes se integraram ao grupo da resisténcia, porém nao
encontram Gedale, porque ele havia partido em outras missdes, portanto, ficaram sob o
comando de Ulybin. Nos primeiros dias de convivéncia nesse novo acampamento, Mendel
estabeleceu um didlogo com Piotr, no qual perguntou por Gedale, mas obteve resposta de cunho
depreciativo, no sentido de uma possivel reproducdo dos esteredtipos construidos sobre a
identidade dos judeus, resposta que trazemos novamente por sua importancia: “‘[...] Esse
Gedale atirava quase tdo bem quanto eu, ndo sei quem tinha lhe ensinado; mas fazia poesias, €
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carregava sempre um violino.”” (LEVI, 1999, p. 93). Os esteredtipos reforcam a visao
distorcida, no discurso do militar russo, acerca de um cidadao ser judeu e estar impedido de

alcancgar exceléncia na fungao de atirador.
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No decorrer da interlocucao entre Piotr ¢ Mendel, Piotr tece comentarios sobre o
comportamento de Gedale no grupo da resisténcia, alegando que ele sempre se posicionava,
dava sugestoes, mas nao se entendia muito bem com Ulybin, chefe do agrupamento. Mendel
quis saber mais sobre o destino dele e indagou: “‘Afinal, o que houve entre Gedale e o
comandante?’” (LEVI, 1999, p. 94). Piotr explicou que, no inicio do inverno, houve um
desentendimento entre os dois, porque Gedale almejava andar pelos bosques e pantanos para
acolher e mobilizar os judeus da resisténcia, ja o comandante Ulybin nao aceitava, pois defendia
que estava cumprindo as ordens de Moscou, as quais, segundo o comandante, determinavam
que os integrantes da resisténcia judaica poderiam ser acolhidos nos destacamentos russos, mas
deveriam ficar separados do restante da tropa. Tal rompimento ocorreu a partir da iniciativa de
Gedale em escrever uma carta e enviar para Novoselki, sem a autorizagdo do comandante.

O militar esclarece que ndo sabe o conteudo da carta, todavia, afirma que Ulybin ficou

furioso:

“[...] podiam-se ouvir seus gritos pelo acampamento inteiro, e dava socos na
mesa.”

“O que ele gritava?”

“Néo entendi bem”, respondeu Pior, enrubescendo.

“O que ele gritava?”, insistiu Mendel.

“Gritava que ndo queria mais ouvir falar de poetas em seu destacamento.”
“Naéo tera dito exatamente ‘poetas’”, disse Mendel.

“Sim. Nao disse ‘poetas’.” Piotr se calou por um instante, depois acrescentou:
“Mas diga-me: ¢ verdade que foram vocés que crucificaram Jesus?”. (LEVI,
1999, p. 94).

A redagdo dessa carta evidencia a escrita tanto como uma forma de comunicagao e de
dentincia como uma das estratégias de resisténcia, ja que o comandante ¢ descrito como detentor
do poder, autoritario, preconceituoso e demonstra ter relutdncia para com os combatentes
judeus. Nao sabemos o contetido da carta, mas, como Ulybin foi afetado ao ponto de brigar,
certamente seria algo importante e necessario para os grupos da resisténcia.

Quanto as medidas autoritarias do comandante Ulybin, verificamos que sdo
potencializadas na passagem em que o grupo estava em um periodo de inatividades e Fedja foi
liberado para comemorar o aniversario de dezessete anos com a familia e amigos, por morar
proximo do acampamento, mais especificamente na aldeia de Turov. Esse jovem se ausentou
cerca de trés dias, Ulybin considerou-o como desertor e enviou dois homens para captura-lo,
mas Fedja se encontrava em casa e ndo tinha conhecimento do rigor da norma.

Ele retornou com os colegas para o acampamento e declarou que, como estava em um

periodo de inatividade, ndo tinha noc¢do de que sua auséncia fosse tdo grave. Sobre as
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comemoracdes do aniversario, falou que havia bebido muito com outros rapazes e comentou
acerca do acampamento e sobre a operacao de sabotagem que planejava interceptar mercadorias
lancadas por via aérea pelos alemaes. De imediato, Ulybin ordenou, arbitrariamente, a prisao

do jovem soldado, que deveria ser trancafiado no depdsito de lenha. Determinou para

Zachar levar o rancho e o ché para ele, mas ao amanhecer todos viram Zachar
voltando descalgo ao deposito e ouviram o tiro de pistola. Coube a Sissl ¢ a
Line despir o corpo do rapaz para recuperar as roupas ¢ as botas; coube a Pavel
e a Leonid abrir a cova no terreno encharcado da agua do degelo. (LEVI, 1999,
p. 115).

Essa passagem remete-nos ao processo de degradacdo humana, porque o comandante
da resisténcia aplica, assim como o comando da SS, a extrema violéncia contra um soldado da
resisténcia que, além de ser preso em um deposito, foi executado com um tiro de pistola por um
companheiro de farda, o personagem Zachar. No contexto, cumpre ordens do chefe, como os
demais que tiveram o trabalho de cavar uma vala e enterrar o corpo do companheiro. Era
comum, no cotidiano dos Lagers, os SS nomearem alguns prisioneiros para a funcao de chefe
ou responsaveis por manter a disciplina nos alojamentos da prisao, os chamados “Kapos™; esses
cumpriam ordens e reproduziam a violéncia, por exemplo, escolhendo os colegas que iriam
para camara de gas. Nesse sentido, Todorov (2017) expde que, de tanto submeter a si mesmo e

cumprir normas do sistema, o individuo acaba se transformando em uma engrenagem de uma

maquina. Para o autor, isso ocorre de forma desatenta ou mecanica:

[...] abandona-se também a condi¢do humana. Entretanto, h4 um caso
particular de instrumentalizacdo e de despersonalizacdo que merece que lhe
reservemos um lugar em separado. E aquele em que continuo a ser o fim da
acdo, e em que somente outrem ¢ transformado em meio (TODOROV, 2017,
p. 291).

A essa arbitrariedade apenas Mendel tece criticas e demonstra resisténcia as ordens do
comandante, pois, ao se deparar com as acgdes autoritarias de Ulybin e perceber que o
comandante cotidianamente se isolava em sua sala para o consumo de bebida alcoolica, passa
a questiona-lo. Sobretudo apods a execucao do jovem soldado, Mendel ignora as ordens do
comandante.

Ainda em relacdo as acdes autoritdrias de Ulybin, observamos o emprego dos
mecanismos de poder advindos tanto do biopoder quanto da biopolitica, teorizados por Michel

Foucault (2008b) e também abordados por Giorgio Agamben (2015). De acordo com Foucault

(2008Db), a sociedade moderna herda os tracos politicos da Era Classica, especificamente do
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regime politico Absolutismo, em que o Rei era o tnico detentor do poder, do chamado poder
soberano, em que um unico governante decidia sobre a vida das pessoas.
Agamben (2015) explica que Foucault define a diferenca entre o biopoder moderno e o

poder soberano do antigo Estado territorial mediante o cruzamento de duas formulas simétricas:

Fazer morrer e deixar viver constitui a marca predominante do poder
soberano, que se exerce, sobretudo, com o direito de matar; fazer viver e
deixar morrer ¢ a marca do biopoder, transformando a estatizacdo do
bioldgico e do cuidado com a vida no proprio objeto primério (AGAMBEN,
2015, p. 155).

Nesse viés, o descuido do jovem soldado com as normas da corporagdo é motivo para
uma puni¢do agressiva, tanto para o militar como para o restante do regimento da resisténcia,
uma prisdo dentro do proprio acampamento. Tal agressdo torna-se ainda mais potencializada
com interrup¢do da vida do soldado, visto que o comandante Ulybin determina para outro
militar executar o prisioneiro com um tiro de pistola. Compreendemos que o comandante aplica
regras, normas ¢ ideologias impostas pelas politicas do totalitarismo, as quais ecoam os reflexos
das leis impostas pelo poder soberano, posto que Ulybin pune o soldado Fedja por indisciplina
e, posteriormente, decide silencid-lo com a retirada da vida.

O restante do grupo também ¢ atingido, diretamente, por essas agdes autoritarias, pois,
além de perder um companheiro, tem que cavar uma vala para enterra-lo, como ja
mencionamos. Os membros convivem com essa ameaga € a tortura psicologica, e tém que
aprender a lidar com as regras e as normas impostas pelo comandante para sobreviver, mesmo
estando na luta contra os alemaes.

Entao, Levi (1999) nos mostra que essa perda da condicdo humana também ocorre
dentro das corporagdes militares. Consoante Foucault (1988), as instituicdes militares, como o
Exército, além de comporem o corpo politico do Estado, também aplicam a politica de controle
dos corpos no regimento interno, sobretudo o poder disciplinar, para obterem o controle a
sujeicdao dos corpos: “Do lado da disciplina as institui¢des como o Exército ou a escola; as
reflexdes sobre a tatica, a aprendizagem, a educacao e sobre a ordem das sociedades; elas vao
das andlises propriamente militares [...]” (FOUCAULT, 1988, p. 131). E a ideologia militar
funciona, segundo o autor, tanto como doutrina da aprendizagem quanto reguladora do corpo
social.

O grupo de Ulybin se preparava para partir, visto que ja havia recebido ordens para
deixar o acampamento de Turov e a personagem Polina — cuja atuag¢@o feminina retomaremos

no proximo capitulo — trouxera informagdes de um possivel ataque coordenado naquela regiao
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pelas tropas nazistas e aliados. Porém, no meio da noite, chegou ao acampamento o grupo de

judeus hebraicos comandado por Gedale. O narrador conta que:

Por fim chegou o grosso do bando, cerca de trinta homens e mulheres,
armados e desarmados, cansados, esfarrapados e afoitos. No meio deles havia
um homem de nariz aquilino e rosto bronzeado: trazia a tiracolo uma
parabélum e um violino. Na retaguarda vinha Dov. Mendel disse para si
mesmo: “Bendito seja aquele que ressuscita os mortos”. (LEVI, 1999, p. 125).

Esse excerto descreve o estado fisico dos integrantes da patrulha judaica como cansados,
sujos e esfarrapados, mas ousados e de cabeca erguida, e traz a descricdo de Gedale como um
homem alto, de nariz curvado como uma aguia e rosto bronzeado. Além disso, uma das
principais marcas desse lider judaico era sempre ter a tiracolo uma metralhadora parabélum e
um violino. Por causa da chegada da patrulha judaica e diante da ameaca de ataque alemao, de
acordo com o narrador, houve um tumulto; todos queriam fazer perguntas, mas sem sucesso:
“Por fim, prevaleceram as vozes de Ulybin e do homem alto, que era Gedale. Que todos se
calassem e aguardassem as ordens. Ulybin e Gedale se retiraram para a saleta do comando”
(LEVI, 1999, p. 126).

Gedale trouxe informagdes importantes sobre o possivel cerco das tropas alemas na
regido de Turov, pois ndo era verdade que os alemdes que atuavam naquela regido almejavam
uma grande busca com o apoio da artilharia pesada. O grupo gedalista capturou um soldado
alemao e o interrogou, o qual contou que havia poucos alemaes na regido, porque grande parte
da tropa foi deslocada para apoio ao front. Tal prisioneiro confirmou “que o ponto mais fragil
do cerco devia ser justamente onde pensava Ulybin: a sudoeste, ao longo do Stviga” (LEVI,
1999, p. 128).

Ap6s a reunido dos lideres, Ulybin fez uma breve fala para esclarecer que as
informagdes recebidas do comando coincidiam bastante com as investigagdes e explicagdes
apresentadas por Gedale. Ele comentou acerca das tropas alemas vindo da fronteira polonesa,

mas, em termos de forca, elas ja estavam bastante enfraquecidas:

as melhores tropas sdo mandadas para o front, € quando voltam ndo sdo mais
as melhores tropas. Os italianos e os hiingaros os abandonaram; nido confiam
mais nos eslovacos nem nos poloneses brancos. Tentam cercar estes pantanos
e estreitar o cerco pouco a pouco; o ponto mais alto do anel fica no sul, na
direcdo de Recitsa e da fronteira ucraniana, (LEVI, 1999, p. 131).

O plano era seguirem juntos até ultrapassar esse ponto geografico no terreno, depois
cada grupo deveria seguir separadamente, ja que, assim, ndo chamaria atencdo. Ulybin

enfatizou, ainda, que o grupo comandando por Gedale teve o reconhecimento e o apoio de
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Moscou, no que tange a liberdade para agir. E propds que os judeus que estavam sob seu
comando poderiam escolher seguir com ele, forgar o cerco e comboiar para o leste, com o intuito
de alcangar o front, ou seguir com os gedalistas.

Gedale também fez um discurso de intervengao: “‘Nos temos outras ordens. Nao temos
pressa de voltar para casa. Se passarmos, seguiremos para oeste, a fim de libertar prisioneiros,
perturbar as retaguardas alemas e acertar as contas. Quem quiser vir conosco, fique deste lado.
[...]”” (LEVI, 1999, p. 131). E observamos que esse grupo representa muitos dos judeus que
decidiram lutar para sobreviver, fugir para algum lugar seguro, defender suas vidas, preservar
a dignidade humana, batalhar pelas vidas dos demais trancafiados nos cativeiros nazistas,
porque também tinham como alvo libertar prisioneiros, independentemente de serem de origem
judaica. Gedale manifesta um desejo de vinganga, pois os integrantes do seu grupo acreditam
em um possivel acerto de contas, ou seja, trata-se de uma revolta armada visando uma luta justa,
apesar de o inimigo covardemente agir ancorado em uma poténcia bélica.

Em relagdo a possibilidade de os judeus escolherem qual grupo deveriam seguir, de
imediato, Mendel, Sissl, Line e Leonid se posicionaram com Gedale, ja Pavel foi cogitado para
seguir com Ulybin, porque dominava o idioma alemao e, assim, poderia continuar ajudando o
grupo da resisténcia russa. Todavia, manifestou desejo de seguir com Gedale e exigiu levar seu
cavalo. Ulybin concordou com os posicionamentos em geral, mas, quando observou que o Piotr

estava do lado dos gedalistas, exteriorizou sua ideologia autoritaria e ameacou o combatente:

“E vocé, o que tem a ver com eles? O que lhe deu na cabeca? O que faz, voceé,
desse lado?”

“Todos vém de longe”, respondeu Piotr, “nenhum deles conhece direito a
regido. Depois de meia hora de estrada estariam todos afogados.”

“Conversa fiada. Nenhum deles o chamou como guia. Podem se virar muito
bem sozinhos. Veja bem o que faz: com certeza ndo quer acabar como Fedja.”
“Ele me chamou como guia”, disse Piotr, apontando Dov, mas deu para ver
que estava inventando”. Depois acrescentou: “... ¢ ndo é uma desergdo,
companheiro comandante. Este ¢ um bando e aquele é outro”. Todavia,
enquanto falava, deixou o grupo de Gedale e retornou para o lado de Ulybin,
com a expressdao de um menino a quem puseram de castigo. (LEVI, 1999, p.
132).

Em seu discurso, o comandante Ulybin demonstra preconceito e resisténcia aos judeus.
Questiona o posicionamento do personagem Piotr, que inicialmente foi voluntario em seguir
com os gedalistas, cobrando-lhe uma explicagdao — “o que voc€ tem a ver com eles?” — e, mesmo
sabendo das dificuldades para progressao no terreno, ele assegura que “[p]odem se virar muito
bem sozinhos”, isto €, ndo ha o desejo de unido mutua a fim de derrotar o inimigo. Notamos,

igualmente, que tal ameacga ¢ potencializada ao mencionar o fim de Fedja (o jovem militar que
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foi liberado por Ulybin durante um periodo de inatividade para comemorar o aniversario junto
com a familia, mas se ausentou cerca de trés dias, fato considerado pelo comandante como
desercao), o qual foi condenado primeiramente a prisao e posteriormente a execugao com um
tiro de pistola. E, por mais que Piotr tentasse se justificar, por medo, retornou para o grupo de
Ulybin.

Nessa perspectiva, pensamos no processo de desumanizagdo, que abrange tanto os
prisioneiros quanto os carrascos dentro das corporagdes militares, respectivamente,
subordinados e superiores. Nesse sentido, Todorov assinala que “[a] despersonalizagcdo pode
atingir tanto a si mesmo quanto a outrem. De tanto considerar o outro como simples elemento
de um projeto que o transcende, acaba-se por esquecer-se que ele ¢ humano” (2017, p. 291). E
a despersonalizacdo pode ser vista como reflexo das ideologias impostas pelas instituigdes
militares, pois o opressor também se torna vitima dela.

Por essa oOtica, o personagem Ulybin, na condi¢cdo de chefe do agrupamento da
resisténcia russa, age autoritariamente de maneira a oprimir os subordinados, em um contexto
de gozo do poder, como o teorizado por Todorov: “¢ o poder de uma pessoa sobre a outra, € 0
g0z0 que a primeira tira do proprio exercicio desse poder (podendo também lhe servir de objeto
os animais humanizados, como o cdo ou o cavalo” (2017, p. 292). O autor explica que, nesse
caso, o importante € que o agredido sinta uma dependéncia do agressor, € ndo que o ofendido
viva uma experiéncia de gozo ou sofrimento, desde que o opressor/carrasco seja o proprio
responsavel.

Ap6s tais divergéncias, os dois grupos seguiram juntos ao longo da noite e s6 pararam
ao amanhecer para descansar, em uma espécie de barracao abandonado, situado na fronteira
polonesa. Os homens que ficaram em pontos estratégicos de sentinelas observaram durante o
dia a presenga de uma patrulha alema que passava por aquelas estradas. Segundo o narrador,

nessa outra noite seguiram destinos diferentes:

[...] e, num brejo, os dois bandos se separam; Ulybin e os seus dobraram a
esquerda, para entrar de novo em territorio soviético, e o grupo de Gedale
tomou o rumo de Recitsa através de campos ndo cultivados. Gedale os
tranquilizou: “O pior ja passou. Mais uma noite de caminhada e estaremos
fora” (LEVI, 1999, p. 133).

Essa passagem, entdo, marca a saida do bando comandado por Ulybin de cena, visto que
nao ha mais a¢do desse grupo na narrativa, apenas se menciona o nome do comandante Ulybin.

J& Gedale e os seus continuaram avante, com o objetivo de libertar prisioneiros dos Lagers.
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Dentro do grupo de Gedale, aparecem outras vozes, outras narrativas testemunhais sobre
caminhos tortuosos por que passaram muitos judeus, como a histdria pessoal do personagem
Jozek, o qual € apresentado para o leitor como um auxiliar de Gedale. Ele tece um breve relato
acerca da batalha vitoriosa dos gedalistas em Liuban, onde eles tomaram do inimigo duas vacas
e seguiram destino conduzindo-as, a fim de, posteriormente, trocéa-las por alimentos: “‘porque
na guerra € preciso pensar também nas mercadorias’ (LEVI, 1999, p. 133).

De acordo com o narrador, Jozek era um judeu de nacionalidade polonesa, de Bialystok,
e um falsério profissional. Na primeira oportunidade, ele descreve sua historia para Mendel:
“E um bom oficio, mas nada facil. Comecei quando era jovem, em 1928: era aprendiz de
litografia e falsificava selos. [...] Em 1937, comecei com os documentos, era 6timo nos
passaportes. [...]” (LEVI, 1999, p. 133). Através desse personagem, a nosso ver, Levi faz uma
representacdo dos vdarios judeus que conseguiram se salvar por meio da fuga com documentos
falsos, pois foi necessario esse trabalho de falsificacdo dos documentos pessoais para muitas
familias judaicas que deixaram suas cidades, seus estados e seu pais, bem como para aquelas
que conseguiram permanecer, mas com outras identidades.

Jozek conta que, com o avango da guerra, em 1941, chegaram em sua cidade os russos,
seguidos dos alemaes, e entdo ele teve que se esconder. Afirma que vivia bem, porque aumentou
a demanda principalmente de reproducao de identidade para os judeus; todavia, devido ao baixo
valor das tarifas cobradas, um concorrente o denunciou e acabou preso: “‘[...] Fiquei trés
semanas na cadeia; claro que meus documentos pessoais eram falsos, constava que eu era
cristdo fazia duas geragdes, mas me despiram, perceberam que eu era judeu e me mandaram
para o Lager, em Sachsenhausen, para quebrar pedras.”” (LEVI, 1999, p. 134). Assim, notamos
que o personagem Jozek, tal como Leonid, ¢ um ex-prisioneiro, um sobrevivente do Lager
nazista.

Em decorréncia, hd& uma manifestagdo do desejo de narrar suas experiéncias e,
inicialmente, ele reflete: “‘O mundo ¢ estranho’, continuou Jézek. ‘Um judeu morre, mas um
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judeu falsario se salva [...]”” (LEVI, 1999, p. 134). Verificamos que, embora seja uma narrativa
de cunho ficcional, o autor, como ex-prisioneiro e sobrevivente do Holocausto, promove uma
representacdo da experiéncia concentracionaria, visto que se tratam dos varios prisioneiros que,
devido a sua qualificagdo profissional, foram selecionados pelos SS para o trabalho especifico
de interesse do comando alemdo, nos diversos laboratorios existentes nos Campos de

Concentragao nazistas. Detalha o sobrevivente:



81

“[...] No final de 42, colaram um aviso no Lager: os alemies procuravam
tipografos e litografos. Apresentei-me e me mandaram para uma pequena
cabana no fundo do Lager onde eu imaginava estar sonhando. Havia um
laboratério muito mais bem equipado que o meu, € um grupo de prisioneiros
poloneses, tchecos, alemaes e judeus que fabricavam dolares e libras esterlinas
falsas, além de documentos para agentes de espionagem. Sem me vangloriar,
era o melhor, e os trabalhos delicados eram entregues a mim; mas logo
compreendi que a situag@o era arriscada, estava claro que dali nenhum de nés
sairia vivo. Dediquei-me entdo a juntar ouro, que nos Lagers jamais falta, para
fabricar uma ordem de transferéncia para mim.” (LEVI, 1999, p. 134).

Ele ¢ interpelado por Mendel, que questiona por que nao fabricaria uma ordem de

libertagdo, ao invés de uma de transferéncia, ao que Jozek responde enfaticamente:

“Vé-se que vocé ndo sabe o que € um Lager. Jamais um judeu foi libertado;
especialmente um judeu da minha espécie. Fiz uma ordem de transferéncia
para o Lager de Brest-Litovsk, porque para um polonés ¢ melhor fugir na
Pol6nia: uma ordem perfeitamente legal, com papel das ss, com carimbos ¢
assinaturas, em nome de Jozef Treistman, numero 67703, Funktionshéftling,
prisioneiro-funciondrio. Corria grande risco, mas ndo ter escolha ¢ uma
escolha. [...]” (LEVI, 1999, p. 134-135).

A ordem de transferéncia foi cumprida, pois embarcou em um trem escoltado por dois
militares veteranos da Territorial. Ao longo da viagem, corrompeu os dois com o ouro coletado
no Lager e fugiu. Apo6s duas semanas vagando na ilegalidade, encontrou Gedale, que o acolheu
para a luta da resisténcia. O relato anterior, apesar do teor ficcional, pode ser interpretado como
de cunho memorialistico e testemunhal, uma vez que Jozek narra suas experiéncias da vida
cotidiana do Lager.

Seligmann-Silva (2003a, p. 51) entende que os relatos da experiéncia concentracionaria
de Primo Levi combinam perplexidade e necessidade de fala. O pesquisador esclarece que o
reencontro com o que foi vivido pode trazer a repeti¢cao da dor vivenciada e assinala que o dar
testemunho consiste em relatar a proximidade da morte e se vincula &8 memoria daqueles que
nao sobreviveram. Segundo ele, para o sobrevivente, o testemunho funciona como uma espécie
de religamento com o mundo extracampo, como vimos acentuando.

O sobrevivente narra ndo somente para livrar-se de sua dor e tentar curar suas feridas,
mas também em nome da memoria daqueles que ndo retornaram ou que de algum modo foram
silenciados, narra em nome da memoria coletiva. Maurice Halbwachs (2003), em seus estudos
acerca da memoria individual e da memdria coletiva, formula a nogdo de grupos, os quais sao
portadores de quadros sociais que compdem a memoria. Ela nunca ¢é totalmente individual,
porque nossas lembrangas sdo construidas, ou reconstruidas, socialmente.

Halbwachs (2003, p. 102) explica que
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[a] memdria coletiva se distingue da historia sob pelo menos dois aspectos.
Ela ¢ uma corrente de pensamento continuo, de uma continuidade que nada
tem de artificial, pois ndo retém do passado sendo o que ainda estd vivo ou é
capaz de viver na consciéncia do grupo que a mantém.

Essa citagdo permite-nos pensar na importdncia da narrativa testemunhal dos
sobreviventes do Holocausto. O exercicio de reconstru¢do de suas lembrancas, de suas
memorias, da experiéncia concentracionaria, além de denunciar a barbarie, contribui
diretamente para a liberta¢ao interior, conforme testemunhou Primo Levi. Mantém ativas as
memorias de todos aqueles diferentes grupos sociais perseguidos, ao longo do conflito bélico,
pelas sucessivas ac¢des autoritarias de Adolf Hitler, os quais foram evaporados pelas chaminés,
virando cinzas, ou acabaram de alguma forma no fundo do poco.

Por essa chave de leitura, o personagem Jozek, na condicdo de sobrevivente, sente
necessidade de narrar suas vivéncias, e muitos dos companheiros do grupo formavam uma roda
em volta dele para escutar suas experiéncias, memorias e testemunhos. Entre outras lembrangas,
de acordo com o narrador em terceira pessoa, os integrantes do grupo queriam apreciar essas
narrativas, e, mesmo que j& fossem histdrias repetidas, muitos gedalistas gostavam de ouvi-las
novamente. Jeanne Marie Gagnebin (2014a, p. 98) afirma que “até hoje o nome de ‘Auschwitz’,
simbolo da Shoah, continua sendo o emblema daquilo que ndo pode, ndo deve ser esquecido:
daquilo que nos impde um dever da memoria”. A autora elucida que os sobreviventes que
regressaram nao totalmente emudecidos “ndo conseguiam esquecer-se nem que o desejassem”
(GAGNEBIN, 2014a, p. 99), pois, assim como o sobrevivente convive com a necessidade de
narrar, também ha a incapacidade de esquecer, bem como a insisténcia na repetigao.

Apbs o grupo de gedalistas atravessar o cerco na regido de Turov, mais especificamente
a zona de risco em que os alemaes almejavam surpreendé-los, Gedale fez uma pausa para todos
descansarem, e se abrigaram no paiol de uma fazenda abandonada. Gedale aproveitou para
ouvir todos os recém-chegados ao grupo e desejar boas-vindas. Ele quis saber a historia de cada
um, admirava as virtudes e ignorava as fraquezas, todavia, para cada combatente, sugeriu algo
referente a dor ou as qualidades. Por exemplo: ao ouvir Leonid, Gedale destacou de forma
positiva o fator idade e suas feridas como uma doenga que passa rapido, mas o aconselhou a
tomar cuidado. Em relacio a Mendel, apds escutar com atencao seu relato, realcou sua
prudéncia que, além de algo positivo, era muito importante para o grupo gedalista. Quanto as

feridas, sutilmente sugeriu apagar da memoria. Gedale afirmou que:

“[...] E também temos pouca memoria, exceto para uma coisa”.
“O qué?”, perguntou Mendel.
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Gedale aproximou solenemente o indicador do nariz:

“‘Lembre-se do que lhe fez Amalec no caminho, depois que tinham deixado
o Egito. Assaltou-o enquanto vocé estava na estrada, matou todos os fracos,
os doentes e os cansados que estavam na retaguarda; ele nao teve temor de
Deus. Por isso, quando o seu Deus der a vocé descanso de seus inimigos, de
Amalec vocé deve apagar até a memoria: nao esqueca.’ Ai estd, isso nds nao
esquecemos. Citei de memoria, mas desta vez ndo sem proposito.” (LEVI,
1999, p. 137).

Tal passagem permite-nos considerar o desvencilhamento das memdorias vividas como
uma estratégia de resisténcia, ainda que o sujeito esteja em situagdo-limite, para sobreviver,
combater o inimigo, ultrapassar os obstaculos, ndo se entregar, ndo ir para o fundo do pogo. Por
esse viés, hd pontos de interlocugdo com o relato testemunhal de Levi (1988), pois o autor expde

que em suas experiéncias concentracionarias foi preciso apagar as lembrangas da memdria:

Aqui estou, entdo: no fundo do poco. Quando a necessidade aperta, aprende-
se em breve a apagar da nossa mente o passado e o futuro. Quinze dias depois
da chegada, ja tenho a fome regulamentar, essa fome cronica que os homens
livres desconhecem; que faz sonhar, a noite; que fica dentro de cada fragmento
de nossos corpos (LEVI, 1988, p. 48, grifo nosso).

Esse testemunho sugere que apagar o passado da memoria e nao refletir sobre o futuro
caracteriza um processo de resisténcia, para conseguir aguentar as dificuldades do momento ¢
sobreviver. Além do mais, se partirmos da compreensdo de que as memorias contribuem para
a constituicdo de identidade, pode haver uma situacdo que leva ao esvaziamento do sujeito.
Nesse sentido, as orientacdes de Gedale nao somente para Mendel, mas adotadas pelo grupo
gedalista de “ndo ter memoria”, vao ao encontro do testemunho de Levi (1988, p. 48): “aprende-
se em breve a apagar da nossa mente o passado e o futuro”, em momentos de necessidade.

Na parada seguinte, o grupo de Gedale acampou as margens do rio Gorin. Jozek se
deslocou até a cidadezinha Recitsa, proxima da fronteira ucraniana, para vender ou trocar as
duas vacas em alimentos. Ele retornou com alimento para duas semanas, incluindo carne e
bebida alcodlica — um barrilzinho de vodca polonesa. Enquanto os homens e as mulheres
montavam algumas barracas, Gedale aproveitava, sempre, para tocar violino. Nesse contexto,
emerge para o leitor a personagem Bella que, entre outras mulheres, parece ser mais proxima
de Gedale: “considerava-se a sua mulher legitima e definitiva, e Gedale parecia ter opinido
diferente ou entdo ndo se preocupava em definir a situacdo” (LEVI, 1999, p. 139). Essa
personagem exerce, no decorrer da narrativa, o papel de companheira dele e exige, nos
acampamentos, ajuda e atencdo do companheiro, mas Gedale se dedicava, mesmo nas horas

vagas, a cang¢ao € ao violino.
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Na manha seguinte, os gedalistas foram surpreendidos pela chegada de Piotr, membro
da resisténcia Russia, o qual ndo aguentou o autoritarismo e o sistema opressivo de Ulybin, e
se desentendeu com ele. Gedale o acolheu naturalmente, mas ele se explicou: “‘Companheiro
comandante’, disse Piotr, ‘s6 tenho o revdlver, a parabélum deixei para o pessoal de Ulybin
[...] mas briguei com Ulybin. Era duro demais, ndo s6 comigo, mas com todos. E certa noite
tivemos uma discussdo séria... uma discussdo politica.”” (LEVI, 1999, p. 139). Gedale fez
alguns questionamentos no sentido de Ulybin mandar busca-lo, todavia Piotr assegurou que foi

(113

o proprio comandante que o determinou procurar outro rumo: “‘[...] Foi ele quem me disse para
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vir encontra-los.”” (LEVI, 1999, p. 139). Além disso, confirmou que ndo estava na condic¢ao de
desertor, pois optou por combater com os gedalistas.

Como de costume, apds algumas vitorias ou a progressao no terreno com sucesso, 0s
gedalistas, nos acampamentos, aproveitavam o tempo para pequenas comemoragdes, visando
manifestar a resisténcia e, de alguma forma, ultrapassar as barreiras do ambiente-limite. Assim
sendo, no acampamento de Gedale houve uma festa, e o narrador apontou para trés possiveis
motivos das comemoragdes: por ter ultrapassado a zona de perigo, pela chegada da primavera,
pela vinda do companheiro Piotr, que contagiou a todos, e pela venda das duas vacas,
conseguindo suprimento para duas semanas e um barril de vodca. Geralmente, acendia-se uma
fogueira e todos se sentavam ao redor dela; depois, estrategicamente, apagava-se o fogo e
sentiam somente o calor das brasas, a fim de aquecer os animos.

Reiteramos que, nesses momentos de descanso e de recreagdo dos integrantes do grupo
da resisténcia judaica, os personagens dessa fic¢do utilizavam como estratégia de resisténcia e
sobrevivéncia a troca de conhecimentos por meio de dons artisticos € da linguagem verbal,
conforme formulou Benjamin (1994) sobre a experiéncia dos narradores. Os soldados da
resisténcia judaica contavam suas experiéncias individuais, demostravam suas habilidades da
arte de contar historias, de declamar poesia e se divertiam ao som do famoso violino de Gedale
e das diferentes vozes que vivenciavam a melodia das cangdes referentes a cultura dos povos
judaicos.

Desse modo, nessa representacdo ficcional, Levi estabelece um sutil didlogo com os
postulados de Benjamin, sobretudo sobre a arte de narrar, a experiéncia do narrador, o contador
de historias. Gagnebin (2013, p. 57), estudiosa de Walter Benjamin, explica que “as historias
do narrador tradicional ndo sdo simplesmente ouvidas ou lidas, porém escutadas e seguidas;
elas acarretam uma verdadeira formacao (Bildung), vélida para todos os individuos de uma

mesma coletividade”.



85

O grupo gedalista vivencia essa troca de experiéncias por intermédio das historias, da
habilidade pratica e cultural do narrador tradicional em transmitir experiéncias, ainda que,
consoante Benjamin (1994), com o advento do Primeiro Conflito Bélico Mundial, entrou em
decadéncia, visto que os sobreviventes voltaram emudecidos € empobrecidos em experiéncias
comunicaveis, porque a guerra s6 provoca destruicdo e gera pobreza em todos os sentidos.
Outro fator que, segundo o autor, corrobora a morte da narrativa sdo as mudangas politicas e
culturais, principalmente com o advento da modernidade, com o processo de industrializagao,
a pés-modernidade e a forte predominancia politica em prol do capitalismo.

Além do personagem Gedale — musico, violinista e compositor de poesia — vemos que
o grupo tinha outros judeus com habilidades artisticas, como Pavel, Mottel, o Corta-Goelas, e
Dov, que narrava historias, tinha conhecimento de artes marciais e habilidade com langamento
de facas. Com a plateia ao redor da fogueira, Pavel foi o primeiro a se apresentar: por meio da
improvisagdo, pegou um pedago de carvao da propria fogueira, fez um bigodinho modelo Hitler,
organizou uma mecha de cabelo molhado sobre a testa e adotou o gesto do brago esticado a
altura dos olhos. Primeiramente, cumprimentou o publico em alemao e proferiu um discurso
aos soldados alemaes, alcancando um efeito verossimil “‘chamando-os sucessivamente de herdis
da grande Alemanha, filhos da puta, cies celestes, defensores do nosso sangue e do nosso solo,
e olhos do cu. Sua colera se tornava cada vez mais veemente” (LEVI, 1999, p. 140) e, de acordo
com o narrador, todos riam, aplaudiam e pediam bis.

No decorrer da apresentacdo, Pavel apropriou-se dos delirios de Hitler e pronunciou em
iidiche uma passagem que, no discurso do Fiihrer®, incitava “alguém a massacrar um outro, nao
se entendia se os alemdes a massacrar os judeus ou vice-versa” (LEVIL, p. 1999, p. 140). Tal
improvisagdo possibilitou a Pavel narrar um pouco de sua experiéncia artistica antes do
contexto bélico; “[a]plaudiram-no freneticamente, pediram bis, e Pavel, com dignidade, em vez
de repetir o seu nimero (que, explicou, tinha sido aprovado em 1937 num cabaré de Varsovia),
cantou ‘O sole mio’, numa lingua que ninguém compreendia e que ele assegurava ser italiano”
(LEVI, 1999, p. 140-141). O personagem Pavel carrega, entdo, alguns dos tracos da
representacdo que Levi faz dos judeus artistas que, entre os milhdes de judeus mortos, foram
eliminados pelas tropas nazistas e seus aliados. Igualmente, tais narrativas, em momentos de
confraternizacao pelas vitorias, pela luta, pela vida, pela unido do grupo e em especial pela

sobrevivéncia, constituem uma estratégia de resisténcia.

8 O Hitler era também chamado de Fiihrer. Esse nome aparece em escritos literarios, historicos, jornalisticos, entre
outros.
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Em seguida, apresentou-se o personagem Mottel. Conhecido como Corta-Goelas,
também improvisou, pegou alguns ti¢des na fogueira e fez uma espécie de malabarismo
virando-os acima da cabeca e debaixo das pernas. O narrador tece uma breve explicacdo acerca
da vida de Mottel, pois, antes da guerra, ele trabalhava de agougueiro e desenvolveu algumas
habilidades. “Fora aprovado no exame prescrito, possuia a licenga e era considerado um
especialista na arte de manter o facdo afiado e de cortar com um s6 golpe a traquéia, o esofago
e as carotidas do animal” (LEVI, 1999, p. 141). Conta ainda que Mottel desviou sua vida para
o mundo da clandestinidade e utilizava-se do facao.

Pavel também fez uma breve explanacao sobre a cultura dos rabinos e assumiu o papel
de animador da noite, anunciando os proximos apresentadores: “‘E agora, com vocés, David
Yavor, o mais sabio entre nos, o mais antigo € o mais amado. Adiante, Dov, todos querem vé-
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lo e ouvi-lo’” (LEVI, 1999, p. 142). Dov ocupou a fun¢do de contador de histérias junto ao
grupo, por ser o mais velho, o mais experiente, ex-prisioneiro de guerra ¢ sobrevivente do
Campo de Concentragdo nazista e, além de suas experiéncias de cunho testemunhal sobre a
guerra, narrava as historias de sua aldeia na Sibéria sobre cagada de urso, sobre como fugiu do
Lager, entre outras experiéncias, e todos gostavam de ouvir. Mas, nessa noite de
comemoracgdes, ele se propds a demonstrar as habilidades nas artes marciais e no langamento
de facas.

Gedale, ao longo da noite, tocou suavemente uma canc¢ao encantadora, um tipo de hino
da resisténcia. Consoante o narrador, Mendel reconhecia em Gedale “a logica e a fantasia
temeraria dos talmudistas, a sensibilidade dos musicos e das criancgas, a forca comica dos
artistas de teatro ambulante, a vitalidade que se absorve da terra russa” (LEVI, 1999, p. 135).

Essas habilidades artisticas dos integrantes da patrulha judaica gedalista sdo, a nosso
ver, estratégias de resisténcia, posto que eles estdo inseridos em um ambiente hostil, em
constante confronto com as patrulhas inimigas, e vivenciando situagdes-limites, as quais estao
diretamente relacionadas a relatos testemunhais dos sobreviventes dos Campos de Exterminio.
Relatos feitos, igualmente, por outros escritores como arte de resisténcia, conforme asseguram

Silvia Lerner e Sonia Borges (2012, p. 87):

Os poemas, as cangoes, os desenhos que chegaram até nossos dias sempre nos
pareceram poder ser pensados como sinal de resisténcia dos prisioneiros
judeus para preservar seu nivel de sanidade e até de humanidade, beneficiando
também grande parte da populag@o dos guetos que deles usufruiram. Muitas
das cangdes eram levadas de memoria e cantadas pelos presos nos seus
transportes a outros guetos e campos, alcangcando um grande nimero de judeus
nos diferentes meios concentracionarios.
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Essa citagdo se refere a arte produzida pelos sobreviventes durante o Holocausto, a qual
¢ representada por diferentes meios artisticos: desenhos de criangas, poesias, cronicas, contos,
musicas, relatos testemunhais, entre outras expressoes. As autoras argumentam ainda que os
prisioneiros, diante da opressdo ao extremo, buscaram como forca de resisténcia e de
sobrevivéncia cantar durante os deslocamentos e vivéncias nos diferentes Campos de
Concentracdo nazistas.

Esse posicionamento vai ao encontro da narrativa de Levi (1999), porque o autor nos
mostra, por meio da ficgdo, a apropriagao da arte como estratégia de resisténcia, por exemplo:
nos improvisados acampamentos dos grupos de resisténcia, o personagem Gedale utilizava de
suas habilidades, como a arte musical para tocar violino e cantar de forma a encantar o restante
do grupo, além de compor poesia. Segundo o narrador, eles escutavam com admiracao o ritmo,

que era radiante, quase uma marcha:

Vocés nos reconhecem? Somos as ovelhas do gueto,
Tosadas durante mil anos, resignadas a ofensa.
Somos os alfaiates, os copistas e os cantores
Murchos a sombra da Cruz.
Agora aprendemos as trilhas da floresta,
Aprendemos a atirar, e acertamos no alvo.
Se ndo me defendo, quem me defenderd?
Se ndo for assim, como sera? E se ndo agora, quando?
Nossos irmaos subiram ao céu
Pelos caminhos de Sobibor ¢ de Treblinka,
Cavaram um tumulo nos ares.
S6 poucos de nds sobreviveram
Para honra de nosso povo submerso
Para a vinganca e o testemunho.
Se ndo me defendo, quem me defendera?
Se ndo for assim, como sera? E se ndo agora, quando?
Somos os filhos de Davi e os obstinados de Massada.
Cada um de nds carrega no bolso a pedra
Que arrebentou a testa de Golias.
Irméos, deixemos a Europa dos timulos:
Subamos juntos para a terra
Onde seremos homens entre os outros homens.
Se ndo me defendo, quem me defendera?
Se ndo for assim, como sera? E se ndo agora, quando? (LEVI, 1999, p.
144).

No inicio da cancdo, sao apresentados elementos para a recuperacao da identidade
esfacelada, desde o processo do antissemitismo até a potencializacdo das ofensas impostas pelo
regime nazifascista, durante a Segunda Guerra Mundial. Diante da degradagao sofrida, hd um
chamamento para a resisténcia: “Agora aprendemos as trilhas da floresta, / Aprendemos a atirar,

e acertamos no alvo. / Se nao me defendo, quem me defendera? / Se nao for assim, como sera?
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E se ndo agora, quando?” (LEVI, 1999, p. 144). A repeti¢ao desse refrio enfatiza a convocatoria
para a resisténcia diante da extrema violéncia. Além disso, a letra da musica traz uma narrativa
que parece tocar a alma dos sobreviventes em fuga ou em luta e sugere funcionar como um hino
dos judeus, dos refugiados, dos desgarrados, dos ex-prisioneiros, dos integrantes da patrulha
judaica, um hino de resisténcia.

Em relagdo a cangdo, Mendel quis saber mais sobre a musica e perguntou para Gedale
se era o hino dos gedalistas, que explicou que era somente uma can¢do, mas poderia nomear
assim, se quisesse. Mendel perguntou se foi Gedale quem a compds; de inicio, disse que a
musica ndo era dele, mas que de més em més fazia alguns arranjos nela; depois, informou que
a cancdo ainda ndo estava registrada e apresentou-lhe uma versdo da letra escrita. Retirou do
bolso um embrulho, “[d]esfez o lago e tirou uma folha quadriculada, amarrotada, com a data de
‘13 Juni, Samstag’. Tinha sido arrancada de uma agenda sem nenhum cuidado e fora recoberta
de caracteres iidiches a lapis” (LEVI, 1999, p. 145). E entregou-a ao companheiro.

Mendel fez uma breve leitura, porém alegou que tinha dificuldade para ler o idioma
iidiche na versao cursiva. Gedale explicitou que aprendeu a ler o cursivo apenas no ano de 1942,
por necessidade no gueto de Kosovo, uma vez que o adotaram como linguagem secreta e
esclareceu sobre a composicdo da musica por parte de Martin Fontasch. Judeu, com
reconhecimento no trabalho de carpintaria também era compositor € musico. No campo
artistico, ele produzia sozinho, fazia a letra e a musica. De acordo com o narrador, era bastante
conhecido e, na vida cotidiana, tocava violdo e cantava nas festividades de casamentos, nas
festas de aldeias, entre outros eventos, como cafés e concertos.

Martin Fontasch, assim como Mendel, perdeu a familia, pois as tropas alemas
assassinaram os quatro filhos e a esposa. Na revolta de Kosovo, Martin decidiu lutar com os
gedalistas, fugiu para o bosque e se integrou ao grupo da resisténcia. Gedale contou que, na
regido de Novogrudok, os gedalistas sofreram um ataque das tropas inimigas e a metade do
grupo morreu em combate, mas Martin foi ferido e se tornou prisioneiro dos alemaes. O militar

que o revistou encontrou no bolso dele uma flauta; consequentemente, era musico flautista. E

disse a Martin que um membro da resisténcia se enforca e um judeu se fuzila,
ele era judeu e da resisténcia, podia escolher. Mas como era também m{sico,
e sendo o alemdo um amante da musica, concedia-lhe um tltimo desejo: mas
que fosse um desejo razoavel.

“Martin pediu para compor uma derradeira cangdo, e o aleméo concedeu o
prazo de meia hora, deu-lhe esta folha e o trancou numa cela. Vencido o prazo,
voltou, mandou-o entregar a cangdo e o matou [...] (LEVIL, 1999, p. 145-146).
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A escrita criativa de Martin, na condi¢do de prisioneiro, possibilita ver a escrita como
resisténcia a politica nazifascista, dentncia, testemunho. Na letra da musica, ha um teor
testemunhal que se efetiva pela escritura daquele que esta prestes a ir para o fundo do pocgo,
mesmo assim sua arte foi capaz de sensibilizar o carrasco, que, tocado de alguma forma,
concedeu trinta minutos a mais de vida para Martin Fontasch registrar, através da composi¢ao
musical, seu testemunho e os dos milhdes de judeus que ndo tiveram a oportunidade de narrar.
A esse respeito, Levi (1988) concebe que os verdadeiros testemunhos sdo aqueles que nao
narraram, ndo regressaram dos Campos de Concentragdo, porque, de uma maneira ou de outra,
eles foram silenciados.

Para Agamben (2015), Levi iniciou seus testemunhos num momento em que a
desumanizag¢do j& havia sido consumada, em um contexto que falar de dignidade ja ndo teria
sentido. O autor expressa que Levi “€ o Uinico que se propde conscientemente a testemunhar em
nome dos mugulmanos, dos submersos, dos que foram destruidos e chegaram ao fundo”
(AGAMBEN, 2015, p. 66). Testemunhou em nome da memoria coletiva, para manter a
memoria ativa daqueles que foram para o fundo do pogo; como sobrevivente, evidenciou que
no Campo todos perderam sua dignidade e que foi necessario aprenderem as regras impostas
no cotidiano do Lager, para sobreviver constantemente em situagao-limite.

Sobre o fim de Martin, Gedale relatou que um russo que ficou preso, ao lado da cela de
Martin, conseguiu fugir e se integrou temporariamente ao grupo gedalista, narrando essa triste
historia dos ultimos minutos da vida do compositor e que o militar estava orgulhoso da letra da
musica feita por ele. Cotidianamente, o militar mostrava-a para todos, demostrava curiosidade
em compreendé-la e almejava traduzi-la. Nao foi possivel, pois os gedalistas passaram,

estrategicamente, a segui-lo:

Nos o vigiamos e o seguiamos, conseguimos isola-lo e certa noite entramos
descalcos na isba requisitada em que ele morava. Gosto de ser justo e queria
ter perguntado para ele qual era o ultimo desejo, mas Mottel me apressava,
por isso tive que estrangula-lo na sua propria cama. Encontramos com ele a
flauta de Martin e a cangdo: ndo lhe trouxe sorte, mas para noés é como um
talisma. Aqui estd, observe: até aqui embaixo ¢ o texto que nos ouviu cantar,
e estas palavras no fundo dizem assim: ‘Escrito por mim, Martin Fontasch,
que estou para morrer. Sabado, 13 de junho de 1943°. A ultima linha ndo é em
iidiche, mas em hebraico; sdo palavras que vocé conhece: ‘Ouga, Israel, o
Senhor nosso Deus ¢ tnico’. (LEVI, 1999, p. 146).

Notamos que o relato de Gedale, por sua vez, constitui uma narrativa de cunho
testemunhal dentro do romance, sobretudo no que se refere a reagdo judaica representada pelo

grupo gedalista contra as tropas nazistas. Tal can¢do ¢ potencializada ao som do violino e na
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voz de Gedale: “Cavaram um tumulo nos ares. S6 poucos de nds sobreviveram / Para honra de
nosso povo submerso / Para a vinganga e o testemunho.” (LEVI, 1999, p. 144). Observamos
um ponto de interlocu¢ao com a experiéncia concentracionaria do proprio autor: na condigao
de sobrevivente de Auschwitz, em E isto um homem?, Levi (1988) registrou que o desejo de
sobreviver para narrar, para testemunhar, nasceu dentro de cada prisioneiro no cotidiano do
Lager.

Ainda sobre a apropriacdo da arte como estratégia de resisténcia, temos outro ponto de
interlocugdo acerca da experiéncia concentraciondria de Levi: ele afirma que foi também por
meio da arte que conseguiu ultrapassar a grande barreira imposta pelos carrascos do Lager, os
quais enfatizavam, no cotidiano do Campo, o ritual de tortura fisica e tortura psicologica: “—
Este ¢ o refrao que todos nos repetem: vocés ndo estdo mais em casa, isto ndo ¢ um sanatorio,
daqui so se sai pela Chaminé [...]” (LEVI, 1988, p. 14). Tal pratica de tortura, a nosso ver, ¢
superada por estratégias de resisténcia e de sobrevivéncia por parte de alguns encarcerados,
como Levi, portador de grande repertorio cultural diverso. Como sobrevivente, tece o
testemunho que, naquela vivéncia em situag¢ao-limite, recorreu ao exercicio da memoria e se
apropriou de versos da obra A4 Divina Comédia, de Dante Alighieri, para ensinar sua lingua
materna a um companheiro. Jean, também na condicdo de encarcerado, lutava pela
sobrevivéncia e manifestou interesse em aprender o idioma italiano.

Assim, eles aproveitam a oportunidade durante um percurso em que ambos caminhavam

para cumprir a tarefa de buscar o panelao de sopa:

Jean ouve atento. Eu comego, lento, cuidadoso:

“Lo maggior corno della fiamma antica
Comincia a crollarsi mormorando,

Pur come quella cui vento attatica.
Indi, Ia cima in qua e in la menando,
Come fosse la lingua che parlasse,
Mise fuori la voce edisse: Quando...””

Aqui para e tento traduzir. Um desastre: cuidado de Dante e coitado do
francés! O ensaio, porém, parece que estd dando certo; Jean se admira com a
estranha comparagdo da lingua; sugere-me a palavra apropriada para traduzir
“antica”. [...]

Cuidado, Pikolo, abre os ouvidos € a mente, eu preciso que compreendas:

“Considerate la vostra semenza:
Fatti non foste a viver come bruti,

9 ““Bis que a porta maior da chama antiga / comegou a mover-se, crepitando, / tal a que um vento rispido castiga.
/' E de um ou outro lado se agitando / um som soprava, como que saido / de seu calor, e que dizia: Quando’”
(Tradugéo de Luigi Del Re — /n: LEVI, 1988, p. 165).



91

ma per seguir virtude e conoscenza.” '

E como se eu também ouvisse isso pela primeira vez: como um toque de
alvorada, como a voz de Deus. Por um momento, esqueci quem sou e onde
estou.

Pikolo me pede para repetir esses versos. Como ele € bom: compreendeu que
esta me ajudando. Ou talvez seja algo mais: talvez (apesar da traducdo pobre
e do comentario banal e apressado) tenha recebido a mensagem, percebido
que se refere a ele também, refere-se a todos os homens que sofrem e,
especialmente, a nds: a nds dois, ndés que ousamos discutir sobre estas coisas
[...]” (LEVI, 1988, p. 165-68, grifos do autor).

Essa passagem possibilita-nos entender a literatura como uma das estratégias de
resisténcia que os prisioneiros adotaram para sobreviver, tanto no periodo de confinamento nos
diversos Campos nazistas quanto na fase em que eles retornaram para o convivio social do
mundo extracampo. Aqueles intelectuais que sobreviveram a politica nazifascista, como Levi,
conseguiram, através da escrita e da narrativa, denunciar a tragédia que foi o Holocausto,
sobretudo por meio dos relatos autobiograficos e testemunhais dessa experiéncia, os quais,
consequentemente, contribuiram para a consolidacdo da literatura de testemunho da Shoah. Por
essa Otica, confirma-se a potencialidade do texto literario, que, mesmo naquele ambiente-
catastrofe, produziu sentidos e o narrador nos mostra que, ao vivenciar a leitura daqueles versos,
teve a sensagdo de ouvi-los “pela primeira vez: como um toque de alvorada, como a voz de
Deus. Por um momento, esqueci quem sou e onde estou” (LEVI, 1988, p. 168).

A esse respeito, Claudia Fernanda de Campos Mauro (2012, p. 38) interpreta que:

Os versos de Dante assumem aqui, portanto, no universo do campo de
concentracao, o valor de um ato politico e humano, uma afirmago coletiva
dos valores que o sistema pretendia destruir. Neste contexto, Levi empresta a
poesia de Dante ares evidentes de poesia-resisténcia, visando a preservacao,
se possivel, de minimas condi¢des de humanidade, tais como a lembranga da
propria lingua e da propria cultura.

Ao buscar na memoria tais versos da narrativa de Dante e ao 1é-los em voz alta, o
prisioneiro vivenciou um momento de superacao da sua condi¢do ndo humana. Ele sobreviveu
a barbdrie, ndo saiu pela chaminé, tampouco virou cinza, mas evadiu-se através do gozo do
texto literdrio e da arte literaria. Ele sobreviveu a tragédia que foi o Holocausto, regressou para

dar testemunhos, narrar em nome da memoria coletiva, manter ativa a memoria daqueles que

nao regressaram, bem como daqueles que perderam a capacidade de verbalizar sua dor.

10 «““Relembrai vossa origem, vossa esséncia; / vos ndo fostes criados para bichos, / e sim para o valor € a
experiéncia.”” (Tradug@o de Luigi Del Re — In: LEVI, 1988, p. 167).
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Quanto ao personagem Gedale, na fun¢do de comandante da resisténcia judaica,
considera que ¢ também por meio da arte de compor poesia e tocar o violino que lhe surge as
melhores ideias para conduzir o grupo no terreno estratégico, para colocar em praticas as acoes
de sabotagem ao inimigo, ou para as agdes de confronto bélico.

O personagem ¢ descrito como sobrevivente de um confronto bélico, no qual foi
alvejado por um tiro, mas salvo pelo violino, porque a munig¢ao acertou no instrumento musical.
Gedale, entdo, vivenciou a sensac¢dao do atravessar pela morte, conforme teoriza Seligmann-
Silva (2003a, p. 47) sobre o conceito de testemunho, o qual, segundo o autor, desloca o “real”
para uma espécie de campo obscuro, em que “testemunha-se algo excepcional e que exige um
relato”. Tal relato ndo ¢ jornalistico, tampouco reportagem, todavia, ¢ perceptivel pela unidade
singular do “real”. Por esse viés, o tedrico afirma que “[e]m um extremo dessa modalidade
testemunhal encontra-se a figura do mdrtir — no sentido de alguém que sofre uma ofensa que
pode significar a morte —, termo que vem do grego madrtur ¢ significa testemunha ou
sobrevivente (como o supertes latino)” (SELIGMANN-SILVA, 2003a, p. 47, grifos do autor).

O pesquisador ainda explica que devemos manter esse conceito em aberto, pois nao
somente quem vivenciou um atravessar pela morte pode testemunhar; e a literatura, por seu
tempo, possui um teor testemunhal (SELIGMANN-SILVA, 2003a, p. 48). Desse modo, nao
apenas Gedale, no decorrer da narrativa, transmite relatos de cunho testemunhais, mas também
outros membros da resisténcia judaica e personagens na condi¢do de ex-prisioneiros e
sobreviventes.

Apds a exposi¢ao de Gedale a Mendel, o primeiro refez o embrulho e guardou o texto
escrito por Martin e teceu uma reflexao sobre essa memoria, porque o retorno a essa tragédia
nao ¢ para se pensar todos os dias, visto que, se a guardamos dentro de nos, pode ser um veneno
e, se 1sso ocorre, consequentemente “deixamos de ser membros da resisténcia” (LEVI, 1999, p.
146). Nesse sentido, a narrativa sugere que a dor, somada ao desejo de vinganga, requer um
equilibrio do sujeito, sendo, se deixar-se levar pelo veneno, podera reproduzir as
monstruosidades praticadas pelo inimigo, assim como agir sem a prudéncia necessaria para
combater e sobreviver em ambiente-limite.

Gedale, como lider do grupo judaico, ainda provoca Mendel: “‘[...] E grave bem isto, s6
acredito em trés coisas: na vodca, nas mulheres e na parabélum. Antigamente, acreditava
também na razdo, agora nao acredito mais.”” (LEVI, 1999, p. 146), estratégias essas para
sobrevivéncia em situagdo-limite. O sujeito disse acreditar s6 em trés coisas, entre elas, a bebida
alcodlica que pode ser interpretada como uma fuga da realidade, um meio de ultrapassar os

obstaculos, os quais, mesmo fora de combate, o perturbam.
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Justificamos, no entanto, que o personagem Gedale, no decorrer da trama, ndo demostra
uma dependéncia pelo alcool para o sucesso de suas acdes individuais, bem como das a¢des do
grupo gedalista. A vodca ¢ utilizada nos acampamentos para os pequenos momentos de
recreacoes e comemoragoes das agdes judaicas. Assim, Gedale, além de utilizar como estratégia
de resisténcia a arte de compor poesia, tocar violino e cantar, se apropria da vodca para os
momentos festivos, os quais possibilitam ultrapassar o ambiente marcado pelo conflito bélico.

Apesar do contexto, ainda coloca as mulheres como algo que acredita. A companhia
feminina se efetiva como for¢a de amparo e motivagao, e Gedale mantém um relacionamento
estavel com a personagem Bella, conforme apontamos. O outro fator ¢ a metralhadora, em que
ele se ampara como instrumento de trabalho, como forga de combate, assim como o instrumento
musical violino. E percebemos certa ambiguidade no discurso do sujeito, que a0 mesmo tempo
afirma ter deixado de acreditar na razao e posiciona-se a favor da forga bélica.

Tais contradigdes ecoam o processo de desumanizagdo do homem e sua animalizagao.
Na condi¢dao de combatente da forca de resisténcia judaica, Gedale acabou adquirindo tragos
das ideologias militares, ja que durante o conflito bélico conviveu com militares e participou
de treinamentos e operacdes de combate com grupos como o Exército Russo e a forca de
resisténcia do Exército Polonés.

As doutrinas militares também colaboram para o processo de despersonalizacao do
sujeito, contribuindo para transforma-lo em homem ideologicamente treinado e adestrado para
o aparelhamento do Estado, para o cumprimento de ordens dos governantes, uma espécie de
homem-maquina.

Podemos ler, entdo, que Gedale vive entre o fuzil metralhadora e o violino, sendo essas
suas principais armas de combate contra a politica nazifascista. E, ao longo da historia, revela
que as melhores ideias para agir ou coordenar as acdes de combate advém na mente dele quando

exerce suas habilidades artisticas de tocar violino.

3.2 Os gedalistas e as operacoes de resisténcia

Apo6s o periodo de descanso, Gedale decidiu partir com o objetivo de entrar em terras
polonesas. Ele ressaltou para todos que seria uma forma de os judeus serem lembrados.
Enfatizou que o grupo gedalista era aberto, quem quisesse ficar na Russia ou esperar o front era
totalmente livre, porém todos confirmaram o desejo de seguir em frente, unidos com os mesmos

objetivos. Notamos que, diferentemente das corporagdes militares, a forca judaica de resisténcia
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oferecia aos seus integrantes a liberdade para escolher lutar, desistir ou seguir um outro
caminho, como buscar ou escolher um lugar para viver até o final da guerra.

Gedale dialogou com Piotr, Mendel e Dov e decidiu fazer a viagem de trem. De inicio,
a ideia soou um pouco perigosa, devido as locomotivas serem escoltadas por soldados alemaes,
ou aliados. Todavia, Gedale, por meio do didlogo com Piotr, tomou conhecimento do terreno,
da ferrovia e da estagdo mais proxima, Larni, que ficava em Kolki, cerca de quarenta
quilémetros ao sul, e encorajou os gedalistas a abordarem o trem em campo aberto. Em relacao
a Pavel, que possuia o cavalo Tordo, orientou-o a ir nesse animal, como um campongés, e esperar
o bando na estagao de Kolki.

O restante do grupo deslocou cerca de duas horas a pé até as mediagdes da ferrovia, para
colocar o plano em agao, abordar o trem e eliminar a escolta alema. Tal operagao foi realizada
com sucesso. Estrategicamente, Gedale ordenou que os combatentes se posicionassem dos dois
lados entre as moitas e, depois, se posicionou entre os trilhos, acenando um pano vermelho. O
trem reduziu a velocidade e, por fim, parou, mas de imediato a escolta alema abriu fogo. Gedale
se esquivou, abrigando-se atras de uma arvore, e o restante do grupo abriu fogo, de forma
organizada e estratégica, sempre mudando de posi¢do no meio das moitas, para os combatentes
ndo serem localizados.

O narrador mostra que Mendel ficou impressionado com a habilidade e a técnica dos
gedalistas, enfatizando que eram realmente audaciosos e pensando na letra da musica que tinha
ouvido pela primeira vez: “Alfaiates, copistas e cantores, dizia a cancdo deles: mas tinha
aprendido rapido e bem o novo oficio” (LEVI, 1999, p. 148). Mendel ainda se impressionou
com a habilidade de Mottel, que saltou sobre o trem e em um instante estava correndo no teto
dos vagdes até chegar a cabine da locomotiva. Lancou uma granada alema dentro da cabine,
houve uma explosao e, consequentemente, cessou o tiroteio, porém, além de matar trés alemaes
da escolta, morreram o maquinista e o folguista. Gedale ndo gostou da morte desses
profissionais, porque os dois ndo tinham nada a ver com a operacdo e eram necessarios para
conduzir a locomotiva. Todavia, ressaltou que “quem serve os alemaes assume riscos e sabe
disso” (LEVI, 1999, p. 149).

Sem os funcionérios responsaveis pela locomotiva, Gedale e Mendel encarregaram-se
de conserta-la e o restante fez uma inspe¢ao geral nos vagdes e identificou que a carga
transportada era somente de sacos de cimento, cal e carvao. Mendel, que antes da guerra era
relojeiro, mecanico de armamento e, em sua aldeia, consertava tratores, conseguiu manejar os
comandos e recolocar a maquina em funcionamento. “‘Atencado, estou ligando o vapor’. A

chaminé bufou, os amortecedores gemeram e o comboio retrocedeu alguns metros; todos
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gritaram ‘hurra’” (LEVI, 1999, p. 150). Além disso, eles inverteram o percurso e o ultimo vagao
passou a ser o primeiro.

Mendel, o homem do laboratério, além de portador de memorias traumaticas e da
linguagem de resisténcia, contribuiu com as ac¢des gedalistas por meio de seu conhecimento
técnico; com muita cautela e paciéncia, colocou a locomotiva em funcionamento e assumiu,
nessa operacdo de sabotagem ao inimigo, a funcdo de maquinista. Mendel informou que
precisava de um folguista, eles discutiram entre si e elegeram Kokhele Negra para a funcao de
folguista. Ela desenvolveu a fungdo com motivagao e alegria, despojava pa de carvao com muita
facilidade e com entusiasmo infantil, conforme o narrador. Ja Jozek, armado com um fuzil
metralhadora, ocupou um lugar préximo a Mendel, ajudando-o com informagdes da linha e
ainda realizou o papel de batedor.

Durante a viagem, Gedale solicitou ao novo maquinista parar o trem. Os dois desceram
e o comandante disse: “‘Ouga, relojeiro, me veio a cabeca que seria bom danificar este trem o
mais que pudéssemos [...]”” (LEVI, 1999, p. 151). Nesse didlogo, Mendel sugeriu que
emborcassem as bordas dos vagdes; uma vez descobertos, com o movimento da locomotiva, a
cal, o cimento e o carvao poderiam cair no terreno. Assim foi feito e, no inicio da tarde,
chegaram em Kolki, com apenas um pouco da mercadoria. Como combinado, Pavel aguardava
na plataforma de carga. “Na pequena esta¢do nao havia ninguém, exceto o chefe do posto, que,
ao ver a metralhadora na mao de Jozek, fez uma espécie de saudacao militar e se retirou. Mendel
freou, carregou num instante Pavel junto com o Tordo, e partiu novamente” (LEVI, 1999, p.
151-152).

Pavel trouxe noticias importantes sobre a guerra, pois, na estagdo, ele as ouviu no radio
e reconheceu pela voz que se tratava da radio de Moscou, que “dizia que os russos tinham
retomado a Criméia, que todas as cidades alemds estavam sendo bombardeadas dia e noite, e
que na Italia os aliados se encontram as portas de Roma” (LEVI, 1999, p. 152). Quanto a cidade,
observou que, em cada esquina, havia um cartaz com orientagdes para nao trabalhar para os
alemaes de forma alguma, escrito tanto em russo quanto em polonés. Havia, também, ordens
para ndo rasgar o cartaz ou retira-lo; todavia, Pavel conseguiu retirar um que ja estava um pouco
descolado para apresentar aos companheiros. Eis o contetido: ““Nao trabalhem para os alemaes!
Nao passem informagdes para eles! Quem fornecer trigo aos alemaes sera fuzilado. Leitor,
estamos vigiando-o; se rasgar este cartaz, atiraremos em vocé.”” (LEVI, 1999, p. 152). E tais
cartazes eram assinados pelo regimento da Estrela Vermelha.

Nessa perspectiva, € possivel perceber a escrita como forma de resisténcia, como arma

de papel. Os aliados contra as poténcias bélicas nazifascistas, estrategicamente, também se
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apropriaram da escrita para conscientizar a populagdo das aldeias a ndo fornecer informagao
alguma aos alemaes. Mas, apesar de a mensagem nos cartazes ter instrugdes relacionadas ao
contexto bélico, de carater de adverténcia e ameagador, diferentemente da propaganda alema,
0 objetivo era neutralizar o inimigo ja enfraquecido.

No decorrer da viagem, Gedale almejava, de alguma forma, marcar a entrada da patrulha
judaica no territério polonés, sobretudo em Sarni, uma cidadezinha moderna e a tltima antes
da fronteira. Ele planejava sabotar a estacao e, para o sucesso do plano, foi preciso buscar
informacgdes entre os homens, por exemplo, quem conhecia a cidade e a regido. Jozek havia
prestado servico militar nessa cidade, portanto conhecia muito bem a estacdo e repassou
informagdes preciosas e necessarias para o sucesso da operagdo. A estacdo possuia uma oficina
para manutencao das locomotivas e era rota para Lublin e Varsdvia. De acordo com o narrador,
“Gedale se iluminou, e disse a Mendel: ‘A sua maquina terd um fim glorioso’. Mendel disse
que esperava ndo acabar junto com ela” (LEVI, 1999, p. 153).

Quando se aproximaram da cidade, ja no periodo noturno, o comandante ordenou ao
maquinista parar a locomotiva e colocou o plano em ag¢do. Orientou para todos descerem.
Tentaram descer também o cavalo Tordo, mas o animal, com medo, ndo obedeceu aos
comandos; os homens o empurraram, entretanto o animal recusava a se mover. Por fim,
resolveu saltar e quebrou uma das patas dianteiras, mediante o que Gedale achou necessario
sacrificar o animal com um tiro na cabeca.

Em relagdo a sabotagem, o lider falou para o maquinista conduzir os vagdes até o trilho
central, e Jozek e Pavel ficaram responsaveis para, com cautela, desviar os vagdes para a
plataforma principal. Apds executar a missdo, eles retornaram e comunicaram “que a ponte da
plataforma estava em posi¢do transversal ao trilho de desembarque: otimo, disse Gedale.
Mandaria a locomotiva se espatifar contra o vao da plataforma, a oficina ficaria bloqueada pelo
menos durante um més” (LEVI, 1999, p. 153).

O comandante ainda questionou Mendel sobre a destruicao da locomotiva. Poderia até
ter gostado dela, mas, por seguranca, ndo poderiam seguir com a locomotiva nem a deixar em
funcionamento para os alemaes. Além disso, objetivava realizar uma sabotagem geral, destruir
parte da estagdo, deixa-la inoperante, j& que era rota principal dos alemaes. Nesse sentido, ele
apresentou para Mendel um pouco das experiéncias aprendidas na vivéncia pelos bosques:
““[...] as acdes mais bem sucedidas sao aquelas que o inimigo nao acredita que vocé possa
executar. Vamos, empurre os vagdes para l4, ponha a madquina em movimento e salte.”” (LEVI,

1999, p. 154).
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O magquinista seguiu as orientagdes de Gedale e a operacdo foi concluida com éxito.
Eles ouviram o estrondo das chamas metalicas, uma espécie de trovao, viram faiscas de fogo e
escutaram o barulho das sirenes. E a patrulha judaica gedalista fugiu, na escuridao, em siléncio
rumo ao campo. Essa foi uma das faganhas dos gedalistas, segundo o narrador, e essa operagao
marcou a passagem ¢ a entrada do grupo ao mundo habitavel.

Depois da interdicao da estacdo, Gedale conduziu a patrulha gedalista para o centro do
bosque, e orientou o grupo que todos deveriam manter, por algumas semanas, distanciamento
tanto da cidade como da ferrovia. Eles montaram o acampamento e, apos trés dias, conforme o
narrador, “Gedale vestiu roupas quase burguesas, dep0s as armas, ordenou que ndo tomassem
iniciativas enquanto ele ndo voltasse, e saiu sozinho” (LEVI, 1999, p. 155). Manteve o sigilo,
nao deu informagdo alguma sobre seu destino, e isso gerou algumas insatisfagdes, ao ponto de
os companheiros, na condi¢do de subordinados, discutirem possiveis hipoteses das mais futeis
as mais bem elaboradas. Todavia, Dov, o mais experiente, tratou de passar algumas orientagdes
sobre o trabalho de Gedale, em especial o comportamento diante do grupo e dos pontos de
interlocu¢@o com outros grupos.

Como ja citado, Levi (1999) traz para sua escrita ficcional estratégias narrativas
referentes aos elementos culturais abordados e teorizados por Benjamin (1994) acerca do
narrador e da experiéncia adquirida, tanto daquele que sempre viaja para manter seus negocios
comerciais, quanto daquele que vive apenas em sua terra natal, em sua aldeia e ¢ portador de
muita sabedoria. O autor explica que essa troca de conhecimentos ¢ uma experiéncia
culturalmente enriquecedora e, no contexto, temos o personagem Dov representado como o
sobrevivente experiente do Lager: além das experiéncias da corporagdo militar na guerra, ele €
portador do saber popular e cultural de sua aldeia e de seu pais, € um judeu siberiano, de idade
j& avangada, que exerce lideranga sobre os demais. Consoante o narrador, quando Dov falava,
todos o escutavam em siléncio, respeitavam-no, tinham carinho e admirag@o sobretudo por sua
experiéncia de vida.

Apos cerca de dez dias, Gedale retornou discreta e silenciosamente. Almogou e se isolou
para tocar violino. Foi cobrado por Bella, sua companheira, pelo siléncio e ela lhe informou que
as reservas de alimentos estavam acabando. De imediato, apresentou um pacote de dinheiro que
havia conseguido para o sustento do grupo e convocou uma reunido com todos.

Na reunido, primeiramente, Gedale justificou que nao era bom em discurso, portanto
iria falar s6 o importante e o necessario: “Nao somos mais 6rfaos nem caes abandonados. Falei
com alguém que sabia quem éramos e de onde vinhamos. A operagdo da locomotiva foi util,

mais do que eu esperava. Recebi dinheiro, vamos receber mais, e talvez também armas e fardas
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regulares” (LEVI, 1999, p. 156). Entdo, observamos que, no decorrer da narrativa, o trabalho
dos judeus como forga de resisténcia vai, aos poucos, sendo reconhecido.
Gedale trouxe noticias sobre a existéncia de outros grupos de luta armada como

resisténcias:

além dos bandos enquadrados no Exército Vermelho, como os de Ulybin, ha
grupos espontaneos de camponeses, bandos de dissidentes ucranianos e
tartaros, quadrilhas de bandidos, mas também outros grupos judeus como o
nosso: outros Gedales e gedalistas. Fala-se pouco disso, porque os russos ndo
apreciam os separatismos, contudo eles existem, mais ou menos armados,
grandes ou pequenos, moveis ou fixos. Ha até bandos russos comandados por
judeus. (LEVI, 1999, p. 156).

Dentre os homens que agiam cladestinamente, as quadrilhas formadas por bandidos
eram uma ameaga tanto para os grupos de resisténcias quanto para a populagdo das aldeias.
Esses bandidos, assim como os alemaes, no decorrer da Segunda Guerra Mundial, apareciam
nas corrutelas e pequenas fazendas para roubar alimentos, armas, dinheiro, animais (como
vacas, porcos e cavalos), entre outros itens. O comandante disse que apresentou os objetivos do
grupo gedalista a pessoa com quem conversou ¢ foram aprovados; obteve apoio para seguirem

em frente com o trabalho da resisténcia e ressaltou que o grupo nio iria esperar o front, pois

somos uma vanguarda, temos que precedé-lo. O que esperam de nos ¢ que
continuemos a fazer o que sempre fizemos, guerrilha, sabotagem, agdes
diversionistas, ¢ também algo mais: temos que avangar para o interior da
Polonia e atacar os Lagers dos prisioneiros de guerra e de judeus, se ainda os
encontramos. Pretendemos reunir os desgarrados e expurgar a regido dos
espides e colaboracionistas. Temos que nos deslocar para o ocidente. Aos
russos, interessa que estejamos presentes do lado oeste como russos; a nos,
interessa estar presentes como judeus e, pela primeira vez em nossa historia,
as duas coisas nao se contradizem. (LEVI, 1999, p. 156).

Gedale assegurou que o grupo gedalista ganhou carta branca para agir, atravessar as
fronteiras e fazer justi¢a — justica a maneira dos gedalistas. A partir de tais explicagdes, eles
seguiram juntos através dos campos e dos bosques, na regido de Volinia. Objetivavam se
manter, o mais possivel, afastados das estradas e cidades, mas ndo puderam evitar totalmente
algumas aldeias.

Na praga de uma delas, encontram um cartaz com uma mensagem referente a imagem
de Gedale: “*Quem matar o judeu Gedale Skidler, bandido perigoso, recebera 2 kg de sal. Quem
der a este Comando informagdes tUteis para captura-lo, recebera 1kg de sal. Quem o capturar e
o entregar vivo, recebera 5 kg de sal’” (LEVI, 1999, p. 157). Assim, verificamos que a

perseguicao aos povos judaico-cristaos se estende aos membros da resisténcia, porque Gedale,
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um dos lideres da revolta judaica no gueto de Varsovia, ¢ procurado pelos soldados alemaes,
além de ser um judeu rotulado de bandido perigoso. Ele verificou o cartaz, mas a fotografia ndo
era sua, ¢ sim de um “colaboracionista ucraniano bem conhecido na regiao” (LEVI, 1999, p.
157). Tal fotografia levou-o a cogitar a possibilidade de o grupo gedalista capturar este homem,
todavia os integrantes do grupo convenceram o comandante a desistir da ideia e seguir destino
a fim de cumprir todas as metas do grupo.

Era més de junho e um periodo chuvoso, o que dificultava o acesso da tropa aos rios,
corregos e pantanos. O grupo avistou um moinho de vento, local para fabricagdo de farinha,
porém se tratava de um lugar abandonado. Os gedalistas aproveitaram para passar a noite nesse
local e todos encontraram um lugar para o descanso. O narrador, entdo, nos apresenta o
personagem Isidor, um judeu que conseguiu fugir de Blizna e era obcecado por comida: “Tinha
a obsessdo da fome, punha na boca tudo o que encontrava” (LEVI, 1999, p. 158). No correr da
noite, raspava o chio palmo a palmo e também as prateleiras de madeira, para retirar restos de
farinha, que ele comia misturada com o pé da madeira.

Mesmo aconselhado e advertido por alguns companheiros, ndo importava se aquele
farelo viria a fazer mal para sua saude, agia indiferentemente, sempre em busca de algo para
mastigar, denotando tragos do processo de degradagdo do sujeito e de animalizagdo do homem.
Esse personagem ¢ um forte exemplo dos objetivos e dos efeitos da politica nazista: ele € ao
mesmo tempo objeto e resultado dela, a qual tinha como meta transformar o humano em um
ndo humano. A fome era uma das estratégias empregadas pelos SS para obter o controle dos
corpos, que se tornavam ndo so corpos doceis e obedientes, mas corpos bestializados.

Segundo Bibiana Gutierrez Fernandes de Sa (2007), os presidiarios famintos eram
igualados a bestas, pois com o tempo adquiria-se o habito de andar olhando para o chdo em
busca de algo para comer. Para a autora, o projeto nazista tinha como meta tornar os corpos
subjugados e, no pds-guerra, esse assunto ¢ abordado, teorizado e denunciado por outros
autores, entre eles, Primo Levi, na condicao de sobrevivente, escritor ¢ intelectual militante
contra o retorno da barbarie.

Como abordado no primeiro capitulo desta Dissertacdo, Cangi (2003, p. 146-147),
ancorado nos postulados de Agamben acerca dos sobreviventes de Auschwitz e sobretudo no
que tange ao estado de excecao referente as leis do Estado, assinala que se tratava de um projeto
biopolitico, cujo “poder tem diante de si o corpo biologico”.

Quanto a teorizagao sobre a nogao de corpos ddceis, pautamo-nos pelos aportes teoricos
de Foucault (2008a) acerca de suas pesquisas genealogicas referentes ao contexto historico

situado no final do século XVII e ao longo dos séculos XVIII e XIX. O filésofo defende que o
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periodo das disciplinas ¢ 0 momento em que nasce uma arte do corpo humano, a qual passa a
ser administrada por politicas de coer¢des que objetivam adestrar, dominar, controlar os corpos
e, assim, torna-los doceis e manipuléveis a partir de estratégias que resultam de uma mecanica
do poder. Nesse contexto, primeiramente, Foucault (2008a) discute a no¢ao do poder disciplinar
e, posteriormente, identifica e discorre de forma teorica acerca do biopoder, retomando também
reflexdes sobre o poder soberano.

De acordo com o autor, esse mecanismo de poder sobre a vida humana se desenvolveu

a partir do século XVII, especificamente, em duas formas principais:

Um dos polos, o primeiro a ser formado, ao que parece, centrou-se no corpo
como maquina: no seu adestramento, na ampliacdo de suas aptidoes, na
extorsdo de suas forgas, no crescimento paralelo de sua utilidade e docilidade,
na sua integragdo em sistemas de controle eficazes e econdmicos — tudo isso
assegurado por procedimentos de poder que caracterizam as disciplinas
anatomo-politicas do corpo humano. O segundo, que se formou um pouco
mais tarde, por volta da metade do século X VIII, centrou-se no corpo-espécie,
no corpo transpassado pela mecanica do ser vivo e como suporte dos processos
biologicos: a proliferagdo, os nascimentos ¢ a mortalidade, o nivel de saude, a
duracdo da vida, a longevidade, com todas as condigdes que podem fazé-los
variar; tais processos sao assumidos mediante toda uma série de intervengdes
e controles reguladores: uma bio-politica da popula¢do (FOUCAULT, 1988,
p- 131, grifos do autor).

Foucault (1988) caracterizou como biopoder as estratégias de controle do corpo humano
e os diversos processos de poder, os quais, a partir do século XVIII, foram responséaveis por
uma progressiva organiza¢do da vida social. Observamos que o filosofo utilizou recursos e
técnicas do poder disciplinar para contextualizar a nogdo de biopoder, visto que o foco do estudo
¢ 0 mesmo: manter o controle dos corpos. Entretanto, o biopoder tem, também, outra fung¢ao:
gerar e controlar a vida dentro de uma multiplicidade, ou seja, da populagdo, mas com objetivo
no corpo individual.

Consoante os postulados de Foucault (2008b), a biopolitica pode ser definida como
mecanismos politicos de controle social que tém como objetivo domesticar os seres humanos,
tornd-los mais doceis e manipuldveis. Por essa oOtica, a biopolitica abarca, entdo, o contexto
geral da sociedade, isto €, controla a vida dos seres humanos de forma coletiva. Ja o biopoder
atua no controle da vida no sentido uno.

Segundo o autor, os tragos do poder soberano permanecem inseridos nas politicas da
modernidade, porque as instituigdes — como escolas, igrejas, hospitais, casernas, orfanatos,
psiquiatria, presidios, fabricas — formam parte da estrutura do chamado corpo politico, além de

constituirem e fortalecerem o poder do Estado. Assim, as politicas governamentais herdam os
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tracos do poder soberano e ha tragos do poder soberano mesmo dentro dos regimes politicos
ditos democraticos. E, ao longo do contexto bélico, o poder soberano foi aplicado ao extremo,

conforme demostra a voz narrativa, que conta que Isidor

[e]ra o0 mais jovem do bando, ainda ndo completara dezessete anos; antes de
juntar a Gedale, permanecera escondido por quase quatro anos, com o pai, a
mae e uma irmazinha, num buraco cavado no chdo de uma estrebaria. O
camponés proprietario da estrebaria havia extorquido do pai todo o dinheiro e
os valores da familia, e depois o denunciara a policia polonesa. Isidor tivera
sorte, quando os alemaes vieram, ele se achava fora, de vez em quando um
dos quatro saia para espirar pouco de ar fresco no bosque: estava voltando,
escondera-se, e do esconderijo tinha visto as ss, compostas de jovens também,
pouco mais velhos que ele, matando a pauladas o pai, a méde e a irma. (LEVI,
1999, p. 157-158).

Essa descricdo, apesar de inserida em uma narrativa de cunho ficcional, remete-nos aos
relatos autobiograficos do autor e nas formas de representacdo que Primo Levi, por meio da
ficcdo, faz de suas experiéncias tanto como sobrevivente dos Campos de Concentragdo quanto
escritor da verdadeira histéria que foi o Holocausto. Por esse viés, o personagem Isidor
representa uma parte das milhares de familias judaicas que foram dizimadas pela politica
nazifascista. Além disso, ¢ descrito como um sujeito que “ndo andava muito bem da cabeca”
(LEVI, 1999, p. 158), pois convivia com esse trauma de assistir a morte da sua irmazinha e de
seus pais, sem poder fazer nada. Os tracos do trauma s@o potencializados na fala do narrador:
“trazia sempre uma faca na cintura, e freqiientemente delirava imaginado retornar a sua aldeia
para matar aquele camponés” (LEVI, 1999, p. 158). Esse relato testemunhal vai ao encontro da
teorizacdo desenvolvida por Sigmund Freud acerca da experiéncia traumatica, estudada e
teorizada por Seligmann-Silva (2003a), que defende que o sobrevivente de Auschwitz convive
com a dor, com uma espécie de ferida traumatica.

Gagnebin (2014a, p. 110), por sua vez, explica que “[o] trauma ¢ a ferida aberta na alma,
ou no corpo, por acontecimentos violentos, recalcados ou ndo, mas que ndo conseguem ser
elaborados simbolicamente, em particular sob a forma de palavra, pelo sujeito”. Segundo a
autora, apds os dois conflitos bélicos mundiais, sobretudo no que tange a tragédia que foi o
Holocausto, as questdes relacionadas as cicatrizes do trauma tornaram-se tematica prioritaria
nas reflexdes sobre a memoria. Em relagao as feridas dos sobreviventes, elas continuam abertas:
“ndo podem ser curadas nem por encantamentos nem por narrativa. A ferida ndo cicatriza e o
viajante, quando, por sorte, consegue voltar para algo como uma ‘patria’, ndo encontra palavras

para narrar nem ouvintes dispostos a escuta-lo” (GAGNEBIN, 2014a, p. 110, grifo da autora).
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No primeiro capitulo, ressaltamos a importancia dos escritos de Primo Levi para a
consolidacdo da literatura de testemunho sobre a Shoah, pois, segundo Seligmann-Silva
(2003a), o testemunho de Levi acerca da experiéncia concentracionaria trouxe a tona os
horrores da maquina genocida e os teodricos tiveram de rever as formas de representagao do real,
porque essa experiéncia ultrapassou todos os pactos de convengdes das formas representativas
existentes do real.

Nesse sentido, Gagnebin (2014a) aponta para o processo de interlocugao de vozes sobre
as cicatrizes representadas pela alta literatura, especificamente a passagem da obra classica
intitulada Odisseia, de Homero, em que o protagonista Ulisses, portador de uma cicatriz de
infancia, ap6s vinte anos do inicio de uma guerra, retorna a sua patria, com objetivos pessoais
em nao revelar de imediato sua identidade, porém ¢ reconhecido por sua ferida de infancia.

Gagnebin (2014a) mostra que, diferentemente da representacdo classica da literatura
ocidental, nos relatos de cunho memorialistico testemunhal acerca da experiéncia
concentracionaria, ndo ¢ possivel o reconhecimento do heroi, do viajante, do sobrevivente, por
meio da representagdo simbolica da metafora da cicatriz. Apds o maior evento catastrofico do
século XX, Gagnebin (2014a, p. 110) assegura que: “ndo se reconhece mais o forasteiro pela
cicatriz da infancia — ele continua estrangeiro a si mesmo ¢ a seus familiares, em seu proprio
pais”.

A autora refere-se ao relato do sonho recorrente de Primo Levi, ainda no cotidiano do
Lager, no qual ele, ao regressar a sua casa, narra as monstruosidades praticadas contra os
humanos nos Campos de Concentracdo nazistas, mas seus familiares ndo suportavam ouvi-lo.
Levi testemunhou que essa experiéncia nao foi apenas um sonho, em sua vida pds-Holocausto,
ele realmente vivenciava tais experiéncias da ndo escuta.

A nosso ver, conforme teorizado por Seligman-Silva (2003a), a cicatriz do sobrevivente
do Holocausto ultrapassa todas as formas de convengdes, todos os pactos sociais e normas de
representacao do real. Portanto, aquele que retorna para sua patria e para seus lacos familiares
nao pode ser identificado pela metafora da cicatriz, visto que ele ¢ portador da experiéncia
traumatica, convive com a impossibilidade de falar, com a necessidade de narrar e com a
insisténcia em recontar.

Dentro do grupo gedalista, havia alguns relacionamentos amorosos, como evidenciamos
no capitulo dois desta Dissertagdo. Entre eles, a principio, Line e Leonid, e, quase que em
simultaneo, Mendel e Line. A trama narrativa sugere um possivel tridngulo amoroso, que
desencadeia a flria traumatica do personagem Leonid, que, ao perceber que Line dormiu com

Mendel e tomado por desespero, abandonou o grupo, sem pensar € sem destino.
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Automaticamente, foi conduzido pela propria dor para uma base inimiga, ou seja, de encontro
a morte. “Meia hora depois, todos estavam acordados e Leonid ndo aparecia; tinham
desaparecido também sua mochila e sua arma” (LEVI, 1999, p. 168).

Reiteramos, entdo, a no¢ao da metafora do relogio enferrujado, o qual, na visdo do
homem do laboratdrio, precisava ser consertado e colocado em funcionamento. Porém, diante
das barreiras que o impediam de se comunicar e da impossibilidade de verbalizar suas feridas
por meio da linguagem, Leonid age no impulso das suas emocgodes, individualmente, sem as
precaugdes necessarias para prosseguir no terreno em contexto bélico, ou seja, ele se langa ao
perigo sem importar com a sua vida. Assim, Leonid também ¢ a representagao daqueles que se
entregaram ao projeto politico nazifascista em tornar os homens corpos ddceis e corpos
vencidos, isto €, aqueles que se entregaram a todas as imposi¢des dos alemades, as quais
contribuem diretamente para o esvaziamento da condi¢ao humana.

Diante desse fato, Gedale imediatamente ressaltou: “Nu, ndo somos o Exército
Vermelho e eu nao sou Ulybin” (LEVI, 1999, p. 168, grifo do autor). Tal posicionamento se
referia a pratica da extrema violéncia adotada dentro da Corporacdo, sobretudo por quem
comandava. No geral, punia-se com a retirada da vida daqueles que de alguma forma desistiam
da luta, ou até mesmo por se recusar a cumprir ordens. Gedale, entdo, assegurou que, sozinho,
Leonid ndo iria muito longe; estabeleceu um prazo de trés dias para encontra-lo, mas
demonstrou preocupagdo, principalmente, em eventual caso de Leonid se deparar com tropas
inimigas.

Os companheiros também se preocuparam com Leonid, porque sabiam que ndo se
tratava de uma desisténcia e ele levou o fuzil automadtico; na opinido dos gedalistas, deveria ter
deixado tal arma. Mendel se posicionou para ir procura-lo e, igualmente Dov, que, com sua
experiéncia, utilizou um cao para farejar a coberta que Leonid dormiu e tentar seguir no rasto
dele, mas foi uma empreitada sem sucesso.

Gedale orientou-os para nao perderem mais tempo e determinou que todo o grupo
gedalista deveria seguir seu destino. Leonid, se quisesse, saberia muito bem reencontrar o
grupo. “Mendel pensou: ‘Foi atirar nos alemaes, mas talvez quisesse atirar em mim’” (LEVI,
1999, p. 168), o que demonstra que carrega mais esse peso, de ter se envolvido com a mulher
do companheiro Leonid. Lembremo-nos de que ele tinha conhecimento das feridas do amigo,
das suas perdas familiares. Mendel compreendia que Leonid precisava da ajuda de algum
profissional da saide mental para ajuda-lo a superar suas cicatrizes.

Depois de trés dia de caminhada pelas trilhas, por acaso, encontraram Leonid. “No

terreno plano, viam-se as ruinas de uma cabana de pedra; no umbral havia seis homens € um
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deles era Leonid” (LEVI, 1999, p. 170). Todavia, ele estava na condi¢do de prisioneiro, entre
militares das For¢cas Armadas Nacionais polonesa. O comandante da patrulha polonesa fez uma
abordagem autoritaria e de cunho ameagador aos gedalistas; armado, veio ao encontro do grupo
da resisténcia judaica. “Elevou acima da cabe¢a a metralhadora que trazia a tiracolo; nao a
apontou contra os recém-chegados, mas a deixou pender com negligéncia, segurando-a pelo

cano, e disse em polonés: ‘Parem

Gedale.

(LEVI, 1999, p. 170), ocasionado uma reagdo imediata em

O comandante gedalista ordenou para o grupo parar, pois nasceu na Polonia e
compreendia muito bem o idioma. Mas, estrategicamente, preferiu falar em russo e demandou
a Jozek fazer a funcdo de tradutor. Assim, determinou que Jozek verificasse o que queria aquele
senhor e o militar respondeu com flria: “‘Desejo que vao embora. Aqui € nossa terra, € voces
j& causaram muitos problemas.”” (LEVI, 1999, p. 170). Para evitar conflito, Gedale adotou uma
postura politizada, mas ndo deixou de demonstrar bravura: “Diga-lhe que temos uma grande
vontade de ir embora, e que nao precisamos de seu encorajamento” (LEVI, 1999, p. 171).

Como Gedale supunha, a colera do militar era por causa da operagdo praticada por seu
grupo, a qual resultou na interdi¢do da estagcdo de Larni, em Kolki, operacao recontada por nos
no inicio deste topico. Aquela era uma regido de responsabilidade das Forgas Armadas
Nacionais e o comandante polonés ressaltou que, em fung¢ao de tal acao, ele e seus subordinados
tiveram que enfrentar represalia dos alemaes. E ainda fez referéncia ao membro gedalista que
se encontrava na situacao de prisioneiro: “‘deste temario estipido, deste insensato com a Estrela
Vermelha, que sai por ai sozinho bancando o heréi, sem pensar que...”” (LEVI, 1999, p. 171).
Gedale tomou a palavra, e quis saber sobre as acdes de Leonid, que tinha sido capturado, mas

o comandante polonés ressaltou, severamente:

“nods o salvamos. E ndo saiam contando por ai: porque € a primeira vez que as
NSZ salvam um judeu, e além do mais russo ¢ comunista, das balas dos
alemaes. Mas deve ser meio pancada: armado, em pleno dia, sem ao menos
olhar em volta, avancada direto rumo ao posto de controle dos alemaes...”
(LEVI, 1999, p. 171).

Essa passagem reforca as acdes de Leonid, personagem descrito como ex-prisioneiro do
Lager, que, no decorrer do romance, carrega consigo marcas do trauma, que vao além da
experiéncia concentracionaria. Como imaginava o companheiro Mendel, ao se sentir traido por
Line e ele proprio, Leonid decidiu ir de encontro a morte e com um fuzil automatico atirar nas
tropas alemaes. E, ao se deparar com as fortes emocdes pessoais, como sugere a narrativa,

automaticamente ¢ acionada uma espécie de gatilho e ele se choca com suas feridas traumaticas,
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das quais ndo consegue se livrar. Diante da impossibilidade de narrar o inenarravel, Leonid
fracassa novamente e opta pelo caminho da morte.

Ainda em relagdo a interlocugdo entre Gedale e o militar polonés, o primeiro explica
que ira interrogar ¢ punir Leonid, porque ndo estava a servico do grupo, fora uma acao
individual. O segundo afirmou que o interrogou e ele falou que agiu por conta propria. Todavia,
o comandante polonés ndo deixou de acusar os gedalistas de terem agido como os alemaes:
““[...] e ja aprendemos alguns truques. E vocés os copiaram dos nazistas: tudo preciso como no
tempo do incéndio do Reichstag, escolhe-se alguém meio fraco da cabega, que ¢ mandado ao
matadouro, e depois a represalia cai como raio do lado que lhes convém.”” (LEVI, 1999, p.
171). Porém, tratavam-se de acusa¢des infundadas; Leonid havia abandonado seu grupo e
confessou ter agido individualmente, os gedalistas, bem como os demais judeus mostravam que
a luta judaica era contra um Unico inimigo: os alemaes e seus aliados.

Tais acusagdes proferidas pelo militar expressam carater ideologico e racista. Ele supos
que o tradutor auxiliar de Gedale, Jozek, tinha jeito de ser judeu e fez comentarios depreciativos
sobre os judeus, os quais “‘[...] andam pela Polonia com armas roubadas aos poloneses, € se
fazem passar por membros da resisténcia, bando de filhos da puta!”” (LEVI, 1999, p. 172).
Essas provocagdes levaram o lider Gedale a reagir ao ponto de usar a for¢a: “ficou furioso. Com
a mao esquerda arrancou a metralhadora das maos do polonés, e com a direita lhe deu um
violento soco na orelha. O polonés vacilou, deu alguns passos incertos, mas nao caiu” (LEVI,
1999, p. 172). Entretanto, ndo houve confronto bélico, pois os homens de Gedale eram cerca de
trinta e todos armados, e o comandante polonés estava apenas com trés militares, os quais,
durante a discussdo, mantiveram as armas apontadas para os gedalistas.

Gedale defendeu os judeus e mostrou qual o objetivo da luta:

“Eu também sou judeu, Panie Kondotierze”, disse Gedale com voz tranquila.
“N&o roubamos essas armas, € sabemos usa-las muito bem. Vocés combatem
ha cinco anos, ¢ nds ha trés mil. Combatem em dois fronts, e 0s nossos fronts,
ndo da nem para contar. Seja razoavel, senhor capitdo. Temos um inimigo
comum para combater: ndo desperdicemos nossas forgas.” (LEVI, 1999. p.
172).

Notamos que Gedale, como lider, defendeu a identidade judaica e os membros da
resisténcia judaica, mediando o conflito, porém o capitdo insistiu com um discurso de
arrogancia: “‘Nao queremos saber nada de vocés e ndo queremos ter nada a ver com voces.
Levem seu homem de volta. E carreguem também aquele outro, que diz ser um dos seus: nao

sabemos o que fazer com ele’” (LEVI, 1999, p. 172). O polonés referiu-se tanto a Leonid, que
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estava na condic¢do de preso e foi liberado, quanto ao personagem Arié, um judeu desgarrado,
que foi bem acolhido pelos gedalistas.

Seguiram viagem e Arié recebeu admiragao do comandante. No processo de interagao
com os membros da resisténcia judaica, contou um pouco de sua histéria: era de nacionalidade
georgiana e se orgulhava disso; foi dispensado do servigo militar, devido ao pé torto, mas no
decorrer da guerra todos de sua aldeia foram obrigatoriamente convocados. No front, foi
designado para trabalhar na retaguarda, mais especificamente em uma padaria militar para assar

(133

os paes, porém foi capturado: “‘[...] Os alemaes me fizeram prisioneiro, mas como trabalhador
civil, e essa foi a minha sorte. Nem se deram conta que eu era judeu...”” (LEVI, 1999, p. 174).
Nessa representacao simbolica, o personagem Arié ganha destaque como representante dos
varios sobreviventes de origem judaica que transitaram entre a vida e a morte. Eles se salvaram
por uma espécie de milagre, por estrategicamente ndo se identificarem como judeus, por uma
falta de ateng¢do dos carrascos da SS, por um vacilo dos guardas e fugiram, enfim, por sorte.

Quanto ao caso de Leonid, Gedale alegou que era contra puni¢des. Por isso, tratou de se
aconselhar com J6zek, Dov e Mendel. Jozek se posicionou afirmando que Leonid precisaria, na
verdade, de tratamento com um profissional da mente e, como ndo era possivel naquele
momento, uma puni¢ao seria algo desnecessario, pois prejudicaria mais ainda seu estado de
satde. Dov também se posicionou contra uma puni¢do € Mendel, se sentindo culpado, preferiu
a principio se manter em siléncio, porque poderia prejudicar o companheiro. Na sequéncia,
optou por enfatizar que Leonid tivera uma vida dificil, mesmo antes da guerra, e realgou que
uma puni¢do era extremamente desnecessaria e que concordava com Jozek, o melhor era Leonid
ser encaminhado para um médico.

Gedale, ainda sem chegar a uma conclusdo, ressaltou: “‘Voc€s sdo realmente
conselheiros extraordinarios. Tratd-lo, sim, mas ndo se pode. Puni-lo, sim, mas ndo se deve.
[...I"” (LEVI, 1999, p. 177). O comandante sublinhou que era melhor eles serem mais objetivos
e considerarem que era prudente ndo tentar resolvé-lo, e que “o caso se resolva sozinho. Vocés
me parecem os consoladores de J6” (LEVI, 1999, p. 177). Optou, entdo, por aguardar, mas
afirmou que iria buscar uma sugestdo junto a Line, ja que ela conhecia um pouco mais Leonid.

E percebemos, através do discurso de Gedale, que Primo Levi estabelece uma
interlocugdo textual com os escritos biblicos, em especifico o capitulo intitulado “Livro de Jo”.
O autor refere-se a passagem em que os amigos de Jo lhe fazem uma visita num momento em
que ele perdeu todos os seus bens e padece de uma doenca incuravel. Os amigos de J6 nao

apresentam uma solucdo, mas apontam para uma possivel desobediéncia do fiel ao senhor Deus.



107

A luz do discurso biblico, J6 é quem tera que repensar suas atitudes e encontrar um caminho
para sua cura, pois, para 0s amigos, certamente, JO blasfemou contra o Criador.

O grupo acampou nos arredores de Annopol e de novo Gedale, estrategicamente,
ausentou-se, mas retornou no outro dia. Ele adotou algumas medidas de seguranca em relacao
aos deslocamentos, que passaram a ser somente a noite, porque se tratava de uma area bastante
movimentada por camponeses, sobretudo nas aldeias. O lider determinou que a marcha noturna
deveria ser de vinte quildmetros por noite, visando chegarem as mediagdes de Opatow e Kielce,
e para os que falavam polonés a ordem era que se comunicassem com a populagao local apenas
em caso de precisao.

Mottel deslocou-se até uma casinha isolada, em busca de adgua, préxima da aldeia de
Zborz “e encontrou uma velha sozinha, deitada sobre a palha da estrebaria, onde, contudo, ja
ndo havia animais. A velha se esfor¢ava para se mexer, tinha uma perna quebrada que nao
recebera tratamento” (LEVI, 1999, p. 179). Explicou para Mottel como ir ao pogo retirar gua
e trazer um pouco para ela; estava ha cerca de trés dias sem se alimentar e pediu a ele algo para
comer. Vivia sozinha e, no cotidiano, alguém da aldeia se lembrava dela e levava-lhe um pedago
de pao. A senhora informou ainda que havia, ali proximo, uma plantagdo de centeio para
alimentar uma familia grande, mas ninguém para colher. Ela estava preocupada, porque, com a
chegada da chuva, iria perder o centeio.

Mottel tratou logo de informar Gedale a respeito do que descobriu e esse decidiu ajudar
a populagdo local, que ja era bastante idosa: “‘Temos que ajudar essa gente. A nossa guerra ¢
também isso. E a ocasifio certa para fazé-los entender que chegamos como amigos e nio como
inimigos’” (LEVI, 1999, p. 180). Apenas um gedalista, Jozek, questionou Gedale, pois nessa
regido os judeus e russos nao eram bem aceitos. O restante concordou, e, de acordo com o
narrador, eles “estavam cansados de destruir, cansados das obras negativas e estupidas a que a
guerra constrange os homens” (LEVI, 1999, p. 180). Por esse viés, observamos que, mesmo em
ambiente hostil, como o da guerra, manifestam-se, como resisténcia, as agdes humanitarias.

Por meio da voz narrativa, ainda compreendemos que, no decorrer do conflito bélico,
ao mesmo tempo em que ocorre a desumanizagdo também ocorre a humanizagao dos judeus
que decidiram pegar em armas para lutar nessa guerra da resisténcia para sobreviverem. Os
refugiados, os sobreviventes e os desgarrados do Exército Russo uniram-se para além de
derrotar o unico inimigo: os alemaes e seus aliados; uniram-se pela luta do fim da guerra em
defesa da vida humana. Por essa chave de leitura, as agdes humanas como estratégias de
resisténcia e sobrevivéncias sdo empregadas na sociedade das pequenas aldeias cuja populacao

nao se livrou dos horrores da guerra.
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Como prova dessa determinacdo, consertaram o telhado da casa da senhora e, durante o
trabalho, aproximou-se um senhor: “‘Sou Burmistrz, o prefeito da aldeia’, disse o velho com
dignidade, embora tivesse mais exatamente o aspecto de um mendigo. ‘Quem sao vocés? Para
onde vao? O que desejam?’” (LEVI, 1999, p. 180). Gedale se apresentou em polonés, a fim de
responder tais questionamentos e estabelecer uma comunicacao agradavel: “‘Somos um grupo
de desgarrados, homens e mulheres. [...]"” (LEVI, 1999, p. 181); depois, esclareceu que estavam
de passagem, que nao tinham objetivo de causar mal a ninguém tampouco perturbar, como nao

(113

queriam ser perturbados. Em seguida, disse: “‘[...] Estamos cansados, mas temos bragos fortes:
podemos lhes ser tteis em alguma coisa.”” (LEVI, 1999, p. 181). O prefeito perguntou em que
poderiam ser uteis, ¢ Gedale propds na colheita do centeio. O homem aceitou de imediato, quis
saber o que queriam em troca, mas Gedale exigiu muito pouco: lugar para dormir por algumas
noites, agua, uma parte da colheita que julgasse justa e o siléncio, porque era necessario falar
pouco sobre a patrulha judaica.

A colheita foi realizada com sucesso. Alguns gedalistas tinham experiéncias com o
trabalho agricola, como Arié, Piotr, Line e Dov, e o ensinaram ao restante. Outros foram
designados para executar algumas atividades na aldeia, como limpeza de horta, conserto de
telhado e reformas de galinheiros, entre outras. Além disso, colheram uma safra de batatas e,
segundo o narrador, “foram elas que a noite consagraram a alianca entre os judeus errantes € 0s
desesperados camponeses poloneses, todos sentados no chao batido do terreiro, ainda quente
do sol e iluminado pelas estrelas do verao” (LEVI, 1999, p. 182).

E nesse processo de interacdo que o prefeito da aldeia externou suas primeiras
impressoes acerca dos gedalistas, bem como o discurso depreciativo que existia no passado

sobre a cultura judaica:

“Vocés sao judeus”, disse o velho de repente, com voz tranquila. A mulher
cochichou depressa no ouvido dele, ¢ ele respondeu:

“Calma, Seweryna; vocé nunca me deixa falar.”

“Este € russo”, disse Gedale indicando Piotr; “todos os demais somos judeus,
russos poloneses. Mas como nos conheceu?”’

“Pelos olhos”, disse o prefeito. “Havia judeus também aqui entre nos, e tinham
os olhos parecidos com os de vocés.”

“E como sdo os nossos olhos?”, perguntou Mendel.

“Inquietos. Como os dos animais perseguidos.”

“Ja nao somos animais perseguidos”, disse Line. “Muitos dos nossos
morreram combatendo. Nossos inimigos sdo os mesmos de vocés, aqueles que
destruiram suas casas.” (LEVI, 1999, p. 183).

Essa passagem remete-nos ao processo de despersonaliza¢do do sujeito. Primo Levi da

voz ao personagem prefeito de uma aldeia, o qual entende que os gedalistas sdo, facilmente,
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identificados como judeus, visto que trazem nos olhos as marcas dos animais perseguidos, ou
seja, eles sdo vistos como animais selvagens. Ademais, mostra manifestacdo de resisténcia,
sobretudo pela defesa da identidade judaica e Line se posiciona: “j4 ndo somos animais
perseguidos” (LEVI, 1999, p. 183), e sim membros da resisténcia judaica, uma vez que muitos
morreram, mas em consequéncia do confronto bélico, especialmente como integrantes da
resisténcia.

Em contraponto a voz de autoridade do prefeito, Levi (1999) d4 voz aos subalternos e
ha uma reacao dos judeus, aqui representados pela voz feminina da personagem Line. Além de
mulher, ela ¢ judia e estd na condi¢cdo de soldado da resisténcia. H4 também uma luta pela
reconstru¢do da identidade judaica, almejando serem respeitados como judeus e batalhando
para serem reconhecidos como membros da resisténcia judaica.

Como escritor e critico literario, Levi (1999) esta em conformidade com os pressupostos
teoricos de Gayatri Spivak (2010) acerca do discurso do subalterno e do papel do intelectual
pos-colonial. Para a autora, ¢ dever do intelectual criar e oportunizar espago para que as pessoas
vistas como subalternas também possam falar e serem ouvidas. Por essa 6tica, entendemos que
Levi cumpre com seu dever de sobrevivente e de intelectual vindo dos Campos de Concentracao
nazistas, pois assume seu lugar de fala e de militante contra o retorno da barbarie. Como escritor
da obra ficcional, produz esse espago € um cenario narrativo necessario para que os grupos
marginalizados possam falar e serem, de alguma forma, ouvidos.

Confirmamos esses fatos diante do posicionamento da personagem Line. O prefeito
explanou que, naquela regido no passado, sempre existiram judeus e poloneses, e conviveram

por muitos anos, porém, nunca existiu afinidade entre eles:

“[...] Os poloneses se exauriam nos campos, os judeus eram artesdos e
comerciantes, coletavam os impostos a mando dos proprietarios de terras, € o
padre na igreja dizia que tinha sido eles que venderam Cristo e o crucificaram.
Jamais derramamos o sangue deles, mas quando os alemaes vieram, em 1939,
e comecaram a expoliar os judeus, a debochar deles, a bater neles e a tranca-
los nos guetos, devo dizer a verdade... [...], todos ficaram contentes, e eu
também. NZo tinhamos simpatia com os alemdes, mas pensdvamos que
tivessem vindo para fazer justi¢a, ou para tirar o dinheiro dos judeus e da-lo
paranos.” (LEVI, 1999, p. 184).

Esse relato assume carater testemunhal, na medida em que o prefeito narra um fato
histérico sobre a perseguicao judaica, incluindo a autoridade religiosa da Igreja Catodlica, que
reproduzia o discurso milenar de acusacdo aos judeus pela crucificagio de Cristo. Ele
testemunha que, quando os alemaes chegaram a aldeia de Zborz aplicando a extrema violéncia

contra os judeus, tiveram o apoio e a admiragdo da populagdo local, incluidos o dele proprio.
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Em relacdo a rotulagdo de riqueza, Gedale fez uma breve intervengdo no discurso do

prefeito, questionando se eram tao ricos assim. Ao que ele respondeu:

“Todos diziam que sim, andavam mal-vestidos, mas as pessoas diziam que era
por causa de sua avareza. E as pessoas diziam mais: que os judeus eram
bolcheviques, que pretendiam coletivizar as terras como na Russia, ¢ matar
todos os padres.”

“Mas nao faz sentido!”, interveio Line. “Como podiam ser a0 mesmo tempo
ricos, avarentos e bolcheviques?”’

“Ao contrério, faz sentido sim. Um polonés dizia que todos os judeus sdao
ricos, € outro polonés dizia que sdo todos comunistas. E outro polonés ainda
dizia que um judeu € rico, e o outro € comunista. [...]” (LEVI, 1999, p. 184).

Esse excerto reitera tragos do processo de despersonalizagdo do sujeito, pois o
personagem, em didlogo com o grupo da resisténcia, conta que, historicamente, ha um discurso
depreciativo sobre os povos judaicos. Nesse sentido, eles eram rotulados de bolcheviques, ricos,
assassinos de Cristo, comunistas, entre outras rotulacdes. Tal discurso ¢ potencializado por
Adolf Hitler e seus comandados, durante a Segunda Guerra Mundial, e se estendeu também aos
negros, aos homossexuais, aos ciganos, aos prisioneiros de guerra e aqueles rotulados
politicamente de comunistas, em prol da tentativa de depuragao da “raca ariana”.

O prefeito confessou ter mudado seu posicionamento relativo aos judeus um pouco mais
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tarde: “‘[...] quando vi com meus proprios olhos o que os alemaes fizeram com os judeus de
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Opatow.”” (LEVI, 1999, p. 184). Mendel quis saber a respeito e, entdo, ele descreveu que:

“Tiraram-nos do gueto e os trancaram dentro do cinema: inclusive criangas,
velhos e moribundos, mais de dois mil num cinema de quinhentos lugares.
Deixaram todos 1a dentro durante sete dias sem lhes dar de comer nem beber,
e atiravam naqueles entre nds que tinham compaixao e tentavam lhes passar
alguma coisa pela janela; e atiravam também naqueles entre nés que lhes
levavam agua, sim, mas queriam em troca as ultimas moedas deles. [...]”
(LEVI, 1999, p. 184-185).

Desse modo, por meio da escrita ficcional, o autor constrdi uma representacao das agdes
bélicas contra os judeus, nas diversas aldeias em diferentes paises, durante o periodo da
Segunda Guerra Mundial. Tal representagdo ¢ perpassada pelo viés da memoria e do
testemunho, a fim de denunciar as monstruosidades praticadas pelas tropas nazistas.

O senhor narrou ainda que, apos sete dias, foram abertas as portas do cinema e ordenado
para todos sairem, porém sO restavam vivos apenas cerca de cem judeus, mas os alemaes
mataram os sobreviventes na praca. Além disso, determinaram para os camponeses enterrarem
todos, os da praca e os que morreram amontoados no local em que funcionava o cinema. O

prefeito assegurou que “[f]oi nesse momento, ao ver as criancas mortas daquele jeito, que
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comecei a entender que os judeus sdo gente como nds, € que os alemaes acabariam fazendo
conosco o que tinham feito com eles; mas, falando com franqueza, nem todos entenderam isso
ainda” (LEVI, 1999, p. 185). Tal testemunho demostra que, mesmo diante das monstruosidades
praticadas pelos nazistas, muitos preferiam acreditar na politica do terrorismo contra os judeus,
existindo tracos e rastros das acusagdes seculares que culpam os judeus pela morte de Cristo.
Maria Luiza Tucci Carneiro explica que o mito referente a suposicao de que os judeus teriam
matado Cristo “tem suas raizes nas interpretagdes dos Evangelhos pelos eruditos cristaos, que
instigam o 6dio e a violéncia através das suas pregagdes” (2014, p. 42). Essa ideologia do 6dio
foi potencializada pela politica nazista, sobretudo por Adolf Hitler, que investiu na propagacao
do 6dio contra os judeus, por meio da propaganda politica, da midia, do seu projeto politico de
exterminagdo dos judeus.

Gedale apresentou um contra-argumento e disse ao prefeito que os fatos narrados por
ele ndo eram novidade. Todavia, os gedalistas teriam algumas novidades para contar para ele.
E pontuou algumas: o prefeito deveria saber que aquilo que assistiu em Opatoéw aconteceu em
todos os lugares em que as tropas alemds passaram, como “‘[...] na Polonia, na Russia, na
Franga, na Grécia. E deve saber também que se de cada cinco poloneses os alemaes matam um
pouco com armas ou pela fome, entre os judeus ndo deixam um unico vivo.’” (LEVI, 1999, p.
185). Gedale ainda fez referéncias a extrema violéncia praticada dentro dos Campos de
Concentragdo e que, na €poca, a populacdo local nao tomou conhecimento. Afirmou também
que: “‘[...] Dos nossos so se salvam os que escolheram o nosso caminho.”” (LEVI, 1999, p.
185), ou seja, a luta armada, a luta pela sobrevivéncia, a guerra da resisténcia judaica.

Os gedalistas seguiram seu destino, sempre a noite, pelas matas. No periodo de agosto
de 1944, o grupo encontrava-se em uma regido densa, povoada por tropas inimigas, que
patrulhavam com frequéncia as estradas, as ferrovias e os arredores das aldeias. Com a chegada
vitoriosa das tropas russas em Lublin, os alemaes foram obrigados a buscar outras alternativas
para um possivel contra-ataque.

Gedale obteve informagdes que havia, além dos alemaes, outros grupos de homens
armados circulado na regido, principalmente no periodo noturno. Tratavam-se de membros da
resisténcia de varias formagdes polonesas; desertores ucranianos, italianos e tartaros das
unidades alemads. Esses, uma vez destituidos da luta alema, optaram por viver na
clandestinidade e banditismo. Havia, também, os espides alemaes infiltrados nos diversos
grupos.

Ademais, Gedale obteve noticias de agcdes conjuntas dos alemaes para desativagdes dos

diversos Campos de Exterminio:
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Treblinka, Sobibor, Belzec, Majdanek, Chelmno, mas somente para substitui-
los por um que valia por todos, onde tinham aplicado a experiéncia de todos
os outros: Auschwitz, na Alta Silésia. Ali haviam assassinado ¢ queimado
poloneses e russos e prisioneiros da Europa inteira, mas sobretudo judeus; e
agora estavam exterminando, trem ap6s trem, os judeus da Hungria. (LEVI,
1999, p. 188).

Esse excerto evidencia pontos de interlocucao com a narrativa de cunho memorialistico
e testemunhal de Primo Levi (1988), visto que ¢ narrada a existéncia de varios Campos de
Concentrag¢ao nazistas, nos momentos em que a Alemanha ja se sentia enfraquecida e iniciou
uma sequéncia de transferéncias. O autor alega que “[o]s Lager se haviam tornado perigosos
para a Alemanha moribunda, porque continham o segredo dos proprios Lagers, o crime méximo
na historia da humanidade” (LEVI, 2004, p.11).

Alguns gedalistas, entre eles Mendel, Line e Dov, observaram que Gedale, apos deixar
o territério russo, se tornou mais autonomo e responsavel para agir e tomar as decisdes. Por
volta de vinte de agosto, se ausentou temporariamente do grupo e, quando retornou, chamou
Line, Mendel e Dov, em uma conversa particular, para planejarem uma operacao de libertagao

de um Lager que seria desativado e, provavelmente, os SS matariam todos os prisioneiros.

“A vinte quilometros daqui ha um Lager, proximo a Chmielnik. Nao é dos
maiores: s30 apenas cento e vinte prisioneiros, todos judeus exceto os Kapos.
Trabalham todos numa fabrica ali perto, onde se produzem aparelhos de
precisdo para a aeronautica...” (LEVI, 1999, p. 189).

Portanto, Gedale tinha pressa nessa agdo, porque esse tipo de operacdo era uma das
prioridades dos gedalistas, que consistiam em sabotar as estradas e ferrovias, surpreender o
inimigo na retaguarda dos fronts e, em especial, libertar prisioneiros dos cativeiros, isto ¢, salvar
vidas. E, além das informacgdes de que todos os prisioneiros do Lager trabalhavam em uma
fabrica, o comandante teve noticias sobre a seguranca do lugar e do numero de soldados
alemaes.

Diante disso, montou uma patrulha de seis gedalistas: ele proprio, Mendel, Line, Piotr,
Mottel e Leonid. Em relacdo ao Leonid, que tentou desistir da luta dias atras, Mendel e Line
sugeriram levar outro combatente, porque ele ndo estava bem psicologicamente para esse tipo
de operacdo. Contudo, Gedale fez questdo de leva-lo, pois Leonid tinha, como formacao,
experiéncia tanto do trabalho militar quanto de ex-prisioneiro do Lager. Entdo, poderia ser ttil
por conhecer o funcionamento do Lager e precisava superar os traumas.

A patrulha partiu durante a noite para o Lager, a fim de libertar os prisioneiros e chegou

primeiro na fabrica. Os gedalistas perceberam uma fumaga negra horrivel: “a fumaga vinha
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direto neles, e todos sentiam o cheiro, que era de carne queimada, no mesmo instante. ‘Acabou.
Chegamos tarde demais’, disse Gedale” (LEVI, 1999, p. 192) e verificaram que havia alguns
homens trabalhando.

Essa dramatica cena nos permite pensar nessa escrita ficcional como uma representacao
das experiéncias concentracionarias do autor, pois notamos um jogo intertextual com a obra Os
afogados e sobreviventes (2004), de Primo Levi. Nela, o autor testemunha que, na medida em
que as tropas alemas sofriam derrotas nos fronts ¢ em consequéncia o Exército dos aliados
avangava, quase ja no final da guerra, os SS receberam ordens para eliminar tanto os
prisioneiros quanto as provas. Levi denuncia que muitos corpos foram desenterrados e
queimados pelos proprios encarcerados, “em fogueiras a céu aberto, como se uma operagao
dessas propor¢des pudesse passar totalmente inobservada” (LEVI, 2004, p. 11), e assegura que
o alto comando alemao tomou todas as precaucdes necessarias para que nenhuma testemunha
sobrevivesse.

Os gedalistas identificaram a existéncia de apenas duas torres e Leonid deu uma breve
orientacdo sobre a seguranga do Campo. Geralmente, os alemaes colocariam trés sentinelas por
guarita para o revezamento, mas Line e Mottel ndo avistaram sentinela com metralhadora.
Gedale entendeu que deveria ter poucos alemaes para guarni¢do, porque ja se tratava de um
Campo desativado e a estratégia seria acompanhar e observar os trabalhos durante o dia,
atacando a noite.

As luzes do patio estavam acesas. Leonid, sobrevivente do Lager Smolensk, declarou
que era uma pratica dos alemaes, durante a noite, deixar tudo iluminado, para evitar fuga, pois
apenas um soldado fazia a seguranca do casardo e do acampamento. Assim, os gedalistas se
aproximaram estrategicamente do casardo, mas primeiro Mottel observou o sentinela
aparentemente sonolento e os demais ocuparam lugares ao redor do casarao.

Piotr teve a iniciativa de se posicionar proximo a janela, com uma bomba manual
italiana, e orientou Line e Gedale para também se aproximarem das janelas. De forma
simultanea, eles quebraram os vidros, langaram as bombas e agacharam para se proteger. O

soldado alemao abriu fogo em dire¢do ao corredor e executou uma sequéncia de rajadas:

Mendel se deitou no chio, sentiu as balas assoviando pouco acima de sua
cabeca, e com o canto do olho viu Leonid ficar de pé com um salto.
“Deitado!”, sussurrou para ele, tentando conté-lo: mas Leonid escapou, saltou
a sebe, disparou uma rajada em resposta e se precipitou de cabeca baixa rumo
a porta. Do casardo veio um tiro seco, isolado, e Leonid caiu atravessado no
umbral (LEVI, 1999, p. 194).
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O grupo sofreu essa triste “baixa” (perda), porque Leonid, que vivenciava conflitos
consigo mesmo relacionados as experiéncias concentraciondrias e traumaticas, foi fatalmente
alvejado no peito. Mendel langou uma bomba rumo a porta e, apos a explosao, o soldado se

rendeu e saiu com as maos para cima.

[...] era um Scharfiihrer das ss. Nao parecia ferido, e olhava ao redor com os
labios contraidos a ponto de mostrar os dentes. “Nao se mova”, gritou-lhe
Mendel em aleméao; “Fique com as maos para cima. Estd sob a nossa mira.”
Enquanto falava, viu Line saltar a sebe, figurinha ridicula nos trajes militares
muito largos; com passo tranquilo, sem dar sinal de pressa nem de nervosismo,
postou-se atras do alemao, abriu o coldre, retirou a pistola de ordenanga,
passou-a para o bolso e alcangou Mendel. (LEVI, 1999, p. 194-195).

Apos Line revistar e desamar o militar, Gedale interrogou-o e obteve informacdes de
que eram cinco: quatro dentro do casardo e um de sentinela. Line e Mottel cuidaram de vigiar
o alemao e o restante fez o trabalho de varredura em todos os comodos do casardo. Tinha apenas
um alemdo com vida, mas Mottel trataria de elimina-lo. Verificaram também que havia dez
prisioneiros com roupas listradas e os rostos pretos de fumaga, numa condicao degradante, atras
dos arames farpados.

Piotr ressaltou: ““E preciso liberta-los, matar o aleméo e ir embora’” (LEVI, 1999, p.
195). Ele e Mottel, primeiramente, verificaram se a cerca estava eletrificada, depois cortaram o
arame e os presos manifestaram o desejo de sair. Gedale, por sua vez, ordenou que saissem e
informou que mataram todos os alemaes, com excecdo de um. Nesse contexto, um dos

prisioneiros perguntou:

“Quem sao vocés?”, perguntou um deles, alto e curvo.

“Membros da resisténcia [de] judeus”, respondeu Gedale. Indicou com a
cabega a pilha de mortos, ¢ acrescentou: “Chegamos tarde demais. E vocés,
quem sdo?”.

“Vocé esta vendo”, respondeu o prisioneiro alto. “Eramos cento e vinte,
trabalhavamos para a Luftwaffe. Puseram-nos de lado, nos dez, e mataram
todos os outros. Fomos postos de lado para fazer este trabalho. Meu nome ¢é
Goldner, era engenheiro. Venho de Berlim.” Os demais prisioneiros se
aproximaram, mas estavam atras de Goldner e ndo falavam. (LEVI, 1999, p.
196).

Gedale estabeleceu um dialogo com o prisioneiro e indagou sobre o militar. O homem
enfatizou que era preciso acabar logo com o alemdo, porque era ele o responsavel pelas ordens;
e, no cotidiano do Lager, quando estava na torre pequena, atirava nos prisioneiros. Gedale
questionou se ele mesmo desejava matar o alemao, mas Goldner assegurou que nao.

O lider gedalista procedeu uma revista minuciosa no militar, ordenando-o a entregar a

plaqueta de identificagdo. Antes de decidir sobre o destino dele, no momento na condi¢do de
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prisioneiro de guerra, Gedale reviveu na memoria a morte do companheiro Martin e fez questao

de narra-la para o militar:

“Somos judeus. Nao sei por que estou dizendo isso, ndo muda muito, mas
queremos que saiba. Eu tinha um amigo que compunha cangdes. Vocés o
pegaram, e lhe deram meia hora para que escrevesse a ultima. Vocé nao, ndo
¢ mesmo? Vocés ndo compdem cangdes.”

O alemao fez que ndo com a cabega.

“E a primeira vez que falo com um de vocés”, disse ainda Gedale. “Se o
deixassemos livre, o que faria?”

O alemio se endireitou: “Chega de historias. Trabalhem rapido e limpo”.
(LEVI, 1999, p. 196-197).

Nessa passagem Gedale recordou a perda de Martin, judeu e misico como ele, membro
da resisténcia judaica, que, na condi¢do de prisioneiro do Lager alemao, foi cruelmente morto
pelos soldados das SS. Ele relatou de maneira testemunhal um pouco de sua dor para um militar
alemado, também na condi¢do de prisioneiro, como o amigo assassinado, mas refém da
resisténcia judaica. O lider gedalista demonstrou equilibrio, ndo cedendo a provocacdo do
alemado e, diferentemente dos carrascos das SS, ndo empregou os métodos e formas de tortura
ao inimigo. Porém, como tinha que elimina-lo, solicitou para Mottel fazé-lo, mas o advertiu que
o uniforme poderia ser util. Segundo o narrador, Mottel realizou um trabalho rapido e limpo,
como pediu o proprio militar, agora assassinado.

Antes de deixarem o Lager, Line sugeriu que todos assinassem na parede. No momento,
houve discordancia dentro do grupo; contudo, Mottel escreveu na parede branca, em hebraico,

VNTNYV, com um pedago de carvao.

“O que vocé escreveu?”, perguntou Piotr.

““V’natnu’, ‘E eles retribuirdo’. Veja, da para ler da direita para a esquerda e
da esquerda para direita: quer dizer todos podem dar e todos podem retribuir.”
“Sera que vao entender?”, perguntou ainda Piotr.

“Vao entender o suficiente”, respondeu Mottel. (LEVI, 1999, p. 197).

A escrita, nesse caso, pode ser compreendida como uma forma de registrar os feitos
desse grupo, como simbolo de resisténcia, como relato de testemunho. Os gedalistas, neste
Lager, libertaram apenas dez prisioneiros, mas foram prova testemunhal de que havia cento e
dez corpos amontoados sendo queimados a céu aberto. A patrulha judaica registrou, por meio
da escrita na parede, que os judeus estiveram ali, mataram os alemaes das SS e libertaram os
poucos judeus que ainda restavam vivos, na situagdo de prisioneiros e de trabalho escravo, em
condi¢cdes totalmente desumanas, incluindo a ultima tarefa de queimar os corpos sem vida de
seus companheiros, conforme relatou Goldner: “Fomos postos de lado para fazer este trabalho”

(LEVL, 1999, p. 196).
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Além do testemunho, notamos o resultado de um projeto biopolitico, no qual os
mecanismos de poder, como o poder disciplinar, o biopoder e a biopolitica, teorizados por
Foucault (1988, 2008a, 2008b), foram aplicados ao extremo sobre os corpos humanos e somente
interrompidos com o avango das tropas dos Exércitos aliados contra as tropas nazistas € seus
aliados. Posteriormente, foram denunciados pelos sobreviventes por meio da memoria e do
testemunho, através da escrita da dor — seja ela de cunho memorialistico testemunhal, seja ela
de cunho ficcional —, que se trata da luta da resisténcia contra o retorno da barbarie.

Tal dentncia também ¢ retratada na obra Os afogados e os sobreviventes, em que o autor
expoe que “[t]odos os arquivos dos Lagers foram queimados nos ultimos dias da guerra, ¢ esta
foi verdadeiramente uma perda irremediavel, tanto que ainda hoje se discute se as vitimas foram
quatro, seis ou oito milhdes: mas sempre de milhdes se fala” (LEVI, 2004, p. 10). Portanto,
permite-nos enfatizar a importancia da escrita de Primo Levi contra o apagamento da memoria
e a falsificagdo da historia.

Lerner (2015), fazendo referéncia a Gutman (1995), assegura que a reacdo judaica no
gueto de Varsovia, por exemplo, ndo foi divulgada, porque surpreendeu as forgas bélicas e

provocou uma grande preocupagdo no comando nazista:

A luta no Gueto de Varsdvia causou sérios constrangimentos para os alemaes
— que temiam que o exemplo de rebeldia fosse copiado em outros guetos.
Talvez por essa razdo “a eliminacdo do gueto e o levante ndo foram
mencionados na imprensa alema e na midia oficial. Somente noticias limitadas
do levante foram transmitidas no mundo livre” (GUTMAN, 1995, p. 2016).
As noticias chegavam a funcionarios do III Reich por canais secretos. A
imprensa clandestina polonesa, no entanto, deu ampla cobertura a esse
movimento de Resisténcia, sua atuacdo e importancia (LERNER, 2015, p.
102).

Esses esclarecimentos reforcam a relevancia dos escritos literarios acerca do
Holocausto, tanto os de cunho memorialistico testemunhal quanto os ficcionais mais
abrangentes, pela tentativa constante de silenciamento da barbarie. Aqueles que detém o poder
tentam construir um discurso historico alinhado aos preceitos dos governantes autoritarios,
visando silenciar e apagar muitas das atrocidades cometidas.

Sobre os prisioneiros citados anteriormente e libertados pelo grupo gedalista, o
comandante fez o convite para os dez sobreviventes do Lager seguirem com o grupo da
resisténcia. Goldner se posicionou falando que cada um faria a propria escolha, “‘mas eu nao
vou. Nao somos como vocés, ndo ficamos bem junto com os outros homens.’” (LEVI, 1999, p.
197), o que acentua o processo de degradacdo humana ocorrido com eles. Esse testemunho

sugere que houve um esvaziamento da condi¢ao humana, porque ele afirma, em seu nome e dos
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companheiros, que ndo conseguem ficar juntos com outros homens; além de demonstrar a
dificuldade dos demais em se comunicar, visto que apenas um, o personagem Goldner, se
comunica. O restante se posiciona em fila indiana, sempre atras de Goldner e concorda com
ele: “Os dez confabularam por um momento, depois disseram a Gedale que todos pensavam
como Goldner, menos um. Esperariam os russos escondidos no bosque ou nos escombros das
aldeias destruidas” (LEVI, 1999, p. 197). Entretanto, at¢ mesmo o jovem que espontaneamente
desejou seguir com os gedalistas, depois de trinta minutos de caminhada, desistiu e juntou-se
de novo a Goldner.

Percebemos, entdo, ndo s6 o resultado do processo de degradagdo humana, mas também
uma reafirmagdo das nog¢des de corpos vencidos e corpos doceis. Para a estudiosa Fernandes de
Sa (2007), o projeto nazista tinha como objetivo tornar o corpo humano em um corpo
subjugado, vencido. Para Foucault (2008a), ¢ docil o corpo que pode ser subjugado, empregado,
manipulado, transformado e aperfeicoado. O tedrico afirma que “[a] disciplina ‘fabrica’
individuos; ela ¢ a técnica especifica de um poder que toma os individuos a0 mesmo tempo
como objetos e como instrumentos de seu exercicio” (FOUCAULT, 2008a, p. 143, grifo do
autor). Assim, os prisioneiros dos Campos de Concentracdo nazistas foram submetidos a um
poder produtivo de condutas, a extrema violéncia e cruelmente transformados em nao humanos,
subjetivando o siléncio em seus proprios corpos € em suas agdes.

Quanto aos gedalistas, retornaram ao acampamento com menos um integrante, pois
perderam Leonid na operacdo de libertagdo de prisioneiros no Lager. Como mencionado
anteriormente, Mendel demostrou muita preocupag¢do com Leonid, um sobrevivente bastante
traumatizado. Porém, ndo conseguiu ajuda-lo o suficiente, para evitar que o companheiro fosse
para o fundo do poco. Mendel, diferentemente de Leonid, verbaliza sua dor por meio da
linguagem, consegue pensar sobre as agdes dos companheiros, consegue fazer uma leitura de
todo ambiente catastréfico, das agdes dos grupos das resisténcias, dos comandantes de grupos
e até¢ mesmo daqueles que estdo somente na condig¢do de sobreviventes e refugiados. Narra suas
memorias e dd testemunhos, todavia ndo consegue superar a perda da esposa. Tal falta, tal
impossibilidade de superar o proprio trauma, poderia ser o elemento percussor para que Mendel
se envolvesse sentimentalmente com Line, a namorada de Leonid, e, ao invés de ajudar na sua
recupera¢do mental, cooperou para que ele tivesse um fim tragico.

Gedale narrou a operagao de libertacao para Dov, destacando que Piotr e Mottel foram
os melhores. Mostrou a farda do alemao que foi eliminado por Mottel, e Dov pontuou que
poderia ser arriscado guardar o uniforme junto ao grupo, mas Gedale afirmou que Jozek ficaria

responsavel por vendé-lo. Mendel sentiu muito e culpou o lider pela morte do companheiro
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Leonid; Line, em didlogo com Mendel, defendeu o comandante, reconhecendo que, se tivesse
que apontar culpados, seriam eles mesmos, porque se envolveram em um relacionamento duplo,

numa espécie de triangulo amoroso.
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CAPITULO 4

Algumas vozes femininas e o (im)possivel fim da guerra em Se ndo agora, quando?

Vozes

Vozes mudas desde sempre, ou de ontem, ou recém-extintas;
Se apurar o ouvido ainda vai notar seu eco.

Vozes roucas de quem ja ndo sabe falar,

Vozes que falam e ja ndo sabem dizer,

Vozes que creem dizer [...]

Primo Levi

Neste capitulo, discorremos sobre a figura feminina na escrita de Primo Levi, uma vez
que identificamos, na representacdo simbdlica da mobilizacdo judaica contra a politica
nazifascista, que o autor, estrategicamente, projeta personagens femininas como representantes
da cultura judaica e também constrdi na trama narrativa espagos para que essas personagens
possam falar e de alguma forma serem ouvidas. Dissertamos sobre essa énfase que Levi dd em
sua escrita ficcional para oportunizar o discurso daqueles vistos como subalternos e rotulados
como cidadaos ou pessoas das margens, retratados em sua producao literaria.

Discorremos, também, sobre a vitoria das tropas russas na regido da Polonia, os
sobreviventes atingidos de forma potencializa pela degradagdo humana, as a¢des finais do
grupo gedalista ainda em contexto bélico, o fim definitivo da luta armada, a missdo de Gedale
no contexto pos-guerra em conduzir o grupo gedalista até a Italia, o poder da arte, o fim do
famoso violino de Gedale, as memorias e as lembrangas de Mendel, a alegoria do recomego, a

desumanizac¢ao e a humanizagao, o lembrar e o narrar.

4.1 A voz feminina na guerra da resisténcia judaica

Na guerra da resisténcia judaica, as mulheres ganham lugar de fala como protagonistas
na luta pela sobrevivéncia, contra a politica nazifascista, contra os estereotipos construidos ao
longo do contexto histérico em desfavor da mulher e da cultura judaica, e sobretudo na luta pela
reconstrugdo da identidade dos povos judaico-cristaos. Levi (1999), por meio da fic¢cdo, da voz
a algumas mulheres. De inicio, destacamos Line, judia representante da cultura sionista e voz
ativa na resisténcia judaica, por sua postura de soldado exemplar, por sua coragem e seu desejo
de lutar pela vida, pela dignidade humana e por suas atitudes, que, conforme o narrador, causam

inveja e admiragdo em grande parte do publico masculino. Em dado momento, ela defende seus
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direitos e reclama sua participacdo ativa no conflito bélico, principalmente ao chegar no
acampamento de Turov e apresentar-se ao comandante Ulybin, exigindo que gostaria de
participar dos treinamentos, pois estava na fun¢do de soldado da resisténcia e nao na condi¢ao
de refugiada. Em outra passagem, Line se posiciona € mostra que os judeus da resisténcia nao
podem mais ser tratados como bichos ou animais em fuga.

Evidenciamos, também, o papel da personagem Polina. Como mulher, ocupa um lugar
de destaque nas Forcas Armadas russas, estd representada como oficial e exerce a fungao de
piloto de aeronave. Polina ¢ apresentada a partir de uma suposta perda de contato do Exército
Russo com o regimento da resisténcia comandado por Ulybin. Tal evento ainda nos revela que
existem outras mulheres como Polina a servi¢o da guerra de resisténcia, porque ela pertence ao
Regimento das Mulheres, as quais sdo responsaveis por pilotar as aeronaves especiais de guerra,
de acordo com o narrador, utilizadas estrategicamente para as operacdes noturnas.

Algo que se confirma quando ocorre uma falha técnica no instrumento de comunicagao
(o radio transmissor) do grupo de Ulybin. O comando russo enviou no periodo noturno uma
aeronave movel para verificar e restabelecer o contato com a tropa de resisténcia em Turov. Os
combatentes ouviram o pipocar de uma motocicleta, algo suave e ligeiro, que, a0 mesmo tempo
em que parecia estar distante, aproximava-se do acampamento. “Aumentou de volume, desceu
de tom como um disco de gramofone que ¢ interrompido, deu alguns espirros e silenciou. Os
homens de Ulybin logo se puseram de pé: ““Um P-2! Aterrissou aqui, na planicie! Vamos ver!””
(LEVI, 1999, p. 121). Nesse contexto, o narrador em terceira pessoa dd voz ao personagem
Piotr, que tece uma explicacdo para Mendel sobre o significado de P-2 e, consequentemente,
como sdo utilizados: “‘Os P-2 sdo os avides da resisténcia. Sdo de madeira, voam devagar, mas
decolam e aterrissam em qualquer lugar. Voam a noite, sem luzes; lancam granadas sobre os
alemaes e transportam mantimentos.”” (LEVI, 1999, p. 121).

Logo eles identificaram que se tratava de um piloto feminino, uma mog¢a com
aparentemente vinte anos de idade, pequena, gordinha e conhecida dos veteranos, em especial

de Piotr:

“Polina! Grande Polina! Bem-vinda, minha alegria finalmente da sinal de
vida! O que trouxe para nds?”.

[...] Mandaram-me para ver o que esta acontecendo aqui e por que o radio de
vocés anda mudo, tenho que voltar logo. Nao teriam um gole de vodca? Onde
esta o comandante?”. Afastou-se com Ulybin para a saleta do comando.

“E ela, é Polina Michajlovna”, disse Piotr, orgulhoso e feliz. “E Polina
Gelman, do Regimento das Mulheres. Nao Sabiam? Sao todas mulheres, sdo
elas que pilotam os P-2. Todas mogas corajosas, porém Polina é a melhor de
todas. Vem de Gomel, seu pai era rabino e seu avd sapateiro. Ja cumpriu mais
que setecentas missoes, mas aqui so tinha vindo uma vez, ha seis meses. Ficou
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alguns dias e fizemos amizade, porém desta vez parece estar com pressa. E
uma pena.”” (LEVI, 1999, p. 122).

Consoante o narrador em terceira pessoa, a visita de Polina foi algo muito breve. Ela
trouxe alimentos, medicamentos e mas noticias. Transmitiu algumas mensagens ao comandante
e se retirou em sua fragil aeronave.

Reconhecemos, igualmente, a forca da gedalista Rokhele Negra, que, apos a operagao
de sabotagem a uma locomotiva que foi reutilizada para o transporte do grupo, assume com
facilidade o trabalho de folguista. Ela era uma veterana da reacdo judaica, no gueto de Kosovo,
tinha forga fisica e conhecimentos suficientes para exercer essa fun¢ao. Além de judia, era de
cor negra e teve um fim tragico nessa representacdo da guerra da resisténcia judaica. Os judeus
do grupo gedalista sofreram um ataque, ja no pos-guerra, pela Alemanha. No retorno dos
campos de guerra, em uma pequena cidade alemd na qual a patrulha judaica parou para
descanso, alguns integrantes do grupo sairam para tentar comprar comida, foram reconhecidos
pelo sotaque, consequentemente oprimidos pelos alemaes, e Rokhele Negra foi alvejada com
um tiro na cabega. Nesse sentido, Levi (1999), além de dar voz aos subalternos, mostra que a
ideologia nazista foi tdo potencializada que, mesmo no contexto pos-guerra, os alemaes ainda
demostram muito 6dio contra os judeus a ponto de praticar o crime.

Ainda em relagdo as mulheres, citamos a personagem Bela, que, além de namorada e
companheira do lider do grupo gedalista, também exerce seu lugar de fala dentro do grupo, pois
mantém um relacionamento com Gedale, sendo com ela que ele divide suas principais
inquietacdes e angustias. Além disso, € da personagem Bela que Gedale recebe as principais
cobrangas, sobretudo quando necessita se ausentar; ela orienta o companheiro sobre a
necessidade de dar explicagdes para o grupo, porque tem conhecimento das angustias dos
gedalistas em ficar nos acampamentos aguardando novas ordens para partir, ou sem
informagdes das conquistas das tropas dos Exércitos aliados contra o eixo nazista.

J& a personagem Kokhele Branca ganha um papel especifico nessa narrativa, visto que
ela ¢ a representagdo simbolica da mulher responséavel por gerar a vida humana, aquela capaz
de gerar fruto em plena guerra. E ela que transporta em seu ventre o simbolo da esperanca, uma
crianga, que nasce no final da narrativa como uma metafora do ciclo da propria vida, pois todos
almejavam o fim da guerra, desejavam uma nova vida, um novo mundo para se viver em paz.
A personagem ndo participa das operacdes com armas, mas ¢ uma judia sobrevivente dos
guetos; também perdeu seus familiares e € retratada na condi¢do de vitiva, integrante do grupo
gedalista. Na trama narrativa, ela mantém afinidade com as outras mulheres, sendo querida por

todos.
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Ao longo da luta judaica, ela inicia um relacionamento com o jovem Isidor, Gnico
sobrevivente de uma familia de judeus que foram todos mortos pelas tropas alemaes. Ao ficar
gravida, Branca desejava se casar em respeito a sua cultura e assume seu lugar de fala, ao lutar
por seus direitos e suas crencas. Na auséncia de um rabino, ela solicita Mendel para fazer o
cerimonial; inicialmente, ele ndo aceita, uma vez que ndo se sente capacitado para conduzi-lo,
pois na cultura judaica essa fungdo cabe a um rabino. Além disso, ele reconhece que ndo ¢ um
judeu devoto. Todavia, Branca insiste com Mendel, explica que o escolheu porque ele ¢ uma
pessoa muito justa e esclarece, ainda, que o casamento em pleno contexto bélico poderia ser
realizado, na tradi¢do judaica, como os realizados em contexto em que todos estdo em alto mar
em um navio ou em uma ilha: “se ndo ha um rabino, qualquer um pode celebrar o casamento.
Se for um justo ¢ melhor, mas basta uma pessoa qualquer” (LEVI, 1999, p. 229). Mendel
demostra resisténcia, afirma que ja havia esquecido o hebraico e que poderia errar o ritual, mas

Kokhele Branca nio desiste:

“Fu ditarei as palavras, e ndo é necessario que sejam em hebraico: qualquer
lingua serve, o Senhor conhece todas.”

“Eu ndo acredito no senhor”, disse Mendel.

“Néo importa. Basta que eu e Isidor acreditemos.”

“Em suma, ndo entendo essa pressa de vocés.”

Rokhele Branca disse:

“Estou gravida.” (LEVI, 1999, p. 230).

A narrativa nos mostra que a personagem Branca, como mulher, assume seu lugar de
fala, defende seus direitos, argumenta com Mendel e o convence a realizar o casamento. Ela
casa em plena guerra, com direito a comemoragdes em um evento realizado no acampamento
da resisténcia judaica, ao som do famoso violino do comandante Gedale.

A representacdo do sujeito subalterno também ¢ potencializada na voz da personagem
Francine. Mulher, de origem judaica, médica e s6 sobreviveu por sorte, pois foi utilizada para
trabalhar silenciosamente como enfermeira. Na condi¢do de sobrevivente do Lager e de
testemunha ocular da extrema violéncia praticada contra mulheres e criangas, nos diferentes
Campos de Exterminio de humanos sob a administragdo da politica nazifascista, Francine
também representa aqueles, tradicionalmente, sem direito a voz, aquelas e aqueles que sairam
pela chamingé, que viraram cinza, que estdo no fundo do poco. Ela simboliza a voz testemunhal
feminina do Lager.

Ao longo do romance Se ndo agora, quando?, Primo Levi, diferentemente de suas
narrativas acerca de sua experiéncia concentraciondria, d4 voz as mulheres. Em suas outras

obras, elas ndo assumem protagonismo em relagdo a representagdo feminina, mas aparecem
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vagamente na condicdo de oprimidas, silenciadas ou em segundo plano. Para exemplificar,
citamos uma passagem da obra intitulada 4 trégua (2010), na qual o narrador-personagem relata
a importancia do trabalho das enfermeiras, porém elas nao assumem protagonismo no decorrer
da narrativa. Inicialmente, ele conta sobre a atuagdo de duas enfermeiras soviéticas, duas mogas
enérgicas e experientes, que deram banhos nos sobreviventes, incluindo o préprio Primo Levi.
Elas retiraram as roupas deles e determinaram que “nos deitdssemos nas treligas de madeira que
cobriam o chdo e, com maos piedosas, mas sem cerimdnia, nos ensaboaram, esfregaram,
massagearam € nos enxugaram da cabeca aos pés” (LEVI, 2010, p. 17).

Em outra passagem, o narrador-personagem menciona algumas mulheres na condi¢ao
de sobreviventes, ja bastante debilitadas, em estado de degradagdo humana avancado, como a
frau Vida e Olga, as quais sdo portadoras do trauma, do testemunho e representam uma espécie
de mortos-vivos, como percebemos na fala da voz narrativa no momento em que ouvia o vago
testemunho de Olga: “A luz furtiva subtraia levemente o seu rosto as trevas, assentando-lhe as
rugas precoces, transformando-o numa tragica mascara. Um lengo cobria-lhe a cabega: ela o
retirou de repente, ¢ a mascara tornou-se macabra como uma caveira” (LEVI, 2010, p. 28).

Levi (2010) destaca também o trabalho da personagem Maria Fidédorovna Prima, uma
enfermeira militar, natural da Sibéria, responséavel por fornecer medicamentos as enfermarias,
aos prisioneiros € aos sobreviventes. Ele relata que tal enfermeira era, na verdade, uma
colaboradora, pois conseguia medicamentos pela administracao dos depositos soviéticos, mas,
estrategicamente, ela conseguia também pelos diversos caminhos obscuros, inclusive dos
estoques alemaes, em fun¢do de colaborar com a sobrevivéncia e com a humanidade.

O autor testemunhou que, como falava outras linguas, tomou a iniciativa de apresentar-
se para Maria “e propus-lhe os meus servigos como enfermeiro poliglota” (LEVI, 2010, p. 59).
De acordo com ele, em sua experiéncia concentraciondria, também desenvolveu essa fungdo de
identificar as caixas de medicacdo por meio de etiquetas em diferentes linguas, mas para os
relatorios recebeu a ajuda de Galina, uma subordinada da enfermeira chefe. A personagem
Galina tem apenas dezoito anos, natural de Kazatin, na Ucrania, ¢ descrita como uma moca
morena, alegre, graciosa, portadora de inteligéncia e elegancia.

No que tange a representacdo feminina, verificamos que a personagem Maria
Fidédorovna tem papel importante, mas € Levi quem fala por ela ou por outras mulheres, por
meio da escrita da dor, isto ¢, da escrita da resisténcia. Diante da tarefa dos imensos relatorios,
conforme o narrador-personagem, Galina relatou para ele que os relatdrios ndo eram levados a
sério, porque “Maria Fidodorovna era ‘velha e louca’” (LEVI, 2010, p. 62, grifo do autor). Além

disso, o Doutor “Danchenko ocupava-se de outras coisas (conhecidas por Galina com
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extraordinaria abundancia de particularidades) com a Ana, com a Ténia, com a Vassilissa, €
que os relatoérios interessavam-lhe ‘como a neve do ano passado’” (LEVI, 2010, p. 62, grifo do
autor).

Segundo o narrador-personagem, Galina aproveitou os intervalos para contar sua
historia pessoal, mesmo que de forma fragmentada, um pouco de cada vez. Com dois anos de
guerra, ela foi detida, capturada pelo “Kommandantur; recrutada da maneira mais simples, vale
dizer, detida no caminho e conduzida ao Comando para escrever a maquina algumas cartas”
(LEVI, 2010, p. 62). Nesse sentido, a jovem ¢ uma representacdo das milhares de meninas que
foram capturadas para o trabalho escravo nas fabricas alemaes. Indiretamente, nessa
representacdo de cunho memorialistico testemunhal, Levi (2010) da voz a personagem Galina:
seu testemunho sobre sua vivéncia concentracionaria e sobre sua histéria pessoal perpassada
pelo contexto bélico chega-nos pelo narrador, porém ela ndo ganha destaque ao longo da
narrativa, visto que a personagem sai de cena. Ele conta que por volta do més de maio, dias
apods o anuncio do fim da guerra, a moga o procurou para se despedir e afirmou que ja poderia
retornar para casa: “Tinha a folha corrida? Tinha dinheiro para o trem? ‘Nao’, respondeu rindo,
“ni¢ nada, ndo ¢ preciso, para essas coisas sempre damos um jeito.”” (LEVI, 2010, p. 63). E o
narrador informou que ela desapareceu no espago russo.

Por essa chave de leitura, Primo Levi, na condicdo de judeu e sobrevivente de
Auschwitz, portador de grande conhecimento intelectual e cultural, escritor e militante da
literatura de testemunho contra o retorno da barbarie, além de dar voz aos grupos
marginalizados pela politica nazifascista, na obra ficcional em foco (LEVI, 1999), d4 énfases
na representagdo simbolica do sujeito feminino subalterno, visto que algumas mulheres
exercem o papel de protagonista em algumas situagdes, ocupam lugares de destaque dentro das
corporagdes militares e no grupo da resisténcia judaica. Elas ganham posi¢ao de relevo pela
forca fisica, pela habilidade de lidar com o uso e o emprego do armamento, pelo desejo de lutar
pela vida, pela reconstrucao da identidade judaica, pela presteza com os integrantes do grupo
gedalista. S3o personagens femininas que, ao longo da trama narrativa, assumem seus lugares

de fala e almejam uma nova terra para se viver em paz.

4.2 Tera chegado o fim da guerra e ha esperanca de um novo recomecgo?

O capitulo nomeado de “Janeiro-fevereiro de 1945” inicia-se com uma festividade, o

casamento de Isidor e Kokhele Branca, celebrado por Mendel a pedido da noiva, ja em outro

acampamento. Destacamos que esse € o Unico relacionamento que da frutos, em plena guerra
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daresisténcia gedalista. Nessa comemorag¢ao, apesar da pouca comida, os gedalistas e poloneses
festejaram com muita alegria. Gedale foi o grande animador da noite, tocou violino e apresentou
um repertorio variado e amplo.

Contudo, a énfase narrativa recai no ataque das tropas russas na regido do front, um
grande cerco ao inimigo com bombardeio de artilharia pesada e de aviagdo. Tal operagao coloca
fim na guerra na regido da Polonia. Em plena festividade, poloneses da resisténcia e gedalistas
foram surpreendidos, sentiram a terra tremer, todos ficaram muito assustados e correram para
pegar as armas. Em seguida, ouviram e viram a presenca dos avides que sobrevoavam o céu e
uma sequéncia de explosdes. Houve tumulto, mas os lideres dos dois grupos nao sabiam o que
fazer. Os companheiros Mendel e Dov, com suas experiéncias, logo perceberam que se tratava
do trabalho da artilharia da Russia, um grande ataque organizado e definitivo.

Além dessa operagdo, evidenciamos a cena em que o sentinela do acampamento aborda
e detém um homem que surgiu, apavoradamente, em dire¢do ao posto de controle: “o polonés
que estava 14 fora de sentinela. Empurrava um homem todo sujo de lama, com a barba mal
cuidada, envolto num comprido casacao esfarrapado” (LEVI, 1999, p. 233). Nessa cena, surgiu
o gedalista Mottel e tomou a iniciativa de dialogar com o sujeito, saber seu nome e de onde
vinha. Quando o homem compreendeu as palavras em iidiche, ficou ainda mais apavorado, nao
respondeu, mas perguntou: “‘Judeus? Judeus aqui?’. Parecia um animal apanhado numa
armadilha” (LEVI, 1999, p. 233).

Na sequéncia, consoante o narrador, o homem entendeu que nao se tratava de uma prisao
de judeus. Assim, identificou-se como Schmulek; era um judeu de nacionalidade polonesa, o
unico sobrevivente de um esconderijo subterraneo. Ao perceber que ninguém queria fazer-lhe
mal, o homem quis ajudar a todos e esclareceu que deviam ir para um lugar seguro, pois havia

muitas bombas:

que todos o seguissem, logo, imediatamente. Ele escapara de uma bomba por
milagre, tinha ficado sepultado debaixo de um monte de terra fofa. Quase para
retificar suas palavras, houve uma explosdo ensurdecedora, proxima demais:
a porta da cabana arrebentou, depois foi sugada para fora pelo redemoinho.
(LEVI, 1999, p. 233-234).

Através dessa passagem, pensamos no contexto bélico, na experiéncia adquirida em
bombardeio, que constitui uma situagdo-limite, a qual gedalistas ¢ membros da resisténcia
polonesa passaram no momento do cerco das tropas russas. Temos o testemunho do personagem
Schmulek que, embora aterrorizado, conseguiu guiar um pouco dos gedalistas e poloneses até

seu esconderijo subterraneo, “gritava para que o seguissem, ele conhecia um abrigo, proximo,



126

seguro. Agarrou por acaso Bella por um braco e a arrastou aos solavancos; Mendel e outros os
seguiram, talvez mais de uma duzia; os outros se dispersaram no bosque” (LEVI, 1999, p. 234).
Schmulek foi na frente, correndo e se abrigando de arvore em arvore. O restante seguia em fila
indiana e de maos dadas.

O sobrevivente conduziu-os a um bunker feito de troncos, semienterrado; ao lado, havia
um pogo. Schmulek pulou a borda, desceu até ficar s6 com a cabeca de fora e disse: ““Venham,
a passagem ¢ por aqui’” (LEVI, 1999, p. 234). Tal passagem era no meio de um tinel em leve
declive, no qual eles caminharam tateando. Ao final do tinel, esperava-os, esgotado, com uma
tocha acesa na mao. “*“Moro aqui’, disse a Mendel. Mendel olhou em volta. L4 estavam Dov,
Bella, Mottel, Line, Piotr; Gedale nao tinha vindo, mas vieram seis ou sete dos sobreviventes
de Ruzany e de Blizna, e quatro poloneses que ndo conhecia” (LEVI, 1999, p. 234).

Os gedalistas, por curiosidade e espanto, passaram a questionar Schmulek. Dentre eles,
Dov, que inicialmente perguntou ha quanto tempo morava naquele local. “‘Ha trés anos’,
respondeu. Line interveio, ‘Esta sozinho?’. ‘Sim. Antes estava aqui meu sobrinho, um rapaz.
Saiu para procurar comida e ndo voltou. Mas ha seis meses éramos doze, h4 um ano éramos
quarenta e ha dois a anos mais de cem.”” (LEVI, 1999, p. 235). Esse didlogo entre os judeus
revela-nos o testemunho, porque, apesar de se tratar de uma escrita ficcional, o relato é de um
unico sobrevivente, o personagem Schmulek, que conseguiu se manter vivo para narrar suas
experiéncias individuais e também as coletivas, visto que conviveu com mais cem judeus
naquele ambiente subterraneo.

Observamos, igualmente, o processo de degradagdo dos sujeitos nessa fuga para uma
prisdo subterranea. Mesmo voluntaria, a fuga ocorreu sem as minimas condi¢des basicas para
a vida humana, como alimentagdo, dgua, higienizacdo do corpo, entre outras. O sobrevivente
narrou: “‘[...] Viviamos mal, mas viviamos. Se tivéssemos podido permanecer sempre debaixo
da terra, ndo nos teriam encontrado, e teriam morrido s6 aqueles que pegaram tifo. Mas
tinhamos que sair, para procurar comida, e entdo atiravam em nos.”” (LEVI, 1999, p. 235).

E ainda testemunhou que seus companheiros de esconderijo eram todos poloneses,
fugiram dos guetos da regido polonesa; e, quando saiam a procura de alimenta¢do, eram alvo
dos alemaes, dos hungaros e dos ucranianos, e, em algum contexto, até os poloneses atiravam
neles. Tal esconderijo foi descoberto por homens descritos pelo narrador-personagem como

(133

grupos que decidiram levar a vida na clandestinidade: “‘[...] Os ultimos que vieram ndo eram
da resisténcia, eram bandidos, s6 tinham facdes. Vieram de surpresa. Degolaram os que

restavam e carregaram tudo o que tinhamos.”” (LEVI, 1999, p. 235).
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O personagem Schmulek narra em nome da memoria coletiva, para manter ativa a
memoria daqueles que se foram para o fundo do pogo. Ressaltamos que, de acordo com
Halbwachs (2003), a memoria € sempre coletiva, porque ela ¢ composta por quadros socias €
nossa memoria € nossas lembrangas sao construidas ou reconstruidas socialmente.

Diante do relato testemunhal de Schmulek, Mendel indagou como conseguiu se salvar,
e ele explicou que, antes da guerra, era comerciante de cavalos, andava por todas as aldeias,
conhecia muito bem os caminhos dos bosques. E tais experiéncias, ao longo desses trés anos,
foram empregadas a fim de ajudar os grupos da resisténcia com o trabalho de guia. No ultimo
setembro, inclusive, foi guia de uma patrulha russa; os militares escaparam de um Lager alemao
e “‘[...] queriam ir para os montes Santa Cruz, e os levei para fora da floresta. Foi quando vieram
os bandidos e fizeram o massacre. Meu sobrinho também estava fora por acaso.”” (LEVI, 1999,
p- 235). Ao ouvir que a guerra estava no fim, Schmulek afirmou que ndo tinha mais interesse,
porque nao restariam judeus poloneses e ele ndo foi corajoso o suficiente para tocar num fuzil.

Mendel tentou mostrar para Schmulek que ele ndo pegou em armas, mas foi importante

de outra forma e afirma que:

“[...] Combater ndo ¢ trabalho para ancidos.”

“Quantos anos pensa que tenho?”

“Cinqlienta”, tentou Dov: mas pensava em setenta.

“Tenho trinta e seis”, disse Schmulek. (LEVI, 1999, p. 236).

Esse excerto reforca o processo de degradagdo humana. O sujeito descrito estd em
situagdo degradante, vivendo em condi¢do desumana e aparenta ser muito mais velho do que
realmente ¢é. Trata-se de um sobrevivente que ainda consegue narrar suas memorias €
testemunhar em nome daqueles que ndo retornaram do Campo, mas, mesmo ao saber que a
guerra acabou, ndo tem nenhuma expectativa de vida, somente manifesta sua dor: “Nada mais
me interessa” (LEVI, 1999, p. 235).

Ancorada nas reflexdes de Primo Levi sobre o exercicio da memoria para narrar e dar
testemunho e nas proposicdes tedricas de Giorgio Agamben acerca da existéncia dos Campos
de Concentragdo nazistas, Gagnebin (2014b, p. 49) assegura que Levi aponta para “o limiar das
belas definicdes da humanidade e do humano e nos introduz numa regido que nao tem nome”,
uma espécie de “zona indeterminada”, na qual transitam os prisioneiros atingidos pelo processo
de degradacao humana. S3o os “ndo homens”, os submersos, € na linguagem cotidiana dos

Lagers eles eram rotulados de “mugulmanos”, um tipo de mortos-vivos:

ndo homens que marcham e se esforcam em siléncio; ja se apagou neles a
centelha divina, ja estdo tdo vazios, que nem podem realmente sofrer. Hesita-
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se em chama-los vivos; hesita-se em chamar “morte” a sua morte, que eles ja
nem temem, porque estdo esgotados demais para poder compreendé-la (LEVI,
1988, p. 132, grifo do autor).

Essa passagem de E isto um homem? estabelece uma interlocucio de vozes, dialoga com
a representacdo ficcional do personagem Schmulek, que simboliza os corpos vencidos, os
mortos-vivos.

Em relagdo aos homens chamados de “mugulmanos” no Campo de Concentragao,
Agamben (2015, p. 49) explica que se tratava daqueles encarcerados que nao tinham mais
esperanca alguma na vida. Em outras palavras, ndo havia mais forga interior para uma possivel
reacdo, pois até mesmo os companheiros o haviam abandonado: “ja nao dispunha de um ambito
de conhecimento capaz de lhe permitir discernimento entre o mal, entre nobreza e vileza, entre
espiritualidade e ndo espiritualidade. Era um cadaver ambulante, um feixe de fung¢des fisicas ja
em agonia” (AGAMBEN, 2015, p. 49).

Nesse sentido, tanto os relatos de cunho memorialistico testemunhal quanto os de cunho
ficcional retratam e denunciam o projeto nazifascista de exterminagdo dos judeus e de outras
racas vistas como inferiores pela elite nazista, como um projeto pautado na biopolitica,
teorizada por Foucault (1988, 2008b) e por Agamben (2015). Esse filosofo defende que o
Campo de Concentragdo se constituiu em um espago para a pratica de tortura, a partir do
momento em que o estado de excecdo passou a ser regra. Isso ocorreu na medida em que os
encarcerados foram despojados de todos os seus direitos, como a despersonalizacdo do homem,
por exemplo, ter a cabega raspada, o nome trocado por numero, sobretudo em outro idioma, a
falta de 4gua e de alimentacdo, perder as roupas e os objetos pessoais, ou seja, quando foram
integralmente expostos a vida nua.

Gagnebin, na Apresentacao da obra O que resta de Auschwitz: o arquivo e a testemunha,
de Agamben, sublinha uma afirmag¢do do autor de que “o campo ¢ também o mais absoluto
espaco biopolitico jamais realizado, no qual o poder ndo tem diante de si sendo a vida sem
qualquer media¢dao” (AGAMBEN, 2015 apud GAGNEBIN, 2015, p. 09). Essa explicagao
confirma os testemunhos de Levi (1988): ao entrarem nos Campos, todos os prisioneiros foram
desprovidos de todos os direitos; imediatamente, passaram por um processo de
despersonalizacdo, foram submetidos a extrema violéncia, e seus corpos e suas vidas ficaram
sob o dominio nazista. Por isso, a necessidade de aprenderem as regras e as normas para
poderem salvar algo da espécie humana.

No capitulo intitulado de “Fevereiro-Julho de 19457, de Se ndo agora, quando?, também

destacamos a passagem em que Gedale e o grupo sairam, num caminhdo, de Rawicz visando
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chegar a Glogdéw. Porém, ao longo do caminho, se depararam com outro caminhdo, por sua vez
atolado, devido ao lamacgal da estrada de barro. Tal veiculo era da fiscalizagdo russa, um
esquadrao de soldados armados cercou-os e ordenou para todos descerem. Segundo o narrador,
os militares estavam de péssimo humor, principalmente o cabo que comandava o agrupamento;
insultava o motorista e, quando se deparou com os gedalistas, como os SS, despejou toda sua
ira neles. Perguntou para onde estavam indo, o lider Gedale respondeu que iriam para Glogow,
e o cabo ordenou: “‘Nada disso. Vamos, desgam todos, venham nos ajudar. Nao entenderam?
Mexam-se, parasitas, vagabundos, malditos forasteiros!”” (LEVI, 1999, p. 255), denunciando
ao leitor uma tortura psicologica bastante potencializada em seu discurso.

Verificamos, entdo, que o comandante russo se comporta como os soldados alemaes
descritos por Primo Levi em seus relatos memorialistas. Compreendemos que hd uma
reproducdo da ideologia militar, em que os soldados empregam extrema violéncia, como a
tortura fisica, psicologica e biologica, as quais corroboram o processo de degradagdo humana.
Recordemos uma assertiva de Todorov (2017, p. 291) de que a despersonalizagdo tende a atingir
quem a pratica e quem a recebe. E de tanto o sujeito submeter-se ao sistema, ele transforma-se
em engrenagem de uma maquina, tornando-se preso a determinadas ideologias e doutrinagdes
de modo desatento ou mecanico, abandonando sua condi¢do humana.

Os gedalistas almejavam seguir destino, ja que foram prestativos. Todavia, foram
oprimidos, insultados, passaram por uma revista no caminhao, perderam as armas e até mesmo
o meio de transporte. O cabo determinou que um soldado russo assumisse a direcdo do
caminhdo e conduzisse todos para Glogdw, porque os russos apossaram-se da cidade, que tinha
sido transformada pelos alemades em um pequeno Lager. Esse Lager foi utilizado pelos russos
como alojamento para colocarem todas as pessoas desgarradas ou suspeitas que as patrulhas do
Exército Russo encontravam na regido. L4, os gedalistas também foram submetidos a uma
espécie de prisdo, pois o narrador enfatiza que, pela primeira vez, “os combatentes de Kosovo,
de Liuban e de Novoselki conheceram o cerco humilhante do arame farpado” (LEVI, 1999, p.
257).

Notamos que ocorre, nessa conjuntura, uma reproducdo da ideologia e da doutrina
militar. A tropa do Exército Russo, na pratica, age igual aos soldados da SS, por também aplicar
a violéncia contra os humanos. E, apesar de a guerra estar praticamente acabada, os militares
russos impdem a tortura psicoldgica, ao submeter a situacao de encarcerados aqueles que
lutaram nos grupos de resisténcia contra o Unico inimigo. E ainda por cima o fazem numa
situacdo de superlotagdo, pois, de acordo com o narrador, “amontoavam indistintamente todas

as pessoas” (LEVI, 1999, p. 257), acentuando o fato de que o local ndo adequado para a
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convivéncia na coletividade, o que coopera para o processo de degradacdo humana. Nesse
sentido, Foucault (2008a) entende que a prisdo ¢ um espago propicio para o funcionamento
desse tipo de degradacao.

Segundo o narrador, o estabelecimento ja continha cerca de cinquenta internos, “judeus
poloneses, alemaes, franceses, holandeses e gregos que os russos tinham libertado do Lager de
Gross-Rosen” (LEVI, 1999, p. 257). Diferentemente da gestdo alema, as cabanas eram
aquecidas e os russos forneciam comida com fartura, mas o cotidiano se tornou angustiante,
uma vez que todos estavam na condicdo de presos e, em consequéncia, os dias se tornaram
extensos. Conforme o narrador, “os ex-prisioneiros nao saiam de seu isolamento” (LEVI, 1999,
p. 257), raramente falavam algo e estavam sempre de olhar para baixo. “Os gedalistas tentaram
em vao contato com eles: uma vez satisfeitas as necessidades primarias, pareciam nao ter mais
desejos nem interesses nem curiosidade” (LEVI, 1999, p. 257). Tais comportamentos dos
sobreviventes vao ao encontro dos escritos de Fernandes de Sa (2007) sobre o corpo humano
envolvido no Holocausto, pois, de acordo com a pesquisadora, um dos objetivos do projeto
politico nazista era tornar o corpo humano dos encarcerados em corpos subjugados, de forma a
efetivar a desumaniza¢ao do homem.

Quando o proprio prisioneiro subjuga seu corpo, a degradacdo humana ja atingiu sua
totalidade, como relatado por Levi (1999), porque nao ha mais reagdo, as pessoas se satisfazem
apenas com algo para comer, visto que desejam apenas atender as necessidades primarias. Isso
nos permite refletir sobre a representagdo que o autor, por meio da fic¢do, faz dos judeus que
optaram por lutar como for¢a de resisténcia judaica, pois o estado fisico e emocional
apresentado sobre os tais “ex-prisioneiros”, ao contrario do estado dos gedalistas, coaduna com
o projeto politico dos alemdes em transformar o corpo humano em corpos ddceis, posto que os
ex-prisioneiros demostram nao ter mais reacdo de resisténcia, pois ja se entregaram ao sistema
de desumanizagdo. Portanto, cada integrante do grupo gedalista simboliza a rea¢do judaica que
ocorreu em diversos guetos e surpreendeu os militares das poténcias bélicas.

Nesse contexto de representacdo simbdlica da reagdo judaica, Levi (1999) dé voz aos
seres humanos vistos como subalternos, especialmente aos judeus que ndo se entregaram as
imposi¢oes nazistas. Conforme sublinhamos, para Spivak (2010), ¢ dever do intelectual,
sobretudo do profissional inserido no periodo pds-colonial, produzir espaco em sua produgao
intelectual para que os subalternos possam exercer o direito de fala, isto ¢, falarem e serem
ouvidos. Levi (1999) vai além da proposta de Spivak (2010) sobre a fun¢do do intelectual, por
produzir todo um cendrio narrativo para que os sobreviventes da experiéncia concentracionaria

possam falar. Ele demostra que os sobreviventes do Holocausto na condigdo de subalternos
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convivem com a necessidade de falar e com a resisténcia da ndo escuta, mas eles falam por
meio da arte, da literatura, da escrita da resisténcia contra o retorno da barbarie.

Ainda no que se refere aos corpos doceis, temos o personagem Schmulek, o judeu
polonés sobrevivente de um grupo que se refugiou na Polonia, em um esconderijo subterraneo.
Como vimos, foi narrada por ele a existéncia de mais de cem pessoas, entre elas, homens,
mulheres e criancas, morrendo todas, no decorrer de trés anos, de fome, doencas ¢ fuzilados
pelos alemaes e ucranianos, dentre outros, como grupos que viviam na clandestinidade. E ainda

sobre o Lager de Gross-Rosen, o narrador esclarece que:

Haviam também mulheres: ainda vestiam o uniforme listrado, calgavam
tamancos de madeira, e seus cabelos mal tinham recomeg¢ado a crescer. No
final da segunda noite Mendel saiu da cabana para ir a latrina. Assim que
passou pelo umbral esbarrou num corpo humano e o sentiu o oscilar inerte;
ainda estava quente, pendia enforcado das vigas do teto. O fato se repetiu nos
dias seguintes, como uma obsessao silenciosa. (LEVI, 1999, p. 257).

Essa passagem também aponta para uma interlocu¢do textual com os relatos
memorialisticos e testemunhais de Primo Levi (1988) em E isto um homem?. Ha uma descrigio
dos uniformes dos prisioneiros, das improvisagdes de latrinas para os encarcerados e as questoes
relacionadas ao trauma, as quais se manifestam de forma potencializadas, pela sequéncia de
retiradas da propria vida (suicidios) pelo método do enforcamento.

Sobre a presenga feminina no Lager, tal como os homens, as mulheres ndo queriam
falar. Mas, aos poucos, primeiro as mulheres do grupo gedalista e depois todos os gedalistas
venceram a resisténcia e estabeleceram didlogos com uma mulher de origem judaica,
sobrevivente dos Campos de Exterminio nazistas, Francine, nascida e criada em Paris, na

Franca. Como os gedalistas, ela percorreu tortuosos caminhos:

antes fora deportada para Auschwitz, dali para um pequeno Lager perto de
Breslau, e finalmente, quando os russos se aproximavam, e quando os alemaes
tinham evacuado todos os Lagers da regido, obrigando os prisioneiros a uma
insensata marcha a pé rumo a uma nova prisao, ela conseguira fugir. Francine
era médica, mas no Lager ndo pudera exercer sua profissdo porque nao sabia
bem o alemao; todavia, tinha aprendido o suficiente para poder contar o que
vira. Tivera sorte: todo judeu vivo era uma pessoa de sorte. (LEVI, 1999, p.
257).

Essa personagem se caracteriza como uma representacdo das milhares de mulheres
judias que foram aprisionadas em cativeiro, muitas delas exterminadas em camaras de gas e
fornos crematorios, fuziladas, enforcadas, entre outras maneiras de acabar com a vida humana.
Francine ¢ sobrevivente e testemunha ocular da barbarie praticada pelos alemaes.

Porém, ainda que ndo dominasse o idioma alemao, aprendera o suficiente para narrar o
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inenarravel. Ela também simboliza os prisioneiros com alto nivel de instrucdo, os quais,
conforme relata Primo Levi (1988), foram selecionados para trabalhos especificos, como em
laboratorio de quimica, enfermaria etc.. O autor assinala que esses foram de algum modo
privilegiados, como Francine, que “ainda conservava os cabelos, por ser médica ndo os tinham
cortado, os alemaes tinham regras precisas” (LEVI, 1999, p. 258).

Ela se declarava judia, entretanto os gedalistas ndo detectavam tragos judeus nela.
Apesar de ser portadora de grande conhecimento intelectual e cultural, sublinhamos que nao
tinha conhecimento profundo do idioma iidiche. Como sobrevivente do Lager, evitava falar de
suas experiéncias 14, pois buscava somente comentar acerca de sua vida antes da guerra. Mas,
quando se dispds a se abrir a respeito das vivéncias dela no Campo nazista, os dialogos com os
judeus do grupo gedalista foram produtivos e reciprocos.

Por exemplo, a judia francesa explicou que no Lager tinha conhecido as judias da
Europa Oriental, e agora notava grande diferenca nelas em relacdo as cinco mulheres do grupo
gedalista, bem como eram diferentes de suas conterraneas da Franga. Sobre as judias europeias,
Francine contou que “[s]entia incomodo e compaixdo pela passividade, ignorancia e modos
primitivos delas, pela resignacdo muda com que tinham ido para as camaras de gés...” (LEVI,
1999, p. 258). Essa cena dramética e comovente leva-nos a acionar Fernandes de S4, baseada

nos estudos de Hanna Arendt acerca do Holocausto:

o Triunfo da SS foi justamente que a vitima se deixasse levar a morte sem
protestar, de uma maneira que “renuncie e se abandone a ponto de deixar de
afirmar sua identidade™, e que isto seria estratégico porque a organizacao
nazista tinha o conhecimento de que: “o sistema que consegue destruir suas
vitimas antes que elas subam ao cadafalso... ¢ incomparavelmente melhor para
manter todo um povo em escraviddo, em submissdao” pois: “Nada € mais
terrivel do que essa procissdo de seres humanos marchando como fantoches
para a morte” (FERNANDES DE SA, 2007, p. 75).

Esse posicionamento tedrico ecoa com o relato testemunhal de Primo Levi, em Os
afogados e os sobreviventes, que, na condicdo de sobrevivente, assinala que a ascensdo do

nazismo ao poder, na Alemanha,

tinha o objetivo primario de romper a capacidade de resisténcia do adversario
por definicdo, qualquer que fosse a etiqueta que lhe tivesse sido afixada, e
devia ser demolido imediatamente para que nao se tornasse um exemplo ou
um germe de resisténcia organizada (LEVI, 2004, p. 33).

Por essa chave de leitura, o projeto politico dos alemades foi aplicado com sucesso,
porque se tratava de uma maquina genocida, uma espécie de industria da morte e, nesse sentido,

a reagdo dos encarcerados era quase impossivel diante da poténcia bélica. Contudo, Levi
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assegura que havia uma luta constante pela sobrevivéncia, e, embora vivendo em situacao-

limite, manifesta-se o lado humano, uma for¢a humana de resisténcia:

Em Auschwitz se sucederam doze esquadroes; cada qual atuava alguns meses,
em seguida era eliminado, sempre com um artificio diferente para prevenir
eventuais resisténcias, ¢ o esquadrdo sucessivo, como iniciagdo, queimava os
cadaveres dos predecessores. O ultimo esquadrdo, em outubro de 1944,
rebelou-se contra os SS, explodiu um dos fornos crematoérios e foi
exterminado num combate desigual (LEVI, 2004, p. 43).

Frente a isso, por mais que os judeus e demais prisioneiros almejassem uma acao
organizada de resisténcia em massa contra os opressores, seriam provavelmente dizimados, ja
que a luta era contra a maquina genocida de guerra, contra as poténcias bélicas. Para muitos
dos gedalistas, a expressdo “camaras de gas” era novidade, e Francine tratou de comentar sobre,
mas sem olhar nos rostos dos integrantes da resisténcia judaica. Conforme explicita o narrador,
“aos milhares, aos milhdes; ela ndo sabia quantos, mas as mulheres do Lager evaporavam ao
redor dela, dia apds dia. Em Auschwitz a regra era morrer, viver era uma excecao, ela era uma
excecdo: justamente, todo judeu vivo era uma pessoa de sorte. E ela? Como sobrevivera?”
(LEVI, 1999, p. 258).

Em relagdo a esses questionamentos, notamos que o narrador d4 voz a sobrevivente, que
afirma “ndo saber”. Ele também nos relembra de outros sobreviventes, os quais testemunham
que estdo vivos por sorte e, assim como Francine, demostram dificuldade em falar sobre a

morte:

“Néo sei”, disse. Também Francine, como Schmulek, como Edek, quando
falava em morte baixava a voz. “Nao sei, encontrei uma francesa que era
médica na enfermaria, ajudou-me, deu-me de comer, durante algum tempo fez
trabalhar como enfermeira. Mas isso ndo teria bastado, muitas mulheres
comiam mais que eu e morriam igualmente, deixavam-se ir para o fundo”
(LEVI, 1999, p. 258-259).

Essa passagem do romance possui uma intertextualidade direta com as narrativas do
autor nas obras de cunho eminentemente memorialista e testemunhal. Mesmo sendo uma
narrativa ficcional, ha tracos de suas experiéncias em situagao-limite, visto que, em seus relatos
autobiograficos, Primo Levi expde que, na condi¢do de sobreviventes do Holocausto, ele e
outros judeus possuiam uma sensacdo de terem sido de alguma forma privilegiados, e
carregavam consigo a culpa de outros terem morrido em seu lugar. Assim, a personagem
Francine, além de representar o sobrevivente do Holocausto portador de uma experiéncia

testemunhal, reitera a luta constante e necessaria pela sobrevivéncia, esclarecendo que foi
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privilegiada, pois uma médica francesa a ajudou com alimentagao e lhe deu oportunidade de
trabalho como enfermeira.

Nessa func¢ao social atrelada a saude, em relagao as mulheres judias, Francine, confessa
um ato contraditério: “tinha compaixao pelas doentes, mas as vezes batia nelas. Nao por
maldade, s6 para defender, ndo sabia como explicar, defender-se de suas exigé€ncias, de suas
lamurias” (LEVI, 1999, p. 259). Essa pratica de reproducdo da violéncia, seja fisica ou
psicologica, faz parte do processo de despersonaliza¢ao do sujeito, pelo fato de a degradagao
humana atingir opressores e oprimidos (TODOROV, 2017).

Levi (1988) também afirma que, ao longo do periodo em que esteve encarcerado sob o
comando nazifascista, no cotidiano do Lager, assistiu a cerca de treze enforcamentos publicos.
“As outras vezes, porém, [tra]tava-se de crimes comuns, roubos na cozinha, sabotagens,
tentativas de fuga. Hoje € outra coisa” (LEVI, 1988, p. 218). Esse relato testemunhal atesta que
as execucdes eram na frente do publico encarcerado, a fim de propagar cada vez mais o terror,
poque havia, como notado, outras formas de empregar a extrema violéncia.

Ja no contexto extracampo, verificamos, consoante o narrador, uma pratica de suicidio
inexplicavel com os autos enforcamentos, a qual pode ser vista como consequéncia do trauma
e desse processo de despersonalizagdo do sujeito, de perda da identidade, de aniquilamento do
homem, da degradagdo humana, pois esse processo aponta para um esvaziamento da condi¢ao
humana. Quanto ao ato de retirar a propria vida no extracampo, Todorov (2017, p. 381) elucida
que sobreviventes dos Campos de Exterminio nazistas se tornam, em sua grande maioria,

pessoas depressivas e sofredoras. Com base nos escritos de Primo Levi, o teérico conclui que

[a] proporgao dos suicidios € anormalmente elevada entre eles, assim como a
dos doentes mentais ou fisicos. O proprio Levi falou sobre isso, interpretando
a fonte dessa amargura como sentimento de vergonha por ter vivido o que se
viveu, uma difusa e instransponivel culpabilidade (TODOROV, 2017, p. 381).

Desse modo, alicercado em resultados dos tribunais no pds-guerra, deduz que tais
sentimentos ndo tém associa¢ao direta com a no¢ao de culpabilidade. Na pratica, os verdadeiros
culpados se sentiam inocentes, posto que alegavam estar cumprindo ordens, de acordo com a
doutrina ideologica e politica nazista. J4 os inocentes, na condicdo de sobreviventes,
carregavam consigo o trauma e o sentimento de culpabilidade, convive com a dupla necessidade
de falar e esquecer.

No inicio de maio de 1945, a Segunda Guerra Mundial realmente chegou ao fim.
Segundo o narrador, o comando russo que administrava o Lager de Glogow misteriosa e

silenciosamente desapareceu, sem despedia, sem prestar informagdes; foram todos embora
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durante a noite. Ninguém soube o motivo certo, se os militares receberam ordem do alto escaldo
do Exército Vermelho, ou se decidiram partir pela emocdo e embriaguez da vitéria. Os
gedalistas encontraram um bilhete pregado do lado de fora da cabana: “‘Temos que partir.
Cavem atras da chaminé das cozinhas; ha um presente para vocés, ndo nos servem mais. Boa
sorte. Smirnov’” (LEVI, 1999, p. 264).

Conforme a narrativa, os gedalistas acharam neste local pistolas, incluindo uma pistola-
metralhadora alema, um mapa militar referente a regido da Saxonia e da Baviera, uma quantia
em dinheiro de oitocentos dolares. E novamente seguiram destino, ndo mais pelas trilhas no
meio de bosques e pantanos, mas por estradas da Alemanha devastada. Mesmo fora do contexto
da guerra, Gedale sugeriu uma regra: “nao nos separemos”’. Assim, partiram a pé, de carona, na
maior parte do tempo em veiculo soviético. J4 Rokhele Branca, como estava gravida, as vezes
aceitava carona em carrogas puxadas por cavalos, no entanto todos os gedalistas a
acompanhavam como escolta.

Ao final de maio de 1945, os gedalistas acamparam as margens da cidadezinha de
Neuhaus, que ficava perto de Dresden. De acordo com o narrador, desde que entraram nas terras
alemas, eles tiveram dificuldades em comprar alimentos, porque os grandes centros estavam
semidestruidos. Nesse cenario, sairam quatro gedalistas para tentar adquirir alimentos, dentre
eles Rokhele Negra e Pavel, o qual dominava o idioma alemao e se encontrava preparado para
exercer a comunicagao com aqueles/aquelas que trabalhavam no comércio.

Todavia, Pavel cometeu um deslize e conversou em iidiche com Rokhele Negra sobre
as impressoes da cidadezinha e das pessoas que circulavam aparentemente sem destino. Logo
os cidadaos alemaes perceberam que eles eram judeus e os humilharam com severidade. Uma

mulher, que aparentava estar bem-vestida, disse a um senhor:

“Veja, estdo aqui de novo, mais descarados que antes”. Depois, dirigindo-se
aos quatro judeus, acrescentou:

“O lugar de vocés ndo € aqui”.

“Onde ¢ entao?”, perguntou Pavel de boa fé.

“Atras do arame farpado”, respondeu a mulher.

Pavel, num impulso, agarrou-a pelas abas do capote, mas logo a deixou ir, pois
com o canto do olho vira que comegara a juntar gente ao redor deles. No
mesmo instante ouviu acima de sua cabeca um tiro seco, e ao seu lado Rokhele
Negra vacilou e caiu dobrada sobre si mesma. As pessoas que estavam em
volta desapareceram num segundo, as janelas também se esvaziaram. (LEVI,
1999, p. 266).

Essa passagem permite-nos pensar no 6dio que foi implantado por meio da politica de
perseguicao e eliminagcdo dos povos judaico-cristaos pelo governo Hitler. Mesmo com o

término da Segunda Guerra Mundial e com a Alemanha derrotada, os alemdes ainda
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reproduziam em seus discursos a ideologia nazista de extermina¢do do humano e de resisténcia
a cultura judaica. Outra prova desse 6dio também se materializou na frente deles, com a queda
da judia, que caiu desmaiada. Pavel a socorreu de imediato e retornou com ela para o
acampamento. Sissl e Mendel examinaram-na com ateng¢ao e localizaram no meio da cabeleira
a marca do projétil que se alojou no cranio de Rokhele Negra, visto que ndo havia sinal de saida
da munigdo. Infelizmente, por mais que tentaram reanima-la, ela ndo resistiu.

Esse atentado teve resposta imediata, pois o lider da resisténcia enfatizou: “‘Vamos,
com todas as armas’” (LEVI, 1999, p. 266). Nesse contexto, Bella, Sissl e Branca realizaram o
sepultamento da companheira. O restante do bando partiu a noite, a fim de vingar o atentado
que sofreram durante a busca por alimentos. Consoante o narrador, a moga sé tinha vinte anos
de idade, era sobrevivente do gueto de Treblinka, estava desarmada e fora covardemente
assassinada, em tempos de paz, por alguém da Alemanha. Em funcdo dessa represalia, os
gedalistas decidiram cobrar sua perda dos responsaveis pela cidade e, assim, cercaram o prédio
da prefeitura — Rathaus —, local destinado ao Conselho Municipal. Gedale, entdo, comandou
essa ultima operacdo com o intuito de fazer justica com sabor de vinganga.

Tal plano de represéalia ¢ comparado a passagem biblica que narra a violéncia sofrida

pela filha de Jaco e, em decorréncia, a vinganga que resultou em derramamento de sangue:

Simao e Levi se vingando com sangue da afronta praticada pelos siquemitas a
sua irma Dina. Tinha sido justa aquela vingan¢a? Existe uma vinganca justa?
Nao existe; mas somos homens, ¢ a vinganga grita em nosso sangue, ¢ entao
nés corremos, destruimos e matamos. Como eles, como os alemaes. (LEVI,
1999, p. 267).

O narrador mostra que essas lembrancas percorrem a mente de Mendel, através de
imagens que o fazem refletir, apesar de reconhecer que ndo ha vinganga justa. O que resta ¢
matar como os alemaes, ou seja, o ato de matar torna-se natural. Na pratica, essa naturaliza¢ao
da morte ¢ resultado do processo de degradagdo humana que atinge os humanos,
independentemente de ser opressor ou oprimido, como temos ressaltado.

Nesse cerco ao prédio da prefeitura, Piotr, com a pistola automatica que o grupo recebeu
de presente do capitdo Smirnov, eliminou os dois homens que estavam de sentinelas na fachada
de entrada. Em simultaneo, Ari¢é e Mendel lancaram granadas contra as janelas e houve
explosdes ao ponto de todas as janelas do andar estourarem. Arrombaram a porta € mataram
todos os alemaes, cerca de dez, incluindo os da seguranga.

Apobs essa operagdo, retornaram ao acampamento. Gedale ordenou para desmontarem

as tendas e partirem rapidos, pois os americanos se localizavam a cerca de trinta quildémetros
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daquela cidade. Os gedalistas se foram, caminhando a noite, com sentimento de perda pela
companheira e remorso pela vinganca, mas aliviados. Line, durante o percurso, perguntou

quantos eram os alemaes ¢ Gedale informou o numero de dez. Mendel ressaltou:

“Fizemos como eles: dez reféns por um alemao morto.”

“Sua conta esta errada”, disse Line. “Os dez de Neuhaus ndo entram na conta
de Rokhele. Entram na conta dos milhdes de Auschwitz. Lembre-se do que a
francesa nos contou.”

Mendel disse: “O sangue ndo se paga com sangue. Sangue se paga com justica.
Quem atirou na Negra ¢ um animal, ¢ eu ndo quero me tornar um animal. Se
os alemaes mataram em camaras de gas, deviamos matar todos os alemaes em
camaras de gas? Se os alemaes matavam dez por um, e nos fizermos como
eles, ficaremos como eles, € ndo havera mais paz”. (LEVI, 1999, p. 268).

Esse excerto remete-nos ao processo de resisténcia, porque Mendel, uma das principais
vozes no romance, expressa o desejo de ndo se tornar um animal, isto €, notamos negativas aos
processos de degradagdo humana e de animaliza¢do do homem, a extrema violéncia, ao projeto
politico ideoldgico dos alemaes em exterminar humanos visando construir uma raca pura dita
ariana, ao confronto bélico, as maquinas genocidas de destruicdo em massa. Por esse viés, o
discurso de Mendel pode ser lido, conforme sugere a narrativa, como uma manifestacdo de
resisténcia, ja que, mesmo em situacdo-limite, emerge algo humano, uma espécie de forga
interior que o impede de se entregar, de chegar ao fundo do pogo, como vimos acontecer com
Primo Levi.

O grupo decidiu caminhar até encontrar os americanos. Segundo o narrador-
personagem, os gedalistas precisam entender que ndo hd mais guerra, que a estagdo do ano ¢
favoravel, pois € primavera e todas as estradas estdo livres para ir e voltar. Assegura ainda que:
““[...] Vamos procurar um lugar no mundo onde ele possa nascer em paz.” ‘Ele quem?’,
perguntou Line. ‘O menino. Nosso filho, o filho dos dois inocentes.”” (LEVI, 1999, p. 269).
Nessa fala sensivel e poética, em que € feita referéncia ao filho de Isidor e Branca, ha o desejo
de um mundo melhor, representado pelo nascimento de uma crianga fruto da esperanga, gerada
no periodo que marcou as batalhas finais e as constantes lutas do bando gedalista.

Com o final da guerra, Gedale teve a missd@o de também conduzir o grupo judaico da
Alemanha para a Itdlia, mais especificamente até Mildo, porque os gedalistas almejavam partir
do pais italiano para a Palestina. Seus objetivos eram recomecar uma nova vida, sem a
perseguicao religiosa, sem o emprego da extrema violéncia, sem discriminagao racial, sem
serem Vvistos como estrangeiros, mas podendo viver em comunidade, sobretudo em um
ambiente de paz. Nesse sentido, ¢ possivel entdo considerar que, no decorrer da narrativa, por

meio das diversas vozes, os sobreviventes dos Campos de Exterminio imaginam uma Palestina
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acolhedora aos judeus, um lugar para recomecarem a vida e viverem em paz igual a muitos
povos do mundo.

Para essa ultima viagem, o meio de transporte seria o ferroviario, mas no momento
Gedale e os demais integrantes do agrupamento judaico ndo possuiam recursos financeiros.
Diante da necessidade de esperar, Gedale tinha a seu favor suas experiéncias artisticas e, por
intermédio do ato de tocar violino, numa estacdo em que o grupo estava provisoriamente
acampado, conheceu um alemao, ferragista e musico, assim como ele. Apesar das divergéncias
culturais e ideoldgicas entre ambos, a afinidade musical os aproximou, tornando-os amigos. O
alemao, de nome Ludwig, ajudou Gedale na facanha de embarcar com seu grupo em um vagao
especial e exclusivo para a viagem dos membros da resisténcia judaica.

Tal exclusividade do vagao, porém, ndo foi dentro da legalidade. O trem poderia passar
por fiscalizacdo ao longo do percurso, e, para evitar uma possivel inspe¢do rigorosa, foi fixado
no lado externo, na lateral do vagdo, um “cartaz com o itinerario, Munique-Innsbruck-Brenner-
Verona: Ludwig tinha pensado em tudo” (LEVI, 1999, p. 276). E diante do risco iminente da
fiscalizacdo, o lider gedalista orientou os integrantes da resisténcia a tomarem alguns cuidados,
como, nas paradas obrigatorias, evitar sair do vagao.

Assim, percebemos tracos da experiéncia concentraciondria no espago extracampo. No
cotidiano do Lager, como retratado na obra E isto um homem? (1988) e, de acordo com o
narrador, tudo que se conseguia no léxico (vocabulario) adotado pelos prisioneiros era
arrumado, isto €, algo obtido clandestinamente para a sobrevivéncia. H4, portanto, mais um
ponto de interlocucdo textual entre as narrativas, visto que Gedale afirma que, para os judeus,
toda a Europa durante o conflito bélico se tornou um Lager, o que estende ainda para o pos-
guerra.

Mendel estranhou e quis saber de Gedale como ele e o alemdo fizeram amizade. E

recebeu a seguinte resposta:

“Com o violino. Como aquele, na antiguidade, que amansava os tigres com a
lira. Nao que Ludwig seja um tigre, ¢ gentil e cheio de talento, foi um prazer
tocar com ele; e para fazer este servico para nos se contentou com pouco”.
“Mas ndo deixa de ser alemdo”, esbravejou Pavel.

“Certo, e dai? Nao foi a guerra, sempre trabalhou como ferroviario, toca flauta
e em 1933 ndo votou em Hitler. [...]” (LEVI, 1999, p. 275).

O artista explicou sobre a forga que o violino tem de unir as pessoas, como outros
instrumentos musicais, emergindo em sua fala o poder da arte e provocou Pavel, que ironizou
a cultura nazista de Ludwig. Gedale deixou entrever, por exemplo, provocagoes do tipo: se ele

tivesse nascido na Alemanha, filhos de pais alemaes, e aprendesse na escola a ideia de sangue
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puro e a politica de nacionalidade ndo poderia ter uma chance de fazer amizade e conquistar o
respeito do grupo.

Em relagdo ao violino e ao poder da arte, notamos ainda tragos da experiéncia intelectual
do autor, pois, a nosso ver, Levi (1999) estabelece outros didlogos intertextuais com a literatura
classica, como O mito de Orfeu e Euridice, referente ao Livro IV das Georgicas de Virgilio.
Nesse viés, Levi estrategicamente projeta o personagem Gedale com dons artisticos de tocar,
cantar e compor poesia, € também enfatiza o poder da arte por meio dos instrumentos artisticos
vocais. Ha uma comparagdo simbodlica do famoso violino de Gedale com a lira, instrumento
musical cléssico conhecido, metaforicamente, como harpa de Orfeu. Quanto a esse dom
poético, Karyne Pimenta de Moura Costa (2019, p. 175) entende que: “[a]ssim como Orfeu,
cuja lira amansava os animais mais bravios, o poeta tem o dom de apascentar feras e de
transcender-se no tempo com seu canto”.

Para Junito de Souza Brandao (2005, p. 141, grifo do autor), “Orfeu sempre esteve
vinculado ao mundo da musica e da poesia: poeta, musico e cantor célebre, foi o verdadeiro
criador da ‘teologia’ pagd. Tangia a lira e a citara”. Orfeu ¢ também um dos inventores do
instrumento musical conhecido por citara; tradicionalmente, ¢ desta divindade o feito de
aumentar o numero de cordas vocalicas “de sete para nove, numa homenagem as Nove Musas”
(BRANDAO, 2005, p. 141).

Na mitologia grega, segundo Brandao (2005, p. 154), Orfeu era uma espécie de
divindade, musico e profeta, portador do dom de tocar, encantar ¢ dominar os animais
selvagens. Com seu poder artistico, além do dominio sobre os animais selvagens, sensibilizava
os humanos: “Sua maestria na citara e a suavidade de sua voz eram tais, que os animais
selvagens o seguiam, as arvores inclinavam suas copadas para ouvi-lo e os homens mais
coléricos sentiam-se penetrados de ternura e de bondade” (BRANDAO, 2005, p. 141).

Tal posicionamento de Brandao (2005) evidencia a chave de leitura em que Levi (1999)
compara o poeta e violinista Gedale ao poeta e musico Orfeu, personagem da mitologia grega.
O lider gedalista afirmou para Mendel que foi através do violino que ele estabeleceu os
primeiros contatos com o alemao, Ludwig, e assegurou que o instrumento era igual a “aquele,
na antiguidade, que amansava os tigres com a lira” (LEVI, 1999, p. 275). Gedale refere-se,
justamente, ao dom de Orfeu em tocar sua harpa e cantar, pois 0 seu canto magico amansava
ndo somente os tigres, mas todos os animais selvagens, bem como os homens. De acordo com
Brandao (2005), por mais que indignados ou raivosos, ao ouvir a musica de Orfeu, eles ficavam

cheios de ternura e bondade.
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Nesse aspecto, compreendemos que o personagem Ludwig, de nacionalidade alema,
também foi tocado, de alguma forma, pelos sons produzidos pelo violino gedalista e pelo poder
do canto de Gedale. O alemao deixou de cumprir as normas ¢ as leis estabelecidas no seu pais,
sobretudo do seu trabalho, ¢ em um ato de sensibilidade, em nome da humanidade,
providenciou uma locomotiva exclusivamente para transportar o grupo gedalista da resisténcia
judaica.

Gedale seguiu tocando o violino durante a viagem. Ao ultrapassar Innsbruck, rumo a
Brenner e a fronteira italiana, interpretava musicas ao modo cigano, hebraico ou russo. O
narrador esclarece que essa ¢ uma pratica cultural e que “os povos mutuamente estrangeiros
com frequéncia se tocam na musica, fazem trocas na musica, por meio da musica aprendem a
se conhecer, a nao desconfiar” (LEVI, 1999, p. 279), explicagao que reforca a abertura entre as
partes no encontro de Gedale com o personagem Ludwig. A arte musical foi o elo, a forma de
contato, para as relacdes socias entre eles, capaz de desconstruir as diferengas ideoldgicas e
culturais.

Verificamos, entdo, que a arte se manifesta como meio de interlocugdo entre os povos,
independentemente de raca e nacionalidade. O narrador nos conta que o ritmo da canc¢do, alegre,
dangante e cheio de esperanca, funcionava como um convite para os demais adentrarem na
danga, com o balangar da cabeca e batendo palmas, mesmo aqueles endurecidos pela fadiga e
pela guerra: “[...] seguiam-no assim, deleitando-se com a desgraca, imemoriais e selvagens”
(LEVI, 1999, p. 280).

O autor, por intermédio de estratégias narrativas, faz uma representacao do fim da guerra
que abarca a queda definitiva de Adolf Hitler e as comemorag¢des dos membros da resisténcia

do agrupamento gedalista, composto por judeus e desgarrados das forgas aliadas:

Findas as insidias, finda a guerra, a estrada, o sangue e o gelo, morto o satd de
Berlim, vazio ¢ vago o mundo, a ser recriado, a ser repovoado, como depois
do diluvio. Em subida, em alegre subida rumo a passagem: subida, alia, assim
se chama o caminho quando se sai do exilio, do profundo, e se sobe rumo a
luz. Também o ritmo do violino subia, cada vez mais rapido, tornava-se
desenfreado, orgiaco. Dois gedalistas, depois quatro, depois dez, soltaram-se
no vagao, dangando em duplas, em grupos, ombro contra ombro, batendo os
saltos das botas no pavimento sonoro. Gedale também se levantara, ¢ dangava
tocando, girando sobre si mesmo, levantando os joelhos no alto (LEVI, 1999,
p. 280).

Tais comemoragdes marcam, igualmente, o fim tragico do instrumento musical, o
violino de Gedale, o final das cangdes e das poesias, pois, no ritual comemorativo, o violino

estragou de forma irreparavel. E “[n]ao havia mais nada a fazer. Gedale estendeu o brago para
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fora da janela, abriu a mao, e o violino caiu no saibro da estrada de ferro com um toque finebre”
(LEVI, 1999, p. 280), o que gerou um periodo de luto e depois um novo ciclo de vida.

Nao podemos nos esquecer de que, ao longo da trama, o personagem Gedale firmou
uma relagdo pessoal muito forte com o instrumento musical e que o objeto funcionou como um
escudo protetor durante a batalha dos judeus na regido de Luninets. L4, Gedale foi atingido por
um tiro, mas, como o projétil acertou primeiro no violino, perdeu o efeito de letalidade. Dessa
maneira, o violino passou a ser visto por todos como algo que contribuiu, diretamente, para a
protecao da vida de Gedale, ou seja, salvou a vida dele ao ponto de receber homenagem do
proprio dono, que condecorou o instrumento com uma medalha. Conviveu com ele, inclusive,
nos confrontos armados e tinha-o como um companheiro, uma espécie de amuleto da sorte.

Verificamos que Mendel, o personagem central da narrativa, ndo superou o trauma do
fuzilamento da sua esposa dentro de uma vala pelas tropas alemas. E, no ato de reviver suas
memorias e lembrangas, pensa no pds-guerra e se questiona: “[...] € o que faz um artilheiro em
tempo de paz? O que € capaz de fazer? Relogios?” (LEVI, 1999, p. 277), porque a guerra estaria
acabada. Mendel nao da importancia para suas habilidades de atirador ¢ membro de artilharia
fora do contexto bélico, todavia, lembra-se que também ¢ um relojoeiro. Tais reflexdes do
narrador-personagem nos remetem, novamente, a simbologia do reldgio, que se relaciona ao
tempo e a mudanca de ciclos: ele representa a passagem transitéria da vida humana e sua
brevidade, assim como o surgimento de possibilidades, oportunidades e comecos.

Indubitavelmente, o tempo ¢ um fator fundamental para os grupos de resisténcia: para
se anteciparem e surpreenderem o inimigo, durante as agdes de sabotagem; para ndo pensarem
no amanha, na condic¢ao de prisioneiros, refugiados, sem patrias e membros da resisténcia; para
viverem um dia apos o outro, sem antecipar o futuro. Mendel, de inicio, ao narrar a tragédia
ocorrida em sua aldeia, afirmou: ““[...] e agora, ao pensar nela, me parece o Jardim do Eden, e
cortaria uma das maos para que o tempo retrocedesse e tudo voltasse a ser como antes.”” (LEVI,
1999, p. 10). Essa fala ecoou coletivamente, porque, no decorrer da narrativa, ndo apenas
Mendel, mas todos os membros da resisténcia judaica demostraram o desejo de que o tempo
pudesse retroceder para terem novamente suas familias, suas casas e suas patrias.

A representacdo simbolica do relogio estd associada a no¢ao do tempo e a profissao do
personagem central da narrativa, Mendel. Como vimos demarcando, ¢ um relojoeiro
diplomado, o homem do laboratério, portador da memoria e do testemunho, portador da
linguagem da resisténcia. Foi principalmente pela voz de Mendel que compreendemos que a
narrativa do romance Se ndo agora, quando? ¢ marcada pelo sentimento de amor e pelo

sentimento de dor. No decorrer da trama, Levi (1999), por meio de estratégias de articulacao
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narrativa, realga essa dor, essa falta, essa incompreensao e essa insisténcia em narrar, as quais
perpassam as memdrias e as lembrancas de Mendel em uma espécie de jogo entre o lembrar e
o narrar. Foi ele o responsavel por conduzir boa parte da narrativa, demonstrando que nao
conseguiu superar as feridas pessoais da perda de sua esposa, porém manifestou o desejo do
recomeco, como: “Recomecar de onde? Daqui, de hoje, desse amanhecer milanés, que surge
atras dos vidros esmerilhados: desta manha. Este ¢ um bom lugar para comegar a viver” (LEVI,
1999, p. 304). Esse recurso poético assume um efeito verossimil e a voz protagonista reafirma
essa alegoria do recomeco, a ideia de esperanga e de um novo ciclo, a no¢ao de uma nova vida,
de um novo mundo, um mundo melhor sem guerra.

Destacamos ainda passagens das cenas finais do romance, nas quais ¢ narrado o
nascimento de um bebé, como dissertamos no segundo capitulo, filho do casal gedalista Isidor
e Rokhele Branca. Tais cenas sao relatadas pelo narrador em terceira pessoa e sdo perpassadas
pelo processo de interlocugdo entre Mendel e Line, que permaneceram no hospital em apoio ao
casal, em especial ao jovem Isidor. Eles tentaram acalmar Isidor pelas insegurangas em relagao
ao atendimento hospitalar prestado a sua esposa e refletiram sobre a crianga que estava por vir
e as experiéncias vivenciadas no contexto bélico. Como ja informamos, Line entende que foram

(133

igualmente “‘[p]aridos, expulsos. A Russia nos concebeu, alimentou-nos, fez-nos crescer em
sua escuriddo, como numa matriz; depois teve as dores, contraiu-se € nos langou para fora, e
agora eis-nos aqui, desnudos e novos, como recém-nascidos. Nao pensa assim também?’”
(LEVI, 1999, p. 303). Essas reflexdes do sujeito feminino no inicio do pos-Segunda Guerra
Mundial, a nosso ver, corrobora a compreensao de um novo ciclo de vida, pois Line parte da
metafora do nascimento da vida humana, do ato de o bebé ser expulso da vida uterina, para
tentar compreender a expulsdo dos judeus de suas patrias.

A personagem partilha com Mendel o sentimento de desamparo, mas, a0 mesmo tempo,
manifesta sentimento de esperanga, de possibilidade de recomego, posto que a comparagdo com
o recém-nascido pode ser vista como o inicio de uma nova vida. A narrativa sugere um
momento poético da estética de resisténcia de Primo Levi, sobretudo com a¢des humanas que
retardam ou impedem o retorno da barbdrie, ja que o principio da vida carrega a simbologia da
possibilidade de se fazer as coisas de um modo diferente. Assim, a narrativa aponta para a
alegoria do recomeco, ndo somente pela voz do protagonista Mendel e de sua companheira de
batalha Line, mas também pelas a¢des de cada integrante da patrulha gedalista em almejar uma
nova patria, uma nova terra, para viverem em paz.

Percebemos, inclusive, que hd uma progressividade na psicologia dos personagens,

porque no inicio eles sdo praticamente arquétipos dentro de uma espécie de aventura historica,
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pela consciéncia da necessidade de lutar para sobreviverem, para serem reconhecidos como
humanos, para reconstruirem a identidade judaica e, por fim, eles sdo envolvidos sentimental e
emocionalmente. Ha novas diividas, novos entusiasmos, novos sentimentos, sensacdes de novas
perspectivas, entre outros sentimentos como incerteza e esperanga. Nesse sentido, existe uma
mudanga, um aprofundamento, pois, se por um lado acontece a desumanizagao, por outro ocorre
também a humanizagdo, visto que, mesmo em situacao-limite, manifesta-se algo do ser humano,
uma for¢a de resisténcia.

Ao longo do romance, notamos que o grupo gedalista, a cada operagdo realizada com
sucesso, aos poucos ganhou o reconhecimento como forca de resisténcia judaica, do comando
do Exército Russo e das diversas autoridades dos Exércitos aliados contra as tropas do eixo
nazifascista. Entretanto, ao final da narrativa, apesar das acdes estratégicas e vitoriosas do grupo
gedalista, nenhum dos personagens alcangou efetivamente algo novo. Houve o nascimento de
uma crianga como simbolo da esperanga e da possibilidade de um novo ciclo de vida, mas ao
mesmo tempo foi anunciado também um novo evento catastréfico em que Primo Levi mostra

0 avango tecnoldgico a servigo da maquina genocida.
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CONSIDERACOES FINAIS

Durante essa investigagdo ¢ da andlise do romance Se ndo agora, quando? (1999),
fomos presenteados com o posicionamento do autor sobre o romance na obra intitulada O oficio
alheio: com um ensaio de ftalo Calvino (2016), de Primo Levi, na qual ele dedica algumas
paginas acerca do processo de criacdo, de representagdo e de escritura, sobretudo pelo viés da
ficcdo. De maneira sutil, expde sobre sua experiéncia com a escrita durante cerca de trinta e
cinco anos, experiéncia que considerou como periodo de aprendizagem da escrita
autobiografica, seja de forma velada ou evidente. O autor discorre sobre a experimentacao de
se criar um romance, que ¢ vista por ele como uma liberdade sem limite e explica que o processo
de escrita acerca de coisas ja vistas, experienciadas ou vividas, ¢ mais facil do que a criagdo

com base na imaginagdo e “menos feliz”. Por essa 6tica, esclarece que:

E um escrever-descrever: hd uma pista, escavagdes na memoria recente ou
distante, reordenagdes e achados (se houver o talento), os catalogos, depois
vocé pega uma espécie de maquina fotografica mental e dispara: vocé pode
ser um fotdgrafo mediocre, ou bom, ou talvez “artistico”; pode enobrecer as
coisas que retrata ou reporta-las de maneira impessoal, modesta e honesta, ou
dar-lhes ao contrario uma imagem distorcida, plena, sufocada, ante ou
sobreposta, mas em todo caso vocé ¢ guiado, levado pelas maos dos fatos, ha
terra sob seus pés (LEVI, 2016, p. 177, grifo do autor).

Essa passagem permite-nos associar esse posicionamento dele com nosso estudo, pois
0 autor assegura que o escrever acerca das experiéncias funciona como uma espécie de
escavacao na memdria recente ou distante. Compreendemos que, mesmo se tratando de escrita
ficcional, o autor, no lugar de sobrevivente, de escritor e militante contra o retorno da barbérie,
em Se ndo agora, quando?, cria passagens no decorrer da narrativa que estdo diretamente
relacionadas com suas experiéncias concentracionaria, intelectual, politica, cultural, as quais
constituem seu arquivo pessoal. Enquanto que em seus relatos de cunho memorialistico
testemunhal evidenciados por nos, em E isto um homem? e Os afogados e os sobreviventes, ha
tragos do trabalho artistico visto como fic¢ao.

Alguns sdo os pontos destacados por Primo Levi, em O oficio alheio, sobre a liberdade
“sem limite” percebida na escrita do romance, na criacdo do cendrio narrativo, do espago, dos
personagens, das vozes narrativas. No que tangue a ambientacdo, explica que se relaciona a
lugares ja vistos por ele, de que ouviu alguma descri¢do, ou teve acesso por meio da leitura, do
cinema ou de fotografias, ou “imaginado, imaginaveis, ndo imaginaveis” (LEVI, 2016, p. 176).

Em relacdo aos personagens, assegura que “[s]ao seu modo de dizer ‘eu’: quando, ao fazé-los
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se mexer ou falar, eles refletem aquilo que vocé faz, podem dizer muito. Talvez vivam muito
mais que vocé, perpetuando seus vicios e erros” (LEVI, 2016, p. 177, grifo do autor), apontando
para a impossibilidade de projetar um personagem do nada, porque, no processo de criacao, o
escritor transfere ao personagem, de modo inconsciente ou ndo, mesmo sem intengdao “uma
parte de si; mas o resto, o ndo eu, nunca ¢ totalmente inventado. Ele se enche de recordagdes:
também estas conscientes ou inconscientes, voluntarias ou involuntarias” (LEVI, 2016, p. 178).
Sao homens e mulheres de origem judaica que decidiram pegar em armas € combater as forgas
nazistas e aliadas, lutando pela sobrevivéncia, contra o exterminio dos judeus, em defesa e pela
reconstru¢do da identidade judaica, principalmente pela dignidade humana.

Observamos que ha uma mescla entre a narrativa de cunho memorialistico testemunhal
e a narrativa de cunho ficcional, com o mesmo propdsito de denunciar a tragédia que foi o
Holocausto, narrar as memorias a fim de superar o trauma e dar testemunhos relativos a propria
dor e a dos companheiros que foram impossibilitados de fazé-lo. Conforme reafirmamos, o
narrar € necessario para o sobrevivente expressar suas angustias, o meio de tentar se livrar de
suas feridas e, ao mesmo tempo, combater o fantasma da barbarie. Para Primo Levi, ¢
fundamental nos atentarmos quanto ao retorno da barbarie; se ela aconteceu no passado, pode
voltar a acontecer, ainda que em regimes intitulados de democraticos. Com sua producao
escrita, cumpriu com seu compromisso €tico, em especial com a memoria dos milhdes de
humanos que foram cruelmente assassinados pela méaquina genocida ou dos muitos que
sobreviveram e voltaram emudecidos nas malhas de poder da politica nazifascista.

Levi (1999) demonstra a importancia da memoria e do testemunho como estratégias de
dentncia e resisténcia, visto que, no decorrer do romance, o autor nos apresenta personagens
na condi¢cdo de sobreviventes dos Campos de Concentragdo nazistas e dos guetos, de
refugiados, de militares, na fungdo de forca de combate e de resisténcia ao nazismo, entre outras
circunstancias associadas ao contexto bélico da Segunda Guerra Mundial. Tais personagens sao
portadores do trauma e carregam as dores de terem perdido toda a familia, sua casa e sua patria,
além de terem conseguido fugir do Lager por uma espécie de milagre. Ademais, testemunham
suas experiéncias pessoais, expressando necessidade de narrar, enquanto outros gostam de ouvir
tais relatos. Nesse cenario, evidenciamos a voz narrativa de grande parte da historia, Mendel,
que da testemunhos e conta suas memorias, convivendo com a dor da perda de sua esposa,
fuzilada pelas tropas nazistas em uma vala comum.

A narrativa recria retratos da degradacdo humana, pois a extrema violéncia verificada
nos relatos leva as vitimas a se perceberem como bichos, confirmando as ocorréncias de

despersonalizacdo do sujeito, da sua perda de identidade e, consequentemente, da sua



146

aniquilagdo. Além do emprego da violéncia, notamos outras estratégias de tortura fisica e
psicolédgica, como a retirada da alimentacdo, do sono, da privacao da higienizag¢do do corpo, a
sede, o trabalho forcado e a exposicao ao frio provocado pela neve. Tais estratégias empregadas
no cotidiano dos Lagers conduzem os encarcerados para situagdes-limites e ocorre um
esvaziamento da condi¢do humana. Esse esvaziamento estd simbolizado nos dez personagens
presidiarios de um Lager que foram libertados pelo grupo gedalista, e convidados para seguirem
com o grupo. Goldner, em nome dos companheiros, se posicionou dizendo que ndo iam, porque
ele e os demais ndo ficavam bem na companhia de outros homens, posicionamento sugestivo
da degradagdo humana totalmente potencializada.

A arte foi uma das estratégias de resisténcia de que muitos prisioneiros se utilizaram,
nos Lagers e em outros ambientes vinculados ao conflito bélico, seja para suportar a barbarie
praticada pelos integrantes da SS, para resistir ao processo de degradacao, para sobreviver, para
poder narrar e denunciar o inenarravel. Gedale, o lider da resisténcia judaica que comandou o
grupo gedalista e vivia entre o fuzil e o violino, seu companheiro ¢ talisma, compunha poesia,
declamava poemas, tocava seu instrumento musical € cantava nos improvisados acampamentos,
em meio a agdes de sabotagem ao inimigo. Além dele, havia outros membros do grupo com
habilidades artisticas, como o personagem Pavel, que improvisava através da boa oratoria e do
humor apresentagdes em protesto a politica nazifascista, encarnando a figura do comandante
Adolf Hitler. J& Dov, mais velho e mais experiente, se destacava pela funcao de contador de
historias, sobretudo das suas experiéncias no encarceramento nazista do qual conseguiu fugir.
Assim, a arte, ao longo da narrativa, funciona como elemento essencial para a formagdo de uma
estética da resisténcia as multiplas manifestagoes da barbarie.

Nossa analise se apresenta como um fio frente as possiveis tessituras dadas mediante
pesquisas futuras. Nesse sentido, nosso estudo, além de possibilitar a promog¢do do debate
académico e cientifico acerca da tragédia que foi o Holocausto em diferentes espagos publicos
e privados, também contribui indiretamente para a iniciativa, a proposta e a militdncia do autor
contra a politica nazista. Nesse viés, esta Dissertacao em Estudos literarios, de alguma forma,
contribui para a continuidade do trabalho de Primo Levi em combater o retorno da barbarie por
meio da escrita de resisténcia e da arte literaria.

Ainda sobre nosso objeto pesquisa, compreendemos que a obra possibilita um estudo
mais aprofundado, visto que nao ha dissertacdes de Mestrado nem teses de Doutorado sobre o
romance Se ndo agora, quando?, de Primo Levi, conforme j& indicamos. Almejamos, entdo,
dar continuidade a essa pesquisa no curso de Doutorado, sobretudo com énfase na figura

feminina, tanto nas personagens representativas da resisténcia judaica quanto naquelas
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evocadas pela voz narrativa referentes a cultura judaica, como: Michal, a qual causava uma
espécie de deslumbramento em quem olhasse para ela; Giaele, descrita como a famosa
guerrilheira do passado; Abigail, a mulher portadora da seducao ¢ Raab, de acordo com o
narrador, que “era superior a todas, qualquer homem que pronunciasse o nome dela expelia
instantaneamente seu s€émen” (LEVI, 1999, p. 109). Assim sendo, também intentamos enfatizar
o processo de interlocucdo de vozes que perpassam a representacdo dessas mulheres miticas,

historicas e lendarias.
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