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RESUMO

O presente artigo busca fomentar as indagacdes referentes a impenhorabilidade de
salarios, em execucdes de natureza ndo alimentar. Algumas decisées caminham
para que se solidifique, na jurisprudéncia, uma tendéncia ao entendimento a se
relativizar a impenhorabilidade de salarios, sendo tratado pelo artigo 833, IV, do
Cdbdigo de Processo Civil. Durante a constru¢do do trabalho levantou-se, por meio
de pesquisa jurisprudencial, o comportamento dos tribunais quando se apresentam
acOes sobre esse assunto. Essas pesquisas se mostram importantes, pois buscam
compreender como estdo sendo 0s posicionamentos e 0s argumentos usados para
sustentar as decisdes dos juristas sobre este ponto. Com isso, fica evidenciado que
ha divergéncias nas compreensdes, mostrando um notorio julgado ocorrido no ano
de 2018 e que a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica permitiu a penhora
de trinta por cento do salario para satisfacdo de uma divida de natureza nado
alimentar. Ademais, este estudo coloca em evidéncia o principio da dignidade da
pessoa humana, mostrando sua essencialidade na analise casuistica, uma vez que
permeia as relacdes juridicas que figuram como atores o credor e o devedor.
Utilizou-se a pesquisa bibliografica de carater qualitativo, bem como os métodos
dedutivo e dialético, partindo da generalidade dos alimentos enquanto direito
fundamental e se chegando discussdo sobre a impenhorabilidade de salarios,
fazendo-se ainda uma contraposi¢cao entre o direito aos alimentos do executado e o
direito a satisfacdo do crédito do exequente. Conclui-se que existe uma necessidade
intransponivel da analise do caso concreto ao se suscitar a hipotese de
penhorabilidade de salarios. Dessa maneira, mostra-se também que € dever dos
magistrados prestigiar os principios que envolvem a relacao juridica da execucdo na
tomada de decisdes, alcancando assim um julgamento coerente e razoavel.

Palavras-chave: Impenhorabilidade de salarios; Direito Processual Civil; Execucao;
Dignidade da Pessoa Humana



ABSTRACT

The present article aims to discuss the unseizability of wages in Brazil, according to
legal enforcement not based on food. Some decisions have been helpful to enhance,
in jurisprudence, a tendency to understand the relativity of the unseizability of wages,
as informed the article 833, IV, from the Code of Civil Procedure. This work has
analysed, through jurisprudential research, the behavior of Brazilian courts when
actions are presented on this subject. Studying this area is important because it
helps understand the positioning and arguments used to support the decisions of
jurists on this matter. However, there are different understandings such as a
notorious trial occurred in 2018 at the Special Court of the Superior Court of
Justice,which they allowed the attachment of thirty percent of the salary to satisfy a
non-food debt. In addition, this study highlights the principle of human dignity,
showing its essentiality in the casuistic analysis, once it permeates the legal relations
between the creditor and the debtor. The study used qualitative bibliographical
research as well as deductive and dialectical methods, starting from the generality of
food as a fundamental right to the main discussion about the unseizability of wages.
It was presented a contrast between the right to food of the executed and the right to
satisfaction of the claimant's credit. It is concluded that there is an insurmountable
need to analyze the concrete case when the hypothesis of unseizability of wage is
raised. In this way, it is also shown that it is the duty of magistrates to honor the
principles that involve the legal relations of execution in decision-making, thus
achieving a consistent and reasonable judgment.

Keywords: Inseizability of wages; Civil Procedural Law; Execution; Human Dignity
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1 INTRODUCAO

O principio fundamental da dignidade da pessoa humana salta aos olhos a
gualquer relacdo em que for mencionado. Isso provavelmente se explica pela ideia
inerente que ele remete, ou até pelo fato de que mesmo aqueles que ndo possuem
conhecimento especifico na area juridica conseguem depreender um pouco do que
ele representa.

Pode ser que, mesmo por deducéo, seja possivel chegar a uma ideia do que
significa este principio tao utilizado no ordenamento juridico mundial: a utilizacéo tao
frequente desse termo, que de uma forma bem relapsa busca ilustrar o seu poder e
alcance do seu significado, pode aqui ser definida em um primeiro momento como
uma garantia ao acesso de condi¢des minimas para que o individuo tenha uma vida
digna. Por isso, deve-se ter muita cautela na conceituagcdo e aplicacdo de tal
macroprincipio, posto que, seu uso inadvertido e vulgarizado pode redundar na
respectiva banalidade, sendo prudente portanto que se adote uma definicdo
condizente com a complexidade e importancia de tdo importante e essencial direito
fundamental.

Neste diapasédo, dois atores de uma relacdo juridica se esbarram - o credor,
de um lado, e o devedor, de outro. O principio da dignidade da pessoa humana
contempla, por 6bvio, ambos 0s personagens aqui em destaque e, desta maneira e
em principio, uma medida que em relacdo ao devedor faca uma constricdo
patrimonial pura e simplesmente, sem se desconsiderar as peculiaridades do caso,
podera acarretar no cerceamento da aludida vida digna.

Lado outro, sabendo que se estiver inadimplente com alguma obrigagéo, o
devedor também estara ciente de que havera a possibilidade de sofrer medidas que
busquem satisfazer o crédito devido. Com efeito, o credor também tem direito a uma
vida digna posto ser humano, também desfrutando de tal mister se se tratar de
pessoa juridica, guardadas as devidas proporgbes: da mesma forma que o devedor
ndo pode ser constrangido a pagar de forma a que para tanto deixe de viver
dignamente, ndo pode o credor ser privado de seu crédito se isso implicar numa
privagédo ao seu direito a uma vida digna.

Entdo, tem-se 0 seguinte questionamento: principiologicamente, € possivel se

penhorar o salario para satisfacdo de um crédito ndo alimentar?



Dai a relevancia do tema: discutir sobre a possibilidade de se penhorar os
rendimentos do devedor de forma a que, entre outros, haja uma ponderacao entre a
dignidade humana de devedor e credor a ponto que o primeiro satisfaca o crédito do
segundo para que ambos tenham a dignidade preservada, sendo de curial
importancia a andalise das circunstancias particulares do caso.

Para a realizacdo do trabalho sera utilizada a pesquisa bibliogréafica, por meio
da literatura juridica e bem assim a consulta a jurisprudéncia, e ter& um viés
exploratorio, dado que o tema ainda ndo é assente em sede doutrinaria e
jurisprudencial. Bem assim, a abordagem sera feita através do método dedutivo,
partindo-se da andlise de ponderacdo entre os principios fundamentais aos
alimentos - em cujo contexto se insere o salario — e a satisfacdo do credito do
exequente, e se chegando da discussédo sobre a penhorabilidade de salario; e do
método dialético ou argumentativo, onde se confrontardo as hipoteses abstratas de
penhorabilidade de salario e as hipéteses faticas e, principiologicamente, plausiveis.

Quanto a coleta de dados, esta sera feita em relacdo a dados secundarios,
através da pesquisa em livros e jurisprudéncia. Ao se abordar esse assunto, a
interpretacdo se mostra como peca fundamental, uma vez que ao se estudar sobre a
penhorabilidade de salarios, a analise do caso concreto € necessaria para nos
mostrar particularidades que apontem a possibilidade ou ndo de se efetivar tal

medida de constrigdo patrimonial.



2 O DIREITO A SATISFACAO DO CREDITO, NO CONTEXTO DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS

E cedico que o salario?, direito fundamental que é (CF, art. 7°), é também o
meio garantidor de vérios outros direitos fundamentais do individuo e dentre os quais
a alimentacdo (CF, art. 6°), pelo que, ndo sem motivo, € entendimento pacificado
gue o salario ostenta natureza alimentar. Contudo, mister se faz obtemperar que o
crédito também é merecedor de protecdo constitucional, eis que insito ao direito

fundamental a propriedade (CF, art. 5°, XXII).

2.1 Da dignidade humana, no contexto do Constitucionalismo

Conforme o primado do Constitucionalismo, o ordenamento juridico deve se
submeter irrestritamente a Constituicdo, uma vez esta considerada o alicerce em
razdo de seu status hierarquicamente superior, e portanto balizador das normas
existentes.

Nesse mister, Ferrajoli (2012, p. 13) bem observa que, pelo fato de que
também no plano material as normas devem ser desenvolvidas consoante o
paradigma constitucional, sobressaem-se dois tipos de constitucionanlismo: o
garantista e o principialista, onde o aludido autor aponta as seguintes diferencgas
entre as elencadas variantes: a) a conexao entre moral e direito; b) a distincdo entre
principios e regras; c) a funcdo ponderativa na pratica jurisdicional.

O Constitucionalismo garantista apresenta uma vertente positivista,
consubstanciando-se num sistema juridico que impde em carater absoluto, a
elaboracao legislativa, a submissdo e compatibilidade a Constituicdo, de forma a que
se evite a ocorréncia de antinomias ou lacunas. A seu turno, o Constitucionalismo
principialista guia-se em direcdo oposta, no sentido de que, partindo-se da premissa
da ideia de que o positivismo juridico é algo a ser considerado ultrapassado, elenca
como pedra angular do ordenamento juridico a moral e os principios juridicos,
sobressaindo-se ai 0s vieses argumentativo e ponderativo.

Nesse sentido é o entendimento de Alexy (2012, p. 12), segundo o qual, os

principios tém fungdo normativa e, enquanto mandados de otimiza¢do dotados de

! Para fins didaticos, no presente trabalho adotar-se-4 a expressao “salario” em seu sentido amplo,
como sindénimo de remuneracao.
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elasticidade interpretativa, possuem ampla efetividade e por isso tém uma
penetracdo extremamente abrangente em todas as possibilidades juridicas e reais,
podendo ser cumpridos em diferentes instancias, ante as necessidades de cada
caso concreto.

Isto posto, como o ordenamento juridico contemporaneo tem nos principios
um dos pilares, a respectiva eficacia somente serda adequada se se conferir a
principiologia a maxima efetividade, para que se possa assim buscar uma
satisfatoria justica. Pereira (2016, p. 36) aduz a propésito:

Entre todas as fontes do Direito, nos “principios gerais” € onde se
encontra a melhor viabilizacdo para adequacdo da justica no
particular [...]. E somente em bases principiolégicas que sera
possivel pensar e decidir sobre o que é justo e injusto, acima de
valores morais, muitas vezes estigmatizantes. Os principios exercem
sua funcdo de otimizacdo do Direito. Sua forca deve pairar sobre
toda a organizacao juridica, inclusive preenchendo lacunas deixadas
por outras normas, independentemente de serem positivados ou néo,
isto é, expressos ou ndo expressos. Eles tém também uma funcéo
sistematizadora.

Destarte, sendo os principios elementos essenciais do Direito como forma de
consecuc¢do da justica, o Constitucionalismo principiolégico impde-se como ideal
maximo de interligacao ideologica. Isto porque, conforme bem explica Alexy (2012,
p. 104), os direitos fundamentais, uma vez erigidos a condicdo de principios,
traduzem-se em mandados de otimizacdo, tendo nesta qualidade a prerrogativa de
serem interpretados do modo mais abrangente possivel, buscando, dado ndo haver
critérios de hierarquia entre si, ser aplicados mediante um sopesamento de acordo
com a situacdo em exame, e cuja aplicacdo tera maior ou menor intensidade de
acordo com a maior ou menor incidéncia dos mesmos a situacéo concreta.

Nesse mister, a dignidade da pessoa humana, macroprincipio previsto no art.
1°, inciso lll, da Constituicdo Federal de 1988, é fundamento estruturante da
Republica, em torno da qual gravitam os direitos fundamentais. De acordo com
Larenz (1978, p. 46), é “a prerrogativa de todo ser humano em ser respeitado como
pessoa, de ndo ser prejudicado em sua existéncia e de fruir de um ambito existencial
proprio”.

A dignidade da pessoa humana, alcada a fundamento da Republica, passou a
ser um vetor de orientacdo de aplicacdo e interpretacdo de regras e principios, bem

como a ser um dos macroprincipios norteadores do ordenamento juridico patrio,



sendo a respectiva obediéncia condicdo de validade de todos os direitos
fundamentais e o0s demais direitos existenciais da pessoa humana em Si
considerada: ndo se admite a efetividade ou até mesmo a validade de um direito da
pessoa humana, sem se constatar a garantia de uma vida digna.

Com efeito, a dignidade humana € qualidade indispensavel e primordial a
vivéncia da pessoa humana em sociedade. E a condicdo sine qua non a uma
existéncia viadvel e satisfatoria, dado que humanidade e dignidade s&o conceitos
inseparaveis e por isso ndo ha ser humano “ndo digno”, sendo corolario légico a
garantia e protecéo, pelo Estado e pela sociedade, das condigbes minimas de vida
do individuo, favorecendo, na medida do possivel, o desenvolvimento das
respectivas capacidades pessoais (ANDRIGHI, 2009, p. 1.187-1.188).

A dignidade humana consiste na esséncia da vida de um ser humano, se
considerada sob um viés amplo e abstrato, razdo pela qual ardua e tormentosa € a
tarefa de conceitua-la. Fato €, que se pode dizer consubstanciar-se no conjunto do
minimo de elementos essenciais a garantia e manutencdo de todos 0s outros
direitos fundamentais do ser humano. Dias (2015, p. 72) alude que:

Sua esséncia é dificil de ser capturada em palavras, mas incide
sobre uma infinidade de situacdes que dificilmente se consegue
elencar de antemdo. Talvez por ser identificado como principio de
manifestacdo primeira de valores constitucionais, carregado de
sentimentos e emocdes e experimentando no plano de afetos.

Sarlet (2012, p. 113) complementa a respeito, ao explicar que a dignidade da
pessoa humana traduz-se em:

[...] qualidade intrinseca e distintiva de cada ser humano que o faz
merecedor do mesmo respeito e consideracdo por parte do Estado e
da comunidade, implicando, neste sentido, um complexo de direitos e
deveres fundamentais que assegurem a pessoa tanto contra todo e
qualquer ato de cunho degradante e desumano, como nenhum a lhe
garantir as condi¢fes existenciais minimas para uma vida saudavel,
além de propiciar e promover sua participacao ativa e co-responsavel
nos destinos da prépria existéncia e da vida em comunhdo com 0s
demais seres humanos.

Kant (2007, p. 77) observa nesse sentido:

No reino dos fins tudo tem ou um preco ou uma dignidade. Quando
uma coisa tem um preco, pode-se por em vez dela qualquer outra
como equivalente; mas quando uma coisa estd acima de todo o
preco, e portanto ndo permite equivalente, entdo tem ela dignidade.
O que se relaciona com as inclinacbes e necessidades gerais do
homem tem um preco venal; aquilo que, mesmo sem pressupor uma
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necessidade, € conforme a um certo gosto, isto € a uma satisfagédo
no jogo livre e sem finalidade das nossas faculdades animicas, tem
um preco de afeicdo ou de sentimento (Affektionspreis); aquilo porém
gque constitui a condicdo s6 gracas a qual qualquer coisa pode ser
um fim em si mesma, ndo tem somente um valor relativo, isto & um
preco, mas um valor intimo, isto é dignidade.

Fato é que, o resguardo da dignidade da pessoa humana é imperativo para a
efetiva integracdo social. Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal (2011) ja
adotou posicao segundo a qual:

[...] o postulado da dignidade da pessoa humana, que representa —
considerada a centralidade desse principio essencial (CF, artigo 1°,
) — significativo vetor interpretativo, verdadeiro valor-fonte que
conforma e inspira todo o ordenamento constitucional vigente em
nosso Pais e que traduz de modo expressivo, um dos fundamentos
em que se assenta, entre nos, a ordem republicana e democratica
consagrada pelo sistema de direito constitucional positivo [...].

A positivagéao da dignidade humana e demais direitos fundamentais provocou
uma releitura da axiologia adotada pelo Direito. As relacdes juridicas deixam de ter
um viés essencialmente patrimonialista, e passam a se enquadrar num contexto
social e humanistico, surgindo assim uma nova relacédo entre o particular e o social:
ao mesmo tempo em que a relacdo terd suas regras proprias e especificas do ramo
do Direito a que pertencem - e conforme o caso, também regras livremente
pactuadas entre os sujeitos de direito -, também se subordinard aos preceitos da
funcao e justica sociais.

Destarte, a finalidade precipua do negécio juridico migra da aquisicdo de
propriedade ou acumulacdo de riquezas, passando a objetivar a satisfacdo das
necessidades e conveniéncias da pessoa humana: o ser humano deixa de figurar
como mero sujeito de direito participante da relacao juridica, passando a ser o centro
e finalidade precipua desta. A relacao juridica, entdo, resgata os preceitos kantianos:
“age de tal maneira que uses a humanidade, tanto na tua pessoa como na pessoa
de qualquer outro, sempre e simultaneamente como fim e nunca simplesmente
como meio” (KANT, 2007, p. 69).

10



2.2 Do direito ao crédito, enquanto corolario do direito a propriedade

A interpretacdo do Direito € a atividade de se atribuir sentido a textos ou
outros elementos normativos (BARROSO, 2013, p. 91). Contemporaneamente, essa
atribuicdo de sentido se balizou pelo fim social a que a norma se dirige e as
exigéncias do bem comum, tal qual preconiza o art. 5° do Decreto-Lei n° 4.657, de 4
de setembro de 1942 — a Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB).

A interpretacdo da Constituicdo, contudo, vai mais além. Conforme Branco
(2012, p. 122), “a interpretagao constitucional tende a acarretar impacto sobre todo o
direito positivo do Estado, ja que € a Constituicio a norma suprema em uma
comunidade e a fonte de legitimidade formal de toda a sua ordem juridica”.

Nesse mister, ressalta-se o principio da maxima efetividade da norma
constitucional, segundo o qual, na interpretagdo da norma constitucional deve-se
buscar a maior amplitude possivel, redundando assim numa definicdo mais eficaz do
direito fundamental e sua consequente aplicacdo de forma inequivoca e o mais
efetiva possivel.

Conforme o escdlio de Canotilho (2003, p. 1.224):

Este principio, também designado por principio da eficiéncia ou
principio da interpretacdo efetiva, pode ser formulado da seguinte
maneira: a uma norma constitucional deve ser atribuido o sentido
que maior eficacia lhe dé. E um principio operativo em relacdo a
todas e quaisquer normas constitucionais, e embora a sua origem
esteja ligada a tese da atualidade das normas programaticas
(Thoma), é hoje sobretudo invocado no ambito dos direitos
fundamentais (no caso de duvidas deve preferir-se a interpretacéo
gue reconheca maior eficicia aos direitos fundamentais).

Conforme bem observa Sarmento (2010, p. 124-125):

[...] os valores que d&o lastro aos direitos fundamentais penetram por
todo o ordenamento juridico, condicionando a interpretacdo das
normas legais e atuando como impulsos e diretrizes para o
legislador, a administracdo e o Judiciario. [...] Esta técnica, segundo
a doutrina mais autorizada, desempenha concomitantemente o0s
papéis de principio hermenéutico e mecanismo de controle de
constitucionalidade. [...] Através dela, os direitos fundamentais
deixam de ser concebidos como meros limites para o ordenamento, e
se convertem no norte do direito positivo, no seu verdadeiro eixo
gravitacional.

Também nesse sentido, obtempera Sarlet (2011, p. 270-271):
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A melhor exegese da norma contida no art. 5° paragrafo 1°, de
nossa Constituicdo é a que parte da premissa de que se trata de
norma de cunho inequivocamente principiolégico, considerando-a,
portanto, uma espécie de mandado de otimizacdo (ou maximizacao),
isto é, estabelecendo aos 6rgdos estatais a tarefa de reconhecerem
a maior eficacia possivel aos direitos fundamentais [...]. No caso dos
direitos fundamentais, a luz do significado outorgado ao art. 5°,
paragrafo 1°, de nossa Lei Fundamental, pode-se afirmar que aos
poderes publicos incumbem a tarefa e o dever de extrair das normas
gue os consagram (os direitos fundamentais) a maior eficacia
possivel, outorgando-lhes, neste sentido, efeitos refor¢cados
relativamente as demais nhormas constitucionais, ja que ndo ha como
desconsiderar a circunstancia de que a presuncéo da aplicabilidade
imediata e plena efichcia que milita em favor dos direitos
fundamentais constitui, em verdade, um dos esteios de sua
fundamentalidade formal no a&mbito da Constituicdo, o que induz a
afirmacdo de que, em certo sentido, os direitos e principios
fundamentais regem e governam a prépria ordem constitucional.

Denota-se, entdo, que o principio da maxima efetividade da norma
constitucional consubstancia-se em interpretar um direito fundamental de forma a
gue, quando o intérprete estiver diante de varias alternativas de interpretacao,
deverd optar pela que possibilite maior amplitude e que confira ao direito
fundamental maior projecdo e alcance de seus efeitos. Dai se dizer que, muito além
de ser tdo-somente o limitador das normas infraconstitucionais, o direito fundamental
€ o0 vetor, o norteador da interpretacdo da norma e da aplicacdo do direito,
notadamente quanto a questdes diretamente ligadas a dignidade da pessoa
humana.

No contexto da maxima efetividade da norma constitucional, o direito
fundamental a propriedade (CF, art. 5°, XXIl) deve ser entendido além do mero ius
utendi, fruendi et abutendi. Exemplificativamente, é o entendimento de Leal (2012, p.
58):

A interpretagdo que reconhece maior extensdo a nocao
constitucional de propriedade encontra, ainda, desenvolvimento no
ambito da proépria legislacdo brasileira. E o que se depreende, por
exemplo, de algumas disposi¢cdes do Codigo Tributario Nacional (Lei
no 5.172/66). Ao estabelecer normas gerais sobre 0s impostos
incidentes sobre a propriedade — especificamente o IPTU (art. 156, I,
da Constituicdo) e o ITR (art. 153, VI, da Constituicdo) —, o Cédigo
define como sua base tributaria a propriedade, o dominio atil ou a
posse de imével (arts. 29 e 32 do CTN). Ou seja, ao considerar a
expressao propriedade constante do texto constitucional, o legislador
conferiu-lhe interpretagdo abrangente, encontrando apoio na
literalidade constitucional para estender a tributacdo a diferentes
categorias de direitos reais segundo a legislagao civil.
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A esse respeito, e em brilhante voto na A¢do Direta de Inconstitucionalidade

n® 1.715-3 (BRASIL, 2004), Pertence é elucidativo quanto a questdo do direito ao

crédito:

[...] ndo estou em condi¢cbes de me comprometer com a exclusdo dos
direitos de crédito do ambito de prote¢cdo constitucional da
propriedade. Para mim, no inciso XXIl, da Declaragdo de Direitos,
assim como nho inciso XXIV, relativo a desapropriacdo, propriedade
para os fins de tais garantias constitucionais € sindnimo de
patrimdnio e compreende todos os direitos de um patrimonial. [...]
Ocorre, porém, que é da lei ordinéria, dada a competéncia da Unido
para legislar sobre Direito Civil, estabelecer casos de perda da
propriedade. E ébvio que, ai, submete-se a lei, em casos extremos, a
censura, em fungdo da garantia do “due process of law”, por sua
irrazoabilidade, por sua desproporcionalidade. Aqui, até por isso,
situam-se os direitos de crédito no campo normativo da protecdo
constitucional da propriedade.

No mesmo acérddo (BRASIL, 2004), Velloso bem observa em seu voto:

[...] a disposicdo constitucional garantidora do direito de propriedade
nao fica somente no direito real, ou ndo deve ser interpretada em
sentido estrito. Ela abrangeria, também, numa interpretacdo
extensiva — e as garantias constitucionais devem ser interpretadas no
sentido de a elas ser concedida a méxima eficacia — a titularidade do
crédito, ou o direito de crédito, dado que essa titularidade implica em
ser, de certa forma, proprietario, ndo, é certo, no rigor dos principios
civilisticos. E que, ndo podemos esquecer, a Constituicio ndo se
obriga a utilizar palavras com rigor técnico-juridico, por ser uma lei
geral.

Denota-se, portanto, que o direito ao crédito, porque corolario do direito

fundamental a propriedade, goza da respectiva protecdo e prerrogativas, sendo

destarte também passivel de priorizacdo na medida em que, tanto quanto o salario,

representa um meio de concretizacdo da dignidade humana — no caso, do credor.
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3 DA PENHORABILIDADE DO SALARIO, PARA SATISFACAO DE CREDITO
NAO ALIMENTAR

A execucdo pode ser definida como uma atividade jurisdicional que tem como
intuito satisfazer um crédito. Essa medida é tomada quando se impde uma
obrigacdo e seu responsavel ndo a cumpre, seja de forma espontanea,
caracterizando assim o cumprimento voluntario, ou de forma forgada, quando ha
interferéncia do Estado com a pratica de atos executivos. A execucdo € a
concretizagcdo no mundo fisico do direito a uma presta¢do ndo adimplida.

Assim, numa execucdo em que se pretende satisfazer um crédito nao
alimentar e onde a Unica forma se se obter tal satisfacdo € por meio da penhora do
salario do devedor, vislumbra-se entéo conflito entre dois principios fundamentais: o
da propriedade, externado pelo direito ao crédito do exequente; e o do salario do

devedor, garantidor em principio de tantos outros direitos fundamentais.

3.1 Da funcéo social do salario e o direito a propriedade do credor

A execucdo tem como funcdo dar ao credor o que lhe é devido, sendo a
penhora um instrumento de efetivacdo do crédito que deve ser a ele conferido,
conforme autoriza o art. 831 do Cdédigo de Processo Civil (BRASIL, 2015). Contudo,
para se resguardar o devedor de expropriacdo que ultrapasse sua capacidade de
pagar, o art. 833 do CPC elenca hip6teses de impenhorabilidade, dentre as quais,
observa-se o inciso IV:

IV - os vencimentos, 0s subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneragbes, 0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s
peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua
familia, os ganhos de trabalhador autbnomo e os honorarios de
profissional liberal, ressalvado o § 2°[...]. (grifo nosso)

Denota-se que o0 proprio inciso adverte haver uma ressalva a
impenhorabilidade, assim prevista no § 2° do aludido artigo (BRASIL, 2015):

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipotese
de penhora para pagamento de prestacdo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a
constricdo observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°.

14


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art528%C2%A78
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art529%C2%A73

Observa-se, destarte, a relativizacdo da impenhorabilidade do salario: apesar
da verba salarial possuir carater alimentar, pode também ser constrito para o
pagamento de prestacdes também de carater alimentar ou, quanto ao que exceder a
a cinquenta salarios minimos mensais do devedor, para prestacdoes de carater nao
alimentar.

Nesse contexto, ao se abordar o tema de penhorabilidade de salarios torna-se
impossivel ndo fazer remissédo aos direitos e principios fundamentais. Isso se explica
pela intima relacdo entre o salario e o principio fundamental da dignidade da pessoa
humana. O aludido principio implica na garantia de condi¢des minimas de uma vida
digna ao ser humano, sendo a dignidade humana o respectivo balizador, conforme o

entendimento de Barroso (2012, p. 161):

A dignidade humana, entdo, é um valor fundamental que se viu
convertido em principio juridico de estatura constitucional, seja por
sua positivagdo em norma expressa seja por sua aceitagcdo como um
mandamento juridico extraido do sistema. Serve, assim, tanto como
justificacdo moral quanto como fundamento normativo para 0s
direitos fundamentais.

A Constituicdo Federal prestigia o principio da dignidade da pessoa
humana. Em seu artigo 1°, Ill o texto remonta que um dos fundamentos da
Republica Federativa do Brasil € a dignidade da pessoa humana, sendo que esta
tem como caracteristica constituir o valor unificador de todos os direitos
fundamentais, que simbolizam de fato a concretizacdo daquele principio, tendo a
importante fungdo de reconhecimento de direitos fundamentais implicitos, que séo
provenientes em tratados internacionais, mostrando assim que ha um rol
exemplificativo, afastando a ideia de que os direitos e garantias expressos no texto
da Lei Maior excluem outros decorrentes do regime e dos principios adotados.

Um dos pontos em que isso se verifica é em relacdo a vedacéo da constricao
patrimonial, caso esta desencadeie um cerceamento da aludida vida digna do
devedor. Desta feita, nos casos em que a penhorabilidade dos salérios tenha sido
efetivada, a decisao proferida pela autoridade competente deve considerar ndo sé a
satisfacdo do crédito, mas também assegurar que o devedor tenha acesso ao
minimo existencial.

Entrementes, 0 que se destaca na questdo da penhorabilidade de salarios
para 0 pagamento de prestacdo n&o alimenticia € a condicdo em que podera valer-

se deste instituto: a satisfacdo do credor, sem se privar o devedor de um minimo de
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recursos que garanta uma vida digna. Nisso, o dispositivo elencado restringe por
demais o alcance da constricdo, uma vez que a vincula a um valor por demais
elevado para que essa medida de constricdo patrimonial possa ser utilizada: em
relacdo ao funcionalismo publico, por exemplo, a Constituicdo Federal determina em
seu art. 37, Xl, que o maior salario ndo pode ultrapassar o de um ministro do
Supremo Tribunal Federal, sendo certo que, no ano de 2019, esse montante perfaz
aproximadamente o valor de R$ 39,3 mil (FOLHA, 2018) correspondendo a 39,37
salarios-minimos tendo-se em vista o valor referencial de R$ 998,00 (DIEESE,
2019).

Portanto, apesar da relativizacéo colocada pelo art. 833 § 2° do CPC perante a
impenhorabilidade de salarios, ela se mostra ineficaz perante a interpretacdo feita
em um primeiro momento do que é disposto pelo ordenamento vigente, visto o
namero irrisério no Brasil de pessoas que auferem remuneracdo superior a
cinquenta salarios minimos, e que em tese seriam alcancadas pelo que a legislacdo
define.

Outrossim, o0 que se deve ponderar € ndo tanto se o devedor aufere salario
superior ou inferior a cinquenta salarios minimos, mas sim, se 0 que recebe supre
seus gastos pessoais e familiares com a manutencdo de uma vida digna, e ainda
sobra para arcar com as demais dividas — entre elas, a referente ao credor que o
executa. E dizer: deve-se analisar o salario de forma a que se possa funcionaliza-lo
socialmente o mais efetivamente possivel, gerindo-o ndo s6 para cobrir os gastos
familiares mas também, para satisfazer o direito dos respectivos credores.

Com efeito, em que pese ser um direito fundamental expressamente previsto
na Constituicdo Federal (art. 7°), a verba remuneratoria também se configura como
propriedade, eis que se trata de coisa que se incorpora ao patriménio do titular.
Assim, resguardado por O6bvio o montante necessario a subsisténcia das
necessidades do titular e de seus dependentes porventura existentes, de forma a
gue se garanta a todos um minimo suficiente a manutencdo de uma vida dina, o
excedente deixa de ter uma conotacdo existencial, passando a se investir de um
contexto puramente econdémico-patrimonial.

A esse respeito, ja se assentou em sede jurisprudencial que:

[...] os rendimentos do trabalho, pertinentes a fato gerador ocorrido
durante a vigéncia da sociedade conjugal, integram o patrimoénio
comum na hipo6tese de dissolugéo do vinculo matrimonial, desde que
convertidos em patrimbénio mensuravel de qualquer espécie,
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imobiliario, mobiliario, direitos ou mantidos em pecunia. (BRASIL,
STJ, 2014)

Destarte, uma vez incorporado ao patrimdénio, e dado que conforme ja
comentado propriedade é patriménio, o salario incorporado ao patrimdénio passa a
ser propriedade de seu titular. Ato continuo, sendo propriedade, deve atender a
fungéo social prevista no art. 5°, XXIIl, da Constituicdo Federal. Nesse mister, deve-
se observar que a funcédo social implica ndo sé em fazer com que o salario tenha a
funcd@o de atender as necessidades de seu titular e de sua familia, mas também, e
na medida do possivel, o direito dos credores, posto que o proprietario tera a
protecédo estatal de seu respectivo direito enquanto exercé-lo de forma a que a
propriedade ndo sé atenda a seus interesses particulares, mas também, seja util ou,
na pior das hipoteses, ndo seja nociva a sociedade de um modo geral.

Conforme Facchini Neto (2013, p. 856):

Na verdade, a propriedade ndo consubstancia mais um direito
subjetivo justificado exclusivamente pela sua origem, no sentido de
gue bastaria ao seu proprietario comprovar a aquisicado da
propriedade por uma das formas legais, para automaticamente poder
invocar a tutela forte do Estado. Ao contrario, a propriedade que se
pretende dotada de uma funcéo social é tutelada apenas a medida
que ¢é exercida em consondncia com objetivos sociais que
ultrapassam o interesse individual do proprietario. Em outras
palavras, preserva-se o direito subjetivo do proprietario somente
enquanto 0 seu uso contrario ao interesse social ndo ocorrer. [...]
Aceita-se que a propriedade seja um direito subjetivo (ou uma
situacdo juridica complexa, composta de direitos, vantagens,
beneficios, poderes, faculdades, mas também 6nus, deveres,
responsabilidades). Trata-se, porém, de um direito ndo absoluto,
funcionalizado a outros interesses que ndo apenas aqueles do seu
titular. Ou, nas palavras de Fachin, a tutela da situacao proprietaria
passa pelo respeito da situa¢do néo proprietaria.

Assim, enquanto propriedade, o salario deve ser gerido de forma a que néo
se torne um empecilho a dignidade humana dos demais membros da coletividade.
Quando ocorre o contrario e a gestdo patrimonial fere a direitos fundamentais
alheios, deve o direito fundamental & propriedade ser relativizado de forma a que,
ainda que contra a vontade de seu titular, seu patriménio atenda as necessidades
dos néo-proprietarios.

E o que, em tese, tem direito o credor em relacéo ao salario do devedor: se
por um lado este ultimo tem em principio direito a impenhorabilidade do salario por

divida ndo alimentar, por outro lado, o crédito (direito do credor) também é insito ao
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direito fundamental a propriedade e, portanto, goza da mesma protecéo
constitucional. A questdo que se coloca, portanto, € coadunar ambos os direitos
fundamentais, de forma a que tanto o devedor quanto o credor tenham, de forma
razoavel e proporcional, atendidos os seus direitos fundamentais.

Didier (2010, p. 543) entende nesse sentido:

A impenhorabilidade de certos bens € uma restricdo ao direito
fundamental a tutela executiva. E técnica processual que limita a
atividade executiva e que se justifica como meio de protecdo de
alguns bens juridicos relevantes, como a dignidade do executado, o
direito ao patriménio minimo e a funcdo social da empresa. Sdo
regras que compdem o devido processo legal, servindo como
limitacBes politicas & execuc¢do forcada. Exatamente por tratar-se de
uma técnica de restricdo a um direito fundamental, € preciso que sua
aplicacao se submeta ao método da ponderacgéo, a partir da andlise
das circunstancias do caso concreto. As regras de impenhorabilidade
devem ser aplicadas de acordo com a metodologia de aplicacdo das
normas de direitos fundamentais.

Deve-se, portanto, desfazer a figura do devedor como um mero expectador e
vitima da acdo de execucdo, bem como deixar de se considerar este procedimento
judicial erroneamente como meio injustamente constritor de rendimentos que
presumidamente se destinardo ao custeio das despesas do devedor de sua familia:
o principio fundamental da dignidade da pessoa humana também deve ser visto por
parte do credor, ou seja, a ele também deve se abranger a protecao constitucional,
de modo a que se possa exercer uma interpretacdo que alcance a dignidade
humana como um justificador do adimplemento de seu crédito. E nisso, observar-se
também a funcdo social do salario, na medida em que este se presta ndo sO a
prover as necessidades alimentares do devedor, mas também, ainda que em carater

secundario, as demais dividas por ele contraidas.

3.2 A casuistica enquanto procedimento necessario

Do que ja foi exposto, observa-se que a execucdo deve ser abordada com
nitida razoabilidade, tanto para o devedor, quanto para o credor. Nisso, infere-se a
necessidade de se realizar uma ponderacdo de principios, o que inexoravelmente
leva a analise casuistica: para que se possa ser reconhecida a relativizacdo da

impenhorabilidade de salarios tal qual se aborda no presente estudo, a analise do
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caso concreto € necesséria tendo-se em vista a clara colisdo entre direitos
fundamentais, cujos respectivos principios devem ser sopesados ponderadamente.

Dessa maneira, 0 mau uso dos principios pode acarretar em uma inseguranca
juridica, abrindo brechas para a arbitrariedade e pelas possibilidades que se déo de
interpretacdo com o uso inadequado deste instrumento. A esse respeito, Mello
(2013, p. 54), entende que:

“Principio &, pois, por definicdo, mandamento nuclear de um sistema,
verdadeiro alicerce dele, disposi¢cao fundamental que se irradia sobre
diferentes normas, compondo-lhes o espirito e servindo de critério
para exata compreensdo e inteligéncia delas, exatamente porque
define a logica e a racionalidade do sistema normativo, conferindo-
Ihe a ténica que Ihe da sentido harmdnico”. Eis porque: “violar um
principio e muito mais grave que transgredir uma nhorma. A
desatencdo ao principio implica ofensa ndo apenas a um especifico
mandamento obrigatério, mas a todo o sistema de comandos. E a
mais grave forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o
escaldo do principio violado, porque representa insurgéncia contra
todo o sistema, subversdo de seus valores fundamentais, contumélia
irremissivel a seu arcabouco légico e corrosdo de sua estrutura
mestra”.

Assim, os principios devem ser aplicados de forma a que se possam moldar o
mais adequadamente possivel ao caso em exame, promovendo destarte a
concretizagdo da justica. Nesse mister, ndo raro €, em casos de conflito de
principios, sopesar as particularidades de modo a que se aplique o principio que
mais adequadamente se apresente a situacdo concreta: ao contrario da regra, um
principio especifico ndo necessariamente se aplica pronta e imediatamente a uma
situacdo que inicialmente se enquadre em sua hipotese de incidéncia, e néo
necessariamente é afastado imediatamente se perfunctoriamente a situagcdo nao
reune todos os elementos ensejadores a respectiva aplicacéo.

E dizer, ndo se aplica aos principios a regra do “tudo ou nada”, conforme bem
explana Dworkin (2002, p. 38-40):

As regras sao aplicaveis a maneira do tudo-ou-nada. Dados os fatos
que uma regra estipula, entdo ou a regra é vélida, em este caso a
resposta que ela fornece deve ser aceita, ou ndo é valida, e neste
caso em nada contribui para a decisdo. [...] Mas ndo é assim que
funcionam os principios apresentados como exemplos nas citacoes.
Mesmo agueles que mais se assemelham a regras ndo apresentam
consequéncias juridicas que se seguem automaticamente quando as
condi¢bes sao dadas.
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Denota-se, portanto, a possibilidade de coexisténcia de dois principios dentro
de um mesmo acontecimento, tendo espago para que ambos se entrecruzem e
sejam considerados para uma melhor tomada de decisbes. Assim ensina Alexy
(2008, p. 90), ao asseverar que 0s principios sdo mandados de otimizacéo, podendo ser
satisfeitos em graus variados de acordo com as possibilidades féaticas e juridicas; e ainda
(2008, p. 104), ao afirmar que, enquanto principios, os direitos fundamentais sdo
mandados de otimizacao, e por isso ndo podem ser interpretados de forma rigida e
inexoravel e nem se deve estabelecer critérios de hierarquia entre si, devendo ser
sopesados conforme o caso e preponderantes ou relegados conforme a maior ou
menor incidéncia dos mesmos a situagao concreta.

O que fica evidente, pois, é o fato de que, ao contrario das regras, as quais se
aplicam através da subsuncéo, a aplicacdo dos principios € observada por meio da
ponderacédo, notadamente no caso de colisdo entre principios, sobressaindo-se ai a
necessidade de analise das possibilidades faticas e juridicas do caso concreto,
situacdo em que, “quanto maior for o grau de nao-satisfacdo ou de afetacdo de um
principio, tanto maior tera que ser a importancia da satisfagdo do outro” (ALEXY,
2008, p. 44).

Assim, a ideia de dignidade humana passa pelas variagdes ndo sé objetivas,
mas também subjetivas, acerca do que concretamente venha a ser necessario para
se efetivar o atendimento ao minimo existencial de uma pessoa. E dizer, ao menos
para fins legais, o devedor teria seu salario protegido pela impenhorabilidade se
provasse ser carente ao menos no sentido legal, ou seja, se provasse nao ter renda
suficiente para pagar o credor sem comprometer o pagamento das despesas
familiares - isto €, sem comprometer o orcamento familiar -, ndo sendo necessario
provar ser materialmente pobre, deserdado da sorte e que ndo possui nenhuma
fonte de renda ou bem material.

Esse é o consolidado entendimento jurisprudencial:

[...] Nao se exige que o beneficiario da justica gratuita se encontre
em estado de pendria para fazer jus a benesse, bastando que o
dispéndio com as despesas do processo possa prejudicar sua
subsisténcia e de sua familia. - Recurso ndo provido. (MINAS
GERAIS, TIMG, 2016)

[...] O critério legal para concessao do beneficio da gratuidade nao
€ informado por uma situacédo de miserabilidade ou de indigéncia,
mas sim pela idéia de insuficiéncia de recursos, vale dizer, se o
orgcamento familiar comporta os custos da demanda, sem que tal
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importe em prejuizo ao sustento dos requerentes. (SAO PAULO,
TJSP, 2015)

Portanto, a ideia de insuficiéncia que justifica a impenhorabilidade do salario
encerra-se na figura daquele que nao aufere rendimentos suficientes para prover as
despesas consideradas essenciais previstas no art. 7°, IV, da CF (moradia,
alimentacdo, educacado, saude, lazer, vestuario, higiene, transporte e previdéncia
social) e, ao mesmo tempo, pagar as demais dividas com credores diversos. Nesse
contexto, deve-se analisar se no caso concreto o devedor consegue ou nao arcar
simultaneamente com tais gastos, e nisso, realizar uma analise casuistica.

A respeito da casuistica e sua importancia, Lorenzetti (1998, p. 80) ensina que:

O casuista entende que o Direito, ainda que apoiado em normas, so
se realiza na decisédo dos casos, de modo que a solucéo repousa na
percepcdo do problema concreto. O casuista opera com algumas
regras e conceitos fundamentais, da mesma forma como os romanos
em relacdo a boa-fé e a equidade. O pensamento sistematico,
diferentemente, concebe o Direito como um conjunto estruturado de
normas juridicas, racionalmente elaborado que, além de uma ordem
interna, tem uma conexao conceitual interna e encerra em Si mesmo
todas as solugbes possiveis para os problemas que se apresentam
na vida social. Tanto um como outro aglutinam, o que varia € a
ordem. O casuismo ordena as normas ao redor do caso; O
sistematico o faz de um modo racional aprioristico. No pensamento
casuista a ideia de ordem chega ao final e é produto de uma
acumulacdo que ja ndo se suporta, no sistematico € o ponto de
partida prévio ao desenho da lei. O pensar sistematico parte de uma
totalidade, j& o pensamento casuistico procede de modo inverso,
pode contar com conhecimentos fragmentarios. O primeiro foi
criticado por racionalista e desvinculado do caso e do mundo real.
[...] O Direito ndo é um sistema meramente dedutivo, € sim um
sistema dialético, orientado ao problema, € uma recompilacdo de
pontos de vista sobre o problema em permanente movimento; é
aberto e pragmatico.

De acordo com o ensinamento aludido, depreende-se que o sistema juridico
deve ser aberto, uma vez que o intérprete deve se atentar as particularidades do
caso e adequar a norma juridica a tanto, evitando-se assim o cometimento de
injusticas com a aplicacdo genérica da lei. Ndo € demais lembrar-se que o
ordenamento esta sempre em transformacao justamente em razdo da mudanca
continua por que passa a sociedade e, destarte, peculiaridades até entdo nao

previstas expressamente pela norma juridica sé encontrardo solucédo pelo Poder
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Judiciario se sopesadas e harmonizadas com a lei por meio de uma interpretacao
aberta e sistematica.

Exemplo disso é dado pelo Superior Tribunal de Justica, cuja Corte Especial,
no julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n°® 1.582.475,
mitigou a regra de impenhorabilidade de salarios, possibilitando a penhora de trinta
por cento do salario para o pagamento de divida de natureza ndo alimentar. Apos
divergéncias entre a 12 e 2 & Turmas, assentou-se que, apds contrair uma divida
sem teor alimentar, uma servidora do Tribunal de Contas do Estado de Goias
deveria ter penhorada a porcentagem de trinta por cento de seu salario, que é
superior a vinte mil reais.

A decisdo em destague possui a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
IMPENHORABILIDADE DE VENCIMENTOS. CPC/73, ART. 649, IV.
DIVIDA NAO ALIMENTAR. CPC/73, ART. 649, PARAGRAFO 2°.
EXCECAO IMPLICITA A REGRA DE IMPENHORABILIDADE.
PENHORABILIDADE DE PERCENTUAL DOS VENCIMENTOS.
BOA-FE. MINIMO EXISTENCIAL. DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE
SUA FAMILIA. 1. Hipétese em que se questiona se a regra geral de
impenhorabilidade dos vencimentos do devedor esta sujeita apenas
a excecao explicita prevista no paragrafo 2° do art. 649, IV, do
CPC/73 ou se, para além desta excecdo explicita, é possivel a
formulacdo de excecdo ndo prevista expressamente em lei. 2. Caso
em que o executado aufere renda mensal no valor de R$ 33.153,04,
havendo sido deferida a penhora de 30% da quantia. 3. A
interpretacdo dos preceitos legais deve ser feita a partir da
Constituicdo da Republica, que veda a supresséao injustificada de
qgualquer direito fundamental. A impenhorabilidade de salarios,
vencimentos, proventos etc. tem por fundamento a protecdo a
dignidade do devedor, com a manutengdo do minimo existencial e de
um padrdo de vida digno em favor de si e de seus dependentes. Por
outro lado, o credor tem direito ao recebimento de tutela jurisdicional
capaz de dar efetividade, na medida do possivel e do proporcional, a
seus direitos materiais. 4. O processo civil em geral, nele incluida a
execucdo civil, € orientado pela boa-fé que deve reger o
comportamento dos sujeitos processuais. Embora o executado tenha
o direito de nao sofrer atos executivos que importem violacdo a sua
dignidade e a de sua familia, ndo lhe é dado abusar dessa diretriz
com o fim de impedir injustificadamente a efetivacdo do direito
material do exequente. 5. SO se revela necessdria, adequada,
proporcional e justificada a impenhorabilidade daquela parte do
patrimbnio do devedor que seja efetivamente necessaria a
manutencdo de sua dignidade e da de seus dependentes. 6. A regra
geral da impenhorabilidade de salérios, vencimentos, proventos etc.
(art. 649, IV, do CPC/73; art. 833, IV, do CPC/2015), pode ser
excepcionada quando for preservado percentual de tais verbas capaz
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de dar guarida a dignidade do devedor e de sua familia. 7. Recurso
nao provido. (BRASIL, STJ, 2018)

Observa-se ai, a ponderagcdo entre principios: preservou-se a protecdo
alimentar do devedor e, ao mesmo tempo, satisfez-se a pretensédo do credor, uma
vez constatado que a respectiva constricdo patrimonial no salario do devedor néo
implicou em limitacdo a vida digna. E isso se revelou possivel mediante a andlise
casuistica da situacdo, uma vez que se prestigiaram os principios da razoabilidade
dos meios de execugcdo e o0 alcance da satisfacdo da tutela executiva, na
consecucdo da harmonizacédo dos direitos fundamentais do devedor e do credor e
na obtencdo do resultado util, consubstanciado na manutencdo de uma vida digna
do devedor em consonancia com o asseguramento do pagamento dos valores

devidos ao credor.
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4 CONCLUSAO

Ao se impedir que qualquer rendimento de natureza alimentar possa ser
usado como forma de pagamento de dividas, usando o instituto da
impenhorabilidade para tal concretizagdo, qualquer demanda executiva contra esse
tipo de renda. Assim, vé-se no ordenamento juridico patrio total descrédito e
estimulo a condutas em que ndo se observa o respeito a satisfacdo do crédito por
parte do executado.

Entrementes, se por um lado deve-se prestigiar a protecdo ao minimo
existencial que assegure uma vida digna do devedor, por outro lado a satisfacdo do
crédito € 0 que se espera em um negacio juridico, tendo o credor tal direito inclusive
por forca do imperativo constitucional previsto no direito fundamental a propriedade.
Nesse sentido, a execucdo deve ser balizada por principios que a fagam acontecer
de modo mais razoavel, justificando assim a relativizacdo da impenhorabilidade de
salarios que estabelece o Cdodigo de Processo Civil, passando-se a se fazer uma
andlise casuistica que inviabilize ou néo tal medida de constrigcdo patrimonial.

Assim, deve-se ponderar a essencialidade em se fazer uma relativizacdo a
impenhorabilidade de salarios para a satisfacdo de um crédito de origem nao
alimenticia. A disposicao existente na legislacao que possibilita a penhorabilidade de
salarios a partir do excedente de cinquenta salarios minimos ndo é nenhum pouco
razoavel, visto que limita em muito as hip6teses validas e viaveis de satisfacdo do
crédito sem comprometimento da dignidade humana do devedor, restringindo a
muito poucos casos concretos dada a flagrante realidade brasileira em que
expressiva parcela dos brasileiros ganha um salario-minimo, e uma reduzidissima
parcela aufere ganhos acima de cinquenta salarios minimos.

Dessa maneira € que se mostra a importancia de se considerar a andlise do
caso concreto, mitigando-se assim a impenhorabilidade do salario do devedor a bem
da consecucédo de um fim social: 0 atendimento do direito fundamental a propriedade
do credor, consubstanciado na satisfacdo de seu crédito, relativizando-se desta
forma a excessivamente limitadora regra do CPC, segundo a qual, apenas o
excedente ao valor de cinquenta salarios minimos podera ser penhorado em se

tratando de dividas de natureza ndo alimentar.
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Posto de outra forma, o principio da dignidade da pessoa humana, que foi
aqui discutido, pode ser visto como um norteador do processo de execucao, ha
medida em que tanto credor quando devedor s&o titulares desse principio
fundamental, ndo tendo espaco para se falar em disponibilidade das partes em
relacdo a esse direito fundamental inerente a qualquer individuo. Assim, a analise
casuistica no processo de execucdo deve respeitar os limites em que o devedor
consiga honrar com o que ficou estabelecido de forma a ndo comprometer ao seu
minimo existencial, ou seja, que consiga viver de forma a suprir as suas
necessidades basicas; e, nessa linha de raciocinio, o credor também devera
perceber os valores devidos, uma vez que tem direito ao recebimento do que foi

acordado com o executado.

25



REFERENCIAS

ALEXY, Robert. Teoria dos direitos fundamentais. Trad. Virgilio Afonso da Silva.
2. ed. 2. tir. S&o Paulo: Malheiros, 2012.

ANDRIGHI, Fatima Nancy. A tutela juridica do consumidor e o respeito a dignidade
humana. In MIRANDA, Jorge (Coord.); SILVA, Marco Antbnio Marques da (Coord.).
Tratado luso-brasileiro da dignidade humana. 2. ed. Sdo Paulo: Quartier Latin,
2009, p. 1.187-1.188.

BARROSO, Luis Roberto. “Aqui, la em todo lugar”: A dignidade humana no direito
contemporaneo e no discurso transnacional. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2012.

. Interpretacéo constitucional como interpretacao especifica. In: CANOTILHO,
J. J. Gomes; MENDES, Gilmar F., SARLET, Ingo W.; STRECK, Lenio L. (Coords.).
Comentéarios a Constituicdo do Brasil. Sdo Paulo: Saraiva/Almedina, 2013.

BRANCO, Paulo Gustavo Gonet; MENDES, Gilmar Ferreira. Curso de Direito de
Constitucional. 7.ed. Sao Paulo: Saraiva, 2012.

BRASIL. Decreto-Lei n® 4.657, de 4 de setembro de 1942. Lei de Introducao as
Normas do Direito Brasileiro. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del4657compilado.htm>. Acesso em
10 jun. 2019.

. Superior Tribunal de Justica. Corte Especial. Embargos de Divergéncia no
Recurso Especial n. 1.582.475/MG. Relator: Ministro Benedito Goncalves. Julgado
em 03 out. 2018. Publicado em 16 out. 2018. Disponivel em
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&seq
uencial=1753231&num_registro=201600416831&data=20190319&formato=PDF>.
Acesso em 05 mai. 2019.

. Quarta Turma. Recurso Especial n. 1.096.537/RS. Relatora
Mlnlstra Maria Isabel Gallotti. Julgado em 23 out. 2014. Publicado em 07 nov. 2014.
Disponivel em
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ITA&seq
uencial=1357222&num_registro=200802201569&data=20141107&formato=PDF>.
Acesso em 28 mai. 2019.

. Supremo Tribunal Federal. Segunda Turma. Habeas Corpus n. 106.435/SP.
Relator Ministro Celso de Mello. Julgado em 01 fev. 2011, publicado em 24 mai.
2011. Disponivel em
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=1181629>.
Acesso em 22 mai. 2019.

26



BRASIL. Cadigo de Processo Civil. Lei 13.105 de 16 de marco de 2015. Cédigo de
Processo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em 15 mai. 2019.

CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito Constitucional e Teoria da
Constituicao. 7. ed. Coimbra: Almedina, 2003.

DEPARTAMENTO INTERSINDICAL DE ESTATISTICA E ESTUDOS
SOCIOECONOMICOS - DIEESE. Pesquisa nacional da Cesta Basica de
Alimentos. Disponivel em
<https://www.dieese.org.br/analisecestabasica/salarioMinimo.html>. Acesso em 10
mai. 2019.

DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 10. ed. rev., atual. e ampl.
Séao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015.

DIDIER JR., Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucgéo. 22 ed.
Editora JusPodivm, 2010.

DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. Trad. Nelson Boeira. Sdo Paulo:
Mandamentos, 2002.

FACCHINI NETO, Eugénio. Comentério ao artigo 5°, XXIIl. In: CANOTILHO, J. J.
Gomes; MENDES, Gilmar F.; SARLET, Ingo W.; STRECK, Lenio Luiz (Coords.).
Comentérios a Constituicao do Brasil. Sdo Paulo: Saraiva/Almedina, 2013.

FERRAJOLI, Luigi. Constitucionalismo principialista e constitucionalismo garantista.
Trad. André Karam Trindade. In: STRECK, Lenio Luiz; TRINDADE, André Karam,
(Org.). Garantismo, hermenéutica e (neo)constitucionalismo: um debate com
Luigi Ferrajoli. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2012.

FOLHA DE SAO PAULO. Senado aprova aumento de salario de ministros do
STF para R$ 39 mil. Disponivel em
<https://www1.folha.uol.com.br/mercado/2018/11/senado-aprova-aumento-de-
salario-de-ministros-do-stf-para-r-39-mil.shtml>. Acesso em 08 mai. 2019.

KANT, Immanuel. Fundamentacao da Metafisica dos costumes. Trad. Paulo
Quintela. Lisboa: Edi¢des 70, 2007.

LEAL, Roger Stiefelmann. A propriedade como direito fundamental: breves notas
introdutérias. Revista de Informacéo Legislativa. Brasilia-DF, a. 49, n. 194,
abr./jun. 2012, p. 53-64.

LARENZ, Karl. Derecho civil: parte general. Trad. Miguel I1zquierdo e Macias-
Picavea. Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1978, p. 46.

LORENZETTI, Ricardo Luis. Fundamentos do direito privado. S&do Paulo: Ed. RT,
1998.

27



MELLO, Celso Antonio Bandeira. Curso de Direito Administrativo. 30. ed. Sdo
Paulo: Malheiros, 2013.

MINAS GERAIS. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais. Quarta Camara
Civel. Apelacédo Civel n. 1.0141.15.001498-5/001. Relatora Desembargadora
Heloisa Combat. Julgado em 29 set. 2016. Publicado em 04 out 2016. Disponivel em
<https://www5.tjmg.jus.br/jurisprudencia/pesquisaNumeroCNJEspelhoAcordao.do?n
umeroRegistro=1&totalLinhas=1&linhasPorPagina=10&numeroUnico=1.0141.15.001
498-5%2F001&pesquisaNumeroCNJ=Pesquisar>. Acesso em 18 mai. 2019.

PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios Fundamentais norteadores do Direito
de Familia. 3. ed. Saraiva, 2016.

SAO PAULO. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Trigésima Camara de
Direito Privado. Agravo de Instrumento n. 2213537-26.2015.8.26.0000. Relator
Desembargador Andrade Neto. Julgado em 28 out. 2015. Publicado em 30 out.
2015. Disponivel em
<https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?conversationld=&cdAcordao=8946346&cd
Foro=0&uuidCaptcha=sajcaptcha_f5abdfe2b59f4c9d98092592c¢8c1045d&vICaptcha
=wvij&novoVICaptcha=>. Acesso em 22 mai. 2019.

SARLET, Ingo Wolfgang. A eficacia dos direitos fundamentais: uma teoria geral
dos direitos fundamentais na perspectiva constitucional. 10. ed. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2011.

: MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Curso de Direito
Constitucional. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2012.

SARMENTO, Daniel. Direitos fundamentais e relagdes privadas. 3. ed. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2010.

28


http://www4.tjmg.jus.br/juridico/sf/proc_resultado2.jsp?listaProcessos=10141150014985001

	A dignidade humana, então, é um valor fundamental que se viu convertido em princípio jurídico de estatura constitucional, seja por sua positivação em norma expressa seja por sua aceitação como um mandamento jurídico extraído do sistema. Serve, assim, ...
	A Constituição Federal prestigia o princípio da dignidade da pessoa humana. Em seu artigo 1 , III o texto remonta que um dos fundamentos da República Federativa do Brasil é a dignidade da pessoa humana, sendo que esta tem como característica co...
	Um dos pontos em que isso se verifica é em relação à vedação da constrição patrimonial, caso esta desencadeie um cerceamento da aludida vida digna do devedor. Desta feita, nos casos em que a penhorabilidade dos salários tenha sido efetivada, a decisão...
	Entrementes, o que se destaca na questão da penhorabilidade de salários para o pagamento de prestação não alimentícia é a condição em que poderá valer-se deste instituto: a satisfação do credor, sem se privar o devedor de um mínimo de recursos que ga...
	Portanto, apesar da relativização colocada pelo art. 833 § 2º do CPC perante a impenhorabilidade de salários, ela se mostra ineficaz perante a interpretação feita em um primeiro momento do que é disposto pelo ordenamento vigente, visto o número irrisó...
	Outrossim, o que se deve ponderar é não tanto se o devedor aufere salário superior ou inferior a cinquenta salários mínimos, mas sim, se o que recebe supre seus gastos pessoais e familiares com a manutenção de uma vida digna, e ainda sobra para arcar ...
	Didier (2010, p. 543) entende nesse sentido:
	A impenhorabilidade de certos bens é uma restrição ao direito fundamental à tutela executiva. É técnica processual que limita a atividade executiva e que se justifica como meio de proteção de alguns bens jurídicos relevantes, como a dignidade do execu...
	Deve-se, portanto, desfazer a figura do devedor como um mero expectador e vítima da ação de execução, bem como deixar de se considerar este procedimento judicial erroneamente como meio injustamente constritor de rendimentos que presumidamente se dest...
	Ao se impedir que qualquer rendimento de natureza alimentar possa ser usado como forma de pagamento de dívidas, usando o instituto da impenhorabilidade para tal concretização, qualquer demanda executiva contra esse tipo de renda. Assim, vê-se no orden...

