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A Teoria da Otimidade “[...] ndo ¢ apenas uma teoria de
fonologia ou de sintaxe, mas também de filosofia de vida.
A vida nos faz exigéncias conflitantes e, para satisfazer
algumas, precisamos violar outras”.

(Othero, 2009)



RESUMO

O principal objetivo deste estudo foi tratar do acento, propondo uma nova descrigdo para os
verbos do portugués brasileiro (PB) pelo modelo de restricdes da Teoria da Otimidade (TO),
dos insights da Fonologia Métrica (HAYES, 1995) e tendo como norte a andlise de
Magalhdes (2004) para os ndo-verbos. Os objetivos especificos foram os seguintes:
estabelecer uma interagdo entre a fonologia e a morfologia, por meio da atuagao de restri¢des
fonoldgicas e morfoldgicas, e propor uma gramatica de restricdes para o sistema verbal do PB
no que se refere ao acento. Para a caracterizagdo métrica, nos baseamos na Teoria Métrica
Paramétrica, de Hayes (1995), para formular os trés parametros referentes ao acento primario
dos verbos do PB. O primeiro parametro refere-se a constru¢do do pé e requer a formacao de
um troqueu sildbico ndo-iterativo da direita para a esquerda; pés degenerados sdo permitidos
apenas na posi¢ao forte, quando o pé candnico ndo puder ser formado (proibi¢do fraca). O
segundo parametro trata da extrametricidade, que, dependendo da pessoa do verbo e do tempo
verbal, pode atingir a silaba final ou a consoante final, no caso, N ou S. O terceiro pardmetro
requer que a Regra Final seja a direita. Nesta proposta, consideramos que o pé candnico dos
verbos € o troqueu silabico, o que exclui a relevancia do peso sildbico para a atribuicdo do
acento nessa categoria lexical. Na anélise pela TO, conseguimos captar os fatos referentes ao
acento verbal do PB com esta hierarquia: ALINHE-SUFIXO(Futuro), ALINHE-TEMA,
*FINALIDADE(Presente) >> RIGHTMOST, TROQUEU >> SNONFINALITY >> PrWd-RIGHT >>
FTBIN, PARSE-c. Por fim, chegamos as seguintes conclusdes: as restricoes de alinhamento
foram fundamentais para demonstrar a interface morfologia-fonologia, pois asseguram que a
localizagdo do acento ocorra no contexto morfologico adequado ao tempo verbal analisado;
cada tempo verbal tem a sua acentuagdo previsivel, portanto, o peso sildbico ndo interessa
para a atribuicdo do acento, mas, sim, o contexto morfoldgico; a extrametricidade € necessaria
para a andlise e pode atingir um segmento ou uma silaba inteira, conforme o segundo
parametro que apresentamos; ha apenas uma regra de acento, o que muda ¢ o dominio de
aplica¢do; e, considerando verbos e nao-verbos, podemos pressupor que o PB seja uma lingua
parcialmente sensivel ao peso, pois essas duas categorias lexicais tém comportamentos

diferentes quando se trata de considerar a constitui¢cdo silabica na atribui¢do do acento.

Palavras-chave: Acento. Verbos. Portugués Brasileiro. Morfologia. Fonologia Métrica.

Teoria da Otimidade.



ABSTRACT

The main objective of this study was to deal with the stress and proposes a new description of
Brazilian Portuguese (BP) verbs through the Optimality Theory (OT) constraints model and
the Metrical Phonology insights (HAYES, 1995). In order to do so, we had Magalhaes (2004)
non-verb analysis as guiding principle. Specifically, this study aimed: to make a link between
phonology and morphology through phonological and morphological constraints and to
propose a stress-related constraints grammar to BP verb system. For metrical assignment, we
based this study on the Parametric Metrical Theory (HAYES, 1995) to formulate three
parameters related to the primary stress of BP verbs: the first refers to the foot construction
and requires the formation of a non-iterative syllabic trochee from right to left and degenerate
feet are allowed only in the strong position, when the canonical foot cannot be formed (weak
prohibition); the second deals with extrametricality and, depending on the person’s verb and
the verb tense, can reach the final syllable or the final consonant, in this case, N or S. The
third parameter requires that the End Rule be on the right. In this proposal, we consider that
the verbs’canonical foot is the syllabic trochee, which excludes the relevance of syllable
quantity to the stress assignment in this lexical category. In the OT analysis, we captured the
facts related to the BP verb stress with this hierarchy: ALIGN-SUFFIX(Future), ALIGN-THEME,
*FINALITY(Present) >> RIGHTMOST, TROCHEE >> SNONFINALITY >> PrWd-RIGHT >>
FTBIN, PARSE-c. In sum, we concluded that: the alignment constraints were fundamental to
demonstrate the morphology-phonology interface, as they ensure that the stress location
occurs in the morphological context suited to the verb tense that we analyzed; every verb
tense has its predictable stress, therefore the syllable quantity does not matter to the stress
assignment, but rather the morphological context; the extrametricality is necessary to the
analysis and can reach a segment or an entire syllable, according to the second parameter that
we presented; there is only one stress rule, only the application domain changes; and
considering verbs and non-verbs, we can suppose that PB is a partially quantity-sensitive
language, as these two lexical categories have different behaviors when considering the

syllabic constitution in the stress assignment.

Keywords: Stress. Verbs. Brazilian Portuguese. Morphology. Metrical Phonology.
Optimality Theory.



LISTA DE ABREVIATURAS, SIGLAS E SIMBOLOS

PA portugués arcaico

PB portugués brasileiro

PE portugués europeu

TO Teoria da Otimidade

TRA Teoria Restritiva do Acento
A% vogal

C consoante

macron (indica que uma vogal ¢ longa)

T ou. braquia (indica que uma vogal € curta)
\Y% vogal com acento primario

V: vogal longa

VT vogal tematica

RF Regra Final

RAD. radical

c silaba

PD pé degenerado

u mora

AG Alinhamento Generalizado

Prwd Prosodic Word (palavra prosodica)
GRWD Grammatical Word (palavra gramatical)
< > colchetes angulados (indicam a extrametricidade de um ou mais segmentos)
Ft Foot (pé)

Hd Head (o cabeca)

Ft-Hd Foot-Head (cabega de pé)

GEN Generator (gerador)

EVAL Evaluator (avaliador)

CON Constraint (conjunto universal de restrigdes)
GM Grid Mark (marca de grade)

PCat Prosodic Category (categoria proséddica)
D (borda) direita

R right (refere-se a borda direita)



SUMARIO

INTRODUQGAO ..o et ee e e et ee et et eeeee et eeeeeeens 12
1 PERCURSO HISTORICO ........coviiomiiriirieieiieeiiesiseessss s sssesssssees 16
1.1 ReVISA0 de [IEETATUTA ....eeuveriieiieiieiiet ettt sttt st 16
1.1.1 Williams ([1938] 2001) ..eeueeieeieeiieie ettt ettt et ae e 16
L R o 1S3 (0 OSSPSR 20
1.1.3 Camara Jr. (1975, 1980) ..eooiiiieeiiieeiee ettt ettt e eaee e e e 24
1.1.4 Mateus € d’Andrade (2000) .....c..oeierieeeiie et 28
1.2 As formas verbais fULUIAS .........c.eceviiiiiiieiiie ettt e e e e eanee e 31
1.3 Consideragdes finais do Capitulo 1 .......cceeeiiiiiiiiieiiiiceeceeee e 37
2 O ACENTO VERBAL EM PORTUGUES ..........coooiiiiieiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 40
2.1 MAtEUS (1983) ..ottt ettt ettt ettt et es 40
2.2 WELZEIS (2007) .ottt ettt sttt et et b ettt s ae et et eae e 42
2.3 BISOL (1992, 1994) ...ttt ettt e ssa et e naesaeeneeneas 47
24 1€ (1994, 1995) oottt ettt ettt et et esae e s e s e e na e seeseenaenneenneas 50
2.5 Massini-Cagliari (1995, 1999) ....ooo it 53
2.6 PEreira (1999) ....oo ottt et e esnree e 57
2.7 Consideracdes finais do Capitulo 2 ........cooiiiiiiiiiiiiieieee et 62
3 FUNDAMENTACAO TEORICA ...........cooooviiimiieeeeeeeeeeeeeeeee e, 64
3.1 A Fonologia Métrica: o modelo de Hayes (1995) ......ccceeiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e, 64
3.2 A Teoria da OtIMIdade .........cooueriirieiiiiiiieeeeee et 68
3.3 Consideragdes finais do Capitulo 3 ......ccoovieeiiieeiieeeceeeeee e e 78
4 ANALISE DO ACENTO VERBAL DO PB ............cooooiiiiiiieeeeeeeeeeeeees s 79
4.1 CaracteriZagA0 MELTICA .....cuuveieeeeuiiieeeeiiieeeeeiie e e e eeeitteeeeeiareeeeeeaseeeeesaseeeeeansaeeeeanaeseeeannees 79
4.2 O acento verbal no PB segundo o modelo de restrigdes da TO ........cccveeeeveencieennenns 86
4.3 A gramatica de restrigdes do acento verbal no PB ..o 101
4.4 Consideracdes finais do Capitulo 4 ........cooiieiiiiiieieeie et 118
CONSIDERAGCOES FINALS .....ccoootiiiiiiiiiriesieisneessesiesiesies s sssssssesssesssessssssons 122

REFERENCIAS ..o e e e et e e es e s e s e s e e e s s et n s s 126



12

INTRODUCAO

Por ser um sistema que apresenta muita irregularidade, o acento em portugués ainda
gera muitas discussdes entre os estudiosos, o que inclui abordagens bastante conhecidas na
literatura como as de Mateus (1983), Bisol (1992, 1994), Lee (1994,1995) e Massini-Cagliari
(1995, 1999, 2005). Esses autores investigaram tanto o acento em verbos quanto em nao-
verbos no portugués, apresentando propostas de regras e representacdo para a atribuicdo do
acento nessas categorias lexicais. Sobre o portugués arcaico (PA), Massini-Cagliari (1995,
1999, 2005) realizou diversos trabalhos com base na Fonologia Métrica e na Teoria da
Otimidade (TO). Magalhaes (2004, 2010) também se baseou nessas teorias € na proposta de
Hyde (2001) para tecer uma analise acerca dos nao-verbos no PB e seus trabalhos nos
serviram como ponto de partida para realizar este estudo.

A motivacdo para esta pesquisa surgiu com o desejo desta pesquisadora de construir
uma andlise teorica sobre o acento dos verbos no portugués brasileiro associando insights da
Fonologia Métrica com os postulados da Teoria da Otimidade. Magalhdes (2004, 2010) ja
havia realizado trabalhos consistentes sobre o assunto, mas em relacdo aos nao-verbos. Como
nao temos conhecimento de um trabalho que seguisse a linha tedrica proposta pelo autor para
a categoria verbal, assim surgiu a ideia para esta tese.

Pretende-se, com esta pesquisa, lancar novas luzes sobre as investigagdes, até entdo,
realizadas acerca do padrdo de acento dos verbos na lingua portuguesa e, assim, contribuir
com o que ja se conhece sobre o assunto. Nesse sentido, além de propor uma gramatica de
restri¢des para o sistema verbal do PB no que se refere ao acento, pretendemos construir a
analise com o minimo de restri¢cdes, alcangando o méaximo de generalizacdes possivel. Na
analise métrica, retomamos o que foi feito, sobretudo, por Bisol (1992, 1994) e propomos
algumas implementacdes. Assim, a nossa proposta ira contribuir com as abordagens e
descrigdes que tratam do acento no PB, especificamente, sobre os verbos.

Desse modo, propomos uma analise do acento primario dos verbos do PB com base na
Fonologia Métrica, de Hayes (1995), e na Teoria da Otimidade, de McCarthy e Prince (1993a,
b), Prince e Smolensky (1993) e Kager (1999), bem como nas propostas de Hyde (2001)
acerca das restricoes de alinhamento e de Magalhdes (2004, 2010) sobre os nao-verbos do
portugués.

Para alcancgar nosso objetivo, nos valemos do modelo de restricdes da TO e de
principios fundamentais desenhados pela Fonologia Métrica. Esta investigacdo conta, assim,

com os seguintes objetivos especificos:
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» Estabelecer uma interag@o entre a fonologia e a morfologia, de modo que a gramatica
de restricdes que propomos para os verbos resulta da atuagdo de restricdes fonoldgicas e
morfologicas.
» Propor uma gramatica de restrigdes para o sistema verbal do PB no que se refere ao
acento.
Portanto, esta pesquisa se justifica por:
» Procurar compreender como se da a acentuagdo dos verbos do PB por meio de
restrigoes.
» Contribuir com os estudos morfofonolégicos do PB, sobretudo, acerca do acento.
Em consonancia com os objetivos e com as leituras que fizemos, formulamos algumas
hipoteses que buscamos confirmar ou refutar no decorrer deste estudo, a saber:
» O peso silabico ndo é relevante para os verbos, por isso, ndo importa qual ¢ a estrutura
interna da silaba;
» Se o peso sildbico ndo importa e, considerando que a maioria das palavras do PB ¢
paroxitona, o pé que rege o acento verbal € o troqueu silabico;
» As informagdes morfologicas sdo fundamentais para o acento dos verbos;
» As restricdes de alinhamento s3o a base da hierarquia de restrigdes para captar o
acento verbal;
» O acento ¢ previsivel de acordo com o tempo verbal analisado.
Além das hipdteses, formulamos algumas perguntas, cujas respostas pretendemos ter
ao término desta pesquisa, quais sejam:
» Qual o papel das restricdes morfologicas na analise do acento verbal?
» Se o verbo terminar em vogal, o acento sera paroxitono e, se terminar em consoante,
sera oxitono, como nos nao-verbos?
» Ha algum tratamento especial para os verbos proparoxitonos, como ha para os nao-
verbos acentuados na antepentltima silaba?
» No caso dos verbos, é possivel explicar os casos que Bisol (1992, 1994) atribui a
extrametricidade sem utilizar esse recurso ou diminuindo o seu uso?
» Como tratar as formas verbais dos tempos do futuro: sintéticas (simples) ou analiticas
(perifrasticas ou compostas)?
» A regra que atribui acento ¢ a mesma para verbos e nao-verbos, como entende Bisol

(1992, 1994)?
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> O que muda ¢é s6 dominio de aplicagdo' ou temos duas regras, como afirma Lee (1994,
1995)?

» Considerando o sistema de acento verbal, o portugués brasileiro é ou ndo uma lingua
sensivel ao peso silabico?

Esta tese foi dividida em quatro capitulos, que sdo descritos a seguir.

No Capitulo 1, dedicado ao percurso histérico, apresentamos alguns trabalhos
importantes para o entendimento das formas verbais que temos no PB, bem como do acento
dessa classe de palavras. As quatro secdes do capitulo referem-se aos seguintes autores:
Williams ([1938] 2001)?, Piel (1944), Camara Jr. (1975, 1980) e Mateus e d’Andrade (2000).
A quinta se¢do ¢ dedicada exclusivamente aos verbos futuros e foi baseada em Massini-
Cagliari (2006) e Borges (2008). Para as autoras, as formas futuras sdo compostas e ha varios
argumentos para justificar esse posicionamento, que € o que adotamos neste estudo. Na Se¢ao
1.3, tecemos as consideragdes finais do Capitulo 1.

No Capitulo 2, tratamos do acento verbal em portugués com base em Mateus (1983),
Wetzels (2007), Bisol (1992, 1994), Lee (1994, 1995), Massini-Cagliari (1995, 1999), Pereira
(1999), e discorremos sobre como o acento dos verbos ¢ entendido na lingua portuguesa de
um modo geral. O capitulo € finalizado com as consideracdes finais referentes as seis segoes
apresentadas.

O Capitulo 3 refere-se as duas teorias selecionadas para amparar teoricamente este
estudo: a Fonologia Métrica e a Teoria da Otimidade. Este capitulo foi dividido em duas
secdes: a primeira (3.1) tem como foco a Fonologia Métrica, mais especificamente o modelo
de Hayes (1995), que ¢ o que seguimos. Na segunda se¢do (3.2), tratamos de aspectos gerais
da TO e fazemos uma breve revisao dos trabalhos de Magalhdes (2004, 2010) juntamente com
os principios gerais da Teoria Restritiva do Acento (TRA), de Hyde (2001), na qual o autor se
baseou para estudar o acento dos ndo-verbos do PB.

A anadlise do acento verbal € o assunto do Capitulo 4. Na primeira se¢ao, apresentamos
uma revisao da descricdo métrica e algumas implementagdes, os parametros para a construgao
dos pés e para a extrametricidade e fazemos generaliza¢cdes que servem como um guia para a
secdo seguinte. A partir dessas generalizagdes e dos fatos da lingua que preveem o acento

para cada tempo verbal, na Se¢do 4.2, apresentamos as restrigdes em jogo na analise pela TO.

" Para Lee (1995), o dominio de aplicagdo da regra de acento dos ndo-verbos é o radical derivacional, que esta no
nivel a. Nos verbos, o dominio € a palavra, que esta no nivel p.

* Neste trabalho, consultamos a sétima edigdo da obra Do latim ao portugués: fonologia e morfologia historicas
da lingua portuguesa, que foi publicada pela primeira vez, em portugués, em 1961. A versdo em inglés ¢ de
1938.
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Na apresentacao das restrigdes, discorremos sobre as exigéncias de cada uma delas, trazemos
exemplos de como sido satisfeitas e demonstramos os conflitos entre elas.

Com essas informagoes, na Secdo 4.3, nos baseamos nos verbos que tiveram a sua
acentuacao descrita em Wetzels (2007) para construir os tableaux e fazer a analise amparada
pelo modelo de restrigdes da TO. Nas consideracdes finais do Capitulo 4, propomos tanto a
gramatica quanto a hierarquia de restrigdes para o acento dos verbos do PB. Em seguida,
abrimos espago para as consideragdes finais deste trabalho e, finalmente, listamos as

referéncias que nos serviram como alicerce para a redagao e construgao desta tese.
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1 PERCURSO HISTORICO

Neste capitulo, apresentamos os trabalhos de Williams ([1938] 2001), Piel (1944),
Camara Jr. (1975, 1980) e Mateus e d’Andrade (2000), que revelam, cada qual a sua maneira,
como o PB tornou-se a lingua que ¢ atualmente, com destaque ao seu padrdo de acento. Por
fim, dedicamos uma sec¢ao aos verbos dos tempos do futuro e, em seguida, tecemos as

consideragdes finais do capitulo.

1.1 Revisao de literatura

1.1.1 Williams ([1938] 2001)

O trabalho de Williams ([1938] 2001) mostra como as formas verbais que temos
atualmente na lingua portuguesa evoluiram, ao longo do tempo, desde o latim. Sobre a flexao
verbal, o autor destaca que, das quatro conjugagdes existentes no latim cldssico, apenas trés
mantiveram-se em portugués, em decorréncia de uma fusdo da segunda e da terceira
conjugacdes em uma unica conjugacdo. Desse modo, como o futuro do indicativo € a voz
passiva do latim classico deixaram de existir no latim vulgar, essas duas conjugagdes
passaram a ndo ter mais nenhuma diferenga e, assim, fundiram-se completamente.

Williams ([1938] 2001, p. 174-175) também comenta a respeito do deslocamento nas
terminacdes da primeira e da segunda pessoas do plural. No latim classico, apesar de as “[...]
terminagdes da primeira e da segunda pessoas do plural do condicional, do imperfeito do
indicativo, do imperfeito do subjuntivo e do infinitivo pessoal” serem paroxitonas, em
portugués, elas tornaram-se proparoxitonas “[...] pela influéncia de todo o singular e da
terceira pessoa do plural, em que o acento incidia sobre a silaba imediatamente seguinte ao
radical verbal”, como em “amabamus > amdvamos”.> O que ndo mudou foi “a vogal
postonica de penultima silaba da primeira e da segunda pessoas do plural do condicional, do
imperfeito do indicativo, do mais que perfeito do indicativo e do imperfeito do subjuntivo™.
No entanto, “[...] a vogal postonica de penultima silaba da primeira e da segunda pessoas do
plural do futuro do subjuntivo e do infinitivo pessoal caiu”, como em: “fécérimus > fizermos;

facéremus > *facéremus > fazermos”.

> De acordo com Massini-Cagliari (1999, p. 143), formas verbais como “amavamos”, “amaramos” e
“amassemos” eram paroxitonas no PA, “no entanto, tais formas foram perdidas, no PB, em favor das
proparoxitonas, por analogia, segundo alguns estudos filologicos [...], com as formas das outras pessoas, em que
0 acento jamais recai sobre o morfema modo-temporal”.



17

Com exceg¢do do pretérito perfeito, Williams ([1938] 2001, p. 175) afirma que “havia
um ¢ intervocalico na terminagdo da segunda pessoa do plural de todos os tempos do latim
classico na voz ativa” e que “€sse ¢ se tornou e permaneceu d por varios séculos no portugués
arcaico”, como em “amabatis > amdvades”.* Essa consoante deixou de ser intervocalica no
futuro do subjuntivo e no infinitivo pessoal “[...] pela queda da vogal postonica da penultima
silaba, e continua sobrevivendo”, como em: feceritis > fizerdes; faceretis > *facéretis >
*fazeredes > fazerdes. Nos outros oito tempos, o d caiu (ex.: “amavades > amaveis”).

Outra alteracdo refere-se ao ditongo ai. Esse ditongo resulta do a tdnico acompanhado
de um iode romanico, enquanto o ditongo ei surgiu do a postonico de penultima silaba
seguido por um iode romanico. Segundo Williams ([1938] 2001, p. 175), essa segunda
modificagao “[...] ocorreu no condicional, no imperfeito do indicativo € no mais que perfeito
do indicativo”. Assim, os estdgios de evolugcdo da “[...] terminacdo do imperfeito do
indicativo da primeira conjugacao foram: port. arc. -avades > *-dvaes [avejs] > -dveis”.

O infinitivo pessoal ¢ derivado do imperfeito do subjuntivo do latim classico, sendo
que as terminagdes desses tempos verbais em portugués sofreram modificacdes desde o latim
classico, como -arent (da primeira conjugacdo do imperfeito do subjuntivo no latim classico)
que passou a -arem (da primeira conjuga¢ao do infinitivo pessoal em portugués). De acordo
com Williams ([1938] 2001, p. 172), tanto o infinitivo (ex.: “seruire > servir’) quanto a
primeira e a terceira pessoas do infinitivo pessoal de todos os verbos (ex.: “seruirem >
servir’) estdo entre as formas verbais que, no latim vulgar, terminavam em um e atono
precedido por /, n, r, s ou ¢ simples e que, em geral, perderam essa vogal final em portugués.

Em relagdo aos participios passados latinos, Williams ([1938] 2001, p. 188-189) os
divide em trés categorias: fracos, fortes e fortes paroxitonos. Um dos exemplos citados pelo
autor sdo as mudancas que ocorreram na primeira conjugacdo, desde o latim cléassico até o
portugués moderno, quais sejam: -afum (latim classico) > -atum (latim vulgar) > -ado
(portugués arcaico) > -ado (portugués moderno). Apesar dessas mudancas, ha varias formas
dos participios passados fortes que sobreviveram ao tempo e fazem parte do portugués, tais
como: apertum (latim) > aberto (portugués); copertum (latim) > coberto (portugués); postum
(latim) > posto (portugués); scriptum (latim) > escrito (portugués).

Entretanto, para Williams ([1938] 2001, p. 189-190), “¢ dificil determinar se muitas
das formas fortes sobreviventes sao ainda realmente participios, por causa da distin¢ao entre o

uso verbal e o uso adjetival, que ¢ extremamente despistante em portugués e ainda nao foi

* Ver a nota 3.
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definida”. Sobre o gerundio, o autor afirma que a forma -iendum, do latim classico, ¢ um dos
poucos exemplos de verbos irregulares da terceira conjugacao e que essa forma foi substituida
por -endum. Em portugués, tornou-se -endo.

No presente do indicativo, a fusdo entre as terminagdes verbais da segunda (ex.: -€o) e
da terceira (ex.: -o(-io)) conjugacdes do latim cléssico resultou na segunda (ex.: -o)
conjugacdo do portugués. Na primeira pessoa do singular de alguns verbos irregulares
pertencentes a terceira conjugagdo do latim cléssico, o iode (de -io), em geral, se manteve,
como em “capio > caibo”. Na terceira pessoa do singular, houve a queda da terminagdo
quando precedida por determinadas consoantes, como em “facit > faz”.

Para o presente do subjuntivo, Williams ([1938] 2001, p. 194) explica que, na fusdo
com a terceira conjugacdo, as formas com iode da segunda conjugacdo perderam esse
segmento, mas, na terceira conjugacao do latim classico, o iode de alguns verbos, geralmente,
se manteve, como em “capiam > caiba” e “sapiam > saiba’.

As terminagdes da segunda e da terceira conjugagdes do imperfeito do indicativo
foram combinadas no latim classico e correspondem ao futuro do pretérito do indicativo em
portugués. Assim, no latim classico, -ébam (-iébam), -ébas (-iebas), -eébat (-iébat), -ebamiis
(-iebamus), -ebatis (-iebatis) e -ebant (-iebant) tornaram-se, respectivamente, em portugués,
em -ia, -ias, -ia, -iamos, -iades e -iam [i¢] > [iew]. Para Williams ([1938] 2001, p. 195), o
processo de dissimilacdo, que pode desencadear o desaparecimento de um fonema, provocou
a queda do b nas terminagdes do latim, de modo que, em formas como “habebam” e
“debébam”, “[...] as terminacdes sem b se irradiaram para todos os verbos da conjugacdo”.
Posteriormente, as terminagdes -ea, -eas, etc. deram lugar a -ia, -ias, etc..

O pretérito forte ¢ chamado assim porque as formas da primeira e da terceira pessoas
do singular recebem acento na vogal do radical. Em portugués, esse tempo verbal corresponde
ao pretérito perfeito do indicativo. Williams ([1938] 2001, p. 201), afirma que o italiano
preserva o acento do latim vulgar para as formas do pretérito forte, mas “[...] no territorio
ibérico o acento se deslocou para a pentltima silaba da terceira pessoa do plural dos perfeitos
fortes, por analogia com a terceira pessoa do plural dos perfeitos fracos”. Como resultado,
“[...] todas as terceiras pessoas do plural dos pretéritos em portugués e em espanhol sdo
paroxitonos” (ex.: eles fizeram, do pretérito perfeito do indicativo).

Sobre o mais-que-perfeito do indicativo, para Williams ([1938] 2001, p. 205), “em
todo o singular e na terceira pessoa do plural o acento se deslocou para a penultima silaba, por

analogia com o mais que perfeito fraco”. Ja “[...] o e da primeira e segunda pessoas do plural,
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que, sendo ndo acentuado por um tempo, talvez tenha tendido para fechado, continuou aberto
por analogia com todo o singular e a terceira pessoa do plural”.

Quanto ao futuro do subjuntivo, o futuro do perfeito do indicativo e o perfeito do
subjuntivo eram confundidos pelos escritores latinos, de modo que, com excec¢do da primeira
pessoa do singular, esses dois tempos verbais tornaram-se parecidos. No entanto, com a fusao
desses tempos no latim vulgar, essa diferenca veio a desaparecer. Por sua vez, o futuro do
indicativo “[...] do latim classico foi substituido em latim vulgar por um futuro perifrastico,
consistente do presente do indicativo de habére e de infinitivo”. No futuro simples do
indicativo, as terminagdes sdo “[...] -ei, -ds, -d, -emos, -eis € -do” € “sua natureza simples se
revela pela perda do acento do componente infinitivo nuns poucos verbos do latim vulgar”. A
natureza composta do futuro do indicativo “[...] se revela pela constru¢do encontrada nos
cancioneiros primitivos de dois futuros formados com uma s6 terminagao [...] € pelo continuo
uso de pronomes infixos” (WILLIAMS, [1938] 2001, p. 211), ou seja, pela possibilidade de
mesoclise, conforme Massini-Cagliari (2006). O futuro do condicional foi formado de modo
semelhante ao futuro do indicativo, exceto pelo fato de que usava o imperfeito do indicativo,
em lugar do presente do indicativo, na sua composicao.

Williams ([1938] 2001, p. 212-213) trata ainda dos verbos que sofrem modificagdo no
radical conforme a tonicidade, visto que as vogais do portugués “[...] variam conforme sejam
ou ndo acentuadas”. Por essa razdo, “[...] praticamente, todos os verbos portuguéses sao
verbos com modificacdo radical”. O autor afirma que, em geral, a vogal a no radical, é
pronunciada [a] quando tdnica e [e] quando 4tona, como em “f[a]lo” e “f[e]lamos”. Embora,
no portugués brasileiro, no caso de “falamos”, a pronlincia da vogal a na silaba atona nos
pareca ser [a] e ndo [e],” concordamos com Williams ([1938] 2001) no que se refere aos
verbos cuja vogal a no radical ¢ seguida por uma vogal nasal, j& que, nesses casos, a vogal se
fecha mesmo quando porta acento, como em “[8]mo” e “am[2]mos”. Outra observacdo feita
pelo autor ¢ a de que alguns verbos da “[...] primeira pessoa do singular do presente do
indicativo e em todo o presente do subjuntivo”, como “caibo”, “saibamos” e “pairo”, tiveram
uma mudanga de a para ai no radical.

O estudo de Williams ([1938] 2001) trata da evolug¢do da lingua portuguesa, desde o
latim, considerando aspectos fonologicos e morfologicos. Em relagdo aos aspectos

fonoldgicos, o autor discorre sobre as vogais toOnicas, as pretonicas e as finais, além das

5 r1: ;e r ’ . ~ .

Em uma analise acustica, ¢ possivel perceber as diferencas de duracdo e de timbre, por exemplo, entre um [a]
tonico e um [a] atono. A nossa discordancia aqui diz respeito apenas ao fato de que, mesmo atono, a referida
vogal ndo seria tdo centralizada quanto o autor afirma ser.
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consoantes ¢ de alguns fendmenos fonologicos — como a assimilagdo e a nasalizagdo —,
comparando-os como eram no latim, no portugués arcaico e, por fim, no portugués atual. Os
aspectos morfolégicos sdo abordados com base nas principais classes de palavras, tais como:
substantivos, adjetivos, numerais, artigos, pronomes ¢ verbos, também com comparagdes
entre as trés linguas citadas.

O acento ¢ tratado com destaque e tem a sua importancia demonstrada em uma série
de modificacdes que a lingua portuguesa vem sofrendo desde o latim. Nesse sentido, Williams
([1938] 2001) mostra que nem sempre o portugués conservou a acentuagdo do latim, pois
alteracdes decorrentes da evolucdo de uma lingua para a outra — como, a fusdo entre
conjugagdes, seja por analogia com outra conjugagdo, seja pelo apagamento ou mudanca de
um segmento na forma verbal —, levaram, em muitos casos, a mudanga de acento de uma
silaba para outra, resultando, assim, no padrao de acento que temos no PB.

Dentre essas alteracdes sofridas pela lingua ao longo dos séculos, a que Williams
([1938] 2001, p. 27) considera a mais importante “[...] foi a definida intensificacdo do acento
dindmico que ocorreu no século XVI”. Os fatores que contribuiram para essa modificagao
foram o “[...] aumento de sincopes encontrado em versos” e a “[...] tendéncia para maior
individualizagdo vocabular”, por meio dos processos de sandi. Um exemplo citado por
Williams ([1938] 2001, p. 121) ¢ o da assimilagcdo da vogal em casos de hiato: “outra hora >
outrora”. No fim do século XVI, o autor afirma que a maioria das caracteristicas distintivas
do portugués arcaico ja ndo existia mais, tornando a lingua no que ela ¢ atualmente, ou seja,

no portugues.

1.1.2 Piel (1944)

Piel (1944) trata da flexdo verbal do portugués, mais especificamente da morfologia
histérica. E um estudo que traz informagdes relevantes acerca da evolucio histérica dos
verbos desde o latim até o portugués e inclui a comparagdo com outras linguas, como o
espanhol e o galego. O autor ressalta que a conjugacdo portuguesa sofreu uma simplificacao
e, por isso, ndo possui a mesma riqueza de formas que havia no latim. Nesse sentido, as
perdas nos tempos e modos verbais foram causadas por alteragdes que ocorreram em suas
funcdes. Um exemplo de criagdes decorrentes de perdas do latim sdo, segundo Piel (1944, p.
2), “o novo futuro amar-ei, que gramaticalmente se sintetizou; o condicional amar-ia, de
formacao analoga, e os tempos compostos fenho, ant. tive, tivesse, terei € teria amado, onde

pode também servir de auxiliar o verbo haver”.
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O portugués tem trés classes de conjugacdo, caracterizadas pelas vogais tematicas a, e
e i, sendo que as conjugagdes em -ar € em -ir sdo as mais produtivas. Para Piel (1944, p. 4), o
infinitivo € “[...] a forma que exprime a no¢ao do verbo no seu maior ambito” e tende “[...] a
tornar-se formalmente a base da flexao”. Em relacdo ao papel desempenhado pelo acento, o
autor chama a atengdo para as formas acentuadas no radical ou formas fortes e para as
acentuadas na desinéncia ou formas fracas. Desse modo, “o acento incide sobre o radical nas
1* e 3* sing. e 3% plur. dos pretéritos “fortes”. Contrariamente ao latim, a 1* pessoa plur. destes
pretéritos acentua-se na desinéncia, cf. DIXIMUS/dissemos”. No entendimento de Piel
(1944), em uma exposicao historica da flexdo verbal do portugués, devemos focar a nossa
atencdo em trés aspectos: nas desinéncias, no radical e no lugar e efeito do acento.

A flex@o do conjuntivo, que corresponde ao atual subjuntivo, quase ndo mudou. Piel
(1944, p. 6) comenta que “[...] na linguagem popular se observa a tendéncia de, na II e III
classe, se normalizar a acentuacdo, dizendo-se dévamos, dévades ¢ durmamos, durmades, por
analogia com as formas do singular® e da terceira pessoa do plural’””. No entanto, essa
tendéncia parece ndo se aplicar ao PB, mesmo para falantes pouco escolarizados, posto que,
em geral, optamos pela simplificacdo das flexdes — como em que a gente deve (= que nos
devamos) — em vez de tentar modificar o acento das formas que ja existem.

Em portugués, o gerindio apresenta trés classes de conjugacao, conforme ja citado em
Williams ([1938] 2001): -andum, -endum e -iendum. Sobre o participio, Piel (1944, p. 6-7)
explica que “tendo o gerundio a pouco e pouco assumido, em portugués, as fungdes verbais
do participio ndo admira a auséncia desta tltima categoria no quadro moderno da conjugacao
portuguesa”. No presente do indicativo, quatro formas fortes (canto, cantas, cantat, cantant)
competem com duas formas fracas (cantamus, cantatis) e “[...] o timbre da vogal radical
obedece a distingdo fundamental entre vogais tonicas e atonas, sem que a ortografia dé conta
da diferenga. Esta, que acusticamente pouco se nota em falo — falamos, é muito nitida em
deves — dovemos e dormes — durmimos”.

Para Piel (1944, p. 13), os verbos com pretérito forte sdo caracterizados pela
desinéncia -esse, como se pode ver em “fizesse” e “pudesse”. Esse /¢/, na silaba tonica, deve-
se “[...] ao futuro do conjuntivo, fizer, e 0 mais-que-perfeito ind., fizera”. O pretérito pode ser
dividido em duas categorias de verbos: o pretérito fraco e o pretérito forte. No pretérito fraco,
“[...] o acento se conserva em todas as pessoas na vogal temdtica do perfeito (ou seja, do

ponto de vista moderno, na desinéncia)”. No pretérito forte, isso acontece “[...] apenas na 2°

% Ex.: Que eu deva; que tu devas; que ele/ela deva.
" Ex.: Que eles/elas devam.
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pessoa do singular e nas trés pessoas do plural, acentuando-se as restantes (quer dizer a 1* e 3*
sing.) na vogal radical”.

Sobre a terminacao dos pretéritos fracos em -era e -era, Piel (1944, p. 18) observa que
“no paradigma, notar-se-a o recuo caracteristico do acento na 1* e 2* do plural, que ja
encontramos no imperfeito”. O autor afirma que “[...] os verbos da 2* conjugacdo oferecem
actualmente -era, em contradi¢io com o lat. -ERAM, porque a lingua estabeleceu uma relagio
direta entre o mais-que-perfeito e o infinito: cantar-a, dormir-a, e dai dever-a (em vez de
*dev-era)”.® Quanto ao mais-que-perfeito do indicativo, conforme Piel (1944, p. 18), o
portugués conta com quatro desinéncias diferentes: -ara, -era e -ira, que se aplicam as
conjugagdes fracas, e -era “[...] para os mais-que-perfeitos tirados de perfeitos fortes: fiz-era
em oposi¢ao a dev-era, onde o espanhol usa também -iera”.

O futuro do conjuntivo portugués ¢ o atual futuro do subjuntivo e equivale ao futuro
do perfeito latino, com excegdo da 1? pessoa do indicativo, na qual a desinéncia -aro deu lugar
a -ar. Assim como no mais-que-perfeito, no futuro do conjuntivo, os verbos fracos sao
caracterizados pela desinéncia -er, enquanto -er caracteriza os verbos fortes. Em relacdo ao
futuro, para Piel (1944, p. 20), do ponto de vista morfologico, quase ndo ha razdo para
comentarios. Segundo o autor, “[...] o futuro organico latino, em -AM e -BO, foi totalmente
substituido por uma expressao perifrastica formada pelo infinito mais o presente de haver:
CANTARE HABEO = CANTABO” e “deste futuro analitico nasceu em portugués, como nas
outras linguas romanicas, um novo futuro sintético, em que o verbo auxiliar ¢ reduzido ao
papel de desinéncia: -ei (esp. -é), -ds, -d, -emos, -eis (ant. -edes), -do (ant. e esp. -an),
sofrendo na 1? e 2* do plural a amputagdo do radical”.

Acerca do carater composto das formas desse tempo verbal, Piel (1944, p. 20) entende
que “a lingua nunca perdeu, porém, a consciéncia do caracter composto do futuro, tendo a
faculdade de dissociar por um pronome os dois elementos formativos: chamd-lo-ei, dir-se-a,
faculdade que o espanhol moderno ja ndo possui” e que o portugués estd perdendo. O autor
chama o condicional de “irmdo gémeo do futuro” e explica que esse tempo verbal “[...]
exprime a ideia do futuro no passado (dai a designagdo de “futuro do pretérito”)”, além de
também ter sido uma criacdo do latim vulgar. Ademais, o condicional compete com o
imperfeito do indicativo que, quase sempre, vence a disputa, como em ‘“‘se nao te importasses,
eu ia para casa, em vez de eu iria”. O condicional ¢ constituido pelo imperfeito do verbo

haver, que, assim como no futuro do presente, perde o radical em sua nova fun¢do (ex.:

¥ Em PB, a vogal -¢ equivale ao som de [¢] ¢ a vogal -¢ ao som de [e].
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“cantar-ia, -ias, -ia, -iamos, -ieis, -iam”). A lingua parece ter também o “[...] processo
analitico: havia de cantar e, antigamente pelo menos, havia cantar, réplica perfeita de
HABEBAM CANTARE”.

Piel (1944, p. 21) classifica o infinitivo conjugado — o atual infinitivo pessoal — como
uma “[...] original e feliz criagdo do portugués que tanto contribui para se evitarem
ambiguidades de expressdao”. A retracdo do acento que ocorre na primeira e segunda pessoas
do plural “(-AREMUS > -AREMUS, -ARETIS > -ARETIS, etc.)” é considerada um
fendmeno tipico do sistema verbal hispanico e foi “[...] o uso do imperfeito do conjuntivo em
oragdes subordinadas sem auxilio de conjugacdes [...] que contribuiu decisivamente para a
génese do infinito pessoal”. Além disso, “[...] a coincidéncia formal de *FACERE com
FACEREM e FACERET (devida ao emudecimento do -M e -T finais), fez com que [...] se
interpretasse o infinito como dizendo respeito a uma determinada pessoa”. Nesse sentido, “foi
isto o suficiente para sugerir fazeres, fazermos, etc., quer dizer, uma flexdo pessoal do
infinito”.

Como ocorre no pretérito perfeito, no participio do passado também existe a distingdo
entre um tipo fraco e um tipo forte. De acordo com Piel (1944, p. 21), o tipo fraco “[...] €
actualmente caracterizado por -ado, para os verbos em -ar, € -ido para os verbos em -er e -ir”.
O participio dos verbos em -er era formado em -udo, mas essa desinéncia acabou
desaparecendo em favor de -ido, possivelmente, pelo “[...] facto de a maioria dos verbos
caracterizados antigamente por aquela desinéncia terem um pretérito em -i, vogal que
penetrou analogicamente no participio”.

O trabalho de Piel (1944) confere mais destaque a questdes de natureza morfoldgica
associadas a mudancas fonéticas. Assim, diferentemente de Williams ([1938] 2001), o autor
destina um espaco menor para tratar do acento e utiliza outros contextos para mostrar como
algumas mudangas relacionadas a acentuagdo ocorreram, como a distin¢do entre o pretérito
forte e o pretérito fraco, e a referéncia ao timbre da vogal, que obedece a diferenca
fundamental entre vogais tonicas e atonas. Outra diferenca em relacdo a Williams ([1938]
2001) ¢ que Piel (1944, p. 1) compara o portugués com o espanhol e o galego, por entender
que essas linguas fazem parte de um mesmo “quadro hispanico”.

Em um trecho destinado especificamente ao acento, Piel (1944, p. 4) afirma que, na
primeira pessoa do plural dos pretéritos fortes, como no caso de “dissemos”, 0 acento recai na
desinéncia, o que ndo acontece no francés, por exemplo. A comparagdo com o espanhol se da
pela “[...] ditongacdo espontanea das vogais tOnicas abertas”, que se reflete “[...] nas

alternancias ie/e, ue/o”, como em: “quiero/queremos” € “ruego/rogamos”, € que, segundo o
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autor, ¢ estranha em portugués, embora o espanhol também tenha uma conjugagio variada.
Para Piel (1944), a exposi¢do histdrica da flexdo verbal do portugués deve ter como foco as

desinéncias, o radical e o lugar e efeito do acento.

1.1.3 Camara Jr. (1975, 1980)

Segundo Camara Jr. (1975, p. 146), em portugués, o verbo manteve o carater flexional

do latim. Assim, para o autor, a estrutura morfoldgica verbal ¢ a seguinte:
(1) T (=R + V) + SF (= SMT + SNP)’
Ex.: “amavamos = ama (= am + d) + vamos (= va + mos)”

Com excecao do radical do verbo, qualquer um dos constituintes da formula pode
faltar ou equivaler a zero (@). Os sufixos modo-temporais e os sufixos nimero-pessoais sao as
desinéncias do verbo, também chamadas de sufixos flexionais. Camara Jr. (1975, p. 146)
chama a atencao para o fato de que “¢ em principio ao tema (T), e ndo diretamente ao radical
(R) que se acrescenta o sufixo flexional. A constituicdo desse sufixo decorre das duas
categorias globais que se expressam por meio da flexdo verbal portuguesa”: indicagdo de
tempo + indicacdo de modo = sufixo “modo-temporal” e desinéncia de pessoa + indicagdo de
nimero = sufixo numero-pessoal.

Para Camara Jr. (1980, p. 81-82), a flexdo, em portugués, ¢ apresentada “[...] sob o
aspecto de segmentos fonicos pospostos ao radical, ou sufixos. Sao os sufixos flexionais, ou
desinéncias, que ndo se devem confundir com os sufixos derivacionais, destinados a criar
novos vocabulos”. A derivacdo ndo ¢ obrigatéria e nem segue “[...] uma pauta sistematica”,
pois “[...] pode aparecer para um dado vocabulo e faltar para um vocabulo congénere”, como
no verbo “cantar” que tem como derivado “cantarolar”, “[...] mas nao ha derivacdes analogas
para falar e gritar, outros dois tipos de atividade da voz humana”. Além disso, “o resultado da
derivagdo ¢ um novo vocabulo”. J& a flexdo ¢ obrigatoria e possui uma “[...] sistematizacdo
coerente. Ela ¢ imposta pela propria natureza da frase”, visto que “¢ a natureza da frase que
nos faz adotar um substantivo no plural ou um verbo na 1? pessoa do pretérito imperfeito”.

Com base na estrutura em (1), Camara Jr. (1980, p. 106) afirma que “em regra, no

verbo portugués, a tonicidade incide na vogal tematica” e ressalta que “fora dessas formas
9

’Em que: T = tema; R = radical; V = vogal tematica; SF = sufixo flexional; SMT = sufixo modo-temporal; SNP
= sufixo numero-pessoal.
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verbais de vogal tematica 4tona final, ditas “rizotonicas”, porque o acento passa a incidir na
vogal do radical, a vogal tematica tonica (ou pretdnica nos futuros do indicativo) caracteriza
nitidamente a classe ou conjuga¢ao da forma verbal”.

Apesar de destacar a complexidade da lingua portuguesa em se distinguir “radical” e
“tema”, Camara Jr. (1980, p. 86) deixa bem clara essa diferenga. Conforme o autor, “o tema
vem a ser o radical ampliado por uma vogal determinada, que entra assim na flexdo dos
nomes ¢ dos verbos”, como em: “cant-”, “fal-” e “grit-’, que possuem os temas em -a-,

(13

portanto: “[...] “canta-”, “fald-” e “gritd-’, que colocam esses verbos numa classe
morfoldgica, dita 1* conjugacdo. Analogicamente, temos a classe dos verbos de tema em -e-
(2% conjugacdo) e a dos temas em -i- (3* conjugagdo)”. Camara Jr. (1980, p. 86) explica que as
gramaticas do portugués ndo costumam fazer essa mesma diferenciagcdo para os nomes, mas o
autor ndo vé problema em fazé-lo. Desse modo, também ha nomes com temas em -a- (ex.:
“rosa” e “poeta”), com temas em -o- /u/ atono final (ex.: “livro” e “tribo”) e com temas em -e-
/i/ &tono final (ex.: “dente” e “ponte™).

Sobre o acento, Camara Jr. (1980, p. 65) ressalta que, em portugués, ¢ “[...] o tipo

9999

paroxitono, de que decorre para a lingua um ritmo “grave””. E ¢ o acento que, para o autor,
diferencia o PB do portugués europeu (PE), pois o PB tem mais vocébulos oxitonos, devido
aos empréstimos do tupi e das linguas africanas. Ja a diferenca entre a lingua padrao do Brasil
e a lingua popular € que a primeira mantém as proparoxitonas, enquanto a segunda tende a
reduzi-las para paroxitonas.

Camara Jr. (1980, p. 100-102) também discorre sobre alguns tempos verbais,
destacando as principais caracteristicas de cada um deles. O autor afirma que tanto a segunda
pessoa do plural (vds) quanto o pretérito mais-que-perfeito t€ém um rendimento minimo na
lingua portuguesa, sendo que esse tempo verbal “[...] ¢ de rendimento minimo na lingua oral,
mesmo de registro formalizado de dialeto social culto”. No que se refere as nocdes
gramaticais, “o infinitivo ¢ a forma mais indefinida do verbo”, “[...] costuma ser citado como
o nome do verbo, a forma que de maneira mais ampla e mais vaga resume a sua significacgao,
sem implicagdes das nogdes gramaticais de tempo, aspecto ou modo”. Em relagdo ao
participio, para Camara Jr. (1980, p. 103), “o estudo morfologico do sistema verbal portugués
pode deixa-lo de lado, porque morfologicamente ele pertence aos adjetivos, embora tenha
valor verbal no ambito semantico e sintatico. O gerundio, ao contrario, ¢ morfologicamente
uma forma verbal”.

Quanto as formas verbais futuras, a complexidade referente a esses verbos ¢ bem

antiga. Isso porque, segundo Camara Jr. (1975, p. 130-131), “ao contrario do latim cléassico, o
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latim vulgar ndo propiciava o uso do futuro. A concepg¢do de um futuro, em termos temporais
estritos, ndo ¢ propria, de maneira geral, de qualquer lingua”. Portanto, o surgimento desse
tempo verbal “[...] resulta de uma elaboracdo secundaria, de ordem puramente intelectual e o
emprego de um tempo futuro, rigorosamente dito, depende de condi¢des especiais de
comunicagdo linguistica, quando pautada mais por raciocinio objetivo do que por um impulso
comunicativo espontaneo”. Além disso, “no latim vulgar, em todos os seus planos de
hierarquia social, o que predominava era o uso do presente como futuro, desde que nado
houvesse uma motivagao modal especifica para levar o falante a outro uso”.

Assim, conforme Camara Jr. (1975, p. 132), o infinitivo imperfeito combinado com o
presente do verbo habére (haver, em portugués) “[...] se estabeleceu como uma locucao
volitiva, focalizando, do presente, a vontade que uma ocorréncia se desse”. O mesmo poderia
ser feito em relacao ao passado. Desse modo, “o falante, que no momento atual declara que
quer cantar, que pretende cantar, que estd no proposito de cantar, por exemplo, (cantare
habeo), também podia reportar-se a um momento pretérito em que teve a mesma vontade, a
mesma pretensao, 0 mesmo propdsito”. Nesse caso, tem-se “[...] uma locugdo analoga com o
pretérito imperfeito de habére (cantare habebam)”. Foi assim que “firmou-se [...] no latim
vulgar um modo futuro, por assim dizer, ou futuro modal, que numa elaboracdo categorica
mais refinada conduziu as linguas romanicas a um novo futuro temporal ou tempo futuro”.

Camara Jr. (1975, p. 133-134) afirma que o futuro do pretérito ¢ bem menos usado que
o futuro do presente, visto que “o futuro do pretérito tem necessariamente um uso limitado,
porque depende de uma circunstancia especial”. Ademais, “[...] ambos os futuros, no plano
temporal puro, ndo sdo de uso irrestrito e geral”. O autor destaca que “[...] hd também lugar
para um futuro do presente em relagdo ao tempo presente, na qualidade de uma extensdo pura
e simples do pretérito imperfeito (cf. acho que ele vem, em vez da comunicacdo mais
elaborada — acho que ele vira; achei que ele vinha, em vez de — achei que ele viria)”.

Ainda com relagdo as formas verbais futuras, Camara Jr. (1975, p. 165) também trata
das conjugacdes perifrasticas e ressalta que “as linguas indo-européias sempre conheceram,
ao lado das formas flexionais do verbo, composi¢cdes de duas formas verbais para
expressarem categorias ou nuangas categoricas que ndo estdo previstas no quadro das
flexdes”. Foi assim que o futuro foi constituido.

Para o autor, na historia da linguistica, a tendéncia a aglutinacao pode transformar uma
conjuga¢do perifrastica em uma forma flexional, o que explica o fato de alguns autores
entenderem os verbos futuros como formas simples. Sobre os “tempos compostos” e as

“conjugacodes perifrasticas”,
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A tradigdo gramatical portuguesa € separar [...] dois modelos de composigao,
que sao especificadamente chamados “tempos compostos™: 1) a locucdo do
verbo ser, em todas as suas formas flexionais, e um participio perfeito que,
sob o nome de “voz passiva”, ¢ apresentada como uma contraparte da
conjugacao flexional ativa; 2) as locucdes de alguns tempos do verbo fer
com um participio perfeito nominalmente invariavel, que sdo incorporadas a
série de tempos de formas flexionais unas. As demais construgdes é que se
consideram propriamente “conjugagdes perifrasticas” (CAMARA JR., 1975,
p- 166-167).

Camara Jr. (1975, p. 166) destaca uma diferenca importante entre os “tempos
compostos” e as “conjugacdes perifrasticas”. Essas tltimas caracterizam-se por suas formas
constituintes ndo terem uma ordem fixa e por permitir que haja a intercalagdo de vocabulos ou
locucdes. Ademais, “as duas formas verbais, auxiliar + forma nominal ndo se disjungem, na
analise da oragdo, para se associar cada qual separadamente a outro elemento”; caracteristicas
que ndo se aplicam para os tempos compostos. Por isso, em portugués, o autor explica que
uma constru¢ao do tipo “Tenho guardados os papéis” ndo € uma conjugagdo perifrastica,
pois, nesse caso, ao verbo ter “[...] se segue um participio perfeito em concordancia nominal
com um substantivo a que se associa como constituinte imediato”. Outro caso em que ndo ha
uma conjugacao perifrastica ¢ em uma oragdo como “Vi-o sair”, porque “[...] a andlise ¢, de
um lado, vi-o (verbo e objeto constituintes) e, de outro lado, sair”.

Nesse sentido, Camara Jr. (1975, p. 167) observa que “€ preciso respeitar a existéncia
de dois sistemas distintos, embora correlatos, ou, pelo menos, de “dois ramos de um sistema
significativo” [...], que sdo a flexdo do radical e a perifrase e correspondem a intencgdes
categoricas distintas”. Desta forma, os tempos futuros encaixam-se na perifrase e os demais
verbos no sistema flexional, sem que seja necessario caracterizar todos os tempos em um
unico sistema, o que permite manter a particularidade das formas verbais futuras. Apesar da
complexidade dos tempos futuros, numa anélise baseada na TO, ¢ a hierarquia de restricdes
que vai definir se essa distin¢cdo serd considerada ou ndo, uma vez que os candidatos sdao
gerados segundo as restrigdes em jogo.

Os trabalhos de Camara Jr. (1975, 1980) tratam da morfologia dos verbos de um modo
diferente dos de Williams ([1938] 2001) e de Piel (1944), uma vez que o autor ndo faz uma
andlise detalhada do latim para comparar com o que se tem atualmente em portugués e destina
a sua aten¢ao para o acento, separando as partes que compdem os verbos e discorrendo sobre
cada uma delas. O autor apresenta as desinéncias, ou sufixos flexionais, que acompanham o
tema verbal, trata dos “tempos compostos” e das “conjugagdes perifrasticas” e expde as

caracteristicas para diferencia-los. Além disso, Camara Jr. (1975) tece varias observagdes
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pertinentes sobre os tempos futuros. Camara Jr. (1980) também discorre sobre o acento em
varios momentos ¢ diferencia a flexdo da derivagdo, uma vez que os verbos herdaram o

padrao flexional do latim e o mantém até hoje.

1.1.4 Mateus e d’Andrade (2000)

Para Mateus e d’Andrade (2000, p. 65-66),'° “o entendimento da fonologia do
portugués exige algum grau de familiaridade com a sua morfologia. Como em outras linguas,
um numero de regras fonoldgicas estdo inter-relacionadas com as regras de formagdo de
palavra”. Segundo os autores, em relacdo a morfologia, ndo ha diferenga entre o portugués
europeu e o portugués brasileiro.

Mateus e d’Andrade (2000, p. 73) afirmam que “um dos mais impressionantes
aspectos da lingua portuguesa ¢ a diversidade de flexdo nas formas verbais”, pois “cinco
pessoas diferentes sdo usadas em um grande numero de tempos: 1* (eu), 2* (voce) e 3?
(ele/ela) do singular, 1* (n6s) e 3% (eles/elas) do plural”. Um diferencial dessa abordagem ¢
que os autores ndo consideram a segunda pessoa do plural (vds) por entenderem que ela nao
faz parte de todos os dialetos. Assim, a constitui¢do dos verbos ¢ a seguinte: raiz + vogal
tematica + morfema de tempo-modo-aspecto + morfema de numero-pessoa.''

Nos verbos, a vogal tematica ¢ a que segue a raiz e, portanto, ¢ ela que indica a
conjugacdo. Além de fazer parte do radical, a vogal tematica também estd sujeita aos
processos morfologicos. Quando a Ultima vogal da raiz € /a/ ndo ocorre alternancia nas formas
verbais e, por 1sso, esses verbos sao conhecidos como verbos regulares. Em relagdo ao acento,
Mateus e d’Andrade (2000) afirmam que, em 75% dos casos, os verbos sdo acentuados na
segunda silaba, a contar da borda direita da palavra. Bechara (1977, p. 117) entende que as
formas verbais podem ser rizotOnicas e arrizotonicas, sendo que “a lingua portuguesa ¢ mais
rica de formas rizotonicas”, ou seja, de palavras com acento na vogal do radical.

Segundo Mateus e d’Andrade (2000, p. 113-114), nos verbos do presente do indicativo
(ex.: “falo, bato, parto”) e do presente do subjuntivo (ex.: “fale, bata, parta”), as silabas
acentuadas (em italico) sao as pentltimas, a contar da direita. Sobre os tempos do presente, os
autores explicam que, no caso do presente do indicativo, ha apenas morfemas de ntimero-

pessoa. Com excecao da primeira pessoa do singular, que apaga a vogal tematica na forma

' A tradugio do inglés para o portugués dos trechos desta ¢ das demais obras citadas neste estudo é de inteira
responsabilidade da autora desta tese.

"' Traduzimos “root (R)”, “theme vowel (TV)”, “tense-mood-aspect (TMA) and person-number (PN)
morphemes” como raiz, vogal tematica, morfemas de tempo-modo-aspecto e de numero-pessoa,
respectivamente.
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fonética — ex.: “falo” (/fal+a]iagica 0/); “bato” (/batt+e]agical 0/) € “parto” (/part+i]ragical 0/) —,
todas as demais formas do indicativo possuem vogal tematica. No subjuntivo, os morfemas de
tempo sdo /e/, para o paradigma /a/, e /a/, para os outros dois paradigmas. Além disso, no
nivel fonético, as formas desse tempo verbal nunca apresentam vogal tematica.

Outros exemplos'? citados pelos autores tratam de alguns tempos verbais que
apresentam uma forma (a primeira pessoa do plural) com acento (em italico) na antepentltima
silaba, como ‘“faldvamos, batiamos, partiamos” (do imperfeito do indicativo), “faldassemos,
batéssemos, partissemos” (do imperfeito do subjuntivo) e “falaramos, batéramos, partiramos”
(do mais-que-perfeito do indicativo). No pretérito perfeito do indicativo, a primeira € a
terceira pessoas do singular sdo acentuadas na ultima silaba no nivel fonético (ex.: falei, falou,
bati, bateu, parti, partiu). No nivel fonoldgico, a vogal tonica ¢ a segunda, a contar da direita:
falei, falou.

Mateus e d’Andrade (2000, p. 115) explicam que, na primeira pessoa do singular da
segunda e da terceira conjugagdes (bati e parti) e na terceira pessoa do singular da primeira
conjugagdo (falou), o fendmeno da coalescéncia'® é o responsavel por acentuar as vogais
finais. Na primeira pessoa do singular da primeira conjugacao (falei) e na terceira pessoa do
singular da segunda e da terceira conjugacdes (bateu e partiu), os autores ressaltam que “[...] o
acento parece ser final, mas o glide fonético dessas formas ¢ uma vogal fonoldgica”. Essa
afirmacgdo ¢ questionavel, porque esses verbos sao oxitonos. As duas vogais finais formam um
ditongo e a da esquerda € o nucleo da silaba.

Mateus e d’Andrade (2000, p. 115) também chamam a atencdo para o fato de que a
terceira pessoa do singular (falard, baterd, partird) e a do plural (falardo, baterdo, partirdo)
possuem a ultima silaba acentuada. Contudo, esse tempo verbal envolve outras
particularidades, além do acento: 1?) “[...] todas as formas mostram um /¢/ depois da vogal
tematica” e 2%) “[...] no caso da cliticizagdo, os cliticos devem aparecer dentro da forma
verbal”. Para exemplificar, os autores citam a forma verbal “falar-te-ei”, que ndo serd
encontrada como “*falarei-te”, ¢ complementam: “como os cliticos aparecem depois do /r/,
n6s podemos concluir que ele ndo pertence ao marcador de futuro, caso contrario, poderiamos
encontrar *fala-te-rei”.

Por essas razoes, Mateus e d’Andrade (2000, p. 115) entendem que o futuro ¢

composto pela forma de infinitivo, a qual sdo anexadas as marcas de tempo e pessoa. Assim,

"2 Ver Mateus e d’ Andrade (2000, p. 114).
" Nesse fendmeno, nada é apagado e nem inserido, pois ha uma fusdo entre os segmentos, conforme Kager
(1999, p. 59).
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“o tempo futuro e os marcadores de pessoa sdo de fato o presente do indicativo do verbo
haver”. Isso porque, historicamente, o futuro surgiu de uma construgdo perifrastica como hei
(de) falar. J& o condicional constitui-se do infinitivo e de “formas do imperfeito do verbo
haver’: falaria, bateria, partiria.

Quanto ao infinitivo, nas formas flexionadas, os morfemas de pessoa desse tempo
verbal s3o os mesmos de outros tempos do presente, incluindo a primeira e a terceira pessoas
do singular que ndo tém morfema (ex.: “/fal+aliagical 1/ [fa‘lag]”). O /t/ € o morfema do
infinitivo. Na segunda pessoa do singular, em que o sufixo /s/ ¢ acrescido, a vogal epentética
/i/ ocorre no nivel fonético (ex.: “/fal+a]ugical s/ [fa‘laris]”). A epéntese também ocorre de
modo similar na terceira pessoa do plural, cujo sufixo ¢ um segmento nasal (ex.: “/fal+a] adical
r+N/ [fa‘lacgj]”) (MATEUS; D’ANDRADE, 2000, p. 76). Nesse caso, a vogal epentética ¢
silabificada e a nasalidade do segmento /N/ ¢ espraiada para a vogal, tornando-a nasal ([&]). A
direita da vogal, um glide ¢ inserido no fim da palavra e também assimila a nasalidade do
segmento nasal. O ditongo ¢, entdo, realizado como [&]].

Embora muitos autores acreditem que o portugués seja uma lingua sensivel ao peso
silabico, para Mateus e d’Andrade (2000, p. 117), ha argumentos que vao contra essa ideia,

dentre eles a existéncia de pares minimos como os de (2), com a vogal tonica em italico:

(2) a. jubilo [‘3ubilu] (substantivo)

jubilo [3u‘bilu] (verbo)

b. divorcio [d3i‘vorsiu] (substantivo)
divorcio [d3ivor‘siu] (verbo)

c. ultimo [‘uwtfimu] (adjetivo)
ultimo [uw‘tfimuv] (verbo)

d. sabia [‘sabje] (adjetivo)
sabid [sabi‘a] (substantivo)

sabia [sa‘bie] (verbo)

Com base nesses exemplos, Mateus e d’Andrade (2000, p. 117-118) afirmam que “[...]
a hipdtese da sensibilidade ao peso parece, em principio, ser incompativel com a coexisténcia
de dois subsistemas de acento, um para nomes e um para verbos”. Ademais, a maioria das
formas verbais e nominais com mais de duas silabas ¢ acentuada na penultima silaba,
independentemente de ela ser aberta ou fechada. Nesse sentido, “[...] € dificil aceitar o peso

como um fator condicionador”. Outro argumento apresentado ¢ que “fora do sistema de
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acento, o peso nunca demonstrou representar qualquer papel na fonologia do portugués”. Em
resumo, para os autores, o sistema acentual do portugués nao ¢ sensivel ao peso silabico.

Ao contrario das trés se¢des anteriores, quando apresentamos estudos mais voltados
para a evolugado histoérica do portugués, comparando-o principalmente com o latim e outras
linguas, nesta se¢do, trouxemos uma proposta de acento do portugués que leva em conta o
tema desta tese: os verbos. E visivel o destaque que Mateus e d’Andrade (2000) destinam ao
acento verbal, pois os autores apresentam como os verbos sdo formados, mostram onde recai
o acento, conforme o tempo verbal, e fazem reflexdes sobre a posi¢do do acento. Segundo
Mateus e d’Andrade (2000), por exemplo, a maioria das formas verbais ¢ paroxitona,
independentemente da estrutura interna da silaba, o que leva os autores a questionarem se o
peso silabico ¢ um fator condicionador do acento nos verbos, uma questao que nao havia sido

mencionada nos estudos de Williams ([1938] 2001), Piel (1944) e Camara Jr. (1975, 1980).

1.2 As formas verbais futuras

Na introducdo desta tese, uma das perguntas que fizemos referia-se ao tratamento das
formas verbais futuras. Questionamos se devem ser tratadas como sintéticas (simples) ou
analiticas (perifrasticas ou compostas). Embora ainda haja divergéncias sobre a classificacao
desses verbos, a seguir, apresentamos os pontos principais dos trabalhos de Massini-Cagliari
(2006) e Borges (2008), que fornecem argumentos consistentes para justificar a classificagao
das formas verbais futuras como compostas.

Tanto Massini-Cagliari (2006) quanto Borges (2008) analisaram os verbos futuros no
portugués arcaico, que ¢ considerado por Mattos e Silva (2015) como o “[...] primeiro periodo
documentado da histéria do portugués”. Em Massini-Cagliari (2006), discute-se o status
morfofonolédgico e prosddico das formas verbais dos tempos do futuro no PA. Segundo a
autora, os verbos referentes a esses tempos sao problematicos devido a sua estrutura
morfoldgica, uma vez que podem ser entendidos como formas simples ou compostas. Apesar
de varios autores (no PE: Mateus, 1983; Mateus e d’Andrade, 2000; no PB: Bisol, 1992;
Massini-Cagliari, 1995, 1999) considerarem as formas verbais do futuro como compostas,
Massini-Cagliari (2005) ressalta que, em uma abordagem baseada na TO, o entendimento de
que esses verbos sdo compostos altera seus inputs, por serem formados por duas bases.

Nesse sentido, Massini-Cagliari (2006, p. 93) observa que as formas verbais do futuro

tém sido consideradas “[...] palavras simples, flexionadas a partir do padrdo em que podem
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ser “encaixadas” todos os verbos portugueses”: radical + vogal tematica (VT) + desinéncia
modo-temporal (MT) + desinéncia nimero-pessoal (NP), como em Camara Jr. (1970).

Para as Gramaticas Historicas da Lingua Portuguesa, o futuro latino ndo deu origem as
formas futuras que temos no PB. Isso porque, como ¢ unanimidade entre os gramaticos que se
dedicaram a histdria do portugués, a forma sintética do futuro latino foi substituida por uma
forma analitica que € constituida pelo infinitivo do verbo principal + o presente do indicativo
de habere, no futuro do presente, e pelo infinitivo do verbo principal + o pretérito do
imperfeito do indicativo de habere, no futuro condicional.

Como a classificagdo das formas de futuro como simples ou compostas ainda ¢ motivo
de discussao entre os estudiosos da area, Massini-Cagliari (2006, p. 95) ressalta a importancia
“[...] de verificar o status morfoldgico das formas futuras como compostas ou simples no
PA”. Em geral, os fon6logos entendem que as formas verbais do futuro sdo compostas devido
ao seu comportamento prosddico. Com base em Camara Jr. (1970), Massini-Cagliari (2006, p.
97) afirma “[...] que o comportamento prosddico dos compostos ¢ semelhante ao da perifrase
[...], por portarem tantos acentos quanto forem as bases, ao passo que as formas simples e
derivadas comportam-se como apenas uma palavra fonoldgica, ja que a elas corresponde um e
apenas um acento lexical”. Como exemplos, a autora cita: “grande chuva” (duas palavras com
dois acentos); “guarda-chiva” (palavra composta com dois acentos) e ‘“chuvisco” e
“chuvisquéiro” (palavras derivadas com um acento cada uma).

A partir dos estudos de Mateus (1983) e Bisol (1992), a proposta de Massini-Cagliari
(1995, 1999) € que nos tempos do futuro, tanto do presente quanto do pretérito do indicativo,
“[...] o acento primario era atribuido primeiramente a cada uma das bases componentes do
composto”, feito isso, “[...] o acento mais a direita receberia o status de principal, dada a
Regra Final, que se aplica em PB nos niveis superiores ao da palavra, fazendo com que, de
todos os acentos concatenados, o ultimo seja o mais forte” (MASSINI-CAGLIARI, 2006, p.

97), como no exemplo em (3):

3) ( X) ( X) Regra Final
x) & x) )
[amar] [ei] [amar] [ia]

Massini-Cagliari (2006, p. 98) propds a mesma solucdo para os verbos futuros do PA.
De acordo com a autora, no que se refere a acentuacdo lexical, os verbos do PA, em sua

maioria, sao paroxitonos terminados em silaba leve (a silaba tonica esta sublinhada) — como:
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“canto”, “cantava”, “cantasse” e “cantando” — ou oxitonos que terminam em silaba pesada —
como: “cantei”, “cantou” e “cantar”. No entanto, nem todos os verbos seguem esses padroes
prosodicos, pois hd muitos verbos paroxitonos que terminam em silaba pesada, como:

29 <¢ 29 ¢¢ 2 ¢

“cantas”, “cantamos”, “cantastes”, “cantes” e “cantasses’.

Sobre essas excecdes, Massini-Cagliari (2006, p. 99) observa que “[...] os morfemas
flexionais (desinéncias) nunca recebem acentuagdo” e que, apesar de a vogal tematica verbal
partir do tema do verbo, ela “[...] ndo tem status de desinéncia”. Por isso, “pode, portanto, ser
suporte do acento”. Para explicar esse fato, a autora sugere a formula¢do de uma restrigdo que
proiba as desinéncias verbais de receberem acento. A nocdo de extrametricidade surge, entao,
como uma tentativa de expressar restricdes desse tipo, uma vez que torna certos elementos
invisiveis para as regras de atribuicdo do acento. Desse modo, a regra formulada pela autora
considera as consoantes N e S, em posicdao de coda final e que tenham status de flexdo, como
invisiveis para a atribuicao de acento nos verbos.

Segundo Massini-Cagliari (2006, p. 99-100), essa solugdo foi formulada “[...] para dar
conta ndo somente da previsdo do posicionamento do acento nas formas verbais” que fogem
aos padrdes prosddicos apresentados pela autora, “[...] mas também das formas da 2* pessoa
do singular e da 3* pessoa do plural do Futuro do Pretérito do Indicativo, nas quais o acento
recai sobre a desinéncia”, como em “cantarias” e “cantariam”. O problema da solug¢do adotada
¢ considerar os verbos do futuro do pretérito do indicativo como formas simples, “[...]
flexionando-se segundo o padrdo candnico do portugués (desde aquela época até os dias de
hoje): radical + vogal tematica + desinéncia modo-temporal + desinéncia nimero-pessoal”, de
modo que “[...] a desinéncia modo-temporal do Futuro do Pretérito ¢ identificada como sendo
-ria”.

A autora afirma que os verbos do futuro do pretérito estdo mais préximos das formas
consideradas compostas do futuro do presente do indicativo do que das formas simples
apresentadas. Como argumento, Massini-Cagliari (2006, p. 100) destaca o fato de que, ao
serem consideradas compostas, essas formas t€ém dois acentos, sendo um para cada base, de

modo que o da direita € o proeminente, como se pode ver nos exemplos em (4):
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(4) cantar + &
cantar + as
cantar + a
cantar +  émos
cantar +  édes
cantar + an
Infinitivo Presente do Indicativo do verbo aver

Para considerar os dois tempos do futuro como compostos, Massini-Cagliari (2006, p.
100) pauta-se em dois argumentos: “[...] a variagdo entre formas do tipo viverey € ey a viver,
viveria € ia a viver” ¢ a “possibilidade de mesoclise apenas nesses dois tempos: ir-m’ei, ir-
m’ia, assanhar-m’ei, assanhar-m’ia; vee-lo-a, vee-lo-ia; vee-lo-emos; vee-lo-edes”. Em
relagdo ao segundo argumento, apesar de o uso de mesoclises ndo ser recorrente, mesmo na
lingua escrita, esse tipo de colocagdo pronominal s6 pode ser realizado nos tempos do futuro.
O primeiro argumento ainda ¢ valido, pois o PB tem formas como “viverei” e “vou viver”,
sendo que a segunda parece prevalecer sobre a primeira, principalmente na lingua falada.

Ao comparar as formas do futuro e do condicional com as outras formas verbais,
Massini-Cagliari (2006, p. 101) ressalta que, no PA, as formas do futuro do presente e do
condicional diferem de todos os outros verbos “[...] pela existéncia de fronteiras entre as bases
que, por um lado, desencadeiam a aplica¢do do acento lexical reiteradamente a cada base e,
por outro, facultam a insercao de cliticos entre essas fronteiras, fato absolutamente impossivel
as formas dos demais tempos € modos”. Portanto, Massini-Cagliari (2006) considera essas
formas como compostas e justifica a sua afirma¢do com argumentos que abrangem a
possibilidade de a mesdclise ocorrer apenas em verbos do futuro e o fato de que esses verbos
sao constituidos por duas bases, sendo o acento mais a direita o que recebe status de principal,
por meio da aplicacdo da Regra Final.

No estudo de Borges (2008, p. 1), a autora analisa a “[...] estrutura morfofonologica
das formas verbais futuras do Portugués Arcaico [...], no periodo conhecido por trovadoresco
[...] — referente a primeira fase do periodo arcaico”. Com o auxilio de um corpus constituido
por 420 Cantigas de Santa Maria (CSM), escritas por Afonso X, a pretensdao da autora era
averiguar se as formas verbais futuras em PA eram analiticas ou sintéticas.

As formas analiticas consideram as perifrases e as formas compostas e constituem-se
como se segue: infinitivo do verbo principal + verbo { aver no presente

aver/ir no pretérito perfeito.
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As formas sintéticas ou formas simples sdo constituidas conforme os demais tempos
verbais, ou seja, por: radical + vogal temdtica + desinéncia modo-temporal + desinéncia
numero-pessoal. Assim como outros autores justificam o carater composto dos verbos futuros
pela possibilidade de mesoclise, para Borges (2008), o estudo desse tipo de colocagao
pronominal foi fundamental para o desenvolvimento de seu trabalho, uma vez que esse
fenomeno indica que pode haver duas palavras na estrutura, ou seja, uma perifrase. Ja a
proclise e a énclise indicam formas sintéticas, pois podem ter se juntado em uma sé palavra.
Apos a andlise das cantigas, a autora encontrou 1.203 formas do futuro, sendo 954 formas do
futuro do presente ¢ 249 do futuro do pretérito, o que confirma a afirmagdo de Camara Jr.
(1980) de que o futuro do pretérito ¢ bem menos usado que o futuro do presente.

Borges (2008, p. 73) considera como formas verbais analiticas as que “[...] tém dois
acentos primarios, um em cada forma verbal, um acento no verbo auxiliar ¢ outro no verbo
principal no infinitivo”. Das 1.203 formas do futuro encontradas nas cantigas, 1.170 eram
formas sintéticas e apenas 33 eram formas analiticas, nimeros que sugerem, em um primeiro
momento, que as formas sintéticas estavam consolidadas em PA.

Entretanto, a quantidade significativa de mesoclises — 94 ocorréncias em 494 formas
do futuro com pronomes cliticos —, segundo Borges (2008, p. 114), “[...] nos da pistas de que
em PA talvez existia uma conscientizagdo de que a forma futura tradicionalmente rotulada
como sintética € possivelmente composta ou mesmo perifrastica, em ambos os casos analitica,
pela possibilidade de colocagdo de um ou mais pronomes entre o infinitivo e o verbo aver
conjugado”. Os cliticos nunca tém influéncia na atribuicdo do acento, ao contrario do que
fazem os sufixos considerados normais.

A exemplo de Camara Jr. (1975), Borges (2008, p. 124) também diferencia as formas
compostas das perifrases. De acordo com a autora, “[...] formas compostas tém coesdo
interna, isto €, ndo podem sofrer interpolagdo de material lingiiistico entre suas partes (cf.
Laroca, 2001, p. 22), ao passo que perifrases sdo permeaveis a inclusdo de material lingiiistico
interveniente (ex: Vou certamente fazer isto amanhd.)”. Para Borges (2008, p. 124), as formas
do futuro, tanto do presente quanto do pretérito, estdo ficando cada vez mais raras no PB,
sobretudo na fala, e costumam ser substituidas por formas perifrasticas, tais como: “vou fazer”
e “ia fazer”.

Os dados coletados pela autora mostram que hd uma alternancia entre as formas
analiticas e as sintéticas. Ademais, Borges (2008, p. 153) afirma que “[...] as formas futuras
em PA apresentam a ordem semelhante a preferencialmente apresentada pelos compostos do

PB, uma vez que possuem a estrutura nucleo-auxiliar: falar (nticleo) + ei (auxiliar); falar
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(ntcleo) + ia (auxiliar)”. Quanto aos compostos, a autora entende que a “[...] inseparabilidade
das partes ou permutacdo e impossibilidade de se colocar uma palavra entre eles, sdo
possiveis com o futuro do presente e do pretérito em PA. Isso nos faz concluir que estamos
diante de duas palavras que tém certa autonomia”. Segundo Borges (2008, p. 189), “o tnico
fato observado em relag¢do ao radical de todos os verbos no infinitivo, idéntica a que ocorre
com o futuro do presente, quando acrescentado o auxiliar ¢ em relagdo ao acento. No jogo de
proeminéncias, o segundo acento acaba prevalecendo”, conforme Massini-Cagliari (2006) ja
havia afirmado.

Em PA, “a flex@o verbal [...] nunca atrai o acento; portanto, s6 ¢ possivel explicar a
posicdo do acento nas formas futuras do PA considerando essas formas verbais como
compostas; em caso contrario, teriamos que admitir que o acento pode, em casos
excepcionais, recair sobre a flexdo do verbo (apenas quando conjugado no futuro)”
(BORGES, 2008, p. 198). Desse modo, pode-se afirmar que as formas verbais futuras em PA
sdo constituidas por duas palavras fonoldgicas, ambas tém autonomia, pois tém acentos
primarios proprios, podem se separar e ter um clitico ou preposi¢do inserida entre elas.
Portanto, de acordo com Borges (2008), os verbos dos tempos do futuro, em PA, podem ser
considerados analiticos.

Devido a complexidade dessas formas verbais, vimos a necessidade de dedicar uma
secdo exclusivamente a elas. Além disso, os dois trabalhos apresentados nesta secao nos
serviram como base para considerar os verbos futuros como formas compostas e, assim,
responder a pergunta que fizemos na introdugdo referente ao tratamento desses verbos. A
principio, se pensarmos apenas nas conjugacoes apresentadas por Wetzels (2007) e por outros
autores, nas quais os verbos futuros sao ortograficamente grafados em uma unica palavra e,
portanto, tratam-se de um unico vocabulo fonoldgico por conter somente um acento,
aparentemente, sdo formas simples. A escassez cada vez mais evidente da presenga de
mesoclises nessas formas também poderia ser um argumento favoravel para esse
entendimento.

Entretanto, tanto a origem das formas verbais futuras quanto os argumentos
apresentados pelas autoras abordadas nesta secdo mostram que sdo formas compostas. Ainda
que a mesoclise seja rara na escrita e, sobretudo, na fala, no PB, a possibilidade de essa
colocagao pronominal ocorrer s6 se aplica aos verbos desse tempo verbal. Ademais, a
consciéncia do carater composto dessas formas ainda permanece, visto que perifrases do tipo

hei de viver deram lugar a novas perifrases, como “vou viver”, que convivem com as formas
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aglutinadas (ex.: “viverei”) e que, como afirma Borges (2008), estdo perdendo espago para as

formas perifrasticas.

1.3 Consideracoes finais do Capitulo 1

Embora cada um dos autores que tiveram seus trabalhos apresentados neste capitulo
tenha um enfoque diferente em seus estudos, todos promovem uma melhor compreensao dos
fatos relacionados a evolucao do PB, incluindo questdes que envolvem o acento verbal.

A obra de Williams ([1938] 2001) ¢ dedicada ao tratamento da fonologia ¢ da
morfologia historicas da lingua portuguesa, desde o latim até o portugués. O autor apresenta
caracteristicas do latim relacionadas aos fonemas e aos morfemas e os compara com os do
portugués, mostrando o que mudou, o que se perdeu e o que se manteve na lingua portuguesa.
Nesse sentido, em relacdo ao acento, Williams ([1938] 2001) chama a atengdo para
determinadas mudancas que ocorreram na evolucdo do latim para o portugués, como a fusdo
entre conjugagdes (ex.: a segunda e a terceira conjugagdes do presente do subjuntivo do latim
classico fundiram-se e resultaram na segunda conjugacao que temos em portugués: -a, -as, -a,
-amos, -ais, -am);'* a alteracdo de uma vogal ou consoante na estrutura interna do verbo (ex.:
a perda do u terminal de radical em: attribuere > *attribuére > atrever)"’ ¢ o deslocamento
do acento nas terminagdes verbais da primeira e da segunda pessoas do plural (ex.: amabamus
> amdvamos),'® que resultaram no padrio de acento que temos hoje.

O trabalho de Piel (1944) tem como foco a flexdo verbal do portugués, mais
especificamente a morfologia histérica. O autor traz informacdes importantes acerca da
evolucdo histdrica dos verbos do portugués, desde o latim, e inclui a comparagdo com outras
linguas, como o espanhol e o galego. Uma das principais observagdes de Piel (1944) ¢ que as
perdas nos tempos € modos verbais foram causadas por alteracdes que ocorreram em suas
fungdes. Nas partes em que trata do acento, o autor destaca a sua relagdo com as questdes
fonéticas, principalmente, no que diz respeito ao timbre da vogal, visto que a vogal pode ser
pronunciada de maneira diferente se estiver em uma silaba tonica ou atona.

Os dois trabalhos de Camara Jr. (1975, 1980) abordados neste capitulo tratam da
estrutura da lingua portuguesa. Em Camara Jr. (1975), o autor d4 mais atengdo para a
evolucdo da lingua e, para mostrar como essa evolucdo ocorre, atenta-se para aspectos

historicos que abrangem uma pequena se¢do dedicada ao latim, seguida por se¢des maiores

'* Consultar Williams (2001, p. 193-194), para maiores detalhes.
> Exemplo de Williams (2001, p. 169).
' Exemplo de Williams (2001, p. 174).
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sobre a fonologia e a morfologia do portugués. Os verbos tém um capitulo inteiro dedicado a
eles, bem como as conjungdes perifrasticas, e o autor tece uma argumentagdo bem estruturada
para dar conta dos tempos futuros, especialmente, ao diferenciar os “tempos compostos” e as
“conjugacdes perifrasticas”.

Em Camara Jr. (1980), o texto ¢ dividido em duas partes: a primeira para a fonologia e
a segunda para a morfologia. Nesse trabalho, o acento recebe mais destaque do que no
anterior e, assim como 0s verbos, possui uma se¢do especifica que relaciona acentuagao e
vocébulo fonologico. A flexdo verbal do portugués e os verbos “irregulares” também possuem
secdes proprias. Camara Jr. (1980, p. 65) destaca o valor distintivo do acento, uma vez que a
sua posi¢ao pode distinguir palavras — ex.: “fabrica” (substantivo) e “fabrica” (verbo) —, e
afirma que o acento ¢ livre “[...] no sentido de que a sua posi¢do nao depende da estrutura
fonémica do vocabulo”.

Mateus e d’Andrade (2000) descrevem e analisam a fonética e a fonologia do PE e do
PB de forma comparativa. Os autores descrevem as caracteristicas fonéticas, os sistemas
nominais e verbais da lingua portuguesa e também exploram fatos relacionados ao acento
dessa lingua. Mateus e d’Andrade (2000) olham com ateng@o para o acento verbal, pois os
autores abordam aspectos essenciais que, até¢ entdo, ndo haviam sido — ou que foram pouco —
mencionados por Williams ([1938] 2001), Piel (1944) e Camara Jr. (1975, 1980), tais como: a
constituicdo dos verbos, a importancia da vogal tematica, o fato de que os tempos verbais
apresentam diferengas na posi¢ao do acento (ex.: “bate” [‘batfi], da terceira pessoa do singular
do presente do indicativo, e “bati” [ba‘t[i]), da primeira pessoa do singular do pretérito
perfeito do indicativo)'’ e que o peso sildbico parece ndo representar um papel relevante para
o acento verbal, visto que a maioria dos verbos ¢ acentuada na segunda silaba, a contar da
borda direita da palavra, mesmo se a silaba for leve (ex.: “falo” [‘fal()]).18

A pentltima segdo deste capitulo foi dedicada exclusivamente as formas verbais
futuras. Apresentamos os trabalhos de Massini-Cagliari (2006) e Borges (2008), que tinham
como foco o estudo desses verbos no PA. Esses dois estudos, aliados aos que expusemos no
decorrer do capitulo, nos ajudaram a responder uma das perguntas propostas no inicio desta
tese, que questionava como os verbos futuros deveriam ser tratados: como formas sintéticas
(simples) ou como analiticas (perifrasticas ou compostas)? A principio, ao considerarmos a
grafia dessas formas verbais — que sdo escritas em uma unica palavra nas gramaticas, como

“cantarei” — e pelo fato de a existéncia de mesoclises ser tdo rara, mesmo na lingua escrita,

7 Exemplos de Mateus e d’Andrade (2000, p. 113-114).
'8 Exemplo de Mateus e d’Andrade (2000, p. 113).
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poderia se pensar em tratd-las como formas simples. O acento existe em cada uma das duas
bases que constituem os verbos futuros, mas, ao se juntarem, por meio da Regra Final,
prevalece o acento da base direita, o que diferencia esses verbos dos demais, pelo fato de o
acento nao cair nem no radical ¢ nem na vogal tematica. No entanto, ainda que a escassez
dessa colocacdo pronominal parega ser mais evidente a cada dia, a inser¢ao de cliticos so ¢
possivel nessas formas verbais e, ao levar em conta a origem composta desses verbos,
podemos afirmar que a perifrase existe até hoje, com a diferenga de que uma perifrase (ex.:
hei de falar) foi substituida por outra (ex.: “vou falar”). Assim, mesmo no caso das formas
aglutinadas, nesta tese, as formas verbais futuras sdo consideradas compostas, cujo acento
principal € o que estd na borda direita, devido a aplicacdo da Regra Final.

No préximo capitulo, tratamos do acento em portugués, com destaque aos verbos e a

alguns dos principais trabalhos que abordaram esse tema.
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2 O ACENTO VERBAL EM PORTUGUES

Apesar de ser o foco de muitos estudos fonoldgicos, varios autores ressaltam a
dificuldade de se lidar com o acento do portugués. Cagliari (1999), por exemplo, afirma que
mesmo com a producdo de novas abordagens — como a Fonologia Métrica (Hayes, 1995) —, ha
a necessidade de se ter muitas regras e, consequentemente, muitas excecdes para dar conta
dos dados em analise. Em relacao ao pé ritmico, nas abordagens fonologicas, ha autores que
concluiram que o portugués pode ser representado por um pé troqueu (Massini-Cagliari, 1995,
1999), mas ha também os que acreditam ser possivel representa-lo por um pé idmbico (Lee,
1995).

De acordo com Cagliari (1999, p. 34), “uma das grandes diferencas entre fonética e
fonologia, no que se refere ao tratamento do acento, reside no fato de a fonologia prever
algumas silabas tonicas, por exemplo, marcadas no 1éxico, as quais, entretanto, podem ou nao
se realizar foneticamente como tdnicas”. J& “a fonética depende diretamente da estrutura
ritmica da fala e indiretamente da estrutura fonologica, com relagdo ao acento”. Para o autor,
ndo existe uma regra que seja simples e geral para dar conta da atribuicdo do acento primario
na lingua portuguesa. Ainda assim, hd abordagens melhores que outras. Embora haja
divergéncias entre as diferentes pesquisas e teorias, segundo Cagliari (1999, p. 52), ha um
consenso em dois pontos: “[...] a grande maioria das palavras do Portugués apresenta um
padrdo trocaico, ou seja, sdo paroxitonas e o acento cai em uma das trés Ultimas silabas das
palavras”.

Nesse sentido, dedicamos este capitulo a exposicao de alguns dos principais trabalhos
que trataram do acento em portugués, quais sejam: Mateus (1983), Bisol (1992, 1994), Lee
(1994, 1995), Massini-Cagliari (1995, 1999), Pereira (1999) e Wetzels (2007), com destaque
ao que esses autores trazem a respeito do acento verbal. Nas duas primeiras secoes,
apresentamos os trabalhos de Mateus (1983) e de Wetzels (2007), que nao tém interesse em
modelos métricos, mas em descrever, por meio de regras, como se da o acento em portugués.
Da terceira se¢do em diante estdo os outros quatro trabalhos, que diferem dos dois primeiros

por tentarem acomodar os fatos do acento em um modelo de Fonologia Métrica.

2.1 Mateus (1983)

A proposta de Mateus (1983, p. 8) para os verbos ¢ a de que o acento pode ocorrer em

trés posicdes:
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a) na ultima vogal do radical, nas formas da primeira, segunda e terceira pessoas do
singular; terceira pessoa do plural do presente do indicativo e do presente do subjuntivo; e
segunda pessoa do singular do imperativo (ex.: fal+o; fal ats; fal a; fal+e);

b) na ultima vogal do tema, conhecida como vogal tematica (ex.: fal a+mos; fal a+va;
fal a sse+ts);

c¢) na primeira vogal do morfema de tempo (nas formas do futuro do indicativo e do
condicional).

Diante desses padrdes de acento, Mateus (1983, p. 9) afirma que podemos considerar
as formas em a) como regulares ¢ as em b) como excepcionais ou pensar de forma contraria.
Se seguirmos a primeira hipotese, a regra que acentua a ultima vogal do radical nao permite
qualquer generalizag¢do, além disso, “[...] as formas acentuadas na vogal tematica, porque
mais numerosas, tém sido entendidas como as que caracterizam a acentuacao dos verbos em
portugués”. Se tomarmos o caminho inverso e considerarmos que as formas verbais preferem
que a vogal tematica seja acentuada, “[...] a vogal que se segue ao radical s6 se considera
vogal tematica quando for acentuada, e s6 nesta circunstancia constituird, em conjunto com o
radical, o TEMA do verbo”. Assim, em verbos como “fal a”, “[...] a vogal antecedida do
radical [...] ndo ¢ a vogal tematica, mas uma vogal morfematica, separada do radical por uma
fronteira de morfema”.

Portanto, para Mateus (1983, p. 9), o contexto no qual “[...] a fronteira de morfema

[...] se insere entre o radical e a vogal que se segue” esta representado em (5):
(5) RAD +V (V) (O)#

A autora ressalta ainda que “em todas as outras circunstancias, a fronteira de morfema
ocorre a seguir a vogal que recebe o acento e que constitui, juntamente com o radical, o tema
do verbo”.

A versdo final da regra de acento de palavra, de acordo com Mateus (1983, p. 10), ¢ a

que esta em (6):

(6) Acentuar a ultima vogal do TEMA vy
RADICAL

Sobre as formas do futuro do indicativo e do futuro do condicional, Mateus (1983, p.
13) destaca que “[...] o acento incide na vogal que vem a seguir a vogal tematica e que, nao

sendo morfema de pessoa, ¢ portanto a primeira vogal do morfema de tempo”, como em
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“batere+i” e “bateria+s”. A autora chama a atencdo para o fato de que apenas nas formas de
futuro podem ser inseridos os pronomes de complemento fe, nos e se, como nos exemplos:
“bater-te-ei” e “bater-se-iam”.

A proposta de Mateus (1983, p. 15) reforca a importancia das fronteiras para atribuir
acento. Nesse sentido, a autora tece duas observacdes: “quando no interior da estrutura
morfologica ndo existe nenhuma fronteira de palavra, mas existem duas fronteiras de
morfema seguidas, perdura o acento que se encontra a direita dessas duas fronteiras (p. ex. bat
e+r+ +d+s), recebendo as restantes vogais a aplicagdo das regras do vocalismo 4tono”, mas
“se as fronteiras de palavra se mantiverem, mantém-se igualmente os dois acentos (p. ex. bat
etr+i# tett+a+s)”.

Assim, Mateus (1983, p. 15) conclui que “[...] as formas do futuro e do condicional
divergem de todas as outras formas verbais pela existéncia de duas fronteiras de morfema
seguidas que, por um lado, bloqueiam a actuagdo da regra (3) [aqui regra (6)] e, por outro
permitem a inser¢do de fronteiras de palavra com manutencao dos dois acentos primitivos”.
Portanto, “esta proposta pode assim considerar-se um argumento de apoio a hipotese de que o

futuro e o condicional sdo constituidos com o morfema do infinitivo”.

2.2 Wetzels (2007)

Assim como Mateus (1983), Wetzels (2007) ndo esta interessado em nenhum modelo
métrico, mas em descrever o sistema acentual do portugués. A proposta do autor para os
verbos ¢ feita por meio de regras que consideram os trés diferentes tempos verbais. De acordo
com Wetzels (2007, p. 15), “o acento primario em PB ¢ um fendmeno lexical, no sentido de
que as restrigdes que explicam a sua distribui¢do interagem com a morfologia por meio da
selecdo de categorias lexicais especificas (verbos, ndo-verbos)”. Além disso, “[...] dentro da
classe de verbos, a distribuigdo especifica do acento principal € condicionada pelas categorias
flexionais de tempo” e, “como € de se esperar, o acento primario em PB esté entrelacado com
a fonologia lexical (e pos-lexical)”.

Wetzels (2007, p. 35) considera o acento no PB para verbos e nao-verbos “[...] como a
representacdo de um sistema misto, condicionado pelas categorias de tempo ‘presente’,
‘passado’ e ‘futuro’ em verbos, mas baseado na prosddia e sensivel a quantidade nas
categorias lexicais ndo-verbais”. Para demonstrar como se d4 a acentuagdo em cada tempo
verbal, o autor utiliza as flexdes dos verbos “falar”, “bater” e “partir”. Nas formas verbais dos

tempos do passado, apresentadas por Wetzels (2007, p. 36), o acento cai na vogal



43

imediatamente seguinte a vogal da raiz ou na vogal tematica, como podemos ver em (7), em

que a vogal acentuada aparece em destaque por negrito e italico:

(7) Tempos do passado

a. Pretérito Imperfeito do Indicativo

cu fal] raiza] temaVa

tu fal] s @] emavas
ele/ela fal]rai @ ]iemava
nos fal] ai@]emavamos
vOs fal]raiza]temaveis
eles/elas  fal]ui@]temavam

b. Pretérito Perfeito do Indicativo

cu fal] raiz€ ] temai
tu fal] raiz@ ]temaSte
ele/ela fal]aiz0]temal
nos fal] ai @ ]temamos
vOs fal]raiza]temaStes
eles/elas  fal];i @ ]emaram

bat] raizi ] temad

bat] raizi ] temadS
bat] raizi ] temad
bat] aizi]tema@MOs
bat] raizi] temaeiS
bat] raizi ] temadIll

bat] raiz€ ] temai
bat] raiz€ ] temaSt€
bat] raiz€ ] temall
bat] raiz€ ] temall1OS
bat] aiz€]emastes
bat] raiz€ ] temal @I

c. Pretérito Mais-que-Perfeito do Indicativo

cu fal] raiza] temal'd

tu fal]raiz@]iemaras
ele/ela fal]raiz@]emara
nos fal] i @]temaramos
vOs fal] raiz@ ]temareis
eles/elas  fal];i @ ]emaram

d. Imperfeito do Subjuntivo

que eu fal]raiz@t Jremase
que tu fal]riz@Jremases
que ele/ela fal] aiz@]temaS€
que nos fal]ai @] temaS€mMOS
que vos fal] aiz@t]temaS€1s
que eles/elas  fal]i@]emsSEM

bat] raiz€ ] temal'd
bat] raiz€ ] temal @S
bat] raiz€ ] temal'd
bat]aiz€ ]temaramos
bat]aiz€]emarels
bat] raiz€ ] temal' @Il

bat] raiz€ ] temaS€
bat] raize] temaSCS
bat] raiz€ ] temaS€
bat];aiz€]temaS€MOS
bat];aiz€]temasels
bat] raiz€ ] temaSCI

pal"t] raizi ] temad
pal”t] raizi] temadS
pal”t] raizi ]temaa
part]aiz]ems@mos
pal”t] raizi ]temaeis
pal’t] raizi ] temadlll

part] raizi ] temai
part] raizi ] temaSte
part] raizi ] temall
part] raizk ] temall1OS
Part] raizi] temaStES
Pal“t] raizi ] temal'dIN

part]rizd]emara
part] raizi ] temal @S
part] iz ]temara
part] raizi ] temal @MOS
part] raizi ] temareis
part] raizi ] temal’ @Il

p art] raizk ] temaS€
Part] raizi]temaSCS
part] raizi ] temaS€
Part] raizi] temaS€IMOS
Part] raizi] temaseiS
Pal’t] raizi ] temaSCIN

Wetzels (2007, p. 37) formaliza a acentuacdao dos verbos dos tempos do passado na

forma da seguinte restri¢ao:

(8) XVColraiz A Yolpassado: Formas do tempo passado sdo acentuadas na vogal
imediatamente seguinte a vogal da raiz.
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Embora essa generalizacdo dé conta dos tempos do passado, Wetzels (2007) afirma

que, assumindo a distingdo lexical-pos-lexical que ele tem adotado, a generalizagdo em (8)

pertence a fonologia lexical e se aplica para todas as formas mostradas em (7). Ja nos verbos

do futuro, conforme Wetzels (2007, p. 38), o acento cai na primeira silaba apds a vogal

tematica, “[...] que €, ao mesmo tempo, a silaba que inicia a sequéncia de segmentos que

representam os morfemas flexionais”.

(9) Tempos do futuro

a. Futuro do Presente do Indicativo

eu fal];aiza]temarei

tu fal] aiza temal@s
ele/ela fal] aiza]temal@

noés fal];aiz@]temaf€mos
vOs fal];ai,a]temareis
eles/elas  fal]aiza]iemat@o

bat] raize] temal'@ i
bat] raize] temal @S
bat] raize] temal @
bat] i€ Jtemal€mos
bat];aiz€ | tematels
bat] raize] temardo

b. Futuro do Pretérito do Indicativo (Condicional)

eu fal] aiza]temaria

tu fal] aiza]temarias
ele/ela fal] aiza]temaria

nos fal];aiz@]temaliamos
vOs fal] aiza]temaricis
eles/elas  fal];ai,a]temaliam

bat] raize] temari a
bat];ai,€]tematias
bat] raize] temari a
bat];4i,€]temaliamos
bat] i€ ]temali€is
bat] i€ Jtemaliam

part] raizi]temarei
pal”t] raizi]temara S
pal’t] raizi]temara
part]aiz]temaf€émos
pal’t] raizi]temare iS
pal”t] raizi]temard Y

Part] raizi]temari a
Part] raizi] temari as
Part] raizi]temari a
Part] raizi] temari amos
part] raizi]temari eis
part] izl Jtematiam

Uma generalizag@o para o acento dos verbos nos tempos do futuro ¢ feita por Wetzels

(2007, p. 38) na forma da seguinte restri¢ao:

(10) Xtema A\ Yolfuturo: Formas do tempo futuro sdo acentuadas na primeira silaba do

sufixo futuro.

As sequéncias, em (11), a seguir, conforme Wetzels (2007, p. 39), “[...] expressam os

tempos do presente em algum nivel intermediario de representacao”.
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a. Presente do Indicativo

eu fal];,i0 bat];,i,0 part];,i;0

tu fal];,i,as bat];.i.es part] ai,is
ele/ela fal].i.a bat].i.e part] il

nos fal];.i,amos bat];.;,emos part],i,imos
vOs fal]ai.ais bat].i.eis part];aiis
eles/elas  fal].i,am bat].i,em part]i,em
b. Presente do Subjuntivo

que eu fal].ic bat].i.a part]ia
que tu fal] .ies bat];.i,as part] .i,as
que ele/ela fal].ic bat].i,a part]ia
que nos fal],4i.emos bat].i,amos part]i;amos
que vos fal],,i.eis bat]ai,@is part]i.ais
que eles/elas  fal].,em bat].i;am part]i,am

As formas verbais em (11) mostram casos em que as vogais tematicas sdo apagadas
diante de um sufixo iniciado por vogal. Wetzels (2007) ressalta que o algamento de /a/ ndo
acontece antes de /i/ nas formas de segunda pessoa do plural do presente do subjuntivo. Uma
possivel explicagao para esse fato, segundo o autor, € que o algamento de /a/ € bloqueado para
preservar a diferenca entre o indicativo e o subjuntivo.

Diferentemente do que ocorre com os tempos do passado e do futuro, no caso do
presente, “[...] o acento principal ndo pode ser previsto por um Unico condicionador
morfologico”. Nas formas verbais do presente, o acento costuma cair na ultima vogal da raiz,
mas, na primeira e segunda pessoas do plural, o acento ¢ atribuido a vogal tematica, como
ocorre nos tempos do passado. Desse modo, podemos comparar a generalizacao feita em (8),
repetida abaixo como (12a), com (12b), “[...] em que Y ¢ realizado como sufixo da primeira

ou da segunda pessoas do plural” (WETZELS, 2007, p. 40).

(12) a. XVColraiz V Yolpassado

b. XVCO]raiz \% {mosa IS} ]presente 1%, 2% pessoas do plural

Os demais casos dos tempos do presente se enquadram na generalizagdo em (13):

(13) XVColraiz Ylpresente (em outros lugaresy ~ NOs tempos do presente, o acento cai na
ultima vogal da raiz.



46

Em relacdo a generalizagdo em (13), Wetzels (2007, p. 40) salienta que ela se aplica
para todos os verbos em (11) e afirma que “outra forma de prever o acento nas formas dos
tempos do presente ¢ por meio de uma regra que localiza o acento na penultima silaba”.

A atribuicao de acento nos nao-verbos leva em conta a contagem de silabas, enquanto,
nos verbos, ¢ baseada na fronteira morfoldgica. No caso do acento dos ndo-verbos, Wetzels
(2007) adota a proposta da sensibilidade ao peso, de van der Hulst (1994). Essa proposta
ressalta a importancia do peso silabico para silabas resistentes a ocuparem a posi¢ao
dependente em um pé. De acordo com Wetzels (2007, p. 43), o acento principal dos nado-
verbos ¢ previsto pela “[...] combinagdo do parametro de peso com a localiza¢do do acento
primario orientada na borda direita e com a exigéncia de que os pés devem ser encabecados a

esquerda”, conforme os seguintes exemplos (em que: 1 = silaba leve; p = silaba pesada):

(14) po(mar) for(mal) a(bérto)
I p p p p 1

Segundo o autor, 0 acento cai na penultima silaba em palavras que apresentam uma
sequéncia de duas silabas leves. Além disso, “o pé bissildbico que ¢ construido sobre as duas
ultimas silabas respeita as exigéncias do alinhamento com a borda direita da palavra e

cabega'” a esquerda” (WETZELS, 2007, p. 43), como exposto a seguir:

(15) ga(véta)
1 11

Palavras como “bébado” (acento proparoxitono) e “jacaré” (acento na ultima silaba
leve) sdo consideradas pelo autor como sendo casos de acento excepcional.

Wetzels (2007, p. 50-52) observa que “[...] todos os pés com acento primario no PB
sao encabecados a esquerda e alinhados a direita com a borda direita da palavra”. Essa
observacdo vale tanto para os ndo-verbos quanto para os verbos e ¢, para o autor, o que
diferencia a sua proposta para explicar o acento principal do PB das abordagens anteriores.
Ademais, no PB, o acento dos verbos ¢ previsivel e, em nenhuma forma verbal, “[...] o acento

principal viola a janela de trés silabas”. Assim, “o acento primario ¢ um fendmeno lexical no

PB, que ¢ distribuido em funcdo do sistema de tempo nas formas verbais”. Nos ndo-verbos,

' Halle e Idsardi (1995, p. 403) “[...] usam o termo “cabega” para designar o elemento no constituinte ao qual a
proeminéncia € atribuida”.
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por sua vez, “[...] o acento principal ¢ atribuido com base nas propriedades fonologicas, das

quais o peso sildbico ¢ um fator determinante”.

2.3 Bisol (1992, 1994)

Dos trabalhos apresentados neste capitulo, o de Bisol (1992,1994) ¢ o primeiro que
utiliza um modelo métrico para tratar do acento em portugués. A partir do modelo de Halle e
Vergnaud (1987), a autora afirma que, para a Teoria Métrica, o acento ndo estd na vogal, mas
em uma relagdo estabelecida entre as silabas. Em sua descricdo, a regra que atribui o acento

primario para os verbos e para os nao-verbos, no PB, ¢ a mesma:

(16) Regra do Acento Primario (BISOL, 1992, p. 69)

Dominio: a palavra

i. Atribua um asterisco (*) a silaba pesada final, i.¢, silaba de rima ramificada.
ii. Nos demais casos, forme um constituinte bindrio (ndo-iterativamente) com

proeminéncia a esquerda, de tipo (* .), junto a borda direita da palavra.

Em relagdo ao dominio, € preciso considerar a diferenca que existe entre verbos e ndo-
verbos, pois essa diferenca influencia o acento. Segundo Bisol (1994, p. 25), “em se tratando
de nomes e adjetivos, a palavra fica entendida como radical®® + vogal temdtica ou marca de
género, que pode estar ausente. A flexdo, que ndo interfere, fica fora deste dominio”. Quanto
aos verbos, “[...] a palavra fica entendida como radical + vogal tematica + sufixo modo-
temporal + sufixo numero-pessoa, pois em qualquer um desses morfemas pode incidir o
acento”.

Para a autora, uma tnica regra ¢ suficiente para explicar o acento em verbos € em nao-
verbos, conforme exposto em (16), o que muda ¢ o modo de aplicagdo, visto que, nos nao-
verbos, a regra ¢ ciclica, ou seja, “[...] volta toda vez que um morfema derivativo for
acrescido”. Nos verbos, a regra “[...] espera que a palavra esteja completamente pronta para
operar de uma s6 vez, assumindo, pois, o carater de regra ndo-ciclica” (BISOL, 1992, p. 69-
70). Todavia, a autora ressalta que, nos dois casos, a regra ¢ lexical.

Outra diferenca entre verbos e ndo-verbos ¢ a atuagdo da extrametricidade. Bisol

(1992, 1994) observa que, nos nao-verbos, esse recurso ocorre em excegoes, enquanto nos

% Na proposta de Bisol (1994, p. 25), o “[...] radical fica entendido como a base do processo derivacional que
pode ou ndo coincidir com a raiz primitiva”.
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verbos atua como uma regra especifica. A extrametricidade ¢ capaz de tornar alguns
segmentos invisiveis, para que a palavra prosddica seja ajustada ao dominio das regras de
atribuicao do acento e, assim, permita que generalizagdes sejam alcangadas. Os segmentos
extramétricos sao representados entre colchetes angulados: < >.

Em sistemas sensiveis ao peso silabico, a consoante final torna-se invisivel. O
portugués, por exemplo, parece comportar-se dessa forma, pois a maior parte (cerca de 80%)
das palavras terminadas em consoante tem a silaba final acentuada. Entdo, as palavras que
restam, como ‘“‘carater” e “lapis”, estariam no dominio de acento das silabas leves, uma vez
que, pelo fato de a ultima consoante ser invisivel, a posi¢ao final ndo recebe acento.

Como a principal caracteristica da extrametricidade ¢ estar condicionada ao principio
da perifericidade, as silabas, rimas ou codas envolvidas devem ser terminais. Em outras
palavras, ndo h4 extrametricidade se ndo houver o contexto periférico. Segundo Bisol (1992,
p. 71), em nao-verbos, a extrametricidade ¢ atribuida nos seguintes contextos:

1) palavras com acento na terceira silaba;

i1) palavras terminadas em consoante ou ditongo com acento ndo-final.

No que se refere aos verbos, Bisol (1992, p. 78) afirma que essa categoria “[...]
sensivel ao peso silabico, interpreta como silaba leve toda silaba final acabada em S ou N com
status de desinéncia: faleN, falaS”. No caso das “[...] proparoxitonas, encontradas unicamente
em tempos de imperfeito, a invisibilidade atinge a silaba toda”, como em “cantdsse<mos>". A

extrametricidade atua como uma regra especifica, como exposto em (17):

(17) A extrametricidade em verbos (BISOL, 1994, p. 34)
Marque como extramétrica:
i. A silaba final da primeira e da segunda pessoa do plural dos tempos de
imperfeito.

ii. Nos demais casos, a consoante com status de flexdo.

Nas formas verbais do futuro, um caso de pé degenerado (PD) ¢ encontrado. A origem
desse tipo de pé pode ser “[...] locucional, atribuida a combinacao do infinitivo do verbo que
se quer conjugar com formas do presente ou do pretérito imperfeito do verbo haver, futuro e
condicional respectivamente” (BISOL, 1994, p. 34-35). Um dos autores que defendem essa
hipotese € Camara Jr. (1975). Ele apresenta como evidéncia as formas verbais “cantar-te-e1” e
“falar-lhe-1a”, nas quais um pronome clitico ¢ inserido internamente ao verbo por meio da

mesoclise.
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A proposta do acento primario defendida por Bisol (1992, 1994) para as formas do
futuro traz mais um argumento favoravel a essa hipdtese. Isso porque, “cada uma das duas
partes que compdem o futuro mantém a sua autonomia, tal qual o fazem as palavras
compostas, recebendo acentos primarios individuais, dos quais somente o ultimo permanece
por efeito de Apague *, sob a condicdo do choque acentual de grau 17, ou seja, uma

“seqiiéncia de acentos, que o portugués tende a rejeitar” (BISOL, 1994, p. 35).

(18) Futuro SQ*' SQ Por Evite Choque Acentual

™ (*)(*) *)

a. Infinitivo + ei: /falar/ /ei/ — falarei — falarei
SQ PD EChoque
*) (*) (*)(*) *)

/falar/ /a<S>/ — falaras — falaras

SQ PD EChoque
™ ™ (*)

/falar/ /a/ — falara — falara

SQ FCp* EChoque

™* ) (*)C*) * )
/falar/ /emo<S>/ — falaremo<S> — falaremos

SQ SQ EChoque

™* ™ (*)(*) *)
/falar/ /e1<S>/ — falarei<S> — falareis

SQ PD EChoque

* ™ (*)(*) (*)

/falar/ /a<N>/ — falara<N> — falardo

SQ FCP EChoque
™ ) M) (*)

b. Infinitivo + 1a: /falar/ /i a/ — falaria — falaria

! De acordo com Bisol (1992, p. 71), a regra da Sensibilidade Quantitativa (SQ) “[...] atribui um asterisco a
silaba final de uma rima ramificada, portadora de acento por ineréncia”.

2 A regra de Formagéo de Constituintes Prosodicos (FCP) “[...] ao estabelecer uma relagio forte/fraco entre duas
silabas, por adjungdo de uma silaba leve a silaba precedente, cria o constituinte binario mais a direita da palavra”
(BISOL, 1992, p. 71).
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SQ FCP EChoque
) ) (*)(*.) (*)

/falar/ /i a<mos>/ — falaria<mos> — falariamos

Sobre as representacdes em (18), além dos tempos do imperfeito, com base na
configura¢do (* .), o verbo “falariamos”, que pertence a conjugacdo da primeira pessoa do
plural do futuro do pretérito (Condicional), também se encaixa na regra que considera a silaba
“mos” como extramétrica apenas nos tempos do imperfeito. Incluimos ainda o verbo
“falaramos”, da primeira pessoa do plural do pretérito mais-que-perfeito do indicativo. Desse
modo, ¢ possivel afirmar que a extrametricidade da silaba “mos” vai além dos tempos do
imperfeito e atinge outros tempos verbais.

Ainda sobre o imperfeito, mais especificamente sobre a configuragdo do verbo
“cantaveis”, a separac¢do de silabas feita por Bisol (1992, 1994) considera que ha um hiato
entre as vogais e ¢ i finais e que a silaba “is” ¢, portanto, extramétrica. Contudo,
compartilhamos do pensamento de Wetzels (2007) de que, em verbos como esses, as vogais
finais formam um ditongo e, assim, permanecem na mesma silaba (/k&‘tavejs/). O mesmo vale
para verbos como “faldsseis”, por exemplo, da segunda pessoa do plural do imperfeito do
subjuntivo.

Quanto aos verbos dos tempos do futuro, Bisol (1992, 1994) os considera como sendo
formas compostas, de modo que as duas bases sdo acentuadas. No entanto, para evitar o
choque acentual, permanece apenas o acento mais a direita, ou seja, o da desinéncia de futuro.
Apesar de a representagdo da autora nos dar a entender que a maioria dos verbos € acentuada

na ultima silaba, ha um consenso de que o padrdo acentual dos verbos no PB ¢ paroxitono, ou

seja, um padrdo trocaico.

2.4 Lee (1994, 1995)

Se, no entendimento de Bisol (1992, 1994), basta apenas uma regra para explicar o
acento em formas verbais e ndo-verbais e que, nos verbos, a extrametricidade atua como uma
regra especifica, Lee (1994, 1995) tem uma visdo diferente. Para o autor, a regra de acento
ndo ¢ sensivel ao peso silabico e a que atribui acento aos verbos nao ¢ a mesma regra dos nao-
verbos. Assim, pelo fato de haver duas regras, em vez de apenas uma, h4d uma redu¢@o no uso
da extrametricidade na teoria.

Para os nao-verbos, a regra pode ser reformulada como se segue:
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(19) Regra de Acento Primario do Nao-Verbo (versdo final) (LEE, 1995, p. 156)
Dominio: Nivel a
a. Casos Nao-Marcados: constituinte binario, cabeca a direita, direcao: direita
para esquerda, ndo-iterativo.
b. Casos Marcados: constituinte binario, cabega a esquerda, direcdo: direita para

esquerda, ndo-iterativo.

A exemplo de outras analises, Lee (1994, p. 39) afirma que, em sua maioria, os verbos
do portugués sdo paroxitonos, como nos exemplos (a silaba tonica estd sublinhada): “falo,
falamos, falam, falaram, computo”. Os verbos que se enquadram nesse padrdo, ou seja, com

acento na pentltima silaba, sdo chamados de ndo-marcados e seguem a regra em (20):

(20) Regra de Acento Primdrio do Verbo (ndo-marcado) (LEE, 1995, p. 160)
Dominio: Nivel 8
a. Constituinte binario
b. Cabeca a esquerda
c. Nao-iterativo

d. Parsing:> direita para esquerda
A aplicagdo dessa regra ¢ representada em (21):

(21) Verbos: casos ndo-marcados (LEE, 1994, p. 39):
computo falo falamos
(*) (*) (* )
C *) (*) C*)

De acordo com Lee (1994, 1995), a regra em (20) também explica a ocorréncia de
casos como 0s expostos em (22), a seguir, se considerarmos a nocao de extrametricidade de
Hayes (1991). Em sua andlise sobre os verbos, Lee (1994, 1995) entende que, nos tempos do
imperfeito, do mais-que-perfeito, do futuro do pretérito do indicativo e do imperfeito do
subjuntivo, o morfema “-mos” recebe a marca da extrametricidade e esse recurso esta sujeito

a condi¢do de perifericidade (adaptado de LEE, 1995, p. 161):

» Segundo Cagliari (1999, p. 46), parsing significa segmentagdo. Em geral, traduz-se como escansio.
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(22) falavamos falaramos falariamos falassemos
falava<mos>  falara<mos> falaria<mos> falasse<mos> Extrametricidade
(*) (*.) *) * )

(" ) ) ) CF )

Por receberem acento na ultima silaba, verbos como “bati” e “batera” sdo considerados

casos marcados e obedecem a seguinte regra:

(23) Regra de Acento do Verbo (marcado) (LEE, 1995, p. 162)
Dominio: Nivel B (palavra)
a. Constituinte binario
b. Cabega a direita
c. Nao-iterativo

d. Parsing: direita para esquerda
A aplicagdo da regra em (23) estd representada em (24):

(24) Verbos: casos marcados (LEE, 1995, p. 162)

bati batera
) %)
(™ (™

A regra de acento dos verbos em portugués pode ser resumida em (25):

(25) Regra de Acento do Verbo (versao final) (LEE, 1995, p. 162)
Dominio: Nivel 8
a. Casos Nao-Marcados: constituinte binario, cabeca a esquerda; direcdo: direita
para esquerda, ndo-iterativo.
b. Casos Marcados: constituinte bindrio, cabeca a direita; dire¢do: direita para

esquerda, ndo-iterativo.

Lee (1994, p. 40-41) justifica a sua abordagem pelo fato de que:

» o acento permite diferenciar verbos de nao-verbos;

Y

os ndo-verbos estdo sujeitos a regras que os verbos ndo estao;
» os sufixos flexionais ndo-verbais ndo mudam a atuacdo da regra de acento, ja os

sufixos flexionais verbais modificam o acento principal;
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» ao contrario dos ndo-verbos, os verbos ndo costumam acentuar a ultima silaba, mesmo
se ela for pesada;
» aextrametricidade varia em verbos € em nao-verbos.

Diante desses argumentos, Lee (1994, p. 41) explica que “[...] propor uma analise
unificada para a regra de acento do portugués (uma regra para verbo e ndo-verbo) implica
assumir um custo muito caro. Além disso, o uso ad hoc da extrametricidade complica a
teoria”, uma vez que o peso silabico ndo importa para a atribuicdo do acento. Para
Collischonn (2005), embora ainda aparega na andlise, a reducdo no uso da extrametricidade ¢
um ponto positivo no trabalho do autor, em comparagdo com a analise de Bisol (1992, 1994).
Entretanto, apesar dessa reducdo, a proposta de Lee (1994, 1995) é questionada por outros
autores, como Magalhdes (2004) e Pereira (1999), porque o uso mais restrito da
extrametricidade vem acompanhado de um aumento na quantidade de regras necessarias para

tratar do acento.

2.5 Massini-Cagliari (1995, 1999)

Para descrever o percurso da acentuagdo portuguesa, Massini-Cagliari (1995)
considerou trés pontos cruciais do contexto histérico que envolve a constituicdo da lingua: o
primeiro ponto corresponde ao latim: o segundo, considerado intermedidrio entre o primeiro e
o0 terceiro ponto, corresponde ao portugués arcaico e o terceiro ponto ¢ chamado de "final",
pois corresponde ao portugués brasileiro em seu estagio atual. Desses trés pontos, o portugués
arcaico foi o de maior interesse da autora para descrever o processo de atribuigdo do acento,
devido ao fato de ndo haver estudos relacionados a proséddia do portugués naquela época.

O corpus foi constituido por um conjunto de “cantigas de amigo” que fazem parte do
Cancioneiro da Biblioteca Nacional (CBN) de Lisboa e que foram escritas entre o fim do
século XII e o inicio do século XIV. Para o embasamento tedrico do trabalho, a autora
pautou-se em: Lightfoot (1991) — com o conceito de mudanga paramétrica —, Mohanan (1986)
— para a teoria lexical — e, principalmente, o modelo de Hayes (1991) — para a teoria métrica.
Massini-Cagliari (1995, p. 78) justifica a escolha do modelo tedrico de Hayes (1991) por “[...]
ser este o trabalho que melhor consegue, no quadro da fonologia métrica, formular uma teoria
paramétrica do acento”. Além disso, esse modelo “[...] € o que melhor consegue dar conta de
sistemas em que a quantidade silabica ¢ levada em conta na construcdo dos pés (como ocorre

com o latim, o portugués arcaico e o portugués do Brasil)”.
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Segundo a autora, o acento dos verbos, em PA, ¢ atribuido da mesma maneira que nos
nomes. Desse modo, também ¢ sensivel ao peso silabico — pois, se estiver em uma das duas
ultimas posi¢des da palavra, a silaba pesada sempre vai atrair o acento — e tem como pé basico
0 troqueu moraico, ndo-iterativo, construido da direita para a esquerda, como mostram os

exemplos em (26).

(26) Latim PA PB
x ) ( x ) (x ) ( x ) RF
x ) (x) (x ) x )
fa ci <lis>>* di zi a <n>% vi si ve <|> a ma va <mos>2°

Além de mostrar como ¢ feita a construcdo do pé métrico, os exemplos em (26)
revelam também que a tUnica diferenga entre esses trés periodos da lingua refere-se ao
constituinte extramétrico, uma vez que, no latim, apenas as silabas podem ser extramétricas;
no PA, apenas segmentos e, no PB, tanto segmentos quanto silabas podem ser invisiveis as
regras de acento.

Massini-Cagliari (1995, p. 146) ressalta que “o fato de o PB so considerar acentuaveis
as trés ultimas silabas da palavra funciona como um argumento a favor da constru¢do dos pés
da direita para a esquerda, ndo-iterativamente”. Desse modo, “[...] a Regra Final (RF) s6
pode ser aplicada a direita, pois somente nesta borda existe um pé candnico construido, sobre
o qual o acento principal incide”. Quando ndo houver condi¢des para construir o pé candnico,
o PB permite a construcao de pés degenerados.

Para a autora, a aplicagdo de uma regra de extrametricidade as formas verbais ¢ a
unica diferenca entre a atribuicdo de acento dos verbos e dos nao-verbos, no PA. Massini-
Cagliari (1995, p. 223) afirma que, no tempo presente, a aplicacdo dessa regra ¢ necessaria
“[...] para explicar os padrdes das trés pessoas do plural” verbais e destaca que a maioria dos

verbos encaixa-se no padrdo paroxitono, como nos exemplos em (27):

27 ( x ) ( x ) ( x )
x ) x ) (x)
fa.ze.mo<s> fa.ze.de<s> de.man.da<m>

- - - - - - - -

** Exemplo de Massini-Cagliari (1995, p. 118).
* Exemplo de Massini-Cagliari (1995, p. 230).
*® Exemplos de Massini-Cagliari (1995, p. 156 ¢ p. 170), respectivamente.
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Os parametros estabelecidos por Massini-Cagliari (1995, p. 234) para o PA foram os

seguintes:

(28) P¢ basico: troqueu moraico

—

. Quantidade de silabas por pé: binario

2. Dominancia: a esquerda

3. Sensibilidade a quantidade silabica: sim

4. Direcionalidade: da direita para a esquerda
5. Regra Final: a direita

6. Extrametricidade:

a. constituinte: segmentos

b. borda: direita

3

. Pés degenerados: proibicdo fraca (permitidos quando nenhum pé candnico

puder ser construido)

o0

. Quantidade silabica: elementos da rima

Nel

. Iteratividade: os pés sdo construidos nao-iterativamente.

Esses parametros sdo os mesmos estabelecidos para o latim e para o PB, com excecao
do constituinte extramétrico que, no latim, pode ser apenas silabas e, no PB, pode ser
segmentos ou silabas. Portanto, de acordo com Massini-Cagliari (1995), na passagem do latim
para o portugués, a regra de atribui¢ao do acento nao mudou.

Para Magalhaes (2004, p. 184), Massini-Cagliari (1995) poderia obter os mesmos

resultados reduzindo a quantidade de pardmetros para apenas dois, quais sejam:

(29) a. Construa um troqueu moérico nao-iterativo da direita para a esquerda.

b. Regra final: cabega a direita.

De fato, ocorre uma reducdo em Massini-Cagliari (1999), quando os nove pardmetros
propostos em 1995 passam para cinco. Segundo a autora, esta ¢ uma versao mais enxuta do
que a defendida quatro anos antes e tem como principal alteragdo o modo como a
extrametricidade ¢ tratada. Em (28), esse recurso era entendido como um parametro e, em
1999, passou a atuar “[...] mais como uma estipulacdo, ou seja, uma regra propriamente dita —
0 que diminui o seu poder enquanto mecanismo linguistico desencadeador de mudancgas”

(MASSINI-CAGLIARI, 1999, p. 7).
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A autora pautou-se na representacdo do acento por meio de grades parentetizadas, de
Hayes (1995), e considerou um corpus constituido por um conjunto de “cantigas de amigo”
que fazem parte do Cancioneiro da Biblioteca Nacional (CBN) de Lisboa. Assim como em
1995, Massini-Cagliari (1999) também leva em conta os trés periodos que envolvem a
constitui¢do da lingua portuguesa, ou seja, o latim, o PA e o PB, com destaque, novamente, ao
segundo.

Na analise desses periodos, o nosso interesse recai sobre o PB. Diferentemente do
trabalho anterior, ao analisar o acento nessa lingua, Massini-Cagliari (1999) traz o acento dos
nao-verbos e dos verbos em duas segOes separadas. A autora afirma novamente que tanto
verbos quanto nao-verbos sdao submetidos a mesma regra, exceto pela aplicagdo da

extrametricidade, que se da em forma de uma regra especifica para os verbos:

(30) Extrametricidade nos verbos (MASSINI-CAGLIARI, 1999, p. 140)
Marque como extramétrica: a coda final que porte elemento com status de flexao,

ou seja, {N, S}.

Segundo Massini-Cagliari (1999, p. 143), a regra em (30) da conta de quase todos os
tempos verbais do PB, exceto das formas da primeira pessoa do singular do pretérito perfeito
do indicativo, na segunda e terceira conjugagdes, como “defendi” e “parti”, e da primeira e
segunda pessoas do plural do pretérito imperfeito e do pretérito mais-que-perfeito do
indicativo. A autora ressalta que “os morfemas acento-repelentes” tém um comportamento
diferente dos “sufixos acento-repelentes” dos ndo-verbos. No caso dos morfemas modo-
temporais, que sdo sufixos flexionais, Massini-Cagliari (1999, p. 144) explica que a “[...] sua
atuacao [...] estd associada a aplicagdo da regra default de acentuacao e da Restrigao da Janela
de Trés Silabas” (RJT), cuja formulacao ¢ a seguinte: “[...] tais sufixos nunca podem receber
acento; se, por outro lado, o acento recair sobre eles a partir da aplicacdo da regra default de
acentuacdo, o acento recuara para a silaba imediatamente anterior, desde que esta operagdo
nao fira a RJT”.

A exemplo do estudo realizado em 1995, Massini-Cagliari (1999, p. 183) verificou ao
fim da andlise que ndo houve nenhuma diferenca no conjunto de valores estabelecidos para os
parametros do latim, do PA e do PB. Neste caso, entretanto, os parametros considerados pela
autora foram apenas cinco, quais sejam: quantidade de silaba por pé (binario); dominancia (a
esquerda); sensibilidade a quantidade de silabas (sim); direcionalidade (da direita para a

esquerda) e iteratividade (ndo-iterativo).
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Embora ndo tenham aparecido nos parametros, segundo a autora, as restri¢des
referentes a construcdo de pés degenerados ndo sofreram alteragdes, pois continuam sendo de
proibigdo fraca. Ademais, como o pé basico € o troqueu moraico e o peso silabico ¢ levado em
conta, atribui-se uma mora a cada elemento da rima, ou seja, ao nucleo e a coda. Como
mencionamos alguns paragrafos antes, a principal diferenca observada diz respeito a
estipulacdo da extrametricidade, cujo constituinte invisivel as regras de acento varia conforme
o periodo analisado.

Massini-Cagliari (1999, p. 184) conclui que as modificacdes que ocorreram na
estipulacdo da extrametricidade “[...] ndo s3o as Unicas responsaveis pelo diferente
comportamento da acentuacdo do PB em relagdo a do latim — e também a do PA”. Isso porque
“[...] tais modificagdes sao reflexo (e, portanto, consequéncia) de uma mudanga maior,
envolvendo ndo a parametrizacdo do ritmo em si, mas o momento de aplicacdo da regra de
acento estabelecida pelas escolhas paramétricas efetuadas pela lingua”. Outra alteragdo que
ocorre na passagem do latim para o portugués ¢ o dominio de aplicacdo da regra de acento.
Em latim, o dominio era o grupo clitico; em PA e PB, o dominio ¢ a palavra. O mddulo de
aplicacdo dessa regra também ¢ alterado: de pos-lexical no latim passa a lexical no PA e no

PB.

2.6 Pereira (1999)

O trabalho de Pereira (1999) ¢ dedicado a uma analise métrica do acento de palavra no
portugués europeu. A autora trata do sistema acentual de verbos e de ndo-verbos com base no
modelo de Idsardi (1992). Para Pereira (1999, p. 121), ha dois sistemas acentuais diferentes,
um verbal e outro ndo-verbal e esse posicionamento ¢ um argumento muito forte para “o
condicionamento morfoldgico da localizagdo do acento principal de palavra [que] constitui a
base de varias propostas de analise dos padroes acentuais do portugués”.

Pereira (1999, p. 122) afirma que uma caracteristica capaz de diferenciar os verbos dos
ndo-verbos ¢ “[...] a relevancia de alguns morfemas flexionais na atribuicdo do acento”. A
vogal tematica e o morfema de tempo ¢ modo, que sdo morfemas flexionais, “[...] estdo
envolvidos na determinagdo da posi¢do do acento de palavra, que podemos encontrar sobre a
ultima silaba do radical (canto), sobre a vogal tematica (cantava) ou sobre o morfema de
tempo e modo (cantarei)”. O morfema de pessoa e nimero nunca ¢ acentuado e, geralmente,

nao interfere na atribuicao do acento.
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A autora também discorre sobre algumas formas verbais cujo acento vai além da
terceira silaba, como nos exemplos: “falavamos-te” e “cantdvamo-vo-lo”, acentuados na
quarta e na quinta silabas, respectivamente, a contar da borda direita. Esses casos s6 sao
possiveis nos verbos, porque eles aceitam a inser¢ao de procliticos. Ademais, “este tipo de
cliticizagdo ¢ uma propriedade sintactica dos verbos e tem como resultado uma violagdo da
Janela de Trés Silabas”, mas essa violagdo ¢ “[...] apenas aparente, uma vez que a colocagio
dos cliticos ¢ sintactica, logo, posterior a atribuicdo do acento, sobre o qual nao influi”
(PEREIRA, 1999, p. 122-123).

E importante ressaltar que, mesmo na escrita, formas verbais com cliticos dificilmente
ocorrem no PB. Na fala, essa ocorréncia ¢ ainda mais rara. Mesmo se pensarmos que se trata
de uma violacdo “aparente”, como afirma Pereira (1999), a prontncia (e o emprego) de uma
palavra como ‘“‘cantdvamo-vo-lo” € bastante complexa para um falante brasileiro, sobretudo,
devido a distancia do acento em relagdo a borda direita da palavra, o que ¢ muito incomum
para o padrao da lingua. De todo o modo, fica clara a relevancia da morfologia para as
regularidades acentuais, o que justifica a existéncia de dois subsistemas diferentes, como
exposto em Mateus (1983).

A premissa basica da qual Pereira (1999, p. 157) parte para fazer sua andlise sobre o
acento de palavra em portugués ¢ a de que ha dois sistemas distintos, pois “[...] o
comportamento acentual dos verbos tem caracteristicas proprias que o distinguem do dos nao-
verbos”. Para fundamentar a sua posi¢do, a autora cita trés razoes:

“i) os radicais verbais ndo determinam a localizacdo do acento, que estd dependente
das caracteristicas acentuais dos morfemas flexionais;

i1) o acento verbal nunca ¢ irregular, tendo cada tempo/modo verbal um padrao
acentual caracteristico, que ndo admite variagao;

ii1) as formas verbais, ao permitirem a cliticizagdo pronominal, permitem também que

0 acento se encontre a esquerda da antepenultima silaba, violando, ao nivel da superficie, a

restricdo da Janela de Trés Silabas”.

Assim como outros autores, Pereira (1999) afirma que a acentuagdo paroxitona ¢ a
mais frequente nos verbos e a proparoxitona ¢ a menos frequente. Apesar de serem minoria, a
autora nao acredita que as formas verbais oxitonas e as proparoxitonas sejam mais marcadas
que as paroxitonas e apresenta um argumento, que parece nao servir para o PB, para rejeitar
essa afirmacdo. Isso porque Pereira (1999, p. 158) toma como base a observagcdo de um erro

acentual que ocorre com muita frequéncia — certamente, apenas no PE — nas formas da
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primeira pessoa do plural do presente do subjuntivo’’ de verbos como poder, supor ¢ ter, que
recebem acento na antepenultima silaba em vez da penutltima. Entdo, verbos como
“possamos”, “suponhamos” e “tenhamos” seriam acentuados nas silabas “po”, “su” e “te”,
respectivamente, ou seja, nao seriam realizados como paroxitonos, mas como proparoxitonos.

Nao temos conhecimento da ocorréncia desse fato em nenhum dialeto do PB, mesmo
no caso de falantes menos escolarizados, porque ¢ comum o emprego da expressao “a gente”
no lugar de “nds”. Assim, ¢ muito mais facil ouvir algo como “que a gente tenha” do que “que
nos tenhamos” (com acento paroxitono), sendo praticamente improvavel ouvir “que nos
tenhamos” (com acento proparoxitono).

A forma canoénica da estrutura dos verbos apresentada é: radical + vogal tematica +
morfema de tempo-modo-aspecto + morfema de numero-pessoa. O radical e a vogal temética
(VT) formam o tema. Os morfemas de tempo-modo-aspecto (TMA) e de nimero-pessoa (NP)
atualizam a flexdo verbal. A partir das flexdes do verbo “cantar”, Pereira (1999, p. 160)
afirma que na primeira (ex.: “canto”), na segunda (ex.: “cantas”), na terceira pessoa do
singular (ex.: “canta”) e na terceira pessoa do plural do presente do indicativo (ex.: “cantam”),
a silaba acentuada (em sublinhado) ¢ a do radical. Na primeira (ex.: “cantamos”) e segunda
pessoas do plural do presente do indicativo (ex.: “cantais”), a vogal tematica recebe o acento,
enquanto na primeira (ex.: “cantemos”) e segunda pessoas do plural do presente do subjuntivo
(ex.: “canteis”), o morfema de TMA ¢ o portador do acento. Segundo a autora, nem todas
essas formas possuem vogal temadtica, mas, apesar dessas diferencas, na forma de superficie o
acento recai na penultima silaba.

O portugués tem um infinitivo flexionado, que ¢ constituido pela forma de infinitivo e
por morfemas de niumero-pessoa que se assemelham aos dos tempos do presente. Uma das
conjugacdes citadas por Pereira (1999, p. 161) para exemplificar o infinitivo pessoal ¢ a do

5% ¢¢ 9% ¢ 2% ¢¢ 29 ¢

verbo cantar: “cantar”, “cantares”, “cantar”, “‘cantarmos”,

9 ¢

cantardes”, “cantarem”. Cada uma
dessas formas corresponde a uma pessoa do verbo, nessa ordem, respectivamente. A flexao
dos verbos regulares do infinitivo flexionado e do futuro do subjuntivo ¢ a mesma, de modo
que o acento recai sempre na vogal temdtica, independentemente da sua posi¢ao na palavra.
Os verbos dos tempos do passado também recebem acento na vogal temética, sendo
que, na maioria das formas, ¢ a penultima silaba que recebe acento. Algumas formas verbais
do passado podem ser acentuadas também na antepenultima silaba — como ocorre com a

primeira pessoa do plural do pretérito imperfeito do indicativo (ex.: “cantdvamos”), do

7 Pereira (1999) denomina esse tempo verbal de presente do conjuntivo.
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pretérito imperfeito do subjuntivo (ex.: “cantdssemos”) e do pretérito mais-que-perfeito do
indicativo (ex.: “cantdramos”) — e na ultima silaba — como na primeira (ex.: “cantei”) e
segunda pessoas do singular do pretérito perfeito do indicativo (ex.: “cantaste”). Pereira
(1999, p. 161-163) ressalta que “[...] o padrao oxitono de algumas formas do Pretérito Perfeito
pode ser entendido como resultado da aplicacio de regras fonoldgicas posteriores a
acentuacdo; na forma de base, a VT ¢ a pentiltima vogal da palavra”.

Pelo fato de incluirem uma fronteira de palavra, Pereira (1999, p. 163-164) considera
as formas verbais dos tempos do futuro mais complexas. Segundo a autora, a representacdao do
futuro do indicativo (ex.: “cantarei”’) e do condicional (ex.: “cantaria”) mostra a origem e a
evolucdo historica dos verbos do futuro. Isso porque “as formas do futuro latinas foram
substituidas por uma perifrase constituida pelo Infinitivo do verbo a conjugar e pelo Presente
do Indicativo de habere”. Ja “o Condicional, inexistente em latim, ¢ criado a semelhanca
dessa estrutura analitica, trocando o Presente pelo Imperfeito do Indicativo de habere”. O
comportamento acentual dos tempos do futuro ¢, portanto, diferente dos demais tempos
verbais pelo fato de a silaba acentuada fazer parte do morfema de TMA. No caso do futuro do
indicativo, a silaba “[...] pode encontrar-se na Ultima ou na penultima posi¢do relativamente
ao limite direito da palavra; no caso do Condicional, na pentltima ou na antepenultima”.

Em portugués, as formas ndo flexionaveis sdao trés: o infinitivo (ex.: “cantar”), o
participio passado (ex.: “cantado”) e o gerundio (ex.: “cantando”). Nesses verbos, o acento
recai na silaba em que se encontra a vogal tematica. No infinitivo, ¢ a ltima da palavra, no
participio passado e no gerundio € a pentltima.

Pereira (1999, p. 166) enumera trés fatos recorrentes sobre as formas verbais:

“]1. as formas do Futuro do Indicativo € do Condicional recebem acento no TMA;

2. o acento incide essencialmente sobre a VT;
3. quando ndo se observa nenhum dos casos anteriores, o acento recai sobre a
penultima silaba”.

De acordo com a autora, a acentuacdo da VT esta associada a presenga de um
morfema de TMA. Esse morfema estd presente nas formas do pretérito perfeito do indicativo,
do pretérito imperfeito do subjuntivo, do pretérito mais-que-perfeito, do infinitivo pessoal e
nas formas ndo flexionaveis. Todos esses tempos verbais recebem acento na VT. Nesse
sentido, Pereira (1999, p. 167) afirma que dois fatos poderiam se contrapor:

1. No presente do subjuntivo “[...] também se atualiza um morfema de TMA, facto

que ndo implica a acentuagdo da VT,
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2. No Pretérito Perfeito do Indicativo, a VT é sempre acentuada, apesar de nao ocorrer
um morfema de TMA”.

No entanto, a autora nao considera que esses fatos sejam contraexemplos. Nas formas
do presente do subjuntivo, um morfema de TMA ¢ atualizado, mas, com o desaparecimento
da VT, ela ndo pode ser acentuada, o que gera outro padrdo de acento.

Sobre o acento do pretérito perfeito, para Pereira (1999, p. 167-168), ha duas andlises
possiveis. Na primeira, a autora destaca “[...] o facto de que este paradigma modo-temporal ¢
geralmente descrito como composto pelo tema e o morfema PN,? que se actualiza através de
alomorfes que lhe sdo exclusivos”, com excec¢dao da primeira pessoa do plural, que é “[...]
idéntica a de todos os outros tempos/modos” e da primeira pessoa do singular, que coincide
“[...] com o PN usado no Futuro do Indicativo”. Ademais, “estas formas especificas de PN
podem ser interpretadas como um amdélgama de TMA e PN, interpretacio que ¢
historicamente motivada”. Isso, entdo, justifica a acentuagdo na VT, “[...] pois o morfema
flexional que a segue ¢ (também) um TMA”. Na segunda analise, “[...] enfatiza-se o facto de,
na representagdo subjacente das formas de Pretérito Perfeito dos verbos regulares, a VT se
encontrar sistematicamente na penutltima posi¢do relativamente ao limite direito da palavra”.
Em termos de acento, o pretérito perfeito e os tempos do presente sdo aproximados por essa
particularidade.

Conforme Pereira (1999, p. 168), as regularidades do acento verbal sdo trés:

1. Nos tempos do futuro, acentuar o morfema de TMA;

2. A VT recebe acento, se ela for seguida por um morfema de TMA;

3. Acentuar a penultima silaba nos demais casos.

Pereira (1999, p. 168) ressalta que, diferentemente dos ndo-verbos, cuja acentuagado
envolve apenas os radicais, nos verbos sdo a VT e os sufixos flexionais que t€ém um papel
fundamental na atribuicdo do acento. Desse modo, “o facto de o acento verbal poder afetar
quer a VT, quer o TMA nos leva a assumir que nao se pode estabelecer como dominio para a
sua atribui¢do nenhum constituinte menor do que a palavra”. O tema poderia ser o dominio de
atribuicao do acento, caso o morfema de TMA nunca fosse acentuado. Portanto, o dominio de
atribuicdo do acento nos verbos ¢ a palavra.

O processo de acentuacdo verbal ¢ um processo lexical, devido ao forte
condicionamento morfologico que motiva o acento nos verbos. Pereira (1999, p. 190)

apresenta trés regras para o acento dessa classe de palavras: “i) aplicam-se no estrito dominio

28 ,
A autora refere-se ao morfema de nimero-pessoa (NP).
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da palavra; ii) sdo condicionadas pelas particularidades acentuais inerentes de certos
morfemas flexionais; iii) referem explicitamente o contexto morfologico”.

Segundo Pereira (1999, p. 192), “as regras do acento verbal sdo regras lexicais nao-
ciclicas, que se aplicam uma s6 vez, apos a inser¢ao de todos os morfemas flexionais verbais
e sdo antecedidas pela regra de supressdao da VT”. Além disso, “o processo de cliticizagdo
pronominal, sendo um processo sintactico, ¢ pos-lexical, e os padrdes acentuais a que da
origem nao deixam de ser padrdes regulares”.

Em relag@o ao portugués brasileiro, ainda hd uma discussdo sobre considerd-lo ou nao
uma lingua sensivel ao peso sildbico. Pereira (1999, p. 103-104) afirma que “num sistema
acentual de caracter exclusivamente quantitativo nao se esperaria que se distinguissem dois
sistemas acentuais diferentes, um sistema verbal € um sistema ndo-verbal”. E é exatamente
essa distingdao que acontece no PB, uma vez que o comportamento de verbos e de ndo-verbos
¢ muito diferente no que se refere ao acento. A autora ressalta que “essa diferenca s6 pode ter
uma base morfologica, nunca uma fundamentagdo quantitativa. O acento nas formas verbais,
sendo paradigmatico, nunca é determinado pela quantidade® das silabas finais”, como em
“amava’/“amavamos”, “fizeste”/*“fizestes” (a silaba tonica esta sublinhada).

Para Pereira (1999, p. 256), o acento verbal ¢ paradigmatico, pois determinados
morfemas verbais possuem caracteristicas acentuais inerentes. Diferentemente das abordagens
anteriores expostas nesta tese, a autora afirma que “a acentuacao verbal ¢ um dominio para a
actuacio da Elsewhere Condition,”” uma vez que existem trés regras que conflituam no
mesmo ponto da derivacdo”. Nesse sentido, essa condi¢do exige primeiro a aplicacdo da regra
mais restritiva (a acentuacdo dos tempos do futuro), em seguida, a acentuagdo da VT e, por

fim, “[...] a regra mais geral, que atribui o acento a penultima silaba”.

2.7 Consideracoes finais do Capitulo 2

Neste capitulo, buscamos tracar um panorama geral de como alguns dos principais
autores da area lidam com o acento verbal em portugués. Apesar das diferengas existentes nas
descrigdes e estudos expostos ao longo do capitulo, existem muitas semelhancas. H4 um
consenso entre os autores de que o padrao acentual dos verbos no PB ¢ paroxitono, ou seja,
um padrdo trocaico. Um consenso geral também diz respeito ao papel imprescindivel da

morfologia para a acentuagdo verbal e que o comportamento acentual dos verbos ¢ diferente

29 121
Ou peso silabico.
30 . .~ . . ~ .. .
De acordo com Bisol (2005, p. 90), essa condi¢ao diz respeito ao ordenamento de regras em relagdo disjuntiva,
ou seja, sdo regras exclusivas, onde uma ocorre, a outra ndao ocorre.
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do dos ndo-verbos. Para a maioria dos autores, o dominio de atribuicdo nos verbos ¢ a palavra
e o processo de acentuagdo verbal ¢ um processo lexical, devido ao forte condicionamento
morfologico que motiva o acento nessa classe de palavras.

Outro consenso ¢ em relacdo a constitui¢ao da estrutura dos verbos, a saber: (radical3 !
+ vogal tematica)iem, + desinéncias (morfema de tempo-modo-aspecto + morfema de nimero-
pessoa) e que nem todas as formas verbais possuem vogal tematica e desinéncias. Com base
nessa estrutura, os estudos sobre os verbos apontaram que o acento, nessa classe de palavras,
¢ motivado pelas fronteiras morfologicas e pelas categorias de tempo, ou seja, presente,
passado e futuro. Assim, todos os autores concordam que uma unica regra ndo ¢ capaz de
fazer generalizagdes acerca do acento verbal, visto que cada categoria de tempo tem a sua
acentuacdo propria e € regida, sobretudo, pelas informacdes morfoldgicas.

No préximo capitulo, apresentamos os pontos principais das duas bases teoricas que
norteiam este estudo: a Fonologia Métrica, com enfoque no modelo de Hayes (1995), ¢ a

Teoria da Otimidade, que inclui uma breve revisdo do trabalho de Magalhaes (2004, 2010) e
de alguns pontos da Teoria Restritiva do Acento, de Hyde (2001).

31 Wetzels (2007) denomina essa parte do verbo como raiz, ao passo que Bisol (1992, 1994) e Pereira (1999)
consideram o radical como uma forma que ja sofreu regras morfologicas e fonoldgicas e que pode ou ndo
coincidir com a raiz. Segundo Kehdi (2000, p. 26-27), “o radical corresponde ao elemento irredutivel e comum
as palavras de uma mesma familia. Considerando-se a série: ferro / ferreiro | ferradura | ferramenta, é o
segmento ferr- que [...] representa o radical”. O autor ressalta que “devemos evitar a designacdo de raiz,
vinculada a perspectiva diacronica”. Nesta tese, consideramos raiz e radical como sinénimos, uma vez que a
diferenca entre esses conceitos ndo vai interferir na analise.
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3 FUNDAMENTACAO TEORICA

Neste capitulo, fazemos uma apresentacao geral dos dois modelos teodricos que
embasam este estudo: a Fonologia Métrica (Hayes, 1995) e a Teoria da Otimidade (McCarthy
e Prince, 1993a, b; Prince e Smolensky, 1993; Kager, 1999; Hyde, 2001).

3.1 A Fonologia Métrica: o modelo de Hayes (1995)

Nas palavras de Hayes (1995, p. 1), “a teoria métrica do acento ¢ um ramo da teoria da
fonologia gerativa que lida com padrdes de acento”. O modelo proposto pelo autor tem como
base os pressupostos de Liberman (1975) e Liberman e Prince (1977) e considera que o pé ¢ o
menor constituinte na estrutura métrica. Para Hayes (1995, p. 63-69), ha basicamente trés
tipos de pés: o troqueu silabico (syllabic trochee), o iambo (iamb) e o troqueu moérico
(moraic trochee). Esses pés, parametricamente sistematizados, seriam suficientes para captar

a estrutura ritmica das linguas. Assim, o autor caracteriza cada um desses constituintes:

» Troqueu silabico: “silabico significa que o modelo do pé conta simplesmente silabas,
ignorando sua estrutura interna; troqueu ¢ emprestado das métricas classicas e significa ‘pé

dissilabico com proeminéncia inicial’”.

x )

Troqueu silabico: ¢ ©

Segundo Hayes (1995, p. 62), o troqueu sildbico representa o padrdo de acento do
Pintupi, uma lingua da Australia. Nessa lingua, a silaba inicial de uma palavra € a que recebe

0 acento primario, como no exemplo em (31):

31) oo
pana (‘terra’)

» lambo: “[...] permite no maximo duas silabas e ¢ forte a direita; e qualquer pé

dissilabico deve ter uma silaba leve como seu membro esquerdo”.

(. x) (x)

[ambo: Forme ~ o se possivel; se ndo, forme —
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O iambo € o tipo de pé que representa os padrdes de acento do Seminole/Creek, dois
dialetos falados nos EUA. Nessas linguas, silabas do tipo CV sdo consideradas leves e silabas
como CVC e CV: sdo pesadas. Um dos exemplos citados por Hayes (1995, p. 64) sdo as

palavras que possuem apenas silabas leves e que sdo acentuadas na silaba final:

(32) /. ./

coko (‘casa’)

» Troqueu mérico: uma silaba pesada equivale a duas leves. Portanto, esse troqueu é
constituido por um pé com duas moras. Leva em conta o peso silabico e representa o padrao

de acento do Arabe Cairene, que ¢ falado no Cairo.

x ) (x)

Troqueu moérico: =~ °~ ou —

No Cairene, silabas CV sao leves e silabas CVC e CV: s@o pesadas. Um dos padrdes
basicos de acento dessa lingua € o das palavras terminadas em CV: acentuadas na silaba final,

como gato: (‘bolo’), representada em (33), conforme Hayes (1995, p. 70):

(33) (x)

~

gato:

Associada com a existéncia desses trés tipos de pé, Hayes (1995, p. 86) ressalta a
imposicdo que muitas linguas tendem a proibir pés “degenerados” e os define como os
menores pés logicamente possiveis. Em (34), apresentamos a formulag¢do preliminar do pé

degenerado feita pelo autor:

(34) a. Troqueu silabico b. Troqueu mérico c. lambo
) (x) (x)
s . .

Quando pés degenerados ndo sdo permitidos, muitas palavras terdo silabas deixadas
fora do pé. Por isso, Hayes (1995) cita autores, como Prince (1980) e Kager (1989), que tém
argumentos para banir esse tipo de pé. Hayes (1995, p. 87) propde que as linguas proibem os

pés degenerados em niveis diferentes e, em (35), apresenta a sua proposta para proibi-los.
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(35) Proibicao dos pés degenerados
a. Proibicao forte: absolutamente ndo permitidos.
b. Proibicao fraca: permitidos apenas em posi¢ado forte, i.e., quando dominados

por outra marca de grade.

A configuragao de pé degenerado adotada por Hayes (1995, p. 102) estd em (36):

(36) Pé degenerado  (x)

De acordo com a representacdo em (36), o pé degenerado ¢ um pé formado por uma
silaba leve. Assim, o autor considera que linguas sem distingdo de peso tém apenas silabas
leves.

Em relagdo a escansdo (parsing), Hayes (1995) defende a existéncia de dois
parametros basicos: da esquerda para a direita/da direita para a esquerda e iterativo
(interpreta-se a construcdo de pés até onde der)/ndo-iterativo (um unico pé € construido e
para-se nele). Segundo Hayes (1995), embora esse ultimo parametro seja motivo de
controvérsia, ele afirma nao ter nenhuma contribuigao a fazer.

Sobre a defini¢do de acento, o autor afirma que se trata de um dos problemas mais
discutidos e ndo solucionados da fonética. Para Hayes (1995, p. 24-26), o acento possui
quatro propriedades tipicas: “a culminatividade” (Culminativity), “a distribui¢do ritmica”
(Rhythmic Distribution), “as hierarquias de acento” (Stress Hierarchies) e “a falta de
assimilacao” (Lack of Assimilation). A culminatividade ¢ importante para o acento “[...] no
sentido de que cada palavra ou frase tem uma Unica silaba mais forte que porta o acento
principal”. Essa propriedade, que ¢ baseada em Liberman e Prince (1977), ¢ exigida para
palavras fonologicas (ex.: substantivo, verbo e adjetivo), mas ndo para as gramaticais (ex.:
artigo) e o seu dominio ndo ¢ o mesmo para todas as linguas. No inglés, por exemplo, o
dominio ¢ o nivel da palavra, enquanto no francés e no italiano, o dominio ¢ o nivel frasal.

Quanto a segunda propriedade, a distribuicdo ritmica, que ¢ baseada em Selkirk
(1984), entende-se que “o acento ¢ ritmicamente distribuido [...], no sentido de que as
silabas que portam niveis iguais de acento tendem a ocorrer espagadas em distancias
aproximadamente idénticas, caindo em padrdes de alternancia” (HAYES, 1995, p. 25). A
terceira propriedade, as hierarquias de acento, também tem como base o trabalho de Liberman
e Prince (1977). O acento ¢ hierarquico no sentido de que as linguas possuem varios graus de

acento: primdrio, secunddrio, terndrio, etc.. A quarta propriedade refere-se a falta de
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assimila¢do, uma vez que, para Hayes (1995), uma silaba tonica ndo induz nem a silaba
seguinte e nem a precedente a também serem acentuadas.

Hayes (1995, p. 50) defende que unidades menores que a silaba nao podem portar
acento e “[...] que as regras de constru¢do do pé ndo podem dividir as silabas”. Por ser um
modelo paramétrico, a proposta de Hayes (1995, p. 54-55) aponta que “[...] um sistema de
regra ¢ considerado como uma escolha particular de uma lista limitada de opgdes ou
parametros”. Dentre os tipos de parametros que tém sido propostos na literatura para a escolha
do tipo de pé, o autor destaca os seguintes: “o tamanho” (Size), “a sensibilidade ao peso”
(Quantity sensitivity), “a marca¢dao” (Labeling) e “a ramificagdo obrigatéria” (Obligatory
branching). Ha ainda os parametros que envolvem “a direcdo da escansdo” (Direction of
parsing), “a iteratividade” (Iterativity) e “a localizacdo” (Location). A teoria paramétrica pode
ser contrastada com outras teorias, como a que estd no SPE (The Sound Pattern of English, de
Chomsky e Halle, 1968). Uma vantagem da teoria paramétrica ¢ ser, “[...] geralmente, mais
restrita e capaz de previsdes mais fortes”. Contudo, um problema dessa teoria ¢ saber “[...] até
que ponto os pardmetros caracterizam regras versus gramaticas”. Apesar desse problema,
Hayes (1995, p. 55) expde critérios que justificam o sucesso da teoria paramétrica de acento,
pois ela “[...] € bem definida, ¢ maximamente restritiva e ¢ capaz de descrever todos os
sistemas de acento das linguas do mundo”. No entanto, segundo o autor, esse ultimo critério ¢
o mais dificil.

Ao tratar da extrametricidade, Hayes (1995, p. 56-58) relembra as quatro restri¢cdes
propostas por ele, em 1981, para lidar com esse recurso, quais sejam: “o constituinte”
(Constituency) — que determina quais elementos podem ser marcados como extramétricos —,
“a perifericidade” (Peripherality) — que exige que o elemento marcado como extramétrico
esteja em uma das bordas (direita ou esquerda) do seu dominio —, “a marcacdo de borda”
(Edge Markedness) — que estabelece que a borda direita ¢ a borda ndo marcada da
extrametricidade — e “a ndo-exaustividade” (Nonexhaustivity) — que impede que um dominio
inteiro seja afetado pelas regras de extrametricidade.

Hayes (1995, p. 58-59) enumera varios argumentos em favor da extrametricidade:

1) contribui para reduzir os modelos de pés;

2) a silaba no final da palavra deve ter mais consoantes para ser considerada pesada;

3) a extrametricidade € essencial para a teoria da silabificagao de Itd (1986);

4) a extrametricidade oferece suporte para linguas que apresentam diferencas entre

classes lexicais distintas no que se refere ao padrao de acento;
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5) a Condicdo de Perifericidade explica casos que mudaram o acento radical apds a
inser¢do de um sufixo;

6) a extrametricidade “[...] permite uma explicacdo simples das regras de acento que
incluem clausulas de proibicao”;

7) as regras de marcagdo sdo simplificadas por meio da extrametricidade, como Prince
(1983) mostrou.

Um exemplo da aplica¢ao dos parametros estabelecidos na teoria de Hayes (1995) € o
trabalho de Massini-Cagliari (1999) sobre a atribui¢do de acento no portugués arcaico e que
foi apresentado na Segdo 2.5.

A abordagem pela Teoria da Otimidade, que empreendemos neste trabalho, propde
restri¢des relacionadas com esses parametros. Tanto as restri¢des quanto a analise sdo tratadas

no Capitulo 4. Antes disso, na préxima secdo, discorremos sobre a TO.

3.2 A Teoria da Otimidade

A Teoria da Otimidade (TO) ¢ uma teoria de gramdtica e ndo ¢ uma teoria exclusiva
da fonologia, mas foi nessa area que mais se desenvolveu. A ideia central da TO € “[...] que as
formas de superficie da lingua refletem as resolugdes de conflitos entre a competi¢do de
exigéncias ou restricoes” (KAGER, 1999, p. XI).

Segundo McCarthy e Prince (1993a, p. 4), a TO possui quatro principios, dos quais os
autores consideram apenas os trés primeiros:

» Violabilidade: as restri¢des sdo violaveis, mas a violacdo ¢ minima.

» Ranqueamento: as restricdes sdo ranqueadas com base em uma lingua particular; a
nog¢ao de violacdo minima ¢ definida em termos desse ranqueamento.

» Inclusividade: a hierarquia de restri¢gdes avalia um conjunto de candidatos em analise
que sao admitidos por consideracdes muito gerais da boa formacao estrutural.

» Paralelismo: a melhor satisfacdo da hierarquia de restrigdes ¢ computada sobre toda a
hierarquia e todo o conjunto de candidatos. Nao hé derivagao serial.

De acordo com o tultimo principio, que nao ¢ levado em conta por McCarthy e Prince
(1993a), os candidatos ndo sdao avaliados em série, ou seja, um por um, mas em paralelo,
conforme a hierarquia de restricdes. Como as restricdes sdo universais e violaveis, ¢ o
ranqueamento que difere uma lingua da outra. McCarthy (2008, p. 166) afirma que “a TO ¢
uma teoria de interacao de restricdes, ndo uma teoria de restrigdes”, o que explica o fato de a

TO falar tdo pouco sobre as restrigdes.
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A Teoria da Otimidade lida com dois tipos de restricdes. O primeiro tipo refere-se as
restricoes de fidelidade (Faithfulness Constraints), que “[...] requerem que os outputs
preservem as propriedades de suas formas (lexicais) basicas, exigindo algum tipo de
similaridade entre o output e seu input” (KAGER, 1999, p. 10). As principais restri¢des de
fidelidade sdo:

1) MAX: todo elemento do input deve ter um correspondente no output (ndo apague).

2) DEP: todo elemento do output deve ter um correspondente no input (nao insira).

3) IDENT(F):*? os tragos dos segmentos ndo devem ser mudados.

O segundo tipo de restrigdes s3o as restricoes de marcacdo (Markedness
Constraints). Segundo Kager (1999, p. 9), essas restrigdes “[...] exigem que as formas de
output encontrem algum critério de boa formagao estrutural”, como, por exemplo: “a. Vogais
nao devem ser nasais; b. Silabas ndo devem ter codas; c. Obstruintes nao devem ser vozeadas
em posicdo de coda; d. Soantes devem ser vozeadas”. O autor afirma ainda que “[...] as
restricdes de marcacao referem-se apenas as formas de output e sdo cegas ao input (lexical)”:

1) PEAK: as silabas devem conter uma vogal no ntcleo.

2) ONSET: as silabas devem conter ataque.

3) NOCODA: as silabas nao devem conter coda.

4) COMPLEX: ataques de silaba podem conter mais de uma consoante.

Quanto a gramatica da TO, Kager (1999, p. 18) a define como “[...] um mecanismo de
input-output que une uma forma de output a uma forma de input (de modo que cada input
tenha precisamente um output)”. Para ajuda-la a desempenhar essa fung¢ao, a gramatica possui
trés componentes: o gerador (GEN), o avaliador (EVAL) e o léxico (LEXICON). A partir
do LEXICON, que contém as formas subjacentes dos morfemas que constituem o input, a
fun¢do de GEN ¢ produzir candidatos possiveis de serem analisados para um dado input,
enquanto EVAL avalia esses candidatos, com base em um conjunto universal de restri¢oes
(CON), e seleciona o melhor deles como o output atual. Portanto, CON corresponde ao
conjunto de restri¢des violaveis e que fazem parte de todas as linguas. O conflito entre essas
restricdes gera os ranqueamentos de lingua particular e sdo esses diferentes ranqueamentos
que vao distinguir uma lingua da outra.

Para este trabalho, interessa, especialmente, um conjunto de restricdes da teoria que se
referem ao alinhamento de categorias. Na TO, essas restricoes fazem parte de uma subteoria

conhecida como Alinhamento Generalizado® (AG). De acordo com Russell (1997, p. 117-

32 A letra “F” corresponde ao substantivo inglés feature, que, nesse contexto, significa trago.
* Do inglés: Generalized Alignment (McCARTHY ; PRINCE, 1993b).
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118), o AG “[...] oferece um caminho mais rigoroso para especificar as restricdes que sao
responsaveis pela ordem dos morfemas, bem como muitos outros tipos de padrdes”. As
restrigdes de alinhamento exigem que haja coincidéncia entre um constituinte e as bordas.
Assim como as demais restrigdes da TO, as restricoes de AG também podem ser violadas e
essa violagdo deve ser minima.

Russell (1997, p. 119) ressalta que as restrigdes do Alinhamento Generalizado definem
a ordem dos morfemas e que a subteoria do AG “[...] propde que hd um esquema de restrigao,
i.e., um padrdo geral que as linguas podem usar para criar restricdes de alinhamento—borda
para as categorias que elas estiverem interessadas”. Na verdade, “ALINHE ndo ¢ uma
restricdo, ¢ um esquema para criar restrigoes”. Esse esquema conta com duas categorias e

duas bordas com as quais elas devem ser alinhadas:

(37) Esquema do Alinhamento Generalizado (RUSSELL, 1997, p. 119)

ALINHE (Categoria;, Borda;, Categoria,, Borda,)

Onde Categoria; e Categoria, sdo categorias prosodicas ou gramaticais®® e Borda, e
Borda; podem ser esquerda ou direita.

Interpretagdo: para todos os casos da Categoria;, hd algum caso da Categoria; e a

Borda, da Categoria, se alinha com a Borda, da Categoria.

Em relagdo ao acento, Kager (1999, p. 143-144) vale-se de principios da Fonologia
Meétrica para explicar como uma gramatica de restri¢des atuaria para conseguir acomodar 0s
fendmenos acentuais. Esses principios vém sob a forma de quatro propriedades, a saber:

A propriedade culminativa (the culminative property) requer que cada palavra tenha
um acento primario. Muitas linguas impdem quais tipos de palavras portam esse acento, em
geral, as palavras formais (nomes, verbos, adjetivos e advérbios) possuem acento, enquanto as
palavras funcionais (artigos, pronomes e preposi¢des) ndo necessariamente o possuem. Kager
(1999, p. 143-144) ressalta que outra exigéncia das linguas ¢ que as palavras formais tenham
um tamanho minimo, “[...] por exemplo, duas silabas ou uma unica silaba pesada”. Segundo o
autor, “essa ‘palavra minima’ tipicamente equivale a um unico p€, uma unidade ritmica que
consiste de duas silabas ou duas moras (unidades de comprimento)”. Nos casos em que a
palavra ndo possui esse tamanho minimo, as linguas podem “[...] prosodicamente expandir
qualquer palavra que seria inferior a esse minimo, por adicionar um aumento de uma mora ou

de uma vogal a uma palavra subminima”. Segundo Kager (1999, p. 166), um exemplo de

** Segundo Kager (1999, p. 119), alguns exemplos de categorias gramaticais sdo a palavra, o radical, a raiz, o
afixo, etc.. Como exemplos de categorias prosddicas, o autor cita a palavra prosddica, o pé, a silaba, a mora, etc..



71

restricdo dessa propriedade ¢ GRWD = PRWD, que exige que uma palavra gramatical seja
uma palavra prosodica. A propriedade culminativa refere-se precisamente a exigéncia de que
toda palavra gramatical tenha pelo menos uma silaba tonica.

A propriedade demarcativa (the demarcative property) teve origem com Trubetzkoy
(1939) e, conforme Kager (1999, p. 144), “o acento tende a ser localizado proximo das bordas
de constituintes (frases, palavras, radicais, etc.)”. As posicdes favorecidas nas linguas para a
localizagao do acento sao a silaba inicial, a pentltima silaba ou a silaba final, como ocorre no
portugués brasileiro, onde o acento pode recair em uma das trés ultimas silabas, a contar da
borda direita da palavra. Duas restrigdes que exemplificam essa propriedade sio LEFTMOST:
Align (Hd-Ft, Left, PrWd, Left) e RIGHTMOST: Align (Hd-Ft, Right, PrWd, Right). De acordo
com Kager (1999, p. 167), LEFTMOST quer que o pé cabeca esteja na borda mais a esquerda
da palavra prosodica, enquanto RIGHTMOST exige o oposto, pois essa restrigdo demanda que
0 pé cabeca esteja na borda mais a direita da palavra prosodica. Essas restrigdes operam para
que o acento primario ocorra em um pé que estd na borda direita ou na borda esquerda da
palavra.

A propriedade ritmica (the rhythmic property) mostra a tendéncia que as silabas tém
para padrdes ritmicos, “[...] com silabas fortes e fracas espagadas em intervalos regulares”.
Essa alternancia ritmica pode ser manifestada de varias formas: “pela proibi¢do de silabas
acentuadas adjacentes (‘choques’) ou de sequéncias longas de silabas atonas (‘lapsos’)”
(KAGER, 1999, p. 145). A alternancia ritmica ¢ ‘direcional’, pois ¢ orientada com base na
borda da palavra, que pode ser contada a partir do inicio ou do fim. No portugués brasileiro,
por exemplo, a direcionalidade ¢ da direita para a esquerda, mas hé linguas que possuem um
direcionamento contrario, da esquerda para a direita. Para lidar com essa propriedade, Kager
(1999, p. 165) destaca duas restri¢des: *CLASH, que proibe duas silabas acentuadas de serem
adjacentes, ¢ NONFINALITY, cuja exigéncia ¢ a de que o pé prosodico ndo esteja no fim da
palavra prosodica.

A ultima propriedade ¢ a sensibilidade ao peso (quantity-sensitivity), que ressalta a
atragdo do acento por determinados elementos que portam uma proeminéncia intrinseca. Por
isso, € mais provavel que vogais longas, ditongos e silabas fechadas atraiam o acento do que
vogais curtas, monotongos e silabas abertas. Um exemplo muito conhecido de lingua sensivel
ao peso ¢ o latim, cujo acento ¢ determinado pela posicao da silaba pesada. Nessa lingua, uma
silaba terminada em consoante ou em vogal longa ¢ pesada; outros casos sdo considerados
silabas leves. Em relagdo ao portugués brasileiro, ainda had uma discussdo sobre considera-lo

ou ndo uma lingua sensivel ao peso silabico. Para Kager (1999, p. 172), uma restri¢ao que faz
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referéncia ao peso da silaba ¢ WSP (Weight to Stress Principle) — Principio do Peso por
Acento. Essa restricdo quer que silabas pesadas sejam acentuadas.

A partir dessas premissas basicas da Fonologia Métrica juntamente com o sistema
operacional da Teoria da Otimidade, Magalhaes (2004, 2010) propde um plano
multidimensional abstrato capaz de captar a representacdo métrica dos ndo-verbos no
portugués brasileiro, bem como fendmenos acentuais de outras linguas. Na construgdo desse
plano multidimensional, Magalhaes (2010, p. 121-122) ressalta que a hierarquia prosédica
deve sempre ser respeitada, isto ¢, “a silaba tem como cabe¢a uma mora; o pé tem como

cabega uma silaba, a palavra prosddica tem como cabec¢a um pé, etc”, como em (38):

(38) X proeminéncia cabeca (pé/palavra)
X X proeminéncia cabega (mora/silaba)
x x)(x x Xx) proeminéncia no nivel da mora
[T TR TIRT] T mora (a 3" mora ¢ o cabega da 3% silaba)
o VG G/G silaba (a 3* silaba ¢ o cabega do 2° pé)
z )y pé (0 2° pé € o cabeca da palavra)
® palavra prosddica

Em relacdo a estrutura em (38), conclui-se que, “[...] a partir do momento em que o
cabeca tenha sido representado, dentro de cada constituinte, [...] o acento pode ser lido no
plano métrico, ja4 que os elementos projetados na grade correspondem a representagao
completa entre cabegas e dependentes” (MAGALHAES, 2004, p. 94). Assim, em (38), a
terceira silaba recebe o acento primario, a primeira o acento secundario e a silaba final nao
recebe acento.

Magalhdes (2004, p. 94) expde, em (39), “[..] como essa nocao

proeminéncia/constituintes se aplica a uma seqiiéncia composta apenas de silabas leves™:



73

(39) somente silabas leves

*
* *
O O G O
Ft Ft Pé de cabega a esquerda
Prw Palavra de cabeca a direita

Segundo Magalhaes (2004, p. 94-95), em (39), “[...] os elementos projetados
desenham de maneira multidimensional o plano métrico, revelando que quanto mais alto o
elemento ¢ projetado, maior ¢ a proeminéncia, o que ¢ fundamentalmente relevante na
demarcagdo do acento primario”. Em sintese, as representacdes em (38) ¢ (39) mostram que
“[...] o acento ¢ multidimensional, isto ¢, um plano contém constituintes visualizados pelas
marcas de grade, enquanto no outro se instala a descri¢ao da estrutura proséddica”.

O plano multidimensional do acento, proposto por Magalhdes (2004, p. 97), ¢ regulado

por trés principios, quais sejam:

(40) Instrumento Controlador do Plano Métrico (CPM)
a. 6-PROJECTION: toda silaba (isto €, todo nucleo sildbico) deve projetar alguma
posi¢do na grade;
b. TROCHEE: dentro de um pé, os elementos devem obedecer a nogdo Headedness (toda
marca de grade deve ter um dependente a sua direita);

c. DTE:*® somente o elemento designado terminal pode acumular marcas na grade.

A aplicagdo do CPM garante “[...] que as proje¢des no plano métrico se aproximem da
linha bésica da grade o tanto quanto possivel, possibilitando dispensar restrigdes que se
refiram a janela trissilabica do acento ou restricoes que se refiram a extrametricidade”
(MAGALHAES, 2004, p. 107). Headedness, mencionada em (40b), é uma condigdo trazida
de Hyde (2001, p. 64) e exige que todo constituinte tenha um cabeca, conforme expresso em

(41):

* Corresponde as iniciais de Designated Terminal Element (LIBERMAN; PRINCE, 1977). Em portugués,
significa “elemento designado terminal”.



74

(41) Condigao do Cabega
Para toda categoria prosddica (> mora), ha algum constituinte imediatamente

dominado por essa categoria que ¢ designado como o seu cabeca.

Como exemplo, Magalhaes (2004, p. 92-93) explica que “[...] dentro do constituinte
silaba, se esta for pesada, a mora cabega deve ser projetada um nivel acima da mora nao
cabeca; dentro do pé, se este for dissilabico, a silaba cabeca dever projetar uma marca um
nivel acima da silaba ndo cabeca”. Essa situacdo se repete também no nivel da palavra, “[...]
se esta for constituida por mais de um pé, o pé cabega deve projetar uma marca uma linha
acima do pé dependente”.

Para captar os fatos do padrao regular de acento dos nomes no portugués brasileiro, as
restrigdes envolvidas na andlise de Magalhaes (2010, p. 122) sdo as seguintes:

» PrWd-RIGHT: a borda direita de cada palavra prosddica ¢ alinhada com a borda
direita do cabega de algum pé.

» GRID-pHEAD: uma marca de grade (x) deve ocupar a mora cabega de algum pé.

» PROJECT-SONORANT: toda soante pertencente a algum pé deve projetar uma posi¢ao
na grade (por extensdo, uma mora).

» PARSE-c: toda silaba deve ser escandida em algum pé.

» *SHARED-u: cada segmento na rima deve projetar sua propria mora (proibido mora
compartilhada em qualquer silaba).

Segundo Magalhaes (2010, p. 123), no caso de palavras terminadas em silaba pesada,

como em “calor”, o candidato vencedor € o que possui apenas a silaba final metrificada (x 0):

(42) o (x0)
Il

ka. lox

Em (42), o conflito entre as restricdes PrWd-RIGHT e PARSE-c, determina o candidato
vencedor, uma vez que, por estar ranqueada mais alto, a restri¢do PrWd-RIGHT tem a funcao
de eliminar os demais candidatos. Em palavras terminadas em duas silabas CV, a falta de
conflito entre as restrigdes GRID-UHEAD e PrWd-RIGHT garante que o candidato vencedor — a
palavra “casaco”, em (43) — ¢ aquele que tem uma marca de grade projetada apenas pela mora

cabega do pé e cujo pé esta alinhado a direita (MAGALHAES, 2010, p. 124):
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(43) o (x 0
popop

ka. za. ko

Em palavras paroxitonas que tém a penultima silaba pesada, como em “festa”, o
ranqueamento GRID-UHEAD >> PARSE-c¢ >> *SHARED-p gera o compartilhamento de uma
mora pelos segmentos da primeira silaba. No entanto, como *SHARED-u ¢ a restricdo mais
baixa na hierarquia, a sua violagdo ndo interfere no resultado do output em (44)

(MAGALHAES, 2010, p. 125):

(44) (x 0)
HoH

fés. ta

Magalhaes (2010, p. 126) afirma que essas palavras sdo consideradas regulares no
portugués brasileiro. O ranqueamento parcial resultante das interagdes entre as restrigoes
mencionadas é: PrWd-RIGHT, GRID-uHEAD >> PARSE-c, PROJ-OBSTR >> *SHARED-L.

O padrao irregular dos nomes € representado por palavras paroxitonas terminadas em
consoante obstruinte, como “pires” e “lapis”; pelas paroxitonas terminadas em consoante
soante, como “lider”, e pelas proparoxitonas, como “félego”. De acordo com o autor, todos
esses casos sao considerados marcados e, pelo fato de a restricao de fidelidade ser altamente
ranqueada, o acento, que ¢ lexicalmente atribuido no input, se mantém no output.

Para Magalhdes (2010, p. 126-127), as restricdes que operam na gramatica em favor
do padrao irregular de acento dos nomes no PB sdo as seguintes:

» STRESSFAITHFULNESS: o0 acento do input mantém-se na mesma posi¢cdo no output

(Hyde, 2001).

» n-PROJECTION: toda mora deve projetar uma posi¢do na grade.

» PROJECT-OBSTRUENT: toda obstruinte pertencente a algum pé deve projetar uma
marca de grade.

» *SHAREDp-WEAK: cada segmento na rima deve projetar sua propria mora em silaba
ndo acentuada (Proibido mora compartilhada em silaba nao acentuada).

» PROJECT-SONORANT: toda soante pertencente a algum pé deve projetar uma posicao
na grade (por extensao uma mora).

» DEP-p: proibido inserir mora.
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Como ja referimos, Magalhaes (2010) considera tanto as paroxitonas terminadas em
obstruinte quanto as que terminam em soante como pertencentes ao padrao de acento irregular
dos nomes no portugués brasileiro, porém, a diferenga entre uma paroxitona terminada em
obstruinte ¢ uma terminada em soante ¢ claramente captada na grade métrica, conforme se vé
em (45) e em (46), a seguir. No caso de “pires”, que ¢ a palavra utilizada pelo autor para
exemplificar as paroxitonas terminadas em obstruinte, a consoante /s/ da ultima silaba nao
projeta mora e um pé ¢ formado com as moras das vogais das duas silabas, como mostrado

em (45) (MAGALHAES, 2010, p. 127):

(45) x o)
o
|

pi. res

Ja4 no caso de “lider”, que ¢ o exemplo de Magalhdes (2010, p. 129) para as
paroxitonas terminadas em soante, assim como ocorreu com a obstruinte, em (46), a soante
também nao projeta mora, mas difere do exemplo anterior por projetar uma posi¢do vazia na
grade, uma vez que a hierarquia STRESSFAITHFULNESS, *SHAREDU-WEAK >> GRID-UHEAD
garante que nao haja o compartilhamento de uma mora na ultima silaba (que ndo ¢ acentuada)

e que, assim, o acento atribuido no input seja mantido no output.

(46) X
(x x0)
Ll
li. der

Um fato relevante em Magalhaes (2004, 2010) ¢ a ndo necessidade de se referir a
extrametricidade. Nos casos em que Bisol (1992, 1994) emprega esse recurso, o autor os
entende como sendo casos em que o acento ¢ lexicalmente atribuido. Essa nogdo ¢
corroborada pela restricdo STRESSFAITH, que exige fidelidade do acento do input no output.
Nesse sentido, Magalhaes (2010, p. 130) analisa as proparoxitonas, como “folego”, por meio
do ranqueamento STRESSFAITH, RIGHTMOST ® >> GRID-pHEAD, que garante o candidato em

(47) como o vencedor:

36 “RIGHTMOST: Align (PrWd, Right, Hd(PrWd), Right): alinhe a borda direita da palavra prosédica com a
borda direita do pé cabega” (MAGALHAES, 2010, p. 110).
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(47) x x D)
popop

fo. l|e.g0

4

X
|
®

Em (48), a seguir, Magalhaes (2004, p. 161) propde a gramatica de restrigdes para o

acento primario dos nao-verbos no portugués brasileiro:

(48) A gramatica de restri¢gdes dos ndo-verbos no PB

STRESSFAITH RIGHTMOST =~ *SHAREDW-p PROJSON
\ /
PrWd-RIGHT GRID-UHEAD
\/\
| PARSE-G PROJOBST  p-PROJ
\/
*SHARED-1L

Com exce¢do da restricdo DEP, a hierarquia de restricdes formalizada em Magalhaes

(2010, p. 133) ¢ basicamente a mesma proposta pelo autor em 2004:

(49) Hierarquia de restri¢des do acento dos nomes no PB
DEP >> STRESSFAITH, RIGHTMOST, *SHAREDU-WEAK >> PrWd-RIGHT, GRID-

UWHEAD >> PARSE-G, PROJOBST, u-PROJ >> *SHARED-UL

O autor conclui que o comportamento das paroxitonas terminadas em consoante
soante difere do das paroxitonas terminadas em obstruinte e que ndo ¢ necessario utilizar a

extrametricidade para descrever os casos irregulares.
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3.3 Consideracoes finais do Capitulo 3

Neste capitulo, tratamos, em linhas gerais, do aparato tedrico deste trabalho. Na
primeira sec¢do, discorremos sobre a Fonologia Métrica, mais especificamente acerca do
modelo de Hayes (1995), com enfoque nos tipos de pés, nas propriedades do acento e em
alguns pontos da Teoria Métrica Paramétrica. Embora o modelo de Hayes (1995) ndo seja o
primeiro da Fonologia Métrica, tratamos apenas da proposta do autor pelo fato de ser a que
utilizamos nesta tese.

Na secao seguinte, com base em McCarthy e Prince (1993a, b), Prince e Smolensky
(1993), Kager (1999) e Hyde (2001), apresentamos a origem da Teoria da Otimidade; os
principios; as restrigdes de fidelidade e de marcagdo, com alguns exemplos; a atuagdo de
LEXICON, GEN, EVAL e CON; e um esquema para criar as restricoes de alinhamento.
Como exemplo de uma pesquisa amparada teoricamente pela TO, citamos os trabalhos de
Magalhaes (2004, 2010) sobre o acento primario dos nao-verbos no PB.

O Capitulo 4 ¢ dedicado a andlise do acento dos verbos no portugués brasileiro.
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4 ANALISE DO ACENTO VERBAL DO PB

4.1 Caracteriza¢dao métrica

Um consenso entre Mateus (1983), Pereira (1999) e Wetzels (2007), na descrigdao do
acento dos verbos em portugués, € que a acentuacdo desta classe de palavras ndo € capaz de
ser generalizada por meio de uma tUnica regra. Isso porque o acento ¢ previsivel para cada
tempo verbal e a fronteira morfoldgica ¢ tida como o principal fator para a atribui¢ao do
acento desta categoria lexical. Com base nesses autores, em (50), abaixo, relembramos, com
exemplos de Wetzels (2007), as regras basicas para acentuar os verbos conforme o tempo

verbal:

(50) a. Tempos do passado: acentuar a vogal imediatamente seguinte a raiz.

fal]aiz@tJiemava bat]raizf]emad part]raizifiema€ls
fal] aiz]temavamos bat];aiz€]emal part] aizd |temal
fal] aiz€]temal bat];aiz€]temaramos part] aizd remaram
fal] aiz@]temaSEM bat];aiz€]temaS€mMOs part ] aiz |emaSe

b. Tempos do futuro: acentuar a primeira silaba do sufixo futuro.
fal] raiza] temal €N OS bat] raize] temarei Pal“t] raizi ] temal @

fal] raiza] temari amos bat] raize] temaria paft] raizi] temarias

c. Tempos do presente: na primeira e segunda pessoas do plural, acentuar a vogal
tematica; nos demais contextos, acentuar a ultima vogal da raiz. Em sintese, acentuar a
pentltima silaba.

fal];.ias bat);.i.e part] ;0

fal] ., amos bat].i.ais part]i;am

d. Infinitivo, gerundio e participio: acentuar a vogal tematica.

fal] raiza] temal bat] raiz€. ] temando Part] raizi ] temado

Os exemplos em (50) nos permitem responder uma das perguntas que fizemos na
introdugdo deste estudo, quando questionamos “se a palavra terminar em vogal, prefere-se o
acento paroxitono, mas se terminar em consoante, prefere-se o oxitono. Isso se aplica para os
verbos também?”. Nos ndo-verbos, como ¢ possivel verificar em Magalhaes (2004, p. 134-

135), a rima ramificada ¢ relevante para a atribuicdo do acento, como em: “mar.qués”,
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% 6

“po.mar”, “pa.les.tra” e “por.ta”.>’ Nos verbos, entretanto, o fato de uma silaba terminar em
rima ramificada ndo implica que ela serd acentuada.

Bisol (1994, p. 25) parte “[...] do pressuposto de que o portugués estrutura as silabas
em pés métricos binarios de cabeca a esquerda, assim representados (* .), onde o asterisco
indica a silaba dominante e o ponto a dominada”. A autora representa os verbos ‘“cantas”,

»

“cantem”, “cantassemos” ¢ “cantaveis”™® da seguinte forma (os < > indicam os elementos

extramétricos):

GH ™) * ) ) * )

a. can.ta<S> b. can.te<N> c. can.ta.sse.<moS> d. can.ta.ve.<iS>

Nos verbos do futuro, algumas das representagdes de Bisol (1994, p. 35) s@o as que

aparecem em (52):

(52) ™ ™ O *)

a. Infinitivo + ei: /falar/ /ei/ — falarei — falarei

) ) (*) *)

/falar/ /emo<S>/ — falaremo<S> — falaremos

* () *)

/falar/ /a<N>/ — falara<N> — falardo

™ ) ) (*)

b. Infinitivo + ia; /falar/ /i a/ — falaria — falaria

™ ) ()C*) (*)

/falar/ /i a<mos>/ — falaria<mos> — falariamos

Interpretadas pelo modelo métrico de Hayes (1995), as representagdes em (51) e em
(52) mostram que o pé candnico € o troqueu, os pés sao construidos da direita para a esquerda,
ndo-iterativamente e a extrametricidade pode atingir segmentos ou silabas por meio de uma
regra especifica. Segundo Bisol (1992, 1994), essa regra torna invisiveis a Gltima silaba nos

tempos do imperfeito, mais precisamente na primeira e na segunda pessoas do plural, e apenas

37 Nesses exemplos, as vogais acentuadas estdo em negrito ¢ o ponto indica a separagio de silabas.
3% Exemplos de Bisol (1994, p. 34).
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a consoante com status de desinéncia, ou seja, N ou S, nos demais casos. Sobre os verbos dos
tempos do futuro, em (52), a autora os considera como palavras compostas, de modo que as
duas bases sdao acentuadas. No entanto, para evitar o choque acentual, permanece apenas o
acento mais a direita, isto &, o da desinéncia de futuro.

A partir da nocdo de extrametricidade proposta por Hayes (1991), Lee (1994, p. 39)
ressalta que, em verbos com acento antepentltimo, como em (51¢), “[...] o morfema (-mos) de
1* pessoal/plural, se no imperfeito, no mais que perfeito e no futuro do pretérito do modo
indicativo e no imperfeito do subjuntivo” ¢ extramétrico. Ao contrario de Bisol (1992, 1994),
o autor amplia a invisibilidade da silaba final ao levar em conta os verbos do futuro do
pretérito. Vemos essa ampliagdo como um ponto positivo, pois pensamos de modo
semelhante a Lee (1994), no que se refere aos tempos verbais mencionados, porém, mesmo se
considerarmos o troqueu sildbico como o pé candnico do acento verbal, ignorar a presenga da
consoante final gera custos para a teoria justificar o acento em uma silaba leve.

Nesse sentido, a proposta de Bisol (1992, 1994) completa essa lacuna por ter uma
regra que torna invisiveis consoantes com status de desinéncia, como em (51a-b) e em (52a).
No caso de (51d), a autora considera que ha um hiato entre as vogais e e i finais e que a silaba
“is” ¢, portanto, extramétrica. Em casos como esse, pensamos como Wetzels (2007, p. 37) que
0 acento ¢ paroxitono, devido a ditongagdo que ocorre entre as duas vogais finais, resultando
em “can.td.vejs”. Esse processo fonologico foi exemplificado pelo autor com os verbos
“falaveis” ([fa‘lavejs]), “batieis” ([ba‘tiejs]) e “partieis” ([par‘tiejs]), também do imperfeito
do indicativo. Assim, embora os dois segmentos finais “is” continuem sendo extramétricos,
por serem uma desinéncia de plural, essas formas verbais sdo paroxitonas.

Retomando o trabalho de 1999, Massini-Cagliari (2005, p. 190) marca “[...] como
extramétrica apenas a coda final que porte elemento com status de flexdo, ou seja, {N, S}”. A
silaba final ¢ deixada fora do alcance da extrametricidade, pois, na analise da autora, pés
ternarios sao formados em verbos proparoxitonos terminados na silaba “mos”, como
“can.(td.va.mos)”. Tanto N quanto S ndo deixam de ser consoantes, mas o fator morfologico,
que ¢ fundamental para a acentuacdo dessa categoria lexical, leva em conta que nem todo
morfema recebe acento e que cada tempo verbal tem a sua acentuagdo propria,
independentemente de a silaba terminar em consoante ou vogal.

Todas essas observagdes servem como reflexdo para uma das perguntas feitas na
introducgdo desta tese — “no caso dos verbos, ¢ possivel explicar os casos que Bisol (1992,
1994) atribui a extrametricidade sem utilizar esse recurso ou diminuindo o seu uso?”. Como

vimos, cada um dos trés autores apresentados tem uma proposta diferente para lidar com a
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extrametricidade, o que as une € o fato de que o elemento deve ser periférico, ou seja, estar na
borda direita da palavra. Na andlise dos ndo-verbos, Magalhdes (2004) ndo utilizou a
extrametricidade, mas a restrigdo STRESSFAITHFULNESS captava o acento nas palavras
proparoxitonas, que sao consideradas marcadas. Nos verbos, a extrametricidade ¢ atribuida
por meio de uma regra especifica, como Bisol (1992, 1994) e Lee (1994) propuseram. Por
isso, no caso dos verbos, ndo encontramos meios para diminuir o seu uso e a possibilidade de
ndo empregar esse recurso nao foi superada por uma alternativa melhor.

Considerando as propostas de Bisol (1992, 1994) e Lee (1994) para os verbos
acentuados na antepenultima silaba, a presenga da extrametricidade atinge a silaba final de
alguns tempos e pessoas do verbo, uma vez que, ao ndo fazer parte de nenhum pé, essa silaba

seria ignorada pelo pé construido a sua esquerda. Vejamos alguns exemplos em (53):

(53) a. Pretérito imperfeito do indicativo: fa.ld.va.<mos>
b. Pretérito mais-que-perfeito do indicativo: par.ti.ra.<mos>
c. Pretérito imperfeito do subjuntivo: ba.té.sse.<mos>

d. Futuro do pretérito do indicativo: par.ti.ri.a.<mos>

Os exemplos em (53) mostram que, na primeira pessoa do plural dos verbos dos
tempos do imperfeito, do mais-que-perfeito e do futuro do pretérito do indicativo, a silaba
final “mos” ¢ extramétrica.

De acordo com o que foi proposto por Bisol (1992, 1994), na segunda pessoa do
plural, a extrametricidade também atinge a desinéncia de plural. Nos demais casos, apenas a

consoante final ¢ atingida, conforme exposto em (54):

(54) a. Pretérito imperfeito do indicativo: fa.ld.ve<iS>
b. Pretérito mais-que-perfeito do indicativo: par.ti.re<iS>
c. Pretérito imperfeito do subjuntivo: fa.la.sse<iS>
d. Futuro do pretérito do indicativo: par.ti.ri.e<iS>
e. Presente do indicativo: fa.]la<S>

f. Presente do subjuntivo: ba.te<N>

Na perspectiva da Teoria Métrica Paramétrica, de Hayes (1995), que ¢ denominada
assim por ser capaz de descrever os sistemas de acento das linguas do mundo através de
parametros, como a direcionalidade e a forma do pé, cada lingua possui seus proprios

parametros, o que caracteriza seu sistema de acento. Desse modo, com base na teoria do autor
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e na proposta deste estudo, os parametros em (55) sdo suficientes para captar os fatos

referentes ao acento primario dos verbos do PB:

(55) a. Construcio do pé: Forme um troqueu sildbico ndo-iterativo da direita para a
esquerda.
Pés degenerados sdao permitidos apenas na posicdo forte,
quando o pé candnico nao puder ser formado (proibicao fraca).
b. Extrametricidade: a desinéncia de plural na 1 e 2* pessoas do plural dos verbos dos
tempos do imperfeito, do mais-que-perfeito e do futuro do pretérito do indicativo. Nos casos
restantes, a consoante final com status de desinéncia, ou seja, N ou S.

c. Regra Final: a direita.

Esses pardmetros ddo conta da acentuag¢do de todas as formas verbais do portugués
brasileiro, uma vez que, embora o sistema verbal seja predominantemente paroxitono, ha
verbos acentuados na ultima e na antepenultima silaba. Os verbos oxitonos, cujos pés sdo
monossilabos, seguem o parametro que permite pés degenerados quando pé€s candnicos nao
puderem ser construidos. Nas linguas exemplificadas por Hayes (1995) que tém como pé
canodnico o troqueu silabico — como o Cavinefia,”’ lingua da Bolivia —, o autor ndo menciona o
parametro da extrametricidade. Entretanto, nos verbos do PB, h4 determinadas silabas que nao
recebem acento e que sao afetadas por uma regra especifica. Essa regra torna invisiveis para o
acento determinados segmentos ou uma silaba inteira (BISOL, 1992, 1994). Portanto, apesar
de considerarmos o troqueu sildbico como o pé candnico da acentuagdo verbal, seria custoso
para a teoria explicar porque as silabas pesadas ndo recebem acento, visto que, no PB, silabas
terminadas em consoante ou ditongo sao pesadas e esse tipo de silaba costuma atrair o acento.

Nesse sentido, em verbos proparoxitonos, como nos exemplos em (53), a desinéncia
de plural, no caso a silaba “mos”, é extramétrica e, assim, um troqueu ¢ construido a esquerda
desta silaba. Para os verbos paroxitonos, conforme exemplificado em (54e-f), apenas a
consoante final, que pode ser N ou S, € extramétrica, visto que essas consoantes tém status de
desinéncia. Em relag¢do aos verbos futuros, o parametro da Regra Final, em (55¢), garante que
o0 acento na borda direita seja o principal.

Em (56), a seguir, nos pautamos nos tempos verbais descritos em Pereira (1999) e em
Wetzels (2007) para exemplificar a configuracdo métrica do acento verbal no PB. Essa

configuragdo foi baseada em Bisol (1992, 1994) e nos parametros em (55):

3% Os parametros propostos por Hayes (1995, p. 202) para essa lingua sdo os seguintes: Troqueus silabicos da
direita para a esquerda. Pés degenerados sao proibidos. Regra Final a direita.
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(56) Representagdo métrica do acento primario dos verbos do PB

a. Pretérito imperfeito do indicativo

x ) x ) x ) x ) x )

fa.la.va fa.la.va<s> fa.la.va.<mos> fa.la.ve<is> fa.la.va<m>

b. Pretérito perfeito do indicativo

(x) x ) x ) x ) x )

ba.ti ba.tes.te ba.te.mo<s> ba.tes.te<s> ba.te.ra<m>

c. Pretérito mais-que-perfeito do indicativo

(x ) (x ) (x.) x ) (x )

par.ti.ra par.ti.ra<s> par.ti.ra.<mos> par.ti.re<is> par.ti.ra<m>

d. Pretérito imperfeito do subjuntivo

x ) (x ) x ) x ) x )

fa.la.sse fa.la.sse<s> fa.la.sse.<mos> fa.la.sse<is> fa.la.sse<m>

e. Presente do Indicativo

(x ) (x ) (x ) (x.) (x )

ba.to ba.te<s> ba.te.mo<s> ba.te.1<s> ba.te<m>

f. Presente do subjuntivo

x ) x ) x ) x ) x )
ba.ta ba.ta<s> ba.ta.mo<s> ba.ta.i<s> ba.ta<m>
g. Infinitivo Gertndio Participio Passado
(%) x ) x )
fa.lar fa.lan.do fa.la.do

h. Futuro do presente do indicativo

(x) (x) (x) x ) (x.) (x)

par.ti.rei par.ti.ras par.ti.ra par.tire.mo<s>  par.tire.i<s>  par.ti.rdo

1. Futuro do presente do subjuntivo

(x.) (x.) (x.) (x.) (x.)

par.ti.ri.a par.tiria<s>  par.tiri.a.<mos>  par.tiri.e<is>  par.ti.ri.a<m>
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Nos tempos do passado, os verbos sdo, em sua grande maioria, paroxitonos. Segundo
Pereira (1999), esses verbos sdo acentuados na vogal temdtica ou, na regra proposta por
Wetzels (2007), o acento cai na vogal imediatamente seguinte a vogal da raiz. Em (56a-d), a
extrametricidade aparece na desinéncia de plural da primeira pessoa do plural dos verbos com
acento na terceira silaba, a contar da borda direita, como em “fa.la.va.<mos>" e
“par.ti.ra.<mos>", na segunda pessoa do plural, como em “fa.ld.ve<is>", e na consoante final,
como em “par.ti.ra<s>", conforme descrito por Bisol (1992, 1994).

Os verbos dos tempos do presente, em (56e-f), também sdo, em geral, paroxitonos,
mas, tanto no presente do indicativo quanto no presente do subjuntivo, o acento (em
sublinhado) pode cair na ultima vogal da raiz (ex.: “bato”) ou na vogal imediatamente
seguinte a vogal da raiz (ex.: “batamos”), como nos verbos do passado. Um diferencial das
formas verbais do presente ¢ ndo terem vogal tematica, que, segundo Wetzels (2007), ¢
apagada diante de uma desinéncia iniciada por vogal. Como mostrado em (56e-f), a
extrametricidade atinge as consoantes finais N ou S.

Os verbos em (56g) mostram que ¢ a vogal tematica que recebe acento no infinitivo,
no gerundio e no participio passado. Nesses dois Ultimos, a silaba acentuada ¢ a pentltima, no
infinitivo ¢ a ultima silaba, a contar da borda direita, conforme Pereira (1999). Nos tempos do
futuro, em (56h-1), o acento recai na primeira silaba do sufixo futuro. Essa silaba pode ser a
ultima, como em “partird”, ou a penultima, como em “falaremos”, do verbo. Isso porque,
assim como Bisol (1992, 1994) e Massini-Cagliari (2006), esta andlise considera os verbos
futuros como palavras compostas, de modo que as duas bases sdo acentuadas, mas que, por
meio da Regra Final, apenas o acento da borda direita permanece e € o mais forte.

Em suma, podemos fazer as seguintes generalizagdes:

o pé basico ¢ o troqueu silabico;

os pés sao maximamente dissilabicos, ou seja, podem ter uma ou duas silabas;
pés degenerados sdo permitidos;

cada tempo verbal tem a sua acentuacao propria;

vV V V V V

o fato de uma silaba ser de rima ramificada ndo implica que ela recebera acento, o que

nos permite afirmar que o tipo de padrdo trocaico em questdo € o troqueu silabico;

» dependendo da pessoa do verbo e do tempo verbal, a extrametricidade pode atingir a
silaba final ou a consoante final, no caso, N ou S;

» o0 acento recai na vogal da raiz, na vogal tematica (que, neste trabalho, denomina

também a primeira vogal imediatamente seguinte a vogal da raiz) ou na vogal do

sufixo flexional, conforme o tempo verbal e, em alguns casos, da pessoa do verbo;
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» o acento faz referéncia explicita ao contexto morfologico.

Na secdo seguinte, apresentamos as restricoes consideradas relevantes para a analise

do acento verbal no PB.

4.2 O acento verbal no PB segundo o modelo de restricoes da TO

Ao contrario do modelo métrico apresentado, que opera com regras, a Teoria da
Otimidade vale-se de restricdes universais que, por meio de ranqueamento, definem a
gramatica particular de uma lingua. Assim, numa analise baseada na TO, McCarthy (2008)
afirma que as restricdes envolvidas sdo sugeridas através de generalizagdes descritivas, como
as que apresentamos no fim da se¢do anterior. Isso porque sdo os fatos da lingua que sugerem
quais restrigoes fardo parte da analise. E € esse momento de compreender quais restri¢des sao
importantes para a analise que, segundo o autor, representa uma das maiores dificuldades para
o pesquisador. Além disso, a TO ndo diz muito sobre as restri¢des e as possibilidades para se
fazer uma analise s@o muitas. Uma das dicas de McCarthy (2008) ¢ definir as restricdes com
precisdo para evitar problemas.

Na Sec¢do 4.1, vimos que, tanto nas representacdes de Bisol (1992, 1994) quanto na
que apresentamos, o pé padrao dos verbos do PB ¢ um troqueu, cuja silaba mais proeminente
¢ a da esquerda, do tipo (x .). Nesse sentido, a restri¢do que opera na gramatica em favor da
construgdo desse tipo de pé é TROQUEU, " que, conforme (57), exige um pé formado por uma

silaba acentuada a esquerda seguida por uma ndo acentuada a direita.
(57) TROQUEU: os pés tém proeminéncia inicial.

Considerando a proposta de Hayes (1995), na qual existem trés tipos de sistemas de
acento identificados pelos pés correspondentes, a restrigdo TROQUEU, em (57), poderia gerar
como resultado no oufput uma estrutura métrica em forma de troqueu sildbico ou morico. O
troqueu morico leva em conta o peso silabico e ¢ constituido por um pé com duas moras. No
troqueu silabico, o pé a ser construido conta apenas silabas, desconsiderando a sua estrutura
interna, e ¢ um “[...] ‘pé dissilabico com proeminéncia inicial’” (HAYES, 1995, p. 63). Nesta

analise, como foi mostrado nas representagdes da Se¢do 4.1, o pé basico para o acento verbal

* Essa restrigio foi formulada por McCarthy e Prince (1993, p. 11) com o nome de FOOT-FORMATION
(TROCHAIC), que significa Formagao do pé (Troqueu), em portugués. Em Kager (1999, p. 172) recebe o nome de
RHTYPE=T, que ¢ a forma contraida para “the rhythmic type of feet (that is, [...] trochaic)” (o tipo ritmico dos
pés (isto &, [...] trocaico)). Em Massini-Cagliari (2005, p. 197) ¢ em Lee (2007, p. 129) é chamada apenas de
TROQUEU, como também nos referimos nesta tese.
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¢ o troqueu silabico, pelo fato de o acento ndo ser determinado pelo peso da silaba, mas por
um forte condicionamento morfologico.

Apesar de a maioria dos verbos, assim como as demais palavras do PB, seguir o
padrao paroxitono, ha casos em que nao € possivel construir um troqueu sildbico com duas
silabas, ja que hd verbos oxitonos, como “parti”, cuja silaba tonica ¢ “ti”. Desse modo,
seguimos o que foi proposto por Massini-Cagliari (1995) em relacdo a proibigdo dos pés
degenerados, ou seja, essa proibicao seria fraca, pois permite pés degenerados quando o pé
canonico ndo puder ser construido. Hayes (1995) j& havia formulado um principio relacionado
a imposicao que muitas linguas tém de proibir pés degenerados e definiu esses pés como os
menores pés logicamente possiveis. Assim, ha a possibilidade de se ter um troqueu sildbico

; 41
com apenas uma silaba.

Para a restricdo em (57), as duas representagdes em (58) sdo possiveis:

(58) x ) x)

a. © © b. G ©

A representacao em (58a) atende a principal exigéncia de TROQUEU, que requer um pé
com duas silabas, sendo a da esquerda acentuada e a da direita 4tona. A configuracdo em
(58b) também atende aos parametros propostos para esta andlise, uma vez que pés
degenerados sdo permitidos em posigado forte quando nao for possivel construir o pé canonico.
Além disso, a formulagdo preliminar do pé degenerado feita por Hayes (1995) para o troqueu
silabico admite uma estrutura como a de (58b).

Vejamos, em (59), como a restrigdo TROQUEU ¢ satisfeita.

! Para comprovar essa possibilidade, na analise de Massini-Cagliari (2005, p. 211), uma palavra oxitona, como
o verbo “cantar”, cujo pé € constituido apenas pela silaba final: “can.(tar)”, ndo viola a restrigdo TROQUEU.



88

(59) Satisfagao de TROQUEU

Candidatos TROQUEU

x )

a.0 6 O

*|

2

Em (59a), *“ |/ ” representa um constituinte com cabega a esquerda e “ \| 7, em
(59d), representa um constituinte com cabeca a direita, ou seja, um troqueu € um iambo,
respectivamente. O elemento cabeca ¢ indicado pela barra vertical, ao passo que as barras
inclinadas referem-se aos elementos dependentes dos cabecas.

Dos quatro candidatos em (59), apenas (59d) viola TROQUEU, porque o pé construido
tem um elemento descendente a sua esquerda, o que caracteriza um iambo. Tanto (59a)
quanto (59c) representam um troqueu padrdo, com duas silabas. A estrutura em (59b) € um
exemplo de satisfacdo vaga de TROQUEU, pois, embora ndo seja perfeita, também nao fere a
exigéncia dessa restricdo, como faz (59d).

O pé¢ pode conter uma ou duas silabas, mas a preferéncia ¢ por pés binarios, ou seja,
pés dissilabos, que ¢ a estrutura padrdo de um troqueu. A restricdo que da conta desse fato é
FOOT-BINARITY (FTBIN).*> De acordo com Prince e Smolensky (1993, p. 50), “a binaridade
do pé ndo ¢ em si propria uma restricao direta sobre o tamanho minimo do pé; ela define uma
propriedade geral da estrutura”. Para Kager (1999, p. 156), FTBIN ¢ conhecida “[...] como
uma restri¢do ‘anti-p¢ degenerado’. A formulacdo em (60) vem de Lee (2007, p. 129), pois,

neste trabalho, consideramos a silaba como a unidade minima, ndo a mora.

(60) FTBIN: os pés sao binarios no nivel da silaba.

* Em portugués: Binaridade do pé. Esta restri¢do aparece nos trabalhos de Prince ¢ Smolensky (1993, p. 50),
Kager (1999, p. 156) e Lee (2007, p. 129).
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O tableau (61) demonstra como esta restrigao ¢ satisfeita:

(61) Satisfagao de FTBIN

Candidatos FTBIN
x )

a.0 o

L/

( x)

b.c o

N

(x)

|

Em (61a), o pé candnico trocaico ¢ constituido por duas silabas, como exige FTBIN,
bem como o pé iambico padrdo, em (61b). Mas pés como o de (61c), com apenas uma silaba e
conhecidos como pés degenerados, violam esta restri¢ao.

Além das exigéncias de TROQUEU e FTBIN, ¢ preciso haver uma restricdo para
garantir que as silabas sejam escandidas em um pé. A restricdo que capta este fato ¢ PARSE-

0,* formulada em (62), conforme McCarthy e Prince (1993, p. 11):
(62) PARSE-c: todas as silabas devem ser escandidas em pés.

A quantidade de violagdes depende do nlimero de silabas ndo escandidas. Assim, uma
silaba ndo escandida incorre em uma violagdo, duas silabas ndo escandidas representam duas

violagdes, e assim por diante. O tableau (63) demonstra como essa restricao € satisfeita:

® Em portugués: Segmente a silaba. Em McCarthy e Prince (1993, p. 11) e em Kager (1999, p. 153), essa
restri¢ao recebe o nome de PARSE-SYLL. J4 Massini-Cagliari (2005, p. 136) utiliza 0 mesmo nome que adotamos
neste trabalho. Embora haja algumas diferencas na nomenclatura, a formulagdo desta restrigdo nesses estudos é
bem parecida e tem o mesmo significado.
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(63) Satisfagao de PARSE-c

Candidatos PARSE-o

x )

a.0 o

4

*|

Os dois candidatos em (63) exemplificam um verbo dissilabo e paroxitono, como
“parte”. O candidato (63a) ndo viola PARSE-c, porque as duas silabas estdo dentro de um pé.
Uma violagdo ¢ cometida pelo candidato (63b), visto que apenas uma das duas silabas foi
escandida.

Como PARSE-c exige que as silabas sejam escandidas em pés e a exigéncia de FTBIN
€ que os pés sejam bindrios, essas restrigdes nao estdo em conflito, porque, em geral, quando
um candidato satisfaz uma, a satisfacdo da outra também acontece. Vejamos, em (64), um

exemplo da atuagdo de FTBIN e PARSE-c, tendo como exemplo um verbo dissilabo.

(64) FTBIN, PARSE-G

Candidatos FTBIN PARSE-c

x )

& a. par.te

2

(x)
b. par.te

Em (64), o candidato (64b) constr6i um pé com uma Unica silaba na borda esquerda e
viola tanto PARSE-c quanto FTBIN, visto que uma silaba ndo foi escandida e o pé nao ¢
binario. Essas exigéncias sdo satisfeitas pelo candidato (64a), que, assim, nao viola nenhuma

das duas restri¢des e vence por limitagio harménica.**

* Segundo McCarthy (2008, p. 80), “ha também perdedores que, certamente, ndo causam problemas para a
analise. Ha perdedores que ndo podem vencer, ndo importa como as restricdes sejam ranqueadas. Eles sdo
limitados harmonicamente”. Assim, a limitagdo harmdnica ndo depende de ranqueamento.
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Quando o acento principal (em negrito) esta localizado na borda direita, como em

“fa(lar)”, a restricdo que capta este fato ¢ RIGHTMOST, cuja formulagao estd em (65):

(65) RIGHTMOST:* Alinhe (PrWd, R, Hd(PrWd), R): alinhe a borda direita da
palavra prosédica com a borda direita do pé cabega (o pé¢ mais proeminente da palavra esta na

borda direita).*°

Quanto mais distante o pé estiver da borda direita, mais violagdes ocorrerdo a

RIGHTMOST. Em (66), demonstramos como essa restricao ¢ satisfeita:

(66) Satisfagao de RIGHTMOST

Candidatos RIGHTMOST

*|

Dos quatro candidatos do tableau (66), apenas (66d) ndo satistaz RIGHTMOST, porque
0 pé construido estd a uma silaba de distancia da borda direita da palavra. Os outros trés
candidatos tém um alinhamento perfeito entre o pé cabeca e a borda direita e, portanto,
atendem a exigéncia dessa restri¢ao.

Como a exigéncia de RIGHTMOST ¢ de que o pé cabeca da palavra prosddica esteja na

borda direita e ndo importa se o cabega do pé tem proeminéncia a esquerda ou a direita, a

* Segundo Kager (1999, p. 167), essa restrigdo, juntamente com LEFTMOST, recebeu essa nomenclatura depois
de EDGEMOST, de Prince ¢ Smolensky (1993, p. 29). Para esses autores, a restricdo EDGEMOST, referente a
posicdo do pé cabega na palavra, tinha a seguinte exigéncia: “A silaba mais proeminente da palavra esta na borda
direita” e era entendida como uma formulagdo atual da Regra Final revista. Como ndo encontramos uma
tradugdo adequada para o PB, mantivemos a nomenclatura original.

* Esta formulagdo é a mesma de Magalhdes (2010, p. 110).
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presenca de TROQUEU, garante a eliminagdo de um candidato que tenha um pé com cabeca a
direita. Assim, ndo ha conflito entre essas duas restricdes, visto que a inversdo do
ordenamento entre elas ndo mudaria o vencedor. Portanto, sem se interessar pela configuragao
1ambica ou trocaica, o que RIGHTMOST exige ¢ que o pé portador do acento primario esteja na

boda direita da palavra.

(67) RIGHTMOST, TROQUEU

/bat+e+ra/ RIGHTMOST | TROQUEU

x)

& a. ba.te.ra

(. x)
b. ba.te.ra

N

*

Em (67), os candidatos (67a) e (67b) recebem acento no sufixo futuro, mas o
candidato (67b) constréi um iambo na borda direita e € eliminado por TROQUEU. Ambos os
candidatos satisfazem RIGHTMOST, mas, como o candidato (67a) nao viola TROQUEU, € o
vencedor.

Nos verbos do futuro do presente e do futuro do pretérito, o acento (em negrito) nao
recai nem na vogal do radical e nem na vogal tematica, mas no sufixo flexional, como em
“falarei” e “bateriamos”. A restricdo que capta este fato ¢ ALINHE-SUFIXO (Futuro) € foi
baseada na restrigdio ALIGN-SFX: Align (Affix, L, PrWd, R),*’ proposta por McCarthy e
Prince (1993, p. 59) para lidar com a sufixacdo no Axininca Campa, uma lingua do Peru.
Segundo os autores, essa € uma das restri¢gdes de alinhamento que “[...] governam a interface

morfologia-prosodia” e que, neste trabalho, tem a seguinte formulagao:

(68) ALINHE-SUFIXO(Futuro): Alinhe (Afixo, Borda Esquerda, Palavra Prosodica,
Borda Direita): alinhe a borda esquerda de cada sufixo flexional com a borda direita de uma

palavra prosodica.

*7 Em portugués: ALINHE-SUFIXO: Alinhe (Afixo, Borda Esquerda, Palavra Prosodica, Borda Direita). De acordo
com McCarthy e Prince (1993, p. 59), esta restrigdo ¢ satisfeita quando “[...] a borda esquerda de cada sufixo
coincide com a borda direita de uma palavra prosodica”.
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Esta restricao exige que a vogal inicial do sufixo futuro seja acentuada e, portanto, tera
efeito apenas nesse tempo verbal. Com base na proposta de McCarthy e Prince (1993, p. 60),

ALINHE-SUFIXO requer a configuracao em (69):

(69) ALINHE-SUFIXO com sufixo iniciado por vogal
1|V

Em (69), a barra vertical indica a borda esquerda do sufixo e o “ ] ” indica a borda
direita da palavra prosodica. Como exemplo desta configuracdo, citamos o verbo

“falariamos”, em (70):
(70) falar] | iamos
A satisfagdo desta restricao ¢ ilustrada em (71):

(71) Satisfagdo de ALINHE-SUFIXO(F)

/fal+a-+ra/ ALINHE-SUF(F)

(x)

a. fala.ra

(x )

b. fa.la.ra

2

*|

Em (71), o candidato (71b) viola ALINHE-SUF(F), porque ndo acentua a vogal inicial
da desinéncia de futuro. Esta exigéncia ¢ satisfeita pelo candidato (71a), que, portanto, ndao
viola a restricao em jogo.

Em relagdo aos verbos da primeira pessoa do plural de quase todos os tempos do
passado (ex.: “faldvamos™) e do futuro do pretérito do indicativo (ex.: “partiriamos”),
conforme o parametro apresentado em (55b), na Se¢do 4.1, para se obter o padrao trocaico, a
silaba final (“mos”) nao ¢ escandida. No inicio deste trabalho, uma das perguntas que fizemos
referia-se sobre como tratar os verbos acentuados na antepenultima silaba. Apesar de os nao-
verbos proparoxitonos receberem um tratamento especial e serem considerados marcados,
como mostrado em Lee (1994) e em Magalhaes (2004, 2010), no caso dos verbos, com

excecdo da invisibilidade da silaba final em tempos especificos, os verbos proparoxitonos
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podem ser analisados de modo semelhante aos demais. Isso porque eles seguem os padrdes de
acentuacdo do tempo verbal ao qual pertencem. Assim, nos tempos do passado, o acento recai
na vogal imediatamente seguinte a raiz e, nos verbos do futuro do pretérito, ¢ o sufixo futuro
que porta o acento. Portanto, nos verbos, o componente morfologico ¢ respeitado, ao contrario
do que ocorre com os ndo-verbos proparoxitonos, cujo acento nao pode ser previsto.

Em uma analise via restri¢gdes, uma restricdo que da conta da invisibilidade da silaba
final ¢ SNONFINALITY, proposta por Hyde (2001, p. 198) e cuja exigéncia ¢ de que a silaba
final ndo seja escandida. Essa restrigdo ¢ uma abordagem diferente das anteriores para a
restricdo NONFINALITY. Em Prince e Smolensky (1993, p. 45), por exemplo, quando os
autores referem-se a extrametricidade no latim, NONFINALITY requer que “o pé cabega da
palavra prosodica nao deve ser final”.

Segundo Hyde (2001, p. 196), o tratamento de NONFINALITY que a sua abordagem
propde difere em trés aspectos das abordagens anteriores, quais sejam:

1. nas abordagens anteriores, em geral, NONFINALITY proibe a silaba final de uma
palavra prosodica de receber acento primario ou secundario; na abordagem de Hyde (2001), a
aplicacdo dessa restricdo ¢ mais abrangente, pois pode afetar silabas, pés ou palavras
prosodicas;

2. nas abordagens anteriores, NONFINALITY tem um papel importante apenas em
alguns padrdes, como em certos padrdes ilimitados, mas a abordagem de Hyde (2001)
contempla esses e varios outros padrdes, como os padrdes internos ternarios;

3. Hyde (2001, p. 196) critica a visdo das abordagens anteriores em relacdo a
NONFINALITY, “[...] como estabelecer distancias minimas entre as marcas de grade e as
bordas corretas dos dominios prosddicos, em vez de focar no status de um elemento final com
respeito ao acento”.

A versdo generalizada de NONFINALITY, proposta por Hyde (2001, p. 196) ¢ a

seguinte:

(72) NONFIN (PCatl-GM, PCat2, PCat3): Cada marca de grade no nivel PCatl tem

alguma categoria descendente PCat2 no dominio de PCat3.

Desse modo, “ao exigir que marcas de grade do nivel especifico tenham uma categoria
descendente do tamanho especificado dentro do dominio especificado, as restri¢des
NONFINALITY estabelecem uma distdncia minima [...] que deve intervir entre uma marca de

grade e a borda correta do dominio” (HYDE, 2001, p. 196).
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A partir da versdao em (72), o autor apresenta restricdes NONFINALITY que podem ser
sildbicas ou moraicas no dominio do pé ou da palavra prosddica. Nesta analise, nos interessa a

restri¢ao em (73), uma versao de NONFINALITY referente a silaba na palavra prosodica:

(73) NONFINALITY Silabica na Palavra Prosédica (HYDE, 2001, p. 198)
SNONFINALITY ou NONFIN (P¢-GM, Silaba, PrWd): Cada marca de grade no

nivel do pé tem uma categoria descendente silabica no dominio da palavra prosodica.

Segundo Hyde (2001, p. 198), “[...] SNONFINALITY estabelece uma silaba como a
distancia minima que deve intervir entre uma marca de grade no nivel do pé e a borda direita
da palavra prosddica”, ou seja, a silaba final da palavra prosddica ndo deve ser escandida.

Vejamos, em (74), como essa restricdo ¢ satisfeita.

(74) Satisfagdo de SNONFINALITY

Candidatos SNONFINALITY

*|

Em (74), o candidato (74a) deixa a silaba final fora de um pé e nenhuma marca de
grade ¢ projetada por essa silaba, o que satisfaz SNONFINALITY. O candidato (74b) constroi
um pé troqueu com as duas silabas finais e, assim, viola a restri¢do em jogo.

Nesse sentido, RIGHTMOST e TROQUEU estdo em conflito com SNONFINALITY, pois
se a ordem entre essas restricoes for invertida no fableau, o candidato vencedor muda,

conforme demonstrado em (75).
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(75) RIGHTMOST, TROQUEU >> SNONFINALITY

/fal+a+va/ RIGHTMOST | TROQUEU | SNONFINALITY

x )

< a. fa.la.va

/

(%)

b. fa.la.va

\

*

*1 *

O candidato (75b) ndo escande a silaba final e satisfaz SNONFINALITY, mas a custo de
violar RIGHTMOST e TROQUEU, ja que o p¢é construido ndo estd na borda direita e ¢ um
iambo. Embora a silaba final tenha sido escandida pelo candidato (75a), as duas restrigdes
mais altas sdo satisfeitas e, por isso, € o vencedor.

Como, no PB, a Regra Final ¢ a direita, a restricdo que capta esse fato ¢
PROSODICWORD-RIGHT ou PrWd-RIGHT, de Hyde (2001, p. 105), cuja formulagdo ¢ a

seguinte:

(76) PrWwd-RIGHT ou Alinhe (PrWd, R, Ft-Hd, R): a borda direita de cada palavra

prosodica é alinhada com a borda direita do cabeca de algum pé.**

A diferenca entre PrWd-RIGHT e RIGHTMOST ¢ que a satisfagdo da primeira restricao
tem a ver com o cabeca do pé, ja a satisfagdo da segunda ndo depende do cabega do pé, mas
do pé cabeca. Além disso, para RIGHTMOST, o p¢ a ser alinhado pode ter proeminéncia a
esquerda ou a direita, pois 0 que importa para essa restricao ¢ que o pé esteja na borda direita

da palavra. O tableau (77) ilustra como PrWd-RIGHT ¢ satisfeita:

*® Esta restrigdo também aparece na analise de Magalhdes (2004, p. 117) sobre os ndo-verbos do PB.
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(77) Satisfagao de Pr'Wd-RIGHT

Candidatos PrWd-RIGHT

*|

C.O G O %)

Quanto mais distante o cabecga do pé estiver da borda direita, mais violagdes ocorrerao.
Assim, o candidato (77c) comete duas violagdes a PrWd-RIGHT pelo fato de o cabega do pé
estar a duas silabas de distancia da borda direita da palavra. O candidato (77b) provoca uma
violagdo a PrWd-RIGHT, porque o cabega do pé estd uma silaba distante da borda direita. Por
fim, o p¢é monossilabico do candidato (77a) esta perfeitamente alinhado com a borda direita da
palavra prosodica, o que satisfaz a exigéncia de PrWd-RIGHT.

Magalhaes (2004, p. 119) afirma que, em relagdo a “[...] configuracdo dos pés, o
verdadeiro conflito envolvendo PrWd-RIGHT se d4 com alguma restricdo exigindo pés de
cabeca a esquerda ou demandando a escansdo de todas as silabas”, como requer PARSE-G.

Vejamos, a seguir, como se da o conflito entre PrWd-RIGHT, FTBIN e PARSE-G.

(78) PrWd-RIGHT >> FTBIN, PARSE-G

Candidatos PrWd-RIGHT FTBIN PARSE-oc
(x)

& a. ba.ti

(x )
b. ba.ti

/

Em (78), o candidato (78b) satisfaz FTBIN e PARSE-G, mas a custo de violar PrWd-

*|

RIGHT. Como o cabega do pé esta a uma silaba de distdncia da borda direita, a restrigdo mais

alta ¢ violada e esse candidato ¢ eliminado. O cabega do pé construido pelo candidato (78a)
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esta perfeitamente alinhado com a borda direita da palavra prosddica, o que satisfaz Prwd-
RIGHT e leva esse candidato a vitdria.

Em verbos como “par.ti.ra.<mos>" ¢ “fa.la.sse.<mos>", por exemplo, a ultima silaba
ndo deve ser escandida em um pé, o que satisfaz SNONFINALITY, mas, automaticamente,
viola PrWd-RIGHT, uma restricdo que requer que o cabecga do pé esteja na borda direita. Em

(79), demonstramos o conflito entre essas duas restri¢des:

(79) SNONFINALITY >> PrWd-RIGHT

Candidatos SNONFINALITY | PrWd-RIGHT
x )
¥ a.60 6 0 © "k
x )
b.c 6 6 © 1 «

A satisfagdo simultanea de PrWd-RIGHT e de SNONFINALITY nao ¢ possivel, porque a
exigéncia de uma vai contra a exigéncia de outra. Se PrWd-RIGHT quer o cabega do pé na
borda direita, ¢ justamente nesta borda que a silaba final ndo deve ser escandida para
satisfazer SNONFINALITY. Desse modo, os candidatos (79a) e (79b) violam PrWd-RIGHT,
mas o candidato (79b) escande a silaba final e viola a restricdo mais alta, o que leva a vitéria
de (79a).

A importancia do contexto morfoldgico para a atribui¢do do acento verbal ¢ inegével
e ha restricdes que desempenham um papel essencial na interface fonologia-morfologia: as
restrigdes de alinhamento. Como vimos, as posi¢des mais comuns para a localizacdo do
acento nos verbos sio a vogal do radical e a vogal tematica.”” Respondendo, & pergunta que
fizemos na introducdo deste estudo sobre o papel das restricdes morfoldgicas, sdo as
restrigdes de alinhamento que operam na gramatica em favor da acentuacdo nos contextos
morfologicos corretos. Pensando na grande quantidade de verbos acentuados na vogal
tematica, como nos tempos do passado, nesta analise, propomos uma restri¢do que capta este

fato:

* Neste trabalho, também consideramos como vogal temética a vogal imediatamente seguinte & vogal do radical,
para que a restricdo proposta acentue a vogal mais a direita do tema verbal e, assim, gere menos custos para a
teoria.
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(80) ALINHE-TEMA: ALINHE (PrWd, D, Tema (PrWd), D): Alinhe a borda direita da

palavra prosddica com a borda direita do tema verbal.

Esta restricdo exige que a vogal tematica seja acentuada nos tempos do passado, no
infinitivo, no participio, no gerundio e no futuro do subjuntivo. ALINHE-TEMA foi formulada
a partir da restrigdo ALIGN-HEAD: Align (PrWd, Edge, H(PrWd), Edge),” de McCarthy e
Prince (1993, p. 18), que alinha a borda da palavra prosoddica com a borda do pé cabeca da
palavra prosodica. De acordo com os autores, a existéncia dessa restricao se justifica pelo fato
de que cada palavra prosodica tem um pé que € o mais forte e que € o pé cabega. Além disso,
a tarefa de escolher o pé mais forte ¢, em geral, atribuida a Regra Final (End Rule), que
aparece sob a forma da restri¢ao EDGEMOST! e, como restricdo de alinhamento, & ALIGN-
HEAD.

A ideia de associar a restricdo ALINHE-TEMA para esses tempos verbais surgiu a partir
do trabalho de Lee (2007). Esse autor propde a restricdo Paradigm Uniformity (PU),* cuja
exigéncia € acentuar a vogal tematica nos verbos do passado, do futuro do subjuntivo e do
infinitivo pessoal. Nesta analise, um exemplo da atuagdo de ALINHE-TEMA € com os verbos

dos tempos do passado, conforme a descricao feita por Wetzels (2007, p. 36):

(81) fal]siza]emava (1%/3* pessoas do singular do Pretérito Imperfeito do Indicativo)
fal]aize]temal (1* pessoa do singular do Pretérito Perfeito do Indicativo)

fal]aizt]temaramos (1?* pessoa do plural do Pretérito Mais-que-Perfeito do Indicativo)
Vejamos, em (82), como essa restrigdo € satisfeita:

(82) Satisfagao de ALINHE-TEMA

/fal+a+va/ ALINHE-TEMA

x )

a. fa.l+a.+va

L

x )

b. fa.l+a.+va

L

*|

> Em portugués: Alinhe o cabega: Alinhe (Palavra Prosodica, Borda, Cabega (Palavra Prosodica), Borda).

°! Essa restrigdo aparece em Prince e Smolensky (1993, p. 39) com a seguinte exigéncia: “um pico de
proeminéncia permanece na borda esquerda ou direita da palavra”.

>? Uniformidade Paradigmatica, em portugués.
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O tableau (82) tem dois candidatos a output para o verbo “falava”. O candidato (82b)
acentua a vogal do radical e, por isso, viola ALINHE-TEMA. O candidato (82a) ndo viola essa
restri¢ao, pois acentua a vogal tematica.

As restricdes de alinhamento propostas até aqui ndo sdo capazes de diferenciar os
verbos do presente e do passado, como, por exemplo, “bate” e “bati”, que sdo estruturalmente
muito parecidos, mas contrastam em relacdo a posi¢cdo do acento. Nos tempos do presente,
apenas a primeira ¢ a segunda pessoas do plural recebem acento na vogal temadtica; nos
demais contextos, o acento recai na uUltima vogal da raiz. Para dar conta desse paradigma
acentual, utilizamos a restricdo *FINALIDADE(Presente), que ¢ uma versdo de NONFINALITY,
proposta por Massini-Cagliari (2005, p. 214) especialmente para as formas do presente, tanto

do indicativo quanto do subjuntivo.

(83) *FIN(Pr): Proibido acento final nos verbos do presente.

Esta restri¢ao requer, portanto, que a silaba final seja atona. Vejamos, em (84), como

*FIN(Pr) € satisfeita:

(84) Satistagdao de *FIN(Pr)

/fal+o/ *FIN(Pr)

x )

a. ba.t+e

e

( x
b. ba.t+e

AN

*|

Em (84), o candidato (84b) constréi um iambo na borda direita e viola *FIN(Pr). O
troqueu canonico construido pelo candidato (84a) ndo acentua a silaba final, o que satisfaz a
restri¢ao em jogo.

Portanto, listamos em (85) todas as restrigdes apresentadas nesta se¢do e que sdo

importantes para a analise:
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(85) TROQUEU: os pés t€ém proeminéncia inicial.

FTBIN: os pés sdo binarios no nivel da silaba.

PARSE-oc: todas as silabas devem ser escandidas em pés.

RIGHTMOST: Alinhe (PrWd, R, Hd(PrWd), R): alinhe a borda direita da palavra
prosodica com a borda direita do pé cabeca (o pé mais proeminente da palavra estd na borda
direita).

ALINHE-SUFIXO(F): Alinhe (Afixo, Borda Esquerda, Palavra Prosodica, Borda
Direita): alinhe a borda esquerda de cada sufixo com a borda direita de uma palavra
prosddica.

SNONFINALITY ou NONFIN (Pé-GM, Silaba, PrWd): Cada marca de grade no
nivel do pé tem uma categoria descendente silabica no dominio da palavra prosodica.

PrWd-RIGHT ou Alinhe (PrWd, R, Ft-Hd, R): a borda direita de cada palavra
prosddica ¢ alinhada com a borda direita do cabega de algum pé.

ALINHE-TEMA: ALINHE (PrWd, D, Tema (PrWd), D): Alinhe a borda direita da
palavra prosddica com a borda direita do tema verbal.

*FIN(Pr): Proibido acento final nos verbos do presente (indicativo e subjuntivo).

A seguir, apresentamos a analise baseada no modelo de restrigdes da TO.

4.3 A gramatica de restricoes do acento verbal no PB

Com base nas restrigdes apresentadas em 4.2, nesta secdo, tratamos da andlise
propriamente dita, na qual buscamos definir a gramatica de restrigdes dos verbos no PB.
Nesta analise, nos baseamos nos parametros referentes a constru¢do do pé, a extrametricidade,
que atinge tempos verbais especificos, e a Regra Final (ver em (55), na Secdo 4.1). Os
tableaux, a seguir, contam com exemplos de Wetzels (2007).

Iniciamos a anélise com os verbos do infinitivo (ex.: “falar”, “bater” e “partir”), que

estao representados no tableau (86) pelo verbo “falar”.
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(86) Verbo “falar” (/fal];aiz@]emal”/)

/fal+a+r/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrWd- | FTBIN | PARSE-
TEMA FINALITY | RIGHT o
(x)
& a. fa.lar * * *
(- x)
b. fa.lar *| *
x )
c. fa.lar *| * *
(x)
d. fa.lar *| * * * *

Por serem restrigdes especificas dos tempos do futuro e do presente, respectivamente,
as restrigdes ALINHE-SUFIXO(F) e *FIN(Pr) ndo estdo presentes no fableau (86), j4 que ndo
teriam efeito sobre os candidatos. A eliminagao do candidato (86d) se da com a violagdo de
ALINHE-TEMA e RIGHTMOST, porque, além de ndo acentuar a vogal tematica, o pé construido
esta a uma silaba de distancia da borda direita. Esse candidato também viola PrWd-RIGHT,
pois o cabega do pé ndo esta alinhado com a borda direita e, por tratar-se de um monossilabo e
uma silaba ndo ser escandida, FTBIN e PARSE-c também sdo violadas. O candidato (86c¢)
incorre em apenas trés violagdes: uma para SNONFINALITY, devido a escansao da silaba final;
outra para PrWd-RIGHT, visto que o cabega do pé estad distante uma silaba da borda direita; e
uma violacdo fatal para ALINHE-TEMA, pois a silaba acentuada ndo contém a vogal tematica.
O candidato (86b) comete apenas duas violagdes, mas € eliminado por uma delas ser para uma
das restri¢des mais altas: TROQUEU. Esse candidato constroi um pé idmbico e assim, escande
a silaba final, o que leva também a violagdo de SNONFINALITY. O vencedor ¢ o candidato
(86a), que, apesar de violar trés restri¢des, elas estdo em uma posicdo mais baixa na
hierarquia. As restricdes mais altas sdo satisfeitas, pois a silaba que contém a vogal tematica ¢
acentuada, o pé construido estd na borda direita e esse pé € um troqueu.

Na analise de Lee (2007), ndo ha nenhum tableau para tratar dos verbos do infinitivo,

mas o verbo “cantar” também ¢ utilizado por Piel (1944) para exemplificar um fator
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importante da evolugdo morfoldgica. Segundo o autor, esse verbo pode ser usado com o valor
de infinitivo, de infinitivo pessoal ou de futuro do conjuntivo, de modo que a origem dessas
duas ultimas acepgdes revela que determinados tempos € modos receberam novas fungoes.
Essa afirmagdo corrobora com a importancia da morfologia para a analise dos verbos e que
vai além da TO. Para Camara Jr. (1980), as formas do infinitivo sdo as mais indefinidas do
verbo e sdo as que resumem a sua significagdo da maneira mais ampla, sendo consideradas o
nome do verbo. Mateus e d’Andrade (2000, p. 115) destacam a importancia dos verbos do
infinitivo na formagao dos tempos do futuro, uma vez que a forma de infinitivo compde o
futuro e a ela “[...] sdo anexadas as marcas de tempo e pessoa”.

O mesmo ranqueamento proposto no tableau (86) também capta a acentuacdao dos
verbos da primeira pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo da primeira
conjugacdo, ja que também recebem acento na vogal temdtica. Em (87), esses casos sdo

representados pelo verbo “falei”.

(87) Verbo “falei” (/fal]uiz€]temal’)

/fal+e+i/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU SNON Prwd- | FTBIN | PARSE-
TEMA FINALITY | RIGHT o
(x)
< a. fa.lei * * *
(. x)
b. fa.lei *| *
(x )
c. fa.lei *| * *
(x)
d. fa.lei *| * * * *

A restricdo ALINHE-TEMA, que ¢ a mais alta da hierarquia, exige que a vogal tematica
seja acentuada. Por ndo cumprirem essa exigéncia, os candidatos (87c) e (87d) sdo os
primeiros a serem eliminados. O candidato (87d) viola RIGHTMOST por ndo construir um pé

na borda direita e, como o cabeca do pé ndo estd alinhado com essa borda, incorre em uma
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violagdo para PrWd-RIGHT. Além disso, o pé construido ndo ¢ binario e uma silaba ndo ¢
escandida, o que ndo satisfaz as duas restricdes mais baixas. Ja o candidato (87¢) constr6i um
troqueu canonico, mas esse tipo de pé nao agrada SNONFINALITY e PrWd-RIGHT. O
candidato (87b) satisfaz quase todas as restricdes em jogo, porém, assegura a sua eliminagao
ao construir um pé idmbico e violar TROQUEU. Por ndo violar as trés restrigdes mais altas, o
candidato (87a) ¢ o vencedor.

A analise de Lee (2007) nao traz exemplos de verbos da primeira pessoa do singular
do pretérito perfeito do indicativo da primeira conjugagdo. Em Massini-Cagliari (2005, p.
211), a mesma hierarquia de restrigdes proposta para os verbos no infinitivo também “[...]
vale para as formas da 1* pessoa do singular do Pretérito Perfeito do Indicativo na 1*
conjugacdo (ex. cantei) e para a 3* pessoa do singular do mesmo tempo/modo, em todas as
conjugacdes (ex. cantou, defendeu, partiu), que formam oxitonas terminadas em ditongos”.
De acordo com as regras de acento, todos esses verbos sdo acentuados na vogal tematica, o
que, a nosso ver, justificaria melhor o fato de uma tnica hierarquia ser capaz de explicar a
acentuacdo nesses casos, até porque o acento verbal leva em conta o condicionamento
morfolégico, independentemente de como as silabas sdo constituidas.

Outros verbos que recebem acento na vogal tematica sdo os da segunda pessoa do
plural do pretérito perfeito do indicativo, como “falastes”, “batestes” e “partistes”. Segundo
Williams ([1938] 2001), esses verbos correspondem ao pretérito fraco do latim cléssico, pois
sdo acentuados na vogal tematica. Apesar de estar na gramadtica e aparecer em todas as
conjugacdes verbais, Camara Jr. (1980) afirma que a segunda pessoa do plural estd em desuso
no PB, visto que o pronome “vos” tem um rendimento minimo na lingua portuguesa. Mateus
e d’Andrade (2000) sequer consideram a segunda pessoa do plural na descrigao da morfologia
verbal, por entenderem que esse pronome pessoal ndo faz parte de todos os dialetos.

Os verbos da segunda pessoa do plural do pretérito perfeito do indicativo estdo

representados no tableau (88) pelo verbo “falastes™.
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(88) Verbo “falastes” (/fal];ai @]temaStes/)

/fal+a+tstes/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrWd- | FTBIN | PARSE-

TEMA FINALITY | RIGHT o
x )

& a. fa.las.tes * * *

(- x)

b. fa.las.tes *| * * *
(%)

c. fa.las.tes *| * * ook

Em (88), a restricdo ALINHE-TEMA elimina o candidato (88c), porque a vogal temética
nao ¢ acentuada. Ademais, esse candidato constrdi um pé monossilabico, que contém apenas a
silaba final, e duas silabas ndo sdo escandidas, o que resulta em violacdes para
SNONFINALITY, FTBIN e PARSE-c. O candidato (88b) satisfaz ALINHE-TEMA, mas constroi
um iambo a uma silaba de distancia da borda direita e ¢ eliminado por violar RIGHTMOST e
TROQUEU. As restricdes PrWd-RIGHT e PARSE-c também sdo violadas por esse candidato,
visto que o cabeg¢a do pé ndo estd alinhado com a borda direita e uma silaba ndo ¢ escandida.
Além dessas duas restri¢des, o candidato (88a) também viola SNONFINALITY, mas vence a
competicdo porque o pé trocaico construido esta perfeitamente alinhado com a borda direita e
a vogal tematica ¢ acentuada, o que satisfaz as restrigdes mais altas e garante, assim, a vitéria
desse candidato.

A hierarquia do fableau (88) também opera em favor do acento na vogal tematica em

2 (13

quase todas as pessoas dos tempos do passado, como nos verbos “falava”, “batia”, “partia”,

2 66

“falamos”, “partiram”, “batéreis” e “falara”, conforme demonstrado em (89), tendo o verbo

“falava” como exemplo.
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(89) Verbo “falava” (/fal];ai @]iemava/)

/fal+at+va/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrWd- | FTBIN | PARSE-
TEMA FINALITY | RIGHT o
x )
& a. fa.la.va * * *
( x)
b. fa.la.va *| * * *
(x )
c. fa.la.va *| * ** *
(x)
d. fa.la.va *| * * *k

Assim como aconteceu no fableau anterior, em (89), a restricdo ALINHE-TEMA
também elimina os candidatos que ndo acentuam a vogal tematica. Nesse caso, trata-se de
(89c) e (89d). Além de violar a restricdo mais alta, o candidato (89d) comete outras quatro
violagdes: uma para SNONFINALITY, pois a silaba final ¢ escandida; uma para FTBIN, porque
o pé construido ndo ¢ binario; e duas violagdes para PARSE-c, por duas silabas serem deixadas
fora de um pé. O candidato (89c) também ndo satisfaz essa restricao, viola duas vezes PrWd-
RIGHT, pelo fato de o cabega do pé estar a duas silabas de distancia da borda direita, e, como
o pé construido nao esta nessa borda, viola também RIGHTMOST. A violagdo dessa restricao
colabora com a eliminag@o do candidato (89b), que, por construir um pé idmbico a uma silaba
de distancia da borda direita, viola ainda TROQUEU, PrWd-RIGHT e¢ PARSE-c. O candidato
(89a) viola trés restrigdes da hierarquia, mas, por satisfazer as mais altas, vence a disputa.

Nos verbos da primeira pessoa do plural do pretérito imperfeito (ex.: “falavamos”,
“batiamos”, “partiamos”), do pretérito mais-que-perfeito do indicativo (ex.: “faldramos”,
“batéramos”, “partiramos”) e do pretérito imperfeito do subjuntivo (ex.: “faldssemos”,
“batéssemos”, “partissemos”), todos obedecem a regra proposta por Bisol (1992, 1994), que
torna a silaba “mos” invisivel para as regras de acento nos verbos. Camara Jr. (1980, p. 73)

observa que o sufixo “mos” ¢ indivisivel e traz consigo o conceito da “cumulacao”, pois, além

da nocdo de plural, também carrega a nocao de primeira pessoa gramatical, ou seja, o falante.
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O tableau (90) representa todas essas formas verbais tendo como exemplo o verbo
“falaramos”. Para dar conta da invisibilidade da ultima silaba, a restricdo SNONFINALITY

exige que a silaba final nao seja escandida.

(90) Verbo “faldramos” (/fal];4i @ ]iemaramos/)

/fal+a+ramos/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrWd- | FTBIN | PARSE-
TEMA FINALITY RIGHT o
x )
& a. fa.la.ra.mos * Hk *%
x )
b. fa.la.ra.mos *| * * o
(- x)
c. fa.la.ra.mos *%| * Hok o
(x)
d. fa.la.ra.mos *| * * EE T

Diferentemente dos verbos do passado ja apresentados, o tableau (90) trata dos
verbos acentuados na antepentltima silaba. Como os candidatos (90b) e (90d) ndo acentuam a
vogal tematica, ambos sdo eliminados pela restricio ALINHE-TEMA, que ¢ a mais alta da
hierarquia. O candidato (90b) constréi um pé trocaico candnico na borda direita e deixa duas
silabas fora de um pé, o que resulta na violagdo de SNONFINALITY, PrWd-RIGHT e PARSE-o.
J& o candidato (90d) também viola SNONFINALITY e PARSE-G, mas, por construir um pé
monossilabico, viola a restricdo FTBIN. O candidato (90c) viola quase todas as restrigdes da
hierarquia, mas ¢ eliminado porque a constru¢ao de um pé 1@mbico a duas silabas de distancia
da borda direita, viola duas das trés restrigdes mais altas, ou seja, RIGHTMOST ¢ TROQUEU.
Embora viole RIGHTMOST, o candidato (90a) satisfaz TROQUEU, ALINHE-TEMA e
SNONFINALITY, pois ndo escande a silaba final e constrdi um pé trocaico, cujo cabega ¢ a

vogal tematica.
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Para os verbos da primeira pessoa do singular do pretérito perfeito do indicativo da
segunda e da terceira conjugagdo, como “bati” e “parti”, as restrigdes envolvidas estdo em

(91), com o verbo “bati”’ exemplificando os verbos da segunda conjugacao.

(91) Verbo “bati” (/bat]aiz]tema’)

/bat-+i/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrWd- | FTBIN | PARSE-
TEMA FINALITY RIGHT (¢}
(x)
@ a. ba.ti * * *
( x)
b. ba.ti *| *
x )
c. ba.ti *| * *

Em (91), todos os candidatos satisfazem RIGHTMOST e violam SNONFINALITY. O
candidato (91c) deixa a competicdo por ndo acentuar a vogal tematica, violando, assim, a
restricdo mais alta. Essa exigéncia ¢ satisfeita pelo candidato (91b). Entretanto, o pé idambico
construido na borda direita faz com que esse candidato viole TROQUEU e seja eliminado. O
vencedor da competicdo ¢ o candidato (91a), que satisfaz as trés restricdes mais altas e viola
apenas as mais baixas.

De acordo com Lee (1994, p. 40), verbos como “bati”, que sdo acentuados na ultima
silaba, sdo casos marcados para o acento verbal, tém cabeca a direita e sdo representados na
estrutura métrica por um iambo. Em um trabalho posterior, Lee (2007, p. 139) utiliza o verbo
“perdi” como exemplo para mostrar o dominio da restri¢do PU>® sobre TROQUEU e, assim,
gerar o candidato 6timo “(perdi)”.

Massini-Cagliari (2005, p. 211-212), por sua vez, entende que formas como essas sao
mais complicadas do que os demais verbos dos tempos do passado. Com base nos verbos

“parti” e “partia”, a autora propde as restricdes *HIATO e MAX(VT, des.)-Pret..”* Essas

>3 Tratamos desta restricio na Se¢do 4.2.
** Segundo Massini-Cagliari (2005, p. 212), as formulagdes dessas restrigdes sdo as seguintes:

*HIATO: Hiatos entre VT e V(desinéncia), nas formas “do pretérito”, sdo proibidos.

MaX(VT, des.)-Pret.: Maximize VT e V(desinéncia) nos verbos do “pretérito”. (= Nao apague VT e
V(desinéncia) nos verbos do “pretérito”.)
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restricdes sdo ranqueadas acima de todas as outras na hierarquia e “[...] a forma Otima
escolhida corresponde aquela que preserva as moras provenientes de ambas as vogais”. Os
respectivos candidatos vencedores para os verbos citados sdo “par.(ti:)” e “par.(ti:;.a)”. No
nosso entendimento, ao pensar no PB, esses candidatos sdao questionaveis para a forma de
output por conterem uma vogal longa cada um. De fato, a inser¢do dessas restricdes € o
ranqueamento proposto pela autora geram tais candidatos, mas formas de output como essas
nao seriam as melhores alternativas no PB por ndo termos vogais longas.

A analise de Massini-Cagliari (2005) nos remete ao que Magalhdes (2004) propds para
nao-verbos como “café¢”, que é uma palavra oxitona terminada em silaba leve. Segundo o
autor, palavras como essa possuem um segmento abstrato na coda final e contam duas moras,
0 que gera o acento desse tipo de palavra. Tanto Magalhaes (2004) quanto Massini-Cagliari
(2005) consideram que o portugués, no caso o PB e o PA, respectivamente, sdo sensiveis ao
peso silabico, portanto, ambos contam moras.

A interface entre a morfologia e a fonologia é mais evidente em exemplos que
possuem um contraste acentual, visto que, em formas como “bate” e “bati”, “parte” e “parti”,
as restrigoes de alinhamento exercem um papel fundamental para gerar o candidato correto
como o vencedor, de acordo com cada tempo verbal. Vejamos em (92), a hierarquia de

restri¢des para o verbo “bate”, cujo contraste foi apresentado em (91), com “bati”.

(92) Verbo “bate” (/bat].ie/)

/batt+e/ *FIN(Pr) | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrWd- | FTBIN | PARSE-
FINALITY | RIGHT c
x )
& a. ba.te * *
(. x)
b. ba.te *1 * *
(x)
c. ba.te *1 * * *

Em (92), como os trés candidatos escandem a silaba final, todos violam

SNONFINALITY. Para gerar o candidato correto nos tempos do presente, entra em cena a
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restricao *FIN(Pr), que exige a atonicidade da silaba final nesses verbos. Por ndo respeitarem a
exigéncia dessa restri¢cdo, os candidatos (92b) e (92c) sdo eliminados. O candidato (92c¢)
também viola FTBIN e PARSE-c, porque o pé construido ¢ um monossilabo e, por isso, uma
silaba ndo ¢ escandida. J& o candidato (92b) constréi um pé idmbico e viola TROQUEU. O
candidato (92a) comete apenas duas violagdes, mas, por satisfazer as trés restricdes mais altas,
garante a sua vitoria.

Bisol (1992, 1994) e Lee (1994, 2007) nao consideraram esses contrastes acentuais em
seus trabalhos, talvez porque o objetivo desses autores era descrever o padrdo de acento dos
verbos e dos ndo-verbos de um modo geral e, no caso de Bisol (1992, 1994), sem contar com
a TO. Para lidar com os verbos dos tempos do presente, Massini-Cagliari (2005, p. 215)
formulou a restricdo PCO(VT)-Pres., que tem a seguinte exigéncia: “sequéncias de VT +
V(desinéncia) sdo proibidas nas formas do presente. (= Apague VT quando seguida de
V(desinéncia) nas formas do presente)”’. A autora explica que a atuagdo dessa restri¢ao
descarta “os outputs que contenham a vogal tematica expressa nas formas do presente, ou
seja, faz com que ndo sejam escolhidos outputs em que se forma uma sequéncia de duas
vogais, a VT e uma V (desinéncia)”. Todavia, um contraste semelhante ao de “bate” e “bati”
nao ¢ mencionado na analise da autora.

Em (93), o verbo “parti” representa as formas verbais da primeira pessoa do singular
do pretérito perfeito do indicativo da terceira conjugacdo. As restricdes envolvidas sdo as

mesmas do tableau (91).

(93) Verbo “parti” (part];aizi]tema)

/part+i/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU SNON PrwWd- | FTBIN | PARSE-
TEMA FINALITY | RIGHT o)
(x)
& a. par.ti * * *
(. x)
b. par.ti *1 *
(x )
C. par.ti *| * *
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A exemplo do tableau (91), em (93), todos os candidatos constroem o pé na borda
direita e escandem a silaba final, um cenario que, respectivamente, satisfaz RIGHTMOST e
viola SNONFINALITY. O candidato (93c) constr6i um pé troqueu candnico, mas a vogal
tematica nao ¢ acentuada, o que resulta na violagdo de ALINHE-TEMA e na eliminagao desse
candidato. Além dessa violacdo, (93c) também ndo satisfaz PrWd-RIGHT, pois o cabega do pé
ndo estd alinhado com a borda direita. Essa restricao ¢ satisfeita pelo candidato (93b), porém,
ao construir um iambo, comete uma violagdo fatal para TROQUEU e também deixa a
competicdo. O candidato (93a) ¢ o vencedor, pois constréi um pé troqueu na borda direita e
acentua a vogal tematica, satisfazendo, portanto, as trés restricdes mais altas.

Autores como Massini-Cagliari (2005) e Lee (2007) também consideram que, em
verbos como “parti”,”® a vogal acentuada ¢ a vogal tematica, de modo que as restricdes —
ALINHE (Tema, D, PrWd, D) e PU, respectivamente — que possuem essa exigéncia sao
altamente ranqueadas nesses dois trabalhos. Para Lee (1994), os verbos oxitonos terminados
em vogal sdo casos marcados para o acento verbal.

O verbo “parti”, no tableau (93), contrasta com outro verbo dos tempos do presente.
Em (94), a hierarquia proposta para o verbo “parte”, da primeira pessoa do singular do
presente do indicativo e que ¢ acentuado na vogal do radical, ¢ a mesma do verbo “bate”, em

(92).

(94) Verbo “parte” (/part]aize/)

/part+e/ *FIN(Pr) | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrwWd- | FTBIN | PARSE-
FINALITY | RIGHT G
x )
" a. par.te * *
( %)
b. par.te *1 * *
(x)
C. par.te *| * * *

> Lee (2007, p. 139) utilizou o verbo “perdi” como exemplo.
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Assim como ocorreu em (92), no tableau (94), a restri¢do *FIN(Pr) elimina o candidato
que acentua a silaba final. Nesse caso, trata-se do candidato (94b), que ainda viola TROQUEU,
por construir um iambo, ¢ SNONFINALITY, por escandir a tltima silaba. A restrigao *FIN(Pr) ¢
satisfeita por (94a) e (94c), mas o candidato (94c) constroi um pé degenerado a uma silaba de
distdncia da borda direita, o que leva & violagdo de RIGHTMOST e a sua eliminagdo. O
candidato (94a) constréi um pé troqueu candnico na borda direita e acentua a vogal do radical,
o que satisfaz as trés restrigdes mais altas e, assim, vence a competi¢ao.

Ainda sobre os verbos do presente do indicativo, a hierarquia proposta nos fableaux
(92) e (94) capta o acento da segunda pessoa do singular, como em “falas”, “batas” e “partas”.
A existéncia desse tableau se justifica para mostrarmos a irrelevancia da estrutura silabica na

atribuicao de acento dos verbos, visto que o fato de o verbo terminar em consoante (no caso,

S), ndo faz diferenga para a vitoria do candidato correto.

(95) Verbo “falas” (/fal] .i,as/)

/fal+as/ *FIN(Pr) | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON PrwWd- | FTBIN | PARSE-
FINALITY | RIGHT c
x )
& a. fa.las * *
(. x)
b. fa.las *| * *
(x)
c. fa.las *1 * * *

Em (95), todos os candidatos satisfazem RIGHTMOST e violam SNONFINALITY,
porque constroem um pé na borda direita e, assim, escandem a silaba final. A restricao
*FIN(Pr) elimina os candidatos (95b) e (95c). Esse candidato também viola as duas restrigdes
mais baixas da hierarquia, pois constroi um pé degenerado e deixa uma silaba sem escandir.
Por construir um iambo, o candidato (95b) ndo satisfaz a exigéncia de TROQUEU e incorre em
uma violagdo para essa restri¢do. O candidato (95a) viola PrWd-RIGHT, mas, como constroi

um pé troqueu candnico na borda direita, satisfaz as restrigdes mais altas e vence a disputa.
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De acordo com Piel (1944), verbos como “falas” sdo formas fortes por serem
acentuados na vogal do radical. Massini-Cagliari (2005) afirma que, em vérias formas verbais
do PA, dentre elas a segunda pessoa do singular do presente do indicativo, as desinéncias
nunca recebem acento. Essa observacao leva a autora a propor uma estipulacdo para marcar a
extrametricidade em consoantes que possuem status de flexdo na coda final.

Sobre os verbos dos tempos do futuro, todos os trabalhos que apresentamos nesta tese
sa0 unanimes no reconhecimento de que essas formas verbais diferem das demais, devido a
sua complexidade. Pereira (1999) destaca que o comportamento acentual desses verbos ¢
diferente, porque a silaba acentuada esta localizada no morfema de tempo-modo-aspecto.
Além dessa diferenca, a discussdo sobre considerar as formas futuras como simples ou
compostas ainda persiste na literatura. Neste trabalho, seguindo as propostas de Bisol (1992,
1994), Massini-Cagliari (2006) e Borges (2008), consideramos os verbos futuros como
palavras compostas, que, na escrita, tornam-se palavras aglutinadas, devido a atuagdo da
Regra Final. Desse modo, permanece apenas o acento da borda direita, que é o acento
principal. Na TO, as restricoes que dao conta desses fatos sdo ALINHE-SUFIXO(F) e
RIGHTMOST. Vejamos, em (96), a hierarquia proposta para verbos como “baterei”, da

primeira pessoa do singular do futuro do presente do indicativo.

(96) Verbo “baterei” (/bat];ai,€]emarei/)

/bat+etrei/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU SNON Prwd- | FTBIN | PARSE-
SUF(F) FINALITY | RIGHT o)
(x)
& a. ba.te.rei * * #ok
(. x)
b. ba.te.rei *) * *
x )
c. ba.te.rei *| * * *
x )
d. ba.te.rei *| * ®% *
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Para dar conta do acento dos verbos futuros, a presenca de ALINHE-SUF(F) ¢
fundamental para garantir que a primeira vogal do sufixo flexional seja acentuada. Essa
exigéncia nao ¢ cumprida pelos candidatos (96¢) e (96d), que sao os primeiros a deixar a
competi¢ao. O candidato (96d) constréi um pé trocaico na borda esquerda e deixa a silaba
final fora de um pé, o que resulta na satisfacdo de TROQUEU, SNONFINALITY e FTBIN, mas,
também, na viola¢do de todas as outras restrigdes, incluindo RIGHTMOST. O candidato (96¢)
constréi um troqueu candnico na borda direita, satisfaz duas restrigcdes mais altas, mas, além
de ndo acentuar a vogal inicial da desinéncia de futuro, incorre em mais trés violagdes para
SNONFINALITY, PrWd-RIGHT e PARSE-c. Restam, entdo, apenas os candidatos (96a) e (96b).
Embora sejam estruturalmente parecidos e violem SNONFINALITY e PARSE-o, o pé
construido pelo candidato (96b) ¢ um iambo, o que resulta na violagdo de TROQUEU e garante
a vitoria do candidato (96a).

Muitos verbos do futuro do pretérito do indicativo tém um hiato na silaba final, como

“falariam”, “bateriam” e “partiriam”, exemplificados, em (97), pelo verbo “bateria”.

(97) Verbo “bateria” (/bat];ai,€]emaria/)

/bat+e+ria/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON | PrWd- | FTBIN | PARSE-
SUF(F) FINALITY | RIGHT c
(x.)
& a. ba.te.ri.a * * ek
(%)
b. ba.te.ri.a *| * * kK
(- x)
c. bate.ria *) * * ek
x )
d. ba.te.ri.a *| ®k Hokok %

As restrigdes PrWd-RIGHT e PARSE-6 sdo violadas por todos os candidatos em (97).
Além de violar ALINHE-SUF(F), o candidato (97d) também ndo satisfaz RIGHTMOST e ¢

eliminado. No caso de (97c¢), a vogal inicial da desinéncia de futuro ¢ acentuada, mas o pé
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iambico construido a uma silaba de distancia da borda direita resulta na violagdo tanto de
RIGHTMOST quanto de TROQUEU e na eliminagao desse candidato. O candidato (97b) satisfaz
ALINHE-SUF(F) ¢ TROQUEU, mas ¢ eliminado ao violar RIGHTMOST, pois o pé construido nao
esta na borda direita. Apesar de violar SNONFINALITY, PrWd-RIGHT e PARSE-c, o candidato
(97a) constréi um pé troqueu candnico na borda direita e acentua a primeira vogal do sufixo
flexional de futuro, o que satisfaz as trés restricdes mais altas e resulta na vitdria desse
candidato.

O mesmo ranqueamento apresentado em (97) também capta o acento dos verbos da
primeira pessoa do plural do futuro do presente, como “falaremos”, “bateremos” e

“partiremos”.

(98) Verbo “falaremos” (/fal];ai,a]temafemos/)

/fal+a+remos/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON | PrWd- | FTBIN | PARSE-
SUF(F) FINALITY | RIGHT o
x )
& a. fa.la.re.mo * * *ok
(- x)
b. fa.la.re.mos *| * * *ok
(x )
c. fa.la.re.mos *| * Hok *ok
(%)
d. fa.la.re.mos *| * * wxk

Os candidatos (98d) e (98c) ndo acentuam a vogal inicial do sufixo flexional e, por
violarem ALINHE-SUF(F), deixam a competicdo. No caso de (98d), o pé degenerado
construido na borda direita gera cinco violagdes, uma para SNONFINALITY, uma para FTBIN e
trés para PARSE-c, que, por sua vez, ¢ violada por todos os candidatos. O candidato (98c)
satisfaz TROQUEU e SNONFINALITY, ja que a silaba final ndo ¢ escandida, mas comete muitas

violagdes, incluindo uma para RIGHTMOST. Os candidatos (98a) e (98b) acentuam a primeira
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vogal da desinéncia de futuro, porém, (98a) satisfaz as trés restricdes mais altas e vence a
disputa, ao passo que (98b) viola RIGHTMOST e TROQUEU e ¢ eliminado.

Quanto aos verbos da primeira pessoa do plural do futuro do pretérito (ex.:
“falariamos”, “bateriamos” e “partiriamos’), a hierarquia que capta o acento dessas formas

verbais esta em (99):

(99) Verbo “falariamos” (/fal];ai,a]tematiamos/)

/fal+a+riamos/ | ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU | SNON | PrWd- | FTBIN | PARSE-
SUF(F) FINALITY | RIGHT c
(x.)
& a. fa.la.ri.a.mos * *% k%
(- x)
b. fa.la.ri.a.mos *k| * *k wxk
(x)
c. fa.la.ri.a.mos *| * * * ok sk ok
x )
d. fa.la.ri.a.mos *| * * *ok ok
( x
e. fa.la.ri.a.mos *| * * ek

A restrigdo PARSE-c ¢ violada varias vezes por todos os candidatos no tableau (99).
Quatro dos cinco candidatos violam PrWd-RIGHT e trés ndo satisfazem RIGHTMOST, que ¢
uma das restricoes mais altas. Os candidatos (99¢), (99d) e (99¢) violam ALINHE-SUF(F) e
deixam a competi¢cdo. Esse candidato também incorre em uma violagdo para TROQUEU, ja
que constroi um pé iambico, e uma para SNONFINALITY, por escandir a silaba final. O
candidato (99d) tem uma trajetoria parecida com a de (99¢), mas, embora satisfaga TROQUEU,
viola PrWd-RIGHT. O candidato (99c¢) satisfaz TROQUEU e SNONFINALITY, mas a custo de
violar RIGHTMOST. Sobre o candidato (99b), além de construir o pé cabeca a duas silabas de

distancia da borda direita, esse pé ¢ um iambo, ao passo que o candidato (99a) constréi um pé
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trocaico distante apenas uma silaba da borda direita da palavra, acentua a vogal inicial da
desinéncia de futuro e vence a competicao.

Por fim, apresentamos o contraste acentual entre “partira” e “partira”. Contrastes como
esse ¢ os demais ja apresentados neste trabalho (entre “bati” e “bate” e entre “parti” e “parte”)
sdo, segundo Mateus e d’Andrade (2000), argumentos que indicam que o portugués nio ¢
uma lingua sensivel ao peso sildbico, mas também ressaltam a relevancia da informagao
morfologica para distinguir tempos verbais. No tableau (100), utilizamos como exemplo o

verbo “partird”, da terceira pessoa do singular do futuro do presente do indicativo.

(100) Verbo partird (part] aizi]iemal@)

/part+itra/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU SNON PrWd- | FTBIN | PARSE-
SUF(F) FINALITY | RIGHT c
(x)
@ a. par.ti.ra * * ok
x )
b. par.ti.ra *| * * *
( %
C. par.ti.ra *| * *
x )
d. par.ti.ra *| * ok *

Esta hierarquia ¢ a mesma proposta para o verbo “baterei”, no tableau (96), visto que
ambos pertencem ao mesmo tempo verbal e devem ser acentuados na vogal inicial da
desinéncia de futuro. Os candidatos (100b) e (100d) ndo atendem essa exigéncia e sao
eliminados da competi¢ao. Esses dois candidatos também violam PrWd-RIGHT e PARSE-o,
que, neste tableau, nao ¢ satisfeita por nenhum dos candidatos. Além dessas violagdes, o
candidato (100d) ndo constréi um pé na borda direita e viola RIGHTMOST. O candidato (100c)
satisfaz duas das trés restrigdes mais altas, mas constr6i um pé idmbico na borda direita e ¢
eliminado por TROQUEU. A vitoria € do candidato (100a), que constréi um pé degenerado na

borda direita e acentua a primeira vogal do sufixo flexional.
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Em (101), o verbo “partira” exemplifica as formas verbais do pretérito mais-que-
perfeito do indicativo, da primeira e da terceira pessoas do singular. Tanto “partird” quanto
“partira” pertencem a terceira conjugacao, mas os contrastes acentuais também ocorrem com
verbos da primeira (ex.: “falard” e “falara”) e da segunda conjugacao (ex.: “baterd” e

“batera”).

(101) Verbo partira (part]aizi]iemard)

/part+itra/ ALINHE- | RIGHTMOST | TROQUEU SNON Prwd- | FTBIN | PARSE-

TEMA FINALITY | RIGHT c
x )

& a. par.ti.ra * * *

( x)

b. par.ti.ra *1 * * *
(x)

C. par.ti.ra *1 * * ok

A hierarquia proposta para os verbos “falastes”, em (88), e “falava”, em (89), ¢ a
mesma que capta o acento de verbos como “partira”, uma vez que ambos sdo acentuados na
vogal tematica. A restrigdo PARSE-c ¢ violada por todos os candidatos em (101), mas nao
interfere no resultado. O candidato (101b) satisfaz a restri¢do mais alta, ja que acentua a vogal
tematica, porém, constroi um pé idmbico a uma silaba de distancia da borda direita e ¢
eliminado por violar RIGHTMOST e TROQUEU. Os candidatos (101a) e (101c) satisfazem a
restrigdo RIGHTMOST, mas, por construir um pé degenerado e nao acentuar a vogal tematica,
(101c) viola ALINHE-TEMA e deixa a competicdo. O candidato (101a) viola SNONFINALITY e
PrWd-RIGHT, mas vence a disputa, porque o pé troqueu candnico construido na borda direita
contém a vogal tematica acentuada.

Na secao seguinte, tecemos as consideragdes referentes a este capitulo.

4.3 Consideracoes finais do Capitulo 4

Embora a anélise tenha sido feita apenas com verbos regulares, ¢ importante ressaltar

que os verbos denominados, em geral, de irregulares, também apresentam uma regularidade.
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Segundo Camara Jr. (1980, p. 111), “o que nossas gramaticas alinham, em ordem alfabética,
como “verbos irregulares”, deve ser entendido como um desvio do padrdo geral morfologico,
que nao deixa de ser “regular”, no sentido de que ¢ suscetivel a uma padronizagdo também”.
O autor afirma que “em principio, a “irregularidade” pode-se referir ao sufixo flexional [...]. A
mudan¢a no radical ¢ que ¢ verdadeiramente importante e cria uma série de padrdes
morfoldgicos verbais”. Além disso, “concomitantemente ha constantes supressoes da vogal
tematica”.

Para Mattos e Silva (2015, p. 129), a unica diferenca entre os verbos regulares e os
irregulares estd no fato de que os verbos irregulares ou de “padrio especial”’, como sdo
chamados pela autora, sdo caracterizados por uma varia¢dao no lexema. Um dos subgrupos de

9% ¢¢ 9% 6 1.9

verbos irregulares citados pela autora contém: “dizer”, “trazer”, “fazer”, “haver”, “ter”, “vir”,
“por”, “ver”, “estar”, “poder”, “jazer”, “querer”, “ir” e “ser”. Com base nas regras de acento
descritas na Secao 4.1, no verbo “vir”, por exemplo, nos tempos do passado, o acento (em
negrito e sublinhado) recai na vogal imediatamente seguinte a da raiz: “vieste”, “viemos”,

29 ¢¢

“viera”, “viéramos”, “vieram”; nos tempos do futuro, a primeira vogal da desinéncia de futuro

2% «e 29 «e 9% <e 199 «¢ L INTS

¢ acentuada: “viria”, “viriamos”, “virieis”, “virei”, “vira”, “viremos”; nos tempos do presente,
a penultima silaba recebe o acento: “venho”, “vimos”, “vindes”, “venha”, “venhamos”,
“venham”.

Mattos e Silva (2015, p. 131-132) chama a atencdo para o fato de que, embora em
alguns casos, a acentuagdo desses verbos pareca diferir do padrao regular, os varios tipos de
variagdo no lexema — como a “[...] variacdo na consoante final do lexema ou seu
apagamento”, a “[...] variacdo travamento nasal/vibrante no final do lexema” e a “[...]
variacdo na consoante que trava o lexema” — provocam uma série de processos que resultam
nas formas irregulares que conhecemos. Um exemplo do segundo tipo (variacdo travamento
nasal/vibrante no fim do lexema) € a crase que fundiu vogais etimologicas nos verbos téér e
viir, no PA, para “ter” e “vir”, no PB.

Conforme demonstramos na Se¢do 4.1, o acento nos verbos ¢ previsivel, pois cada
tempo verbal tem a sua acentuacao propria. Ademais, segundo Pereira (1999), o acento verbal
faz referéncia explicita ao contexto morfologico, j& que depende das caracteristicas acentuais
dos morfemas flexionais para determinar a sua posi¢ao. Desse modo, a posi¢do das restricdes
morfologicas no topo da hierarquia reforca a importancia do condicionamento morfologico
para atribuir o acento aos verbos e, assim, garantir que o paradigma de cada tempo verbal seja
respeitado. Na hierarquia de restricdes, a interagdo entre restrigdes fonoldgicas e

morfologicas, portanto, garante que os verbos sejam acentuados levando em conta tanto a
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morfologia como a fonologia. As restricdes morfologicas aparecem sob a forma de restricdes
de alinhamento e, nesta analise, atuaram para dar conta das particularidades dos tempos
verbais: ALINHE-SUFIXO(Futuro) requer que a primeira vogal da desinéncia de futuro seja
acentuada; ALINHE-TEMA exige que o acento recaia na vogal tematica e
*FINALIDADE(Presente) atua apenas no presente do indicativo e no presente do subjuntivo para
garantir a atonicidade da silaba final.

Como o troqueu € o pé candnico do acento dos verbos, assim como também ¢ nos nao-
verbos (MAGALHAES, 2004, 2010), a restricio TROQUEU ¢ altamente ranqueada na
hierarquia, juntamente com RIGHTMOST. Ambas atuam em conjunto para que um pé trocaico
seja construido na borda direita da palavra, que ¢ o padrao da maioria dos verbos. Em conflito
com essas duas restri¢cdes estd SNONFINALITY, cuja exigéncia ¢ de que a silaba final ndo seja
escandida. PrWd-RIGHT vem abaixo dessa restricao na hierarquia e requer que o cabega do pé
esteja na borda direita da palavra prosddica. As restricdes mais baixas, € ndo menos
importantes, s3o FTBIN e PARSE-c, pois nem sempre o melhor candidato constréi um pé
binério e a escansdo das silabas ¢ ndo-iterativa, ou seja, um Unico pé € construido e para-se
nele.

Por fim, para cumprir um dos objetivos deste estudo, a andlise que desenvolvemos
neste capitulo nos permitiu gerar, em (102), a gramatica de restri¢cdes e, em (103), a hierarquia

de restri¢cdes do acento dos verbos no portugués brasileiro.
(102) Gramatica de restricdes proposta para o acento verbal no PB

ALINHE-SUF(F) ALINHE-TEMA *FIN(Pr)

RIGHTMOST TROQUEU

\/

SNONFINALITY

PrWd-RIGHT

FTBIN PARSE-c
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(103) Hierarquia de restrigdes proposta para o acento verbal no PB
ALINHE-SUF(F), ALINHE-TEMA, *FIN(Pr) >> RIGHTMOST, TROQUEU >>

SNONFINALITY >> PrWd-RIGHT >> FTBIN, PARSE-c.

Ao comparar a hierarquia em (103) com a que foi proposta por Magalhaes (2010) para
os nao-verbos do PB (DEP >> STRESSFAITH, RIGHTMOST, *SHAREDuU-WEAK >> PrWd-
RIGHT, GRID-pHEAD >> PARSE-6, PROJOBST, u-PROJ >> *SHARED-u), podemos notar
algumas diferencgas. Na proposta do autor, predominam as restri¢gdes que se referem a mora e,
como ndo ha referéncia a extrametricidade, a restricdo STRESSFAITH ¢ altamente ranqueada
para que o acento do input seja preservado no output. Além disso, das restricdes que fazem
parte da hierarquia do acento dos nao-verbos, apenas trés estdo na hierarquia referente ao
acento verbal, a saber: RIGHTMOST, PrWd-RIGHT e PARSE-o.

A seguir, apresentamos as consideragdes finais deste estudo.
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CONSIDERACOES FINAIS

O acento primario dos verbos no PB foi o ponto de partida deste estudo para que
pudéssemos desenvolver uma andlise no ambito da Fonologia Métrica e da TO e, assim,
propormos uma gramatica de restrigdes para o sistema verbal do portugués brasileiro. Para
alcancar esse objetivo, nos pautamos, principalmente, nos trabalhos de Magalhaes (2004,
2010) sobre o acento ndo-verbal no PB.

Para entender a acentuagcdo que temos hoje, consultamos autores que trataram de
outras fases anteriores ao portugués brasileiro. Alguns desses trabalhos resultaram no
primeiro capitulo desta tese, quando fizemos um percurso histérico passando pelo latim e pelo
PA, até chegar a lingua que conhecemos e utilizamos atualmente. No Capitulo 1,
apresentamos os trabalhos de Williams ([1938] 2001), Piel (1944), Camara Jr. (1975, 1980) e
Mateus e d’Andrade (2000), com destaque ao que os autores abordam sobre o acento, além de
uma sec¢ao dedicada aos verbos dos tempos do futuro.

O acento verbal em portugués foi tratado no Capitulo 2, com a apresentacdo dos
trabalhos de Mateus (1983), Bisol (1992, 1994), Lee (1994, 1995), Massini-Cagliari (1995,
1999), Pereira (1999) e Wetzels (2007). Todos esses estudos contemplam a descri¢do e, em
alguns casos, algum tipo de andlise sobre o acento verbal e o ndo-verbal. Assim, tivemos
como principal objetivo tratar do acento dos verbos, por meio da TO interagindo com
elementos basilares da Fonologia Métrica e tendo como norte a analise de Magalhaes (2004)
para os ndo-verbos. Essas teorias tiveram seus pontos principais apresentados no Capitulo 3.

No Capitulo 4, apresentamos a nossa proposta de caracterizagdo métrica, através de
parametros, e a analise pela TO que gerou a gramadtica de restrigdes para o sistema verbal do
PB, no que se refere ao acento. No que tange as hipoteses que tinhamos no inicio deste
estudo, podemos afirmar que, com base nos resultados que obtivemos, todas se confirmaram.
Isso porque, de fato, a estrutura interna da silaba nio teve nenhuma relevancia para o acento
verbal, logo, o peso sildbico ndo importa para os verbos. Como a maioria dos verbos do PB ¢
paroxitona e o peso silabico ndo foi relevante para a acentuacdo verbal, outra hipotese foi
confirmada, a de que o pé candnico dessa categoria lexical ¢ o troqueu silabico.

Embora haja um consenso de que a maioria dos verbos seja paroxitona, ha casos em
que o acento precisa se deslocar para evitar que duas formas verbais de tempos diferentes
tenham a mesma pronuncia, como em “batera” (da primeira e da terceira pessoas do singular
do pretérito mais-que-perfeito do indicativo) com acento paroxitono e “batera” (da terceira

pessoa do singular do futuro do presente do indicativo) com acento oxitono. Esse tipo de
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deslocamento representa um dos exemplos de contrastes acentuais que apresentamos nos
tableaux e parece ser a melhor opgao para o acento, visto que nao ha muitos casos de verbos
acentuados na antepenultima silaba. Ademais, os contrastes demonstram a interacdao entre a
morfologia e a fonologia, que ¢ representada pela presenca das restri¢des de alinhamento na
hierarquia. Como vimos na analise, as restrigdes ALINHE-SUF(F), ALINHE-TEMA e *FIN(Pr)
estdo no topo da hierarquia e mostraram-se essenciais para captar o acento verbal. Nesse
sentido, confirmamos outras duas hipoteses: uma que considera a importancia das restrigoes
de alinhamento para a analise e outra que reconhece a relevancia das informagdes
morfolodgicas para o acento dos verbos.

Além das hipdteses, também formulamos algumas perguntas para serem respondidas
ao término desta pesquisa. Na primeira pergunta, questionamos qual seria o papel das
restricoes morfologicas na andlise do acento verbal. A andlise mostrou que esse papel ¢
fundamental, porque, além de demonstrarem a interface morfologia-fonologia, essas
restricdes estdo altamente ranqueadas na hierarquia para garantir a posi¢do correta do acento
de acordo com cada tempo verbal. Além disso, asseguram que a localizagdo do acento ocorra
no contexto morfoldgico adequado ao tempo verbal analisado.

Pensando numa comparagdo com os nao-verbos, na segunda pergunta, queriamos
saber se, caso o verbo terminasse em vogal, o acento seria paroxitono e se terminasse em
consoante, seria oxitono, como nos nao-verbos. Vimos que os verbos ndo seguem esse
paradigma, porque cada tempo verbal tem a sua acentuagdo previsivel e ha morfemas
flexionais que sdo atonos por natureza, além do fato de que a constituicdo da silaba nao ¢
levada em conta pelos verbos.

Como Magalhdes (2004) descarta a extrametricidade da sua andlise e apresenta a
restricdo STRESSFAITHFULNESS para dar conta dos ndo-verbos acentuados na antepentltima
silaba, perguntamos se também haveria algum tratamento especial para os verbos
proparoxitonos. No caso dos verbos, a analise mostrou que, para dar conta da
extrametricidade da silaba final, entra em cena a restrigdo SNONFINALITY, que exige que a
silaba final ndo seja escandida, e que esses verbos seguem os padrdes de acentuacdo do tempo
verbal ao qual pertencem.

No que se refere a extrametricidade, aventamos a possibilidade de explicar os casos
que Bisol (1992, 1994) atribui a esse recurso sem utilizad-lo ou diminuindo o seu uso. No
entanto, pelo fato de a extrametricidade verbal ser atribuida por uma regra especifica, nao
encontramos meios para diminuir o seu uso e a possibilidade de ndo empregar esse recurso

ndo foi superada por uma alternativa melhor. Assim, tanto a silaba final quanto apenas a
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consoante final, ou seja, N ou S, podem ser extramétricas, dependendo do tempo verbal e da
pessoa do verbo.

Uma das perguntas mais complexas que fizemos referia-se sobre como tratar as formas
verbais dos tempos do futuro, se sintéticas (simples) ou analiticas (perifrasticas ou
compostas), e, por isso, dedicamos uma se¢do inteira da tese apenas para esses verbos. A
partir dos estudos de Massini-Cagliari (2006) e Borges (2008), justificamos a classificacao
dessas formas verbais como compostas, visto que, apesar da presenga de mesoclises ser cada
vez mais rara, mesmo na lingua escrita, o surgimento de novas perifrases, como “vou fazer”,
reforca a ideia de que a consciéncia do carater composto dessas formas ainda permanece. Em
relacdo a TO, a hierarquia de restricdes proposta também gera candidatos que preservam
apenas um acento principal, de modo que vence aquele acentuado mais a direita, como requer
a Regra Final. Essa regra torna formas literalmente compostas (por duas palavras e por dois
acentos) em formas aglutinadas (com uma palavra e um tnico acento).

Duas perguntas que fizemos tém em comum a unifica¢do ou ndo das regras de acento
para verbos e para ndo-verbos. Assim, questionamos se a regra que atribui acento ¢ a mesma
para verbos e ndo-verbos, como entende Bisol (1992, 1994); se o que muda ¢ s6 o dominio de
aplicacdo ou se temos duas regras, como afirma Lee (1994, 1995). Para Lee (1995), o dominio
de aplicagdo da regra de acento dos ndo-verbos ¢ o radical derivacional, que estd no nivel a.
Nos verbos, o dominio € a palavra, que esta no nivel . Pereira (1999) também entende que o
dominio de atribui¢do do acento nos verbos ¢ a palavra, pois diferentemente dos ndo-verbos,
cuja acentuacdo envolve apenas os radicais, nos verbos, a VT e os sufixos flexionais tém um
papel fundamental na atribui¢dao do acento.

Ainda que esta analise considere o troqueu sildbico como o pé canonico da acentuagdo
verbal e outras andlises, como a de Bisol (1992, 1994) e a de Magalhdes (2004, 2010),
considerem o troqueu modrico como o padrdo, ambos sdo pés com cabecga a esquerda e que
diferem muito pouco entre si. Portanto, concordamos com esses autores com relagdo ao fato
de que o que muda ¢ apenas o dominio de aplicacdo de uma unica regra de acento. Ha visdes
diferentes, como a de Lee (1994, 1995), que, em alguns casos, também considera o pé
idmbico, mas essa abordagem pode ter o custo de perder em simplicidade, por ter mais regras
e, consequentemente, mais de um tipo de pé para gerar os padrdes corretos de acento.

Na ultima pergunta que fizemos, estdvamos interessados em saber se, considerando o
sistema de acento verbal, o PB ¢ ou ndo uma lingua sensivel ao peso sildbico. Se

r

considerarmos apenas o sistema verbal, de acordo com a andlise que fizemos, o PB ¢

O~

insensivel ao peso silabico. No entanto, se levarmos verbos e nao-verbos em consideragao,
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perceptivel uma divisdo entre essas duas classes de palavra no que diz respeito ao peso.
Trabalhos como o de Magalhaes (2004), por exemplo, afirmam que a constitui¢ao da silaba ¢
relevante para a atribui¢do do acento nos nao-verbos. Nos verbos, a atribuicdo do acento
ocorre independentemente do peso da silaba.

Portanto, considerando apenas os verbos, o PB ndo ¢ uma lingua sensivel ao peso
sildbico, mas ao considerar verbos e ndo-verbos, podemos pressupor que o PB seja uma
lingua parcialmente sensivel ao peso, pois essas duas categorias lexicais t€ém comportamentos
diferentes quando se trata de considerar a constituicdo sildbica na atribuicao do acento. Essa
afirmacdo ¢ plausivel, uma vez que, para Alber (1997), hé linguas que se comportam dessa
forma. Segundo a autora, em geral, a sensibilidade ao peso ¢ entendida como um parametro,
mas Alber (1997) chama a aten¢do para linguas que sdo parcialmente sensiveis ao peso € cuja
ideia de parametro € problematica. Assim, em sua proposta, considerar a sensibilidade ao peso
como um parametro nao ¢ adequada e muito menos necessaria. Embora essa questdo de se o
PB ¢ ou nido sensivel ao peso sildbico ainda gera debates na literatura, ndo ¢ nossa inten¢ao
esgotar o assunto, mas, sim, em pensarmos na possibilidade de se ter um sistema misto, que
nao se encaixe em uma unica classificacao.

Por fim, acreditamos que essa pesquisa vai enriquecer os estudos morfofonoldgicos do
portugués brasileiro, bem como contribuir para a histéria da lingua portuguesa, e esperamos
que possa ser somado, sobretudo, para a ampliagdo dos estudos que tratam tanto da

morfologia quanto da fonologia do PB.
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