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RESUMO

O estudo tem por interesse investigar os valores existentes na ciéncia e analisar a
possibilidade da promocao de uma prética cientifica ética na contemporaneidade. A base para
essa analise fundamenta-se nos estudos de Hugh Lacey sobre a busca de um modelo
epistemoldgico pautado na adequacdo de valores presentes nas praticas cientificas as
projecdes sociais e necessidades humanas. Tal analise aponta que para termos uma melhor
compreensdo da ciéncia e do seu objetivo devemos distinguir tanto os valores quanto 0s
momentos e as estratégias decisivas para o desenvolvimento da ciéncia. A proposta de Lacey
apresenta duas articulac@es - uma distingdo dos valores (cognitivos e ndo cognitivos); e uma
distingdo dos devidos momentos da prética cientifica — que possibilitariam uma melhor
explanagdo e justificagdo do problema da “ciéncia livre de valores”. Para Lacey ha trés
momentos da atividade cientifica que nos permitem analisar a atuacdo dos valores: o
momento Mj, de adotar caminhos e estratégias para a pesquisa; 0 momento M, de aceitar
teorias e; 0 momento Ms, de aplicar o conhecimento cientifico. A distingdo dos valores é
necessaria para apoiar a visdo de que o conhecimento cientifico pode ser imparcial e ainda se
servir de valores sociais. Ja a distingdo dos momentos da atividade cientifica permite ao autor
indicar o local adequado para se investigar influéncias sociais no interior das pesquisas (nos
momentos M; e Ms). Perceberemos que a tradicdo moderna de ciéncia se utilizou de um
entendimento materialista que selecionou estratégias de pesquisa restritas e unidimensionais,
exageradamente ligadas a valores ndo cognitivos de controle dos objetos naturais que acabam
por privilegiar valores capitalistas que, quase sempre, ndo garantem a apreciagdo de
estratégias multiplas de pesquisa e de outros valores essenciais para o bem-estar humano. Por
isso esta reflexdo propde a importancia de repensarmos 0s valores presentes na ciéncia para
almejarmos uma atividade cientifica que equilibre o ideal de entendimento do mundo

juntamente a capacidade de gerar tecnologias Uteis ao florescimento da humanidade.

Palavras-chave: Valores, atividade cientifica, estratégias de pesquisa, ética, imparcialidade,

materialismo cientifico, florescimento humano.



ABSTRACT

The study has the interest to investigate the existing values in science and analyze the
possibility of promotion of ethics in the scientific pratices in the contemporaneity. The basis
for this analysis is on Hugh Lacey’s studies on the search for an epistemological model based
on the adequacy of present values in scientific practices to social projection and human needs.
This analysis shows that to have a better understanding of science and its objective, we should
distinguish the values, the moments and the decisive strategies for the development of
science. The Lacey’s proposed has two articulations — a distinction of values (cognitive and
noncognitive) and a distinguish of the proper times of scientific practice — that would enable a
better explanation and justification of the problem of “value-free science”. To Lacey, there are
three moments of scientific activity that allow us to analyse the performance of values: the
moment M1, to adopt ways and strategies for research; the moment M2, to accept theories;
and the moment M3, to apply scientific knowledge. The distinction of values is needed to
support the view that scientific knowledge can be impartial and still serve as social values.
Already, the distinction of moments of scientific activity allows the author to indicate the
suitable place for investigating social influences in the research (at the moments M1 and M3).
We realize that the modern tradition of science used a materialist understanding that selected
restricted and one-dimensional strategies of research, overly linked to noncongnitive values of
control of natural objects that privilege capitalists values, that, almost always, do not
guarantee the enjoyment of other values essential for the human welfare. Therefore, this
discussion suggests the importance of rethink the present values in science for a scientific
activity that balances the ideal of the understanding of the world, together with the ability to

generate useful Technologies for the flourishing of humanity.

Keywords: values, scientific activity, research strategies, ethics, impartiality, scientific

materialism, humam flourishing.
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INTRODUCAO

A ciéncia é, em véarios ambitos, sinbnimo de desenvolvimento e sucesso humano,
sendo para muitos um elemento: inquestionavel, racionalmente intocavel e independente de
valores sociais. Porém a ciéncia também ¢ alvo de criticas que questionam os riscos de seu
desenvolvimento e a utilidade social de seu entendimento. Ao retrocedermos na histéria da
ciéncia percebemos que o conhecimento cientifico ndo s6 foi mantido como um poderoso
valor de dominio da realidade dos fenémenos como também se tornou instrumento de poder
politico de impérios, faccdes religiosas e grupos econdmicos — ou de outros diversos
interesses ndo necessariamente cientificos. O modelo epistemoldgico que sustentamos neste
trabalho é o mesmo proposto pelo filésofo Hugh Lacey em sua obra® sobre o tema ‘ciéncia e
valores’, explicando aspectos decorrentes da ciéncia moderna e suas possiveis imbricagdes

com valores culturais e atividade cientifica contemporanea.

No primeiro capitulo esclarecemos as diversas concepgdes referentes ao termo ‘valor’.
Analisamos a origem dos valores e o0s seus variados significados dentro da vida particular e
social de individuos. Os valores sdo originarios das crencas e desejos primarios dos sujeitos
que, apds serem avaliados e prezados como bons fundamentos causais de comportamento,
passam a ser contemplados como desejos de segunda ordem, que chamamos de ‘valor’. Os
valores podem ser do tipo pessoal, moral, cognitivo, estético ou social, estando estes presentes
em uma gama de atividades e ambientes da vida das pessoas — tanto na vida privada e pessoal
ou quanto na vida social de grupos, instituicbes e comunidades. Sendo o equilibrio dos
valores na vida de um sujeito, no que diz respeito a manifestacdo e efetivacdo desses,

essencial para promovermos uma vida plena e satisfatoria.

No decorrer do texto mostraremos que a atividade cientifica ndo s6 estd sob a
influéncia de valores, como também necessita destes para sua realizacdo. Para entendermos
este processo devemos realizar uma distingdo dos valores presentes na atividade cientifica, em

cognitivos e ndo cognitivos, como também saber em que nivel da pesquisa cientifica eles

LA formacdo académica inicial do autor foi em matematica, logo depois migrou para a histdria e filosofia da

ciéncia lidando com problemas da tradicdo analitica relacionados a matematica e a fisica, e no final da década de
sessenta interessa-se por questdes de filosofia da psicologia. A partir da década de oitenta comeca a aplicar seus
conhecimentos com problemas ligados a ciéncia e sociedade para desde entdo, principalmente no final dos anos
noventa até a atualidade, seus trabalhos discorrerem sobre a questdo dos valores que envolvem a atividade
cientifica.
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atuam. Os valores cognitivos sdo 0s mais desejaveis pela tradi¢do cientifica e sdo eles que
procuram manter a objetividade e racionalidade da ciéncia. S&o critérios que satisfazem boas
teorias e proporcionam a construcao de juizos cientificos sélidos. E com essa confianca em
representar a realidade do mundo em teorias, geradas por constatacdes cognitivas, que muitas
pessoas passaram a considerar a ciéncia como “livre de valores”. Observamos que a
abordagem cientifica buscou constantemente por métodos e valores cognitivos (critérios a
serem satisfeitos por uma boa teoria e que apresentem significacdo cognitiva bem sustentada)
acessiveis a pesquisa, de modo que valores pessoais e/ou de grupos teriam, aparentemente,
significagcbes periféricas ou, até mesmo, seriam ignorados quanto aos seus potenciais
cientificos de entendimento e utilidade dos fendmenos. Entretanto articulacdo de estratégias
de pesquisas por parte de cientistas e instituicbes ocorre mediante a aplicacdo de um valor de
controle dos objetos do mundo que tende aos interesses particulares do capital e do mercado.
Esse manejo das praticas cientificas nos mostra que a utilidade e o entendimento gerado pela
ciéncia pode ndo ser um bom caminho para o progresso e florescimento humano, pois na
medida em que valores particulares sdo privilegiados na pesquisa, outros valores Uteis e
necessarios para a humanidade poderdo ser descartados. Isso nos leva a reavaliar a
legitimidade e os riscos da presenca de valores indevidos no interior da pesquisa, sugerindo
uma reflexdo ética da finalidade da ciéncia.

O problema que propomos solucionar, que fora investigado principalmente em
trabalhos de HughLacey, é a viabilidade de uma atividade cientifica livre da influéncia de
valores sociais, como também a viabilidade dos valores presentes na ciéncia gerarem um
florescimento humano. Analisamos e investigamos algumas possibilidades de responder a
pergunta “A ciéncia ¢ livre de valores?”, no capitulo 2, expondo e desenvolvendo argumentos
que indicam tais possibilidades tanto de forma afirmativa quanto de forma a negar a
legitimidade de valores sociais na ciéncia, porque isso depende do momento da atividade
cientifica considerado. Mostraremos que grande parte das teorias cientificas modernas se
expressam numa forma particular de “entendimento materialista”. Segundo Lacey, este
entendimento é predominante na comunidade cientifica e seria expresso por teorias as quais
representam uma perspectiva de valor moderna de dominio e controle dos objetos naturais. Os
que compartilham da perspectiva do entendimento cientifico materialista consideram apenas
gue as categorias empregadas dentro de estratégias materialistas (estratégias que restringem
teorias de maneira a representar fendmenos em termos de leis quantitativas) seriam adequadas

2 b
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qualquer insercdo na experiéncia humana ou de questdes relativas a reflexdes de natureza
ética. Isto é, a atividade cientifica moderna seria embasada em um entendimento que néo
considera, aberta e transparentemente, a influéncia dos valores em suas praticas. Na
perspectiva da ciéncia moderna a resposta para o problema, “A ciéncia ¢ livre de valores?”,
tenderia para um sonoro “sim”. Outra perspectiva para responder a pergunta problema ¢ uma
das vertentes de que Lacey indica como “critica pés-moderna”. Essa critica tenta refutar a
ideia almejada pela ciéncia moderna de uma atividade cientifica livre da influéncia de valores
sociais. Mas mesmo a “critica”, apresentando afirmagdes coerentes sobre a pratica cientifica
moderna, ndo consegue explicar a razdo do sucesso desta. Hugh Lacey aborda o problema de
modo diferenciado dos anteriores, pois indica, analisa e avalia diversos niveis da atividade
cientifica, nos possibilitando uma melhor visualizacdo do campo de variados valores, para
poder dai afirmar a presenca de valores sociais em fases da atividade cientifica e, ainda,

justificar o sucesso alcangado pela ciéncia.

Para promovermos uma atividade cientifica adequada a um florescimento humano
necessitaremos tanto de praticas que garantam um entendimento solido da realidade dos
fendmenos quanto de estratégia e metodologias de pesquisa que contextualizem a utilidade da
producdo tecnoldgica a anseios e valores morais devidos. Para isso Lacey sugere que a
atividade cientifica seja pautada em principios éticos que possam prever os riscos da producéo
cientifica e as suas conseqiiéncias psicoldgicas e sociais que contribuem para o bem-estar de

comunidades locais e globais.

Um entendimento cientifico que gere juizos solidos sobre a realidade deveria ser
pautado na efetivacdo da chamada imparcialidade cientifica, que propde que as teorias devem
ser aceitas apenas pela devida manifestacdo de valores cognitivos. Ja a utilidade da ciéncia
deveria ser dirigida por uma aceitacdo e adequacdo de valores sociais nos momentos de
estabelecer estratégias para a pesquisa e aplicagdo das teorias. Observamos que para
efetivarmos uma ciéncia que promova florescimento humano precisamos de um principio de
precaucao que proponha limites para a exploracéo e controle do ambiente natural e social, de
estrategias multiplas de pesquisa que abarquem variadas perspectivas de valor e, de valores
cognitivos estabelecidos por um consenso de uma comunidade cientifica que proporcionem
uma objetividade e racionalidade as teorias. E por mais que para alguns a questdo da presenga
dos valores na atividade cientifica possa parecer evidente ou desinteressante, considero este
um problema significativo para quaisquer sujeitos e, merece bastante atencdo. Pois acredito
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que através de uma clara distingdo do campo de atuacdo dos valores presentes nas praticas
cientificas, contribuiremos para uma melhor adequacdo dos valores nessas préaticas e de um

real progresso da ciéncia sob o ponto de vista ético.
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1. AS CONCEPCOES SOBRE VALOR.

1.1. Os varios tipos de valor em Lacey.

Para visualizarmos as estruturas e os elementos que integram esta dissertacdo é
necessario compreendermos o significado da expressdo “valor” e suas variadas maneiras de
uso, elucidadas por Lacey (2008), para s6 entdo entendermos como e quando os valores
interagem na atividade cientifica. Compreender a extensdo dos valores e como sustentamos 0s
mesmos em nossas praticas serd fundamental para anélise de questfes sobre a conducdo da
pesquisa cientifica e o desenvolvimento do florescimento humano® Hugh Lacey discorre
sobre este tema, principalmente, no livro Valores & Atividade Cientifica 1, em que deixa clara
a complexidade e variedade da palavra no decorrer de nossas praticas comunicativas. Lacey
(2008, p. 47) destaca uma lista superficial® composta de indicativos sobre a expressdo “valor”,

podendo estes serem representados como:
1. Um bem fundamental que é consistentemente perseguido por um sujeito;

2. Uma qualidade ou pratica que proporciona um significado de realizacdo a vida ou

possibilidades de aspiragdo a vida de um sujeito;

3. Uma qualidade ou pratica que possa constituir a identidade do sujeito como um ser

autbnomo no processo de avaliar, interpretar e formar.

4. Um critério que possa ser determinante na escolha do que vem a ser um bom curso

de agOes para um sujeito;

% 0 conceito de “florescimento humano’ tratado nesta investigacdo, mesmo sendo significativo e funcinal para a
explanagdo dos diversos valores presentes nas praticas cientificas, esta delimitado ao significado proposto por
Lacey — onde indica uma condicdo capaz de promover uma vida plena, equilibrada e satisfatoria para um
individuo. O presente estudo esté ciente que consideracfes de outros diferentes conceitos sobre ‘florescimento
humano’ poderiam acrescentar maior riqueza ao trabalho, entretanto tais analises ficardo para um posterior
estudo.

s Lacey destaca como uma lista dita ‘superficial’ ndo por estes ndo serem importantes ou bem fundamentados
conceitualmente, mas por entender que sao superficiais no contexto que sera sustentado por ele - o qual o autor
ndo quer imporcomo uma teoria filoséfica dos valores - ver em Lacey (2008, p. 48).
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5. Um critério fundamental que um sujeito utiliza para julgar o seu comportamento e o

dos outros;

6. Um “objeto de valor” que se apresenta relacionado a constituicdo de um ideal de

boa vida ou referéncia a ser vivida por alguém.

A filosofia linguistica nos mostra a existéncia das mais variadas formas de expressar
corretamente uma mesma palavra, ou expressdo, dependendo do contexto politico e cultural
empregado. Desta forma a palavra “valor” também podera ser empregada por um sujeito, de
modo correto, conforme o meio e o contexto que este se refere. Assim um professor, uma
advogada, um representante religioso, um pai ou mée, um cientista ou um individuo qualquer,
em um momento de lazer podera empregar o termo “valor” diferentemente, porém de forma
ndo erronea, dependendo dos costumes e regras (sociais ou pessoais) envolvidas e
entrelagadas. O emprego da palavra “valor” pode se referir a um processo de aprendizagem,;
como aquilo legalmente apropriado a uma constituicdo ou legislacdo vigente, ou mesmo a
prépria constituicdo; a um objeto sacro com dimensdes sobrenaturais; a uma postura ou
comportamento referente a relacdo entre um genitor e seu filho; a um anseio e sentimento
corporal gerado por uma atividade esportiva; como também pode se referir aos interesses de
grupos que elegerdo caminhos de uma atividade cientifica ou mesmo as preferéncias para uma

eleicdo ou rejeicdo de teorias.

Quando dialogamos com individuos de é&reas distintas, percebemos certo
protecionismo linguistico devido a afinidade temporal, histérica e territorial do sujeito com
seu vocabulario conceitual. Por um lado este protecionismo fortalece a manutencdo de uma
inteligibilidade entre os membros de um grupo institucional, por outro dificulta a
transparéncia e distingdo de um significado do termo “valor” fora do ambiente de afinidade do
sujeito, visto a existéncia de uma barreira da linguagem usada por sujeitos que ndo estdo
dispostos a descartar ou readaptar seus paradigmas conceituais. Assim ao realizarmos esta
investigacdo filosofica, e por seu interesse em ser uma minuciosa pesquisa dos valores dentro
de uma comunidade ou atividade cientifica, devemos delimitar aqueles termos que irdo
construir os objetos formais de uma linguagem desejada dentro de um horizonte de pesquisa,
no caso: 0 campo ético, politico, estético e epistemoldgico, juntamente com o seu significado

no desenvolvimento e na vida do homem como sujeito valorativo.
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Os significados variados da expressdo “valor” podem representar interpretacdes de:
“uma postura subjetiva (pessoal) acerca de um fendmeno subjetivo; uma postura subjetiva
acerca de um fenbmeno objetivo; uma assercdo objetiva acerca de um fenémeno objetivo”
(Lacey, 2008, p. 48). Esta perspectiva amplia ainda mais as possibilidades de interpretacédo
dos seis indicativos de valor, proposta pelo autor e inicialmente apresentados neste capitulo,
onde em varios dos itens apresentados ainda poderiamos julgé-los e interpreta-los como:
perspectiva de valor que é considerada por uma pessoa em particular, como referéncia valida
para ela propria; por uma pessoa em particular como referéncia pessoal valida para um grupo;

ou como uma referéncia efetivamente provedora de valia para qualquer vida humana.

Neste amplo horizonte da expressdao “valor”, com subjetivismos e objetivismos, séo
gerados variados conflitos, tanto no campo discursivo argumentativo quanto sobre a real
possibilidade de se estabelecer conceitos amplos e consistentes da expressao “valor”, dentro
da linguagem uniforme e coerente. Esta procura de consisténcia muitas vezes se dissolve ao
sustentarmos, apenas, uma postura subjetiva. Vejamos que no terreno dos nossos julgamentos
existe uma usual distincdo entre o valor e o fato, isto €, aquilo que julgamos ser, pessoalmente
e subjetivamente, algo desejavel a vida individual ou social baseando-se em constatacdes e
métodos de pouca ou oculta evidéncia; e aqueles julgamentos baseados em crengas ou teorias
racionalmente constatadas em modelos explicativos empiricos com forma consistente em um
plano racional objetivavel. Assim ao realizarmos julgamentos devemos diferenciar os mesmos
quanto a capacidade demonstrativa, experimental e comprovativa destes. Isto ndo significa
gue quanto maior a capacidade empirica do julgamento maior sera sua importancia valorativa,
pois a valia pode depender apenas de um impulso ou sentimento individual. Mas para que
saibamos a importancia social e utilitaria dos valores, devemos saber que estes podem e
devem ser diferenciados por seu aspecto cultural e empirico no momento em que esses se
manifestarem afirmativamente em grupos ou instituicbes sociais, sejam elas publicas ou

privadas.

Um critico radical poderia sustentar que fatos constatados, isto é, os julgamentos sobre

a realidade observavel - objetiva e empirica -, s&o meras opinides e ndo passam de juizos de
valor, porque a evidéncia e objetividade destes estariam sustentadas por uma afinidade e/ou
ajustamento biopsicossocial instaurado na historia de determinado tempo vivido por um
individuo (ou grupo destes) dentro de um periodo da humanidade. Se dermos credito a tal
argumentacao os juizos de fato se mostrariam em seu cerne como juizos de valor que foram
16



adaptados e reforcados em determinado tempo humano, conquistando culturalmente um
cardter de representacdo do mundo digna de universalizagdo e “factualizagdo” racional,
podendo ser meras referéncias valorativas e subjetivas para outro periodo da humanidade ou

para outros sujeitos cognosciveis existentes.

Entretanto n&o é porque um individuo se acha com o direito a julgar ou escolher como
desejar, € que teremos que agir da mesma forma, acreditando que os valores carecem de
objetividade. Segundo Lacey, aqueles que sustentam os valores apenas no ambito pessoal
subjetivo, ou aqueles que incessantemente causam um desconforto discursivo ao exigirem de
nés o valor universal de seus direitos, assim o fazem porque ndo se sentem representados
pelos demais valores da sociedade — desta forma atribuem aos valores pessoais uma Vvisao
restrita a subjetividade. Assim, cumpre afirmar que fatos ndo resultam em valores, mas que 0s
valores fortalecidos resultariam na ideia de fatos, o que, para o autor, ndo passa de um
argumento precario. Lacey sugere que em qualquer ambito que sustentarmos os “valores”,
apenas como privados e subjetivos, o discurso se tornara algo incoerente. Um discurso
valorativo, sendo ele cientifico ou ndo, s6 conseguird alcancar coeréncia e um plano
discursivo sélido, a partir da possibilidade pratica de um referencial objetivo dentro da
linguagem, e ndo pelo fato de um individuo achar de direito afirmar seu valor pessoal como

uma perspectiva que deva ser aceita por todos.

Dada a concepcédo dos valores como privados e subjetivos, é facil explicar
por que muitas pessoas sustentam (em palavras, se ndo sempre na préatica)
tais valores sociais. Mas tal explica¢do ndo produz uma justificagdo racional
paralela. E igualmente simples explicar por que muitos outros rejeitam tais
valores sociais, pois estes podem ser incompativeis com seus valores
pessoais mais profundamente sustentados. Assim, embora o discurso dos
direitos (negativos) seja importante, ele ndo substitui nem é independente do
discurso dos valores. (Lacey, 2008, p. 50).

Portanto, segundo Lacey, fica evidente que os valores ndo podem ser caracterizados
como meras preferéncias subjetivas. Um valor pessoal, por exemplo, muitas vezes se encontra
entrelacado a coesas perspectivas de valores de grupos ou instituicdes, ndo podendo ser
compreendido como uma postura subjetiva e, com ausente ou fragil estruturacdo objetiva.
Quando sustentamos um valor — v, sustentamos também, a0 menos, uma caracteristica (v) que
tipicamente se manifesta neste valor em grau menor ou maior dentro de uma objetividade

inteligivel. A caracteristica (v) podera ser equivalente ao proprio valor e, ainda, referente ao
17



valor ou objeto deste valor. Este entrelagamento de enunciados (ordenados e conscientes) e
estruturas que expressam o grau de manifestacdo de v, € chamado de juizo de valor. Eles séo
basicamente dos tipos: que v € um valor ou uma caracteristica de um bom valor — como o caso
de existir uma alianca entre duas pessoas, em que a alianca é considerada como uma
caracteristica (v) que expressa um bom ou o proprio valor no convivio entre sujeitos; ou que
v’ tem nivel superior (enquanto um valor) em relagdo a v’’- caso em que dois casais tenham
anéis de alianca onde um destes seja um anel de noivado v’’, enquanto outro um anel de
casamento v’, onde v’ representa um valor alianca superior a v’’; ou que o valor manifesta v
num grau suficientemente elevado — como o caso de uma alianga entre pessoas indicadas por
um anel de ouro que representa um casamento de sessenta anos, contendo o anel uma

referéncia de valor (v) que elevadamente superior dentro do valor alianca.

Lacey afirma a existéncia de objetividade nos valores, classifica-os e indica a natureza
e estrutura de composicdo. Esta explanacdo nos possibilitard compreender adiante quais
destes valores estdo presentes na atividade cientifica e se estes contribuem, ou poderiam
contribuir, para o florescimento humano. Assim, Lacey dispde a classificar o valor de um
agente ou o objeto de valor deste como: pessoal: com referéncia ao “eu préprio”; moral: com
referéncias as pessoas em geral ou relacdes e interagdes entre pessoas; institucional: com
referéncias a uma instituicdo; social: com referéncia a sociedade; estético: com referéncia a
obras de arte; ou cognitivos: com referéncia a teorias cientificas ou corpos sistematicos de

conhecimento.

Para Lacey, os valores pessoais sdo base para qualquer estrutura valorativa, sendo
referéncias de um processo de reflexdo e avaliacdo de nossos desejos. Dai a importéncia de
reconhecer os desejos e as crencas como um produto e uma referéncia de quaisquer
perspectivas de valor em geral. Por esta fonte primaria, os desejos, € que cada individuo se
constroi gradativamente conforme o nivel de interacdo de seus estabelecidos valores pessoais
com outros valores — pessoais, morais ou institucionais - de uma comunidade ou grupo social
(como a familia). Deste modo, para um melhor entendimento da expressdo valor devemos

aprofundar a avaliacdo dos desejos e sua funcdo gerativa de valores pessoais.

Os desejos, a paixao, a ira, 0 afeto ou mesmo qualquer espontaneidade de uma pessoa
acaba por ser forte referéncia para construcédo e identificacdo dos valores pessoais e sociais de

um sujeito. As crencas e o0s desejos da vida pratica tem imensa valia para explicar o

18



surgimento e a fonte dos valores pessoais e institucionais. Mesmo a aceitacdo dos valores
cognitivos teria sua raiz em uma crencga, isto €, uma teoria considerada com alto grau

cognitivo, deve ser digna de uma crenca racional.

Os desejos passam a ter um papel causal no comportamento dos sujeitos, sendo fonte
de referéncia de um valor ou o préprio valor. Os valores, segundo Lacey, sdo originados por
um processo de avaliacdo e reflexdo sobre 0s nossos desejos de primeira ordem, que apds
serem avaliados como fundamentais e consistentes ganham o carater de valor (valor pessoal).
Sendo os valores, em geral, originarios de valores pessoais. Lacey tem como referéncia
principal para esta posi¢cdo argumentativa os trabalhos de Nerlich (1989) e Taylor (1985), e

cita:

Podemos pensar acerca dos valores pessoais que eles sdo dialeticamente
tanto produtos quanto pontos de referéncia de processos com 0s quais nos
refletimos e avaliamos nossos desejos. Sustentar valores, entdo, envolve
desejos de segunda ordem, desejos acerca dos desejos de primeira ordem que
desempenham e desempenhardo um papel causal em nossas vidas. (Lacey,
2008, p. 53)

N&o séo apenas os chamados desejos que tém uma funcdo causal em nossas vidas
valorativas. As crencas, 0s objetivos, as intencdes, entre outros, também podem ser
vislumbrados em desempenho causal na geracdo de a¢des humanas. Mas inicialmente nos
limitaremos a expressar a palavra desejo, para titulo de exposi¢cdo, como abrangente as

variadas expressoes que influenciam na génese das a¢gdes humanas.

A dialética é a seguinte: existem desejos de primeira ordem e 0s de segunda ordem
(chamados de valores). Os primeiros sdo oriundos de impulsos e anseios do ser humano,
enquanto os segundos, os valores, sdo oriundos de desejos ou crencas fundamentais de
primeira ordem (tendo um carater, inicialmente, pessoal) ou por valores ja existentes,
sustentados e constantemente reavaliados®. Desta forma os valores representam critérios de
escolhas e padrdes de comportamento originarios de desejos pessoais, primarios, nucleares.
Isto é, desejos de primeira ordem geram valores que por sua vez abrem caminho para a

articulacdo de novos valores pessoais ou sociais. Mesmo que os desejos de primeira ordem

* Para sustentar analise acerca dos valores pessoais Lacey usa como referéncia principais as obras de Taylor
(Human agency and language - 1985) e Nerlich (Values and valuing:speculation on the ethical life of persons -
1989) .
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antecedam os desejos de segunda ordem (os valores), precisamos de uma ocorréncia continua
dos segundos para uma andlise eficaz dos primeiros. Pois, muitas vezes o mau entendimento
dos desejos, tanto de primeira ordem quanto de segunda, nos levaria a um indevido

julgamento do valor da vida.

Podem existir condigdes sociais ou psicoldgicas nas quais algumas pessoas
sdo incapazes de desenvolver desejos de segunda ordem constantes, sendo
entdo cada uma delas incapaz de sustentar valores (mesmo sustentar a si
mesma como um objeto de valor). Sob tais condi¢Bes, podemos esperar que
haja profundas patologias psicolégicas, e mesmo pouca apreciacao do valor
da vida, com o consequente recurso & indiferenga aos demais ou a violéncia
gratuita. (Lacey, 2008, p. 65)

Nossos comportamentos séo fonte de manifestagdo de nossos valores e a constancia,
consisténcia e recorréncia dos mesmos pressupde seu grau ou importancia de valia. Estes
desejos de segunda ordem, os valores pessoais, sdo articulados em palavras, e na linguagem
em geral, expressando anseios, angustias e a consciéncia que cada sujeito credita viver para
almejar uma condi¢do de bem estar humano, isto €, se ligar e sustentar uma qualidade
representativa de uma vida plena, equilibrada®. A concretizacdo dos devidos valores eleitos
por um individuo, juntamente com a possibilidade de exclusdo de um valor, dependem do
modo como cada sujeito percebe e analisa a manifestacdo e articulacdo dos mesmos. Assim,
com respeito a discussdo dos valores pessoais, 0 autor os descreve como ... articulados em
palavras, como presentes na consciéncia, como manifestados na agdo, como expressos em
praticas, como entrelagados em vidas, e como incorporados por institui¢des sociais.” (Lacey,

2008, p. 59), sendo inseparaveis de tais modalidades.

Para melhor compreendermos os valores precisamos visualizar 0 momento que estes
mostram sua natureza de modo mais claro. Segundo Lacey devemos observar que o campo de
investigacdo dos valores ndo pode ser apenas limitado a uma explicacdo com referéncia ao
estado das coisas passadas ou presentes. Sendo importante considerar que a fonte originaria
dos valores também se encontra no ambito avaliativo, pois o discurso humano esta orientado

para o futuro, tendo a avaliagdo papel de relacionar o passado e presente com possibilidades

° Lacey trata o conceito de vida plena e equilibrada ndo como um valor particular em si, mais uma condicéo
basica para o surgimento quaisquer valores no decorrer da existéncia de um sujeito, isto €, todo ser humano
tende a se organizar por meio de um identificador de equilibrio. Portanto este € um ponto fundamental para
entender a relacdo entre os valores (inclusive os cientificos) e o florescimento humano na argumentagdo do
autor.

20



desejadas pelo sujeito. Uma profunda investigagcdo dos valores articulados dentro de um
discurso avaliativo pode revelar caracteristicas que até entdo estariam ocultas dentro de um
discurso factual. Assim autor descreve a importancia de ndo limitarmos o discurso valorativo
meramente ao “factual”, isto €, ele ndo nos transmite apenas explicagdes do presente e/ou do
passado, porque o discurso sobre os valores também se aplica no horizonte futuro, nas
predicdes e progndsticos, transparecendo assim seus aspectos avaliativos. Portanto, o discurso
avaliativo tem essencial importancia para a compreensdo dos valores pessoais (como dos
demais valores), pois tem influéncia determinante no processo de escolher trajetorias e definir
acles da vida pratica — como aquelas relacionadas a construgdo e ratificacdo dos valores

morais e cientificos.

Ao focalizarmos neste “futuro”, isto €, no discurso avaliativo, percebemos que os
desejos e as crencas tém funcdo causal preditiva, porém convivendo com outros fenbmenos
distintos, chamados pelo autor de restri¢fes. As restricdes, somadas com aquela funcao causal
dos desejos, sdo fenbmenos que envolvem desde a aspiracdo até a realizacdo dos valores. As
crencas e 0s desejos tém papel direto na formacdo de aspiraces, enquanto as restricdes
ocorrem em Varias brechas existentes entre a aspiracdo e a sua efetiva realizacdo. Assim a
sustentacdo dos valores se daria a luz dos desejos e crencas, juntamente com o

desenvolvimento das brechas entre aspiracdo e realizacao.

O futuro toma forma em parte & medida que as realidades presentes sdo
modificadas, e algumas vezes transformadas, por meio da acéo intencional.
Nossas crengas e desejos desempenham um papel causal na formacdo do
futuro, mas sob restricdes poderosas que ndo estdo elas mesmas sujeitas a
modificagdo simplesmente a luz de nossos desejos e crengas presentes. Os
valores, sustento, sdo inteligiveis apenas no interior desse contexto de
restri¢do. (Lacey , 2008, p. 64)

Lacey nos orienta para a visualizagcdo, em alto grau, dos valores no instante que
acontecem aquelas variadas brechas, isto €, no momento de restricdo dos nossos modelos
valorativos. E € neste ambiente, de restricdo, que Lacey acredita podermos ter uma devida
leitura dos valores. Por mais que ter uma apreciagdo inteligivel dos valores na ocasido em que
eles ndo tendem a uma receptividade constante, entre aspiracdo e manifestacdo, parecga
contraditério, € neste ambiente que conseguiriamos, de modo pertinente, uma razoavel

definicdo das atividades freqlientes e de destaque na vida das pessoas; sendo ainda neste
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mesmo ambiente - de restri¢cBes - que os valores se manifestam fortemente como respostas as
desagradaveis brechas. Segundo o autor ndo podemos evitar as brechas, todavia podemos
torna-las, em nossa consciéncia, menos ou mais agudas e atingir um parametro de vida
equilibrada e com desdobramento satisfatorio. E justamente neste momento, de buscar uma
nocgdo de vida satisfatoria, que Lacey acredita existir uma espécie de valor nato e particular de
equilibrio de todo ser humano. Por essa via argumentativa Lacey faz transparecer sua
“proposta controvertida”, e sustentada como realizavel, de uma devida adequagao dos valores

para desdobramento de uma vida equilibrada.

Nos tempos modernos, a brecha entre o desejo e o resultado da acdo €
especialmente desconcertante, pois reflete limites em nossa liberdade
pessoal. Em uma vida livre ndo ha brecha significativa dessa espécie. Com o
intuito de reduzi-la, uma pessoa pode tentar tanto transformar a forma de sua
prépria existéncia, ou as condic¢Bes sociais de sua vida, ou ambos. (Lacey,
2008, p.67)

Lacey lista quatro fendmenos referentes a essas variadas brechas, 0s quais envolvem a

questdo do equilibrio valorativo de nossas vidas.

O primeiro fendmeno esta relacionado ao periodo entre a manifestacdo e articulacdo
dos valores: nossos desejos e crencas nem sempre sdo efetivados, isto se deve ao fato de que
nossas acbes ndo alcancam suas pretensbes. A intencdo de um desejo pode ndo ser
acompanhada de uma devida acdo, esta brecha nos mostra nossa capacidade de expressar,
moldar e compreender o que é e 0 que podemos esperar da nossa vida e dos outros. Aqueles
que pensam que seus desejos serdo, sempre, satisfeitos em toda e qualquer acdo acabam
envergonhados e auto desprezados com tamanha ineficacia. “E o que chamarei de brecha

entre inten¢do e agao efetiva, entre desejo e os efeitos da agdo.” (Lacey, 2008: p.64)

O segundo fendmeno aparece no momento entre 0 que nOS experimentamos como
realidade e o que nos sentimos que esta realidade pode ser. Trata de como elegemos, num tipo
de ordem moral, as possibilidades de realizagdo de um futuro. E Lacey discorre que sdo as
observacdes e as experiéncias de sofrimento que proporcionam o parametro para escalonar tal
projecdo do futuro, pois a experiéncia do sofrimento “nos harmoniza com uma percepgao de

qual bem-estar pode existir, e esta percepcdo pode ser acentuada pela observacdo de (e
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interacdo com) vidas que parecem realizar possibilidades mais satisfatorias.” (Lacey , 2008, p.
65)

O terceiro fendmeno ocorre na relacdo entre nossa convivéncia diaria, principalmente
no inicio de nosso desenvolvimento fisico e psiquico, com variadas instituicGes que nos séo
simpaticas para a incorporacdo de uma colecdo de diferentes valores. Estes podem ser
atrativos e colaboradores de uma vida satisfatoria, vistos como complementares, e, como
também, conflitantes e contraditorios ao “contradizerem-se” uns aos outros. Poderiamos
Imaginar como exemplo, uma crianga que recebeu um valor familiar de ‘justica’, e ao se
tornar adulta percebe, dentro da instituicdo familiar, a presenca de valores associados, como a
amizade e a verdade, entretanto nota que o primeiro € sustentado engquanto o segundo é,

muitas vezes, abandonado em face da mentira.

O quarto fendmeno se expressa no interior destas instituicdes, mencionadas acima, por
existir uma brecha no momento em que elas articulam e manifestam seus valores.
Significando que a brecha visualizada no fenbmeno anterior é também passiva as condi¢oes
de afirmacdo da intencdo e préatica efetiva da acdo destas instituicBes. Isto €, mesmo que
instituicOes tenham o objetivo de auto-preservarem seus valores fundamentais, elas séo

constantemente impelidas a perseguir outros valores. Como exemplifica o autor:

os valores centrais da universidade (por exemplo, a busca da verdade)
podem ver-se comprometidos ou suplantados pelos valores de produgdo de
profissionais para servir a ordem predominante atual, os quais a universidade
encontra-se enfatizando tendo em vista os objetivos de financiamento e
recrutamento, sem o0s quais ela ndo poderia continuar a perseguir seus
valores primarios. (Lacey, 2008, p. 66)

Lacey deixa claro como valores pessoais e sociais mantém uma relacdo de auto
dependéncia, pois valores pessoais estdo congregados as instituicbes e sociedade como um
todo originando e afirmando valores morais e sociais, como também estes ultimos acabam por
influenciar a manutencédo ou rejeicdo dos valores pessoais. Assim o equilibrio dos valores de
uma pessoa estaria condicionado as espécies de condi¢bes que restringem a articulacéo

harmoniosa dos valores.

Para entendermos algumas dessas restricbes tomaremos algumas questdes, tratadas por

Lacey, da psicologia social lado as possibilidades de equilibrio entre aspiracéo e realizacéo
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dos valores. Tanto na escala pessoal quanto social, e suas relagbes com as instituicdes da
sociedade. Um exemplo seria as condi¢des de ajustamento e resignacdo dos valores que um
individuo vive - no seu processo diario de articulacdo de valores — e 0 modo como Lacey
descreve (paralelamente & argumentacdo de Schwartz®) um discurso sobre caminhos para um
equilibrio humano dentro daquele complexo de valores presentes em sua vida prética. No
ajustamento o sujeito aceita que nao ha possibilidade de um “realismo” fora das institui¢des
sociais existentes, tendo este de se enquadrar aos valores que estdo entrelacados nas
corporagdes e instituicGes sociais vigentes, para somente assim existir alguma possibilidade
de realizacdo e estabilidade de seus valores. A infima participacdo institucional, mesmo sem
status ou sucesso nesta, ja traria razdo a sua participacdo, pois o sujeito seria imune aquelas
criticas comuns aos individuos que estdo fora deste circulo. Na resignacdo o sujeito se
encontra tdo vazio pela ineficacia da efetivacdo dos seus desejos dentro de suas condicdes
sociais que se reduz ao instinto de sobrevivéncia, uma condicdo de indiferenga perante a algo

que ja esta aparentemente destinado.

Encontramos aqui os fendmenos do fatalismo, da falta de auto-estima e da
opressao internalizada, da inteligéncia diminuida, de espirito e consciéncia
suprimidos, do niilismo (West, 1993). O caminho admite a variedade: entre
outras possibilidades, ele pode gerar violéncia gratuita (voluntarista), o
envolvimento profundo em praticas religiosas que transferem as aspiraces
pessoais para além do mundo da historia, dependéncia de alcool e drogas,
assim como incontaveis existéncias submetidas a labuta diaria pela
sobrevivéncia (Martin-Bar6, 1991b). (Lacey, 2008, p. 70)

Segundo Lacey, em sociedades onde valores sejam estruturados pela relacdo de
dominacdo, a resignacdo pode funcionar para alguns como uma saida, inicialmente, mais
prudente que o ajustamento, pois o sujeito “dominado” pode perceber explicitamente que os
valores da sociedade sd@o incompativeis com seus anseios. Nestes casos, entretanto, a
ideologia social dominante acaba por realizar manobras discursivas que impedem que outros
sujeitos sociais reflitam ou se abram as condic@es valorativas dos resignados — como atribuir a
essa resignacdo uma justificativa patologica (de pessoas preguicosas ou com falta de
inteligéncia). Esta dominacdo pode ser do tipo politica e econdmica, racial, patriarcal e
violenta, ela sugere um caminho de falsos privilégios, falso equilibrio, que pode gerar desde a

uma “simples” relagdo de submissdo hierarquica a uma total perda de autonomia e identidade

® Lacey e Schwartz realizam estudos sobre a manifestacdo dos valores pessoais dentro do trabalho moderno e
suas consequéncias para promocao de objetivos para ciéncia. (Lacey, H. & Schwartz, B., 1986)
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do sujeito. Em maior parte da sociedade contemporanea, ocidental e neoliberal, é clara a
existéncia de um dominio valorativo e domesticacdo das pessoas para um processo de
ajustamento uma vez que a resignacao ndo € estruturalmente concebida e alternativa, mas é
exposta como defeituosa e representante de uma existéncia preguicosa, débil ou socialmente
probleméatica - “dai a facilidade com que os “privilegiados” aceitam que as vidas dos
resignados (e, sem duvida, de outros, quando ndo podem ser distinguidos dos resignados)
sejam “controladas” e mesmo sujeitas a violéncia institucional” (Lacey, 2008, p.70). Assim 0
ajustamento aparenta quase sempre ser uma saida mais rapida e confortavel para uma vida
equilibrada, por ser um processo que ainda reconhece possibilidades de conciliar seus valores
aos das instituicbes sociais existentes. Ou algumas vezes ndo se apresenta alternativa
razoavel, caso os padrBes valorativos sociais serem inconciliaveis com padrdes e anseios

pessoais - necessitando nestes casos de medidas de resignacao.

Outros caminhos sugeridos para o equilibrio, ligados ao ajustamento e resignacao, e
gue também serdo fundamentais para compreendermos a relacdo entre valores institucionais
(como os relativos a atividade cientifica) e florescimento humano, sdo: a marginalidade
criativa, que podera ser apresentada na versdo de uma criatividade individual, de um servico
comunitario ou de uma preservacdo de uma tradicdo alternativa; a procura do poder; ou a
transformacéo a partir de baixo. Entretanto Lacey ndo sugere todos estes caminhos como
caminhos puros, pois cada pessoa deve, baseada em seus valores fundamentais, dar primazia a
um caminho particular de equilibrio. O sujeito deve ter uma motivacdo significativa e
substancial para com suas aspiragfes, caso contrario o desequilibrio pode se tornar

insustentavel devido a uma perda da identidade.

Agora que foram ilustrados alguns elementos da natureza e das relagfes dos valores
pessoais, podemos explorar mais como estes se associam ou ddo origem aos demais valores.
Pois por mais que a origem dos valores tem cerne no desejo e na crenga pessoal, no “eu
proprio”, ndo podemos esquecer os demais agentes valorativos (sociais, morais, institucionais,
estéticos e cognitivos - oriundos e dependentes dos desejos) e seus respectivos agentes (a
sociedade, as pessoas, as instituicbes, as obras de arte e os corpos sistematicos de

conhecimento).

Em uma ordem social estardo presentes pessoas que exaltardo valores morais, isto €,

valores referentes as relacbes de conduta e interacOes pessoais. Esses valores poderdo
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representar pequenos grupos ou uma ampla sociedade, sendo constatados em um horizonte de
contexto estético, cognitivo ou, por sua vez, estarem interligados a instituicdes e sua
influéncia valorativa. A restricdo dos valores morais esta entrelagcada em alto grau as
instituicOes da sociedade em que ela vive, reforcando ou degradando a nocdo de bem-estar
que ela desfruta. Deste modo a nocéo de bem-estar estaria dependente da forca argumentativa
e persuasiva do discurso sobre os valores disponiveis na sociedade, sejam eles desgastados ou
reforcados na vida pratica. Isto gera uma eletiva dependéncia dos valores pessoais e morais a
linguagem da comunidade, interligando vida pessoal as tradi¢cdes sociais (escola, familia,
instituicdes econbmicas e cientificas). A sustentacdo ou descarte de valores pessoais ficara
subordinada ao grau de valoracdo moral existente nas instituicdes que estdo entrelacadas na
vida do sujeito. Exemplo seria 0 da made que sustenta valores morais de solidariedade e
respeito ao proximo, entretanto ao adentrar em seu ambiente de trabalho se encontra
direcionada a uma conduta de competicdo desmedida e individualista — gerando um confronto
de valores opostos. Caso decida pela afirmacdo do primeiro valor moral e negue os valores do
seu ambiente de trabalho podera ser demitida, comprometendo assim a manutengédo de outros
valores morais e sociais - como valores religiosos ou profissionais. Na avaliacdo desta
articulacdo de valores séo, portanto, geradas condicGes de restricdo dado um confronto entre

valores morais familiares e os valores do trabalho moderno.

Os valores sociais, revelados em leis e politicas sociais, estariam também firmados na
forca de convencimento dos discursos oriundos das tradi¢cGes sustentadas pelas variadas
institui¢des humanas. Como os “antigos” valores de racionalidade e autonomia da cultura
grega aos “modernos” valores de igualdade, liberdade e fraternidade da revolugdo francesa,
ambos constantemente afirmados, corrompidos, reintegrados e sustentados ao longo da
cultura ocidental. Estes valores estdo socialmente inclusos e formalizados na medida em que
ordens sociais se desenvolverem concretamente em seu tempo, mas também séo existentes, de
modo camuflado e oculto, quando uma ordem social esta minada e enfraquecida — pois estes
ainda tém o ambiente pessoal como refligio e morada para a personalizacdo’ dos valores
sociais. Conforme ocorra uma diminuicdo das brechas existentes entre a realizacdo efetiva dos
valores pessoais, morais e sociais, isto €, na medida em que aumente a amplitude da

personalizacdo dos valores sociais, mais inevitavel e natural se tornard o valor social. Quanto

" Conforme Lacey um valor social ganha caréter de personalizado “quando os atos de uma pessoa dirigidos a
manutenc¢do, modificacdo ou transformacéo da ordem social sdo guiados pelo desejo pessoal de uma sociedade
na qual este valor é entrelagado.” (2008, p. 61)
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maior for o laco e identificagdo entre o valor pessoal e social, maior serd a estabilidade social
dos valores. E caso os desejos de uma pessoa sejam censurados por valores morais e sociais
predominantes, torna necessario “personalizar outros valores sociais, € engajar-Se na acao
politica de forma que se produzam formas sociais nas quais eles se¢ manifestem” (Lacey,
2008, p. 62). Isto ndo significa tornar a humanidade homogénea em todas as escolhas e pontos
de vista, mas indica uma busca de equilibrio entre desejos e valores com o intuito de
proporcionar mais harmonia as relagfes politicas da vida humana e, consequentemente, estar

contribuindo para o desenvolvimento do bem-estar e florescimento humano.

De modo geral os valores sociais designam as caracteristicas julgadas constitutivas de
uma “boa” sociedade: como um ideal de liberdade, fraternidade, estética, justica,
cientificidade. Estes ideais “sdo sustentados segundo perspectivas de valor mais ou menos
coerentes e ordenadas, nas quais eles se reforcam mutuamente entre si”’ (Lacey, 2008, p.
270). Os juizos de valor séo realizados por membros em sociedade que acabam por estimar a
manifestacdo, em grau elevado, de determinados tipos de valores dentro das suas institui¢coes
sociais afins. Por exemplo, a institui¢do social “Estado” ter como valor os ideais de
organizacdo social que poderdo ser afirmados a partir de enunciados que estimem e
identifiguem valores morais e sociais como: a justica, amizade ou propriedade. Ja as
instituicbes cientificas afirmam como ideais diversas perspectivas de valor ligadas ao
conhecimento do mundo e da vida humana — sendo assim poderiamos considerar que o
conhecimento é um valor social presente nas instituicdes cientificas. Entretanto devemos
também estabelecer, dentro do valor conhecimento, alguns enunciados estimativos de valor
gue possam indicar quais as boas referéncias valorativas para se obter conhecimento dos
fendmenos do mundo e da vida humana. Essas referéncias sdo valores que foram estimados ao
longo da ciéncia moderna e, ainda, sdo amplamente afirmados pela comunidade cientifica

contemporanea - sdo chamados de valores cognitivos.

Desta forma, quando a cientificidade for um ideal de determinada comunidade e a
ciéncia uma tentativa de sistematizar um conhecimento sobre o qué é possivel, a ciéncia (ou a
atividade cientifica) se mostra também caracterizada como um proprio valor social,
juntamente com outros elementos que a compdem — como 0s valores cognitivos. Isto ndo quer
dizer que a pratica cientifica em todos seus momentos e fases € um valor pessoal e social, mas
que um valor cognitivo, assim caracterizado e legitimado pela comunidade cientifica e apds
ter seu valor estimado e Util também para uma sociedade como um todo, se torna um valor
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social com afinidades que vdo além da comunidade cientifica. Estes valores cognitivos
designam caracteristicas que teorias e hipoteses cientificas devem ter para o fim de expressar
bem o entendimento (como o poder explicativo, fecundidade, consisténcia ou adequacéo
empirica). Estes valores cientificos, juntamente com a analise do seu grau de manifestacéo,
serdo visualizados através de enunciados estimativos de valor. Portanto, dentro do terreno dos
valores, podemos fazer uma distingdo entre os valores sociais (e 0s demais que ndo sdo
cognitivos) e os cognitivos. Sendo a distingdo entre os valores cognitivos e 0s valores sociais
fundamentais para entendermos a atividade cientifica e sua possivel contribuicdo para o bem

estar e florescimento humanao.

Ao longo da historia da ciéncia moderna o aparente valor das producdes cientificas se
deu principalmente pelo sustido sucesso das aplicacdes de suas teorias. Deste modo a
formulagdo das teorias cientificas foi muitas vezes tratada como sindnimo da propria
atividade cientifica. Nesta perspectiva, e considerando que a aceitacdo de teorias cientificas
devera ser feita com referéncia apenas aos valores cognitivos, estes seriam 0s Unicos valores
que seriam considerados legitimos no decorrer da atividade cientifica. Por isso, dentre outros
motivos®, foi construido o ideal moderno de ciéncia “livre de valores” (no caso valores
pessoais e sociais). Deste modo este ideal sugere que a atividade cientifica necessita e
constitui apenas de valores cognitivos, pois sua estrutura deve contemplar apenas 0s
julgamentos que manifestem um grau elevado de confirmacdo e compreensao de teorias —
onde os valores sociais estariam fora do momento de selecdo de teorias ou, até mesmo, que
toda e qualquer parte do processo de desenvolvimento da atividade cientifica seja excluida das
perspectivas valorativas de cunho social. Lacey discorda do ideal moderno de “ciéncia livre
de valores” ou que a ciéncia deve Se negar a trabalhar com valores de perspectiva pessoal ou
social. Este ideal de ciéncia moderna vacila ao acreditar que apenas os valores cognitivos
deverdo guiar as préaticas e pesquisas cientificas. Entretanto o autor pensa que uma perspectiva
de valor podera ser viavel na ciéncia na medida em que suas pressuposicdes sejam
consistentes com os devidos momentos ou fases da atividade cientifica. Para Lacey a
atividade cientifica ndo pode ser limitada em apenas uma fase ou considerada como um
simples processo de rejeitar ou aceitar teorias de acordo uma estimativa cognitiva. Para ele
podemos distinguir trés momentos, analiticamente distintos, que servirdo como um modelo

util para a representacdo das préticas cientificas. O momento, M;, de adotar estratégias; o

8 Ver capitulo 2.3.
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momento, M,, de aceitar teorias; e 0 momento, Ms, de aplicar o conhecimento cientifico.
Sendo que apenas nos momentos M; e M3 que os valores sociais teriam devida sustentagéo,

enguanto no momento M, os valores cognitivos teriam absoluta e legitima predominancia.

Segundo Lacey, valores sociais nem sempre terdo poder de influéncia, legitima, dentro
da atividade de uma comunidade cientifica. E quando Lacey nos diz na introducéo da obra
Valores & Atividade Cientifica 1 , que as praticas cientificas procedem melhor quando estdo
dissociadas de quaisquer influéncias externas de valores, devemos compreender
primeiramente que esta pratica cientifica citada é aquela referente ao momento M,, e segundo
que estas influéncias ditas externas fazem referéncia a valores sociais (valores ndo cognitivos,
isto é, valores sociais que ndo apresentam ideais empiricos explicativos e significativos
guanto a realidade dos fenébmenos do mundo e de seus objetos naturais). Caso fosse viavel, a
possibilidade de representar o mundo e seus fendmenos através apenas de teorias, o ideal de
“ciéncia livre de valores” poderia até manter uma sensata comprovagao no nivel concreto de
fatos observados. Todavia a ciéncia ndo se resume a aceitar teorias. Ao tentarmos representar
os fendmenos empiricos do mundo por meio da criacdo de teorias, necessitamos também de
tomar decisGes metodoldgicas acerca de quais sdo as melhores estratégias e campos de
pesquisa a serem adotados, e quais caminhos poderemos escolher para uma melhor aplicacéo
do conhecimento cientifico nas atuais sociedades. Quando tratarmos destes tipos de escolhas e
avaliacdes, ndo se deve deixar de fora o interesse pessoal ou social das decisdes e, ainda, sem
deixar de conquistar valia dos aspectos empiricos com possibilidades cognitivas. Desta
maneira apenas nos momentos M; e M3 que os valores sociais teriam devida sustentacao,

enguanto no momento M, os valores cognitivos teriam absoluta predominéancia,

Com estes elementos mostramos que Lacey, ao fazer uma investigacdo dos valores
presentes na atividade cientifica, ndo é a favor daqueles que sustentam uma ciéncia
independente e livre dos valores morais e sociais. O autor defende que os Gltimos tenham um
local apropriado, entretanto sem que este espaco desqualifique ou substitua a fundamental
importancia cognitiva de uma assertiva objetiva empirica e sua pretensao factual dentro do
processo cientifico. Assim devemos admitir e distinguir a existéncia de juizos factuais e de
valores aceitaveis dentro de uma discussao nado cientifica; como também a existéncia de juizos
de valor e juizos factuais (com seus enunciados estimativos de valor cognitivo) aceitaveis
dentro de uma discussdo cientifica, havendo um lugar apropriado para valores sociais e
cognitivos em trés fases da atividade cientifica.
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1.2. Os valores cognitivos na ciéncia, e sua justificacao.

A cognicdo é um procedimento através do qual um mundo de significados tem origem.
Quando uma pessoa se situa no mundo confere os primeiros significados a realidade que se
encontra, estabelecendo tanto parametros basicos de referéncia do real quanto também
estabelecendo relacGes dindmicas que derivam ou sustentam outros significados. O foco de
discussdo deste capitulo trata dos processos cognitivos instaurados no decorrer de uma atividade
cientifica, isto é, a alguns tipos de valores do conhecimento que, manifestados em alto grau no

interior de teorias cientificas, designam uma teoria como boa.

Na histdria ocidental uma gama de pensadores direcionou suas reflexfes a questdes
relacionadas a cognicdo, realizaram estudos sobre o ato do conhecer e desenvolveram
diversificadas epistemologias que tinham como objetivo desde o simples desejo de compreender
de forma individual o ambiente a sua volta como até construir uma consistente e ampla ciéncia.
Indagagdes como ‘o que € o ato de conhecer?’, ‘cOomo 0 processo do conhecimento ocorre?” ou
‘quais os limites e as possibilidades cognitivas do ser humano?’ foram fundamentais para a
estruturacdo de concepcdes cientificas mais solidas. A investigacdo de processos adequados de
conhecimento foi sempre bastante controversa, pois podemos observar processos cognitivos
apresentando analises criticas de natureza superficial ou mais aprofundada com relacdo a
realidade dos fenémenos que nos cercam — sugerindo diversos niveis de investigagdo cognitiva.

Como relata Dutra:

Embora ndo haja um caminho predeterminado por meio do qual alcangcamos
conhecimento mais sofisticado a respeito de alguma estrutura, € comum que
comecemos pela descricdo de sua (i) aparéncia, que depois passemos a um
relato sobre as (ii) funcGes aparentes de suas partes, para chegarmos a um
conhecimento mais aprofundado do todo, que normalmente é também apenas o
conhecimento da funcionalidade geral daquela estrutura ou de sua (iii)
economia interna, e raramente de sua (iv) constituicdo intima, embora,
finalmente, em alguns casos, possamos chegar a isso também. Ora, esses sao
diferentes graus do conhecimento de qualquer coisa, e o fato de alcangarmos
apenas 0s primeiros e ndo os Ultimos — considerados mais reveladores das
coisas — ndo anula o valor cognitivo daqueles, inclusive porque eles é que, em
geral, nos conduzem aos outros graus de conhecimento (mais sofisticado e
aprofundado) das coisas. (Dutra, 2011, p. 5)
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Nas obras de Lacey a conceituacdo dos valores cognitivos sugere uma discussao mais
intima e aprofundada do que se refere a construcdo de teorias cientificas, diz respeito as
formas de conhecimento desenvolvido na atividade cientifica, mais propriamente, referente
a0 momento de aceitar’, construir e relacionar modelos tedricos. Para Lacey valores
cognitivos sdo indicadores que satisfazem a escolha de teorias cientificas como boas e
racionalmente aceitaveis. Sdo elementos epistemologicos capazes de explicar e prescrever
juizos cientificos. E quando considerarmos que o objetivo da atividade cientifica € selecionar
teorias que expressem um maior conhecimento e entendimento dos fendmenos mundo, 0s
valores cognitivos ganham importancia impar no desenvolvimento de uma consistente

ciéncia.

Na historia da ciéncia ocidental, desde 0s antigos gregos a contemporaneidade,
muitas justificativas foram dadas para fundamentacdo de um conhecimento sobre 0 mundo,
sejam elas com base em referéncias de carater divino ou religioso, a campos de anélise
intelectuais ou empiricos, aos meios de investigacdo, a métodos ou aos instrumentos de
pesquisa. Diversas perspectivas argumentativas foram ilustradas por pensadores que
almejavam um conhecimento do homem e de seu amplo mundo, cada qual buscando em seus
modelos explicativos uma perspectiva cognitiva aceitavel. Significando que no decorrer da
histéria humana foram tomados diferentes caminhos epistemoldgicos e consequentemente
distintos elementos significativos de valoragdo cognitiva. Platdo, por exemplo, acreditava
gue uma construcdo epistémica, como o fundamento de uma verdadeira ciéncia, s6 poderia
ser alcangada em um campo investigativo diverso do sensivel, isto €, um mundo ontoldgico
perfeito, inteligivel ao intimo de nossa alma e racionalmente contemplado em um plano que
transcende a observacdo sensivel. O mundo empirico -dos sentidos - seria, em principio, um
mundo contrario a episteme e favoravel ao erro, a doxa (opinido). Ja Aristételes nédo
distinguia o valor epistémico e cognitivo através de uma inteligibilidade inata contemplativa

e fora do sensivel, mas desenvolveu uma epistemologia construida com referéncias

% 0 autor explica que o uso do termo ‘aceitar’, quando nos referirmos a aceitar teorias, ¢ bem variado. Podemos
compreendé-lo como: acolher provisoriamente uma teoria; um compromisso pré-estabelecido de uma pesquisa
enquadrada a teoria; subscrever que uma teoria € melhor confirmada que outras rivais disponiveis; sustentar a
crenga consolidada no conteldo argumentativo que a teoria manifesta, isto é, incluir que a teoria esta, de forma
legitima, incluida ao conjunto de outros conhecimentos racionalmente aceitdveis sem a necessidade de
investigacao ulterior; ou adotar uma teoria para usar seu conhecimento em projetos praticos ou mesmo informar
acBGes como meios para alcancar metas possiveis da atividade cientifica. (Lacey, 2008, p. 254)

31



cognitivas que pertencem ao universo da observacdo e experimentacdo sensivel. Para
Aristételes o ser humano pode conhecer o mundo através da leitura racional de relagdes
ordenadas inerentes a uma matriz causal que da potencial de realizagdo do ser das coisas
existentes no mundo natural da physis — natureza (que o ser humano se inclui). Aristételes
indica uma epistemologia sustentada por variadas categorias do entendimento humano que o
possibilita a conhecer as causas, as qualidades e quantidades dos seres presentes em um
mundo de observacdo dos sentidos. Entretanto a construcdo de conhecimento humano
auténtico teria seu alcance limitado a observacdo empirica de um mundo sublunar —
significativo ao espaco que compreende o planeta Terra e sua atmosfera (aquele “mesmo”
mundo de imperfei¢cGes e constantes mudangas que sugeria Platdo, o qual ndo era fonte de
itens cognitivos auténticos - que para Aristoteles representava um mundo cognoscivel ao ser
humano). Para ele um “valor cognitivo” s6 pode ser legitimo a uma episteme humana
quando se compde das mesmas substancias que constituem o ser humano, possibilitando-o
assim a construcdo de uma epistemologia apenas no plano sublunar por se tratar de uma
mesma inteligéncia de matéria, isto é, aquele meio que é legitimo conhecer, pois € feito da
mesma inteligibilidade. Ja 0 mundo supralunar — aquele que esta além da atmosfera terrestre

— ndo poderia ser fonte de qualquer valoragdo cognitiva humana.

Ja durante um grande periodo da histéria da ciéncia moderna, a sustentacdo de
elementos epistémicos foi desenvolvida por vérias correntes filosoficas que ansiavam
demarcar padrGes e métodos que gerassem modelos tedricos de cunho cientificos. Estes
padrbes foram aplicados por cientistas individuais como uma espécie de algoritmo ideal para
a justificacdo de teorias e fundamentacdo de juizos factuais. A justificacdo e a identificacdo
de uma boa teoria eram pautadas, por sua vez, na sua conformidade a certa regra
metodoldgica fixa. Essas eram regras baseadas em explica¢des l0gico-matematicas e/ou com
base em dados experimentais probabilisticos — como as dedugdes e inducgdes. Os pensadores
modernos fundamentaram uma perspectiva de conhecimento cientifico baseada na
racionalizacdo de uma argumentacdo tedrica acumulativa e associada a verificacdo de um
correlato no mundo dos fendmenos, observados empiricamente. Surgindo a tendéncia
empirista e racionalista na producéo de teorias, as quais tinham um carater determinista, isto
é, acreditavam que com seus métodos e suas teorias poderiam verificar e explicar os objetos
e fendmenos do mundo de modo fiel & realidade. Para a producéo das teorias cientificas a
primeira corrente buscava suas bases valorativo-cognitivas em dados observacionais da

experiéncia sensivel, ficando a cargo do intelecto racional apenas confirmar aquilo ja
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observado empiricamente - como aquelas bases definidas por Hume'® como questdes de fato;
a segunda tendéncia encontrava suas bases valorativo-cognitivas no préprio intelecto
racional, para posteriormente a observacdo empirica apenas reforcar aquilo ja estabelecido

pela razdo - como a res cogitans evidenciada por Descartes™*.

As discussdes quanto ao significado e autenticidade da verificagdo de um elemento
cognitivo ganharam forca, principalmente com aqueles pertencentes ao circulo de viena —
por uma rigida verificacdo empirica e a matematizacdo légica dos dados observacionais em
proposicBes linglisticas - e outros que criticam e divergem de seus métodos de valoracao
cognitiva, como o caso de Popper e a argumentacdo de uma fragilidade epistémica na
sustentacdo do método indutivo como pressuposto cognitivo valido. Os neopositivistas ou
positivistas 16gicos (membros do Circulo de Viena) tratam como modelo epistemoldgico
valido apenas aquele que se utiliza de valores cognitivos desassociados de sentimentos ou
valores subjetivos pessoais — limitando todo processo ou toda parte do desenvolvimento e

aplicacdo da atividade cientifica também a avaliacdo (aceitacdo) de teorias.

Lacey ndo considera, como 0s empiristas e racionalistas, que os juizos cientificos e
sua racionalidade sejam estabelecidos por uma regra metodoldgica fixa ou, como o0s
positivistas 16gicos, que valores subjetivos ou sociais ndo devam fazer parte em nenhum
momento de uma atividade cientifica epistemologicamente valida. Mas Lacey acredita que
na construgdo de uma atividade cientifica devemos considerar tanto valores subjetivos e
sociais — mas ndo no momento de aceitar teorias — quanto um conjunto, ndo uma lei fixa, de
valores cognitivos que expressem boa referéncia explicativa e preditiva dos modelos
tedricos. Sua abordagem propde que haja primeiro um didlogo entre 0s membros da
comunidade cientifica acerca de quais sdo os itens e qual o grau de significacdo e
manifestacdo destes como valores cognitivos no interior de teorias, para que posteriormente
sejam estabelecidos juizos cientificos corretos. Portanto a legitimidade de um valor cognitivo
dependeria de amplos critérios estabelecidos por uma comunidade cientifica, que vao desde
a interacdo com outras teorias, com seu grau de comprovacao empirico e racional e até a

relacdo destes com o objetivo almejado pela atividade cientifica em questdo. Segundo Lacey

19 \/er na obra, Investigacdo Sobre o Entendimento Humano, de David Hume em que o0 autor argumenta que 0

conhecimento das questdes de fato pode ser observado por meio de principios do entendimento como a

semelhancga, a contiguidade e a relagdo de causa e efeito.

1 Vemos na segunda parte da obra “Discurso do Método”, de René Descartes a indicacio de elementos que

designam o grau cognitivo de uma assertiva racional como, por exemplo: evidéncia, clareza, distincéo e certeza.
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a elaboracdo plausivel de uma lista cognitiva deverd partir de uma interpretacdo e
reconstrucdo racional dos episodios-chave da ciéncia envolvendo a aceitacdo de teorias.
Assim poderemos apontar quais critérios geralmente sdo empregados e de interesse aos

participantes da atividade cientifica, como:

a) os critérios que os cientistas proponentes de inovagdes ou envolvidos em
controvérsias declaram usar; b) as divergéncias entre suas praticas reais e
seus pronunciamentos (Laudan, 1984); c¢) os critérios invocados (p. ex., em
manuais) para a consolidacdo definitiva de uma teoria; d) o assentimento dos
cientistas aos critérios propostos para escolhas de teorias; €) as variagfes e
mudangas nos critérios através de dominios, episodios e épocas. (Lacey,
2008, p. 89)

Para um determinado item ser considerado em uma lista com potencial cognitivo,
Lacey sugere (2008, p. 88), deve apresentar encargos explicativos e normativos racionais em
contato genuino com as atuais praticas cientificas, reconhecendo ainda a susceptibilidade a
critica racional desta ultima. Deste modo um valor cognitivo deve satisfazer duas condicdes

abaixo citadas:

a) ser ele necessario para explicar, mediado por uma reconstrucdo racional, a

aceitacdo de teorias realizadas pela comunidade cientifica e;

b) que sua significacdo racional seja bem sustentada.

Lacey indica (2008, p. 84, nota 1) (1999, p. 58) itens que tém sido considerados com
valor cognitivo. Ela foi elaborada através de vérias fontes, encontradas na historia da ciéncia,
sobre o desempenho de alguns destes valores (considerados cognitivos). O conteudo desta
lista ndo é completo ou fechado a novas perspectivas cognitivas, alguns dos itens podem néo
ser mais viaveis e outros colocados até sob suspeita. Mas através desta lista poderemos
ilustrar quais critérios sdo geralmente usados para aceitacdo de teorias que, por sua vez, terdo
potencial para a construcdo de juizos cientificos solidos. A lista abaixo indica valores

cognitivos e seus devidos critérios que satisfazem uma boa teoria cientifica:

1) Adequacdo empirica: a) prioridade dos dados experimentais e quantitativos; b) a

aceitacdo intersubjetiva dos dados observacionais da experiéncia sensivel; c) a importancia
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dos dados empiricos que refletem riqueza, complexidade e diversidade da experiéncia
ordinaria; d) a relevancia de considerar, durante coleta de dados empiricos, outros dados
acessiveis potencialmente que possam submeter a teoria a um falseamento ou competicédo
critica que possa definir os limites da aplicacdo teorica; e) a precisdo dos dados
considerados; f) e se a teoria avaliada estd de acordo com o conteldo empirico nao refutado
de teorias antecessoras.

2) Consisténcia: a) coeréncia e nexo no interior da propria teoria; b) a “consonancia”
ou conformidade desta com outras ja aceitas; c) a relacdo da mesma com concep¢oes
dominantes sobre a natureza ampla dos objetos de pesquisa em analise (paradigmas,

programas e tradicdes).

3) Simplicidade: a) harmonia, elegancia e economia apresentadas pela teoria; b)
clareza conceitual em distinguir e formalizar teorias inteligiveis; c) auséncia de aspectos ad
doc, isto é, excluir o lancamento de uma sequéncia de hipdteses que sevem apenas “salvar”

temporariamente constatacoes falseadas; d) eficiéncia pratica das teorias.

4) Fecundidade: a) a teoria da origem a novas questbes; b) da origem a novos
programas de pesquisa; c) ser preditiva, promovendo a descoberta de novos fendmenos; d)
solucionar quebra-cabecas; possibilita extensdes que facilitam a solu¢do dos problemas ou
“quebra-cabecas” da ciéncia; e) antecipa possibilidades ainda ndo sugeridas; f) tem utilidade

pratica e tecnoldgica como uma instrumento de “predigdo e controle”.

5) Poder explicativo: a) tem profundidade explicativa ao analisar os fenémenos numa

ampla escala de dominios; b) gera concordéancia ao unificar uma classe diversificada de
fendmenos e de outras teorias: ¢) fornece acesso as leis, processos e estruturas subjacentes
aos fendmenos; d) explica em todos as dimensdes as causas e efeitos dos fenbmenos do
mundo, satisfazendo qualquer particularidade, concretude ou unicidade deles; e) possibilita
desenvolver uma narrativa que explique quais teorias tem fundamento, daquelas que nao

tém relagdo com a estrutura de teorias ja aceitas;

6) Certeza: a) apresenta verdade conhecida acerca dos principios fundamentais; b)
tem carater a priori, como uma evidéncia necessaria e indiscutivel, c) contenha uma

estrutura tedrica dedutiva; d) verissimilitude.
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Todos esses valores cognitivos contém critérios que sdo referéncias racionais e
experimentais capazes de afirmar ou negar carater de autenticidade das teorias cientificas ou
corpos sistematicos de conhecimento. Entretanto, por parte de alguns cientistas, a indevida
manipulacdo critica desses processos e regras cientificas (de aceitacdo de teorias) pode
ocultar a presenca de valores do tipo ndo cognitivo e ou ausentes de plena justificativa
racional. A adequacdo empirica, por exemplo, foi geralmente associada como um conjunto
particular de constatagcdes observacionais, uma qualidade de ajuste entre teoria e observacao.
Acontece, problematicamente, que “a maioria das constatagdes observacionais dizem
respeito a objetos que ocorrem em arranjos experimentais, e ndo a objetos presentes no
mundo da experiéncia ordinaria” (Lacey, 1998, p. 66, cap. 2.1). Colocando a legitimidade do
item cognitivo (adequacdo empirica), no minimo, em duvida. Essas reconstrucdes seriam
sustentadas em interpretacfes historicas e socioldgicas confrontadas com reflexdes de
cientistas em atividade. Segundo Lacey esse também foi 0 modo que McMullin sustentou
seus raciocinios, procurando manter certa plausibilidade na construcdo de valores cognitivos
— aqueles valores utilizados para a selecdo de teorias cientificas. Um exemplo de fiel
relevancia seria o valor empregado por McMullin a um dos seus itens de maior importancia,
a adequacdo empirica. Lacey entende que tanto McMullin quanto grande parte da
comunidade cientifica tendem a considerar a adequacdo empirica como critério cognitivo
basico e, muitas vezes, suficiente para eleicdo de juizos cientificos. Tornando assim a
constatacdo cognitiva algo que inclui explicitamente a notdria preeminéncia das constataces
obtidas em operacdes experimentais e de medida, além de acrescentar o critério suplementar
de “restricdo das teorias aquelas que empregam exclusivamente categorias materialistas™*?
(Lacey, 1998, p. 68).

A descrigdo dos fendmenos na atividade cientifica é desta forma realizada através de
praticas replicaveis (tendo a intervencdo de instrumentos) e materialistas (que relatam
propriedades e relacbes mensuraveis de maneira quantitativa). Segundo Lacey essas
constatacBes, mesmo abstraidas de varias descricdes diferentes do mundo, poderiam ser de
dominio mais amplo e referente a um maior numero de fendmenos do mundo caso fossem
vinculados as praticas humanas e a experiéncia ordinaria. O que constatamos séo descri¢des

materialistas que englobam caracteristicas observacionais que restringem aquelas

12 Essas categorias materialistas, também chamadas de estratégias materialistas ou estratégias de abordagem
descontextualizadas, sdo elementos que constituem parte de um modelo de entendimento cientifico moderno que
expressa uma forma de controle sobre os fendmenos do mundo — como se todos os objetos da experiéncia
ordinaria pudessem ser representados por leis e coordenadas matematicas. Ver capitulo 2.3.
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construgdes tedricas que estdo em afinidade com tais praticas humanas. Assim, levando em
consideracdo a complexidade e diversidade da experiéncia ordinaria, até que ponto o item
cognitivo ‘adequacdo empirica’ (que para McMullin era fundamental na escolha de uma
teoria) transpareceu com exatidao a relacdo entre os dados empiricos das teorias as reais
experiéncias ordinarias da ciéncia? Ou este item teria apenas a qualidade de ajustar a relacdo
de teoria e observacdo tendo em vista apenas valores particulares (por exemplo, valor
mercadologico) e ndo cognitivos? Para Lacey a nocao de adequacédo empirica, de McMullin,
parece inadequada por conter uma nogao bastante vaga de “ajuste” ligada ao conjunto de
constatacOes observacionais. O autor diz que McMullin desenvolveu seu argumento fazendo
referéncia apenas ao fato de que grande parte destas constatacdes se refere a objetos que
ocorrem em arranjos experimentais, ao invés de objetos presentes no mundo da experiéncia
ordinaria — isto &, arranjos suscetiveis a influéncia de valores do tipo ndo cognitivo. Para
Lacey, McMullin ndo faz nenhuma referéncia explicita a importancia e nuancas do
experimento (como por exemplo, a observacdo de momentos e niveis logicamente distintos
da atividade cientifica), aparentando que tanto teoria quanto os dados empiricos possuem
uma “qualidade de ajuste” que permite a posse de certas caracteristicas que estipulam itens
suplementares para uma lista de critérios explicativos de como as escolhas de teorias sdo
realizadas. Deste modo fica claro que as restricoes de determinadas teorias estdo
intimamente relacionadas com a selecdo de determinados dados empiricos. A pergunta seria
se a adequacdo empirica, quando pautada apenas por estratégias materialistas, representa
realmente um valor cognitivo ou é também fruto de valores ndo cognitivos compartilhados.
Pois, se a segunda estratégia revela-se o caso, entdo estratégias materialistas ndo seriam uma
referencia para a aceitacdo ou rejeicédo de teorias. Neste caso exemplificado, Lacey coloca a
adequacdo empirica em suspeita quanto a autenticidade de seu valor cognitivo, pois deve
estar explicito que a no¢do de “ajuste” pode estar relacionada a possibilidade de arranjos
experimentais — com perspectivas valorativas particulares e pessoais - que poderao criar ou
singularizar fendbmenos empiricos, para adequar constataces observacionais com vistas a
testar teorias. Para o autor, a adequag@o empirica, quando € colocada como um “ajuste” para
aceitacdo de uma teoria, perde sua credibilidade cognitiva por sugerir a utilizacdo de valores
nédo cognitivos, deixando assim de ser boa referéncia de selecdo tedrica. A proposta de Lacey

é de uma atividade cientifica que priorize a imparcialidade®® das teorias, entretanto sem que

3 A imparcialidade representa um valor referente as préticas cientificas que uma teoria sera aceita , com
relacdo a um dominio de fendmenos, se e somente se ela manifestar valores cognitivos em alto grau. Nao
existindo papel legitimo para valores morais e sociais nos juizos envolvidos para escolha de teorias. (2010, p. 41)
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os valores morais sejam excluidos do processo cientifico - mas que esses Ultimos sejam
situados fora do momento de aceitar teorias e ainda sejam adequados aos anseios morais € as
reflexdes éticas da sociedade em questdo. Para Lacey, a adequacdo empirica deve ser um
valor cognitivo primordial a ser perseguido, por ser indicativo fundamental para explicar de

modo objetivo as experiéncias dos fendbmenos e da vida ordinaria.

Podemos assim visualizar que a eleicdo dos valores cognitivos de uma teoria, apesar
de ser estimada como essencial para a escolha de teorias, nem sempre € decisiva na escolha
dessas quando se encontra associada a valores morais e sociais. Outro exemplo deste fato é
apresentado por Lacey no artigo LicGes de Copérnico (1973), onde o autor relaciona as
teorias geocéntricas de Ptolomeu e Aristteles com a teoria heliocéntrica de Copérnico. A
teoria de Copérnico foi desenvolvida com base na heranca da fisica aristotélica e da
astronomia de Ptolomeu, porém seu dominio perceptivo vai além de seus antecessores. A
teoria fisica aristotélica (preocupada com as causas) que sustentava a centralidade e
imobilidade da Terra estava impossibilitada de qualquer investigacdo dos movimentos
celestes, porque o movimento dos astros ndo era considerado um elemento cognoscivel (ndo
era acessivel o conhecer dos objetos celestes e suas causas). Assim, as teorias astronémicas
teriam, para Aristoteles, um carater apenas preditivo. A relevancia disso é que a fisica antiga
(aristotélica) estava “por ela propria” desautorizada a investigar os movimentos celestes;
enquanto as teorias astrondmicas, embora autorizadas, ndo tinham carater de verdade, sendo
tratadas como teorias puramente matematicas. Ja a teoria de Copérnico contradizia a antiga
fisica, considerando os dados observacionais astrondmicos cognosciveis (suscetiveis ao
conhecimento). Tanto a antiga teoria quanto a teoria copernicana salvam as aparéncias
igualmente bem (até as suas bases observacionais eram virtualmente idénticas), todavia a
teoria heliocéntrica mostra-se mais fecunda e mais simples que a teoria geocéntrica. A teoria
desenvolvida por Copérnico € caracterizada cognitivamente “simples” por ser harmonica e
aspirar a um sistema (ao invés de construtos ndo relacionados); e era caracterizada como
mais fecunda por dar origem a novas questdes, principalmente através da ndo diferenciacdo
entre astronomia e fisica. Entretanto, porque a teoria heliocéntrica foi rejeitada por longos
periodos, mesmo apresentando uma gama de valores cognitivos comparada a antiga teoria?
Porque ndo foram somente os valores cognitivos os elementos decisivos para a eleicdo de
sua teoria heliocéntrica, mas também, valores politicos e religiosos. Deste modo, Lacey
considera a racionalidade cientifica dependente da aceitacdo de certos valores (ndo

cognitivos).
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Na época, portanto, as provas e 0s argumentos ndo apoiavam Copérnico. E
importante sublinhar esse fato, pois uma certa sabedoria cientifica presume
que foram apenas o obscurantismo e o fundamentalismo religioso quem
cortou 0 caminho a aceitagdo plena de Copérnico. A teoria era uma corajosa
conjectura que, embora tardiamente, vemos que contém intuicdes
fundamentalmente corretas. Mas era insuficientemente apoiada pela
experiéncia e solapava a unidade do velho cosmos, concepgdo que fazia
parte da ideologia que amparava tanto a igreja como o estado. Mesmo
seguindo padrdes metodoldgicos modernos poderia hesitar-se em apoiar a
queda de Aristoteles. (Lacey, 1973, p. 121-122)

Observamos que os critérios cognitivos nem sempre garantiram ou permitiram, as
teorias, fundamentar juizos cientificos corretos. Isso pode ocorrer tanto pelo fato dos
critérios ou valores cognitivos apresentarem-se inadequados empiricamente quanto pelo fato
dos valores pessoais e sociais dominantes serem usados como instrumentos de manobra
politica para impedir que a atividade ciéncia afirme seus juizos com base em teorias com
auténtico valor cognitivo. Assim ao assumirmos um conjunto de valores cognitivos dentro de
uma comunidade cientifica, estes ndo implicardo, obrigatoriamente, em concordancia na
escolha de uma teoria. Apesar do conjunto de valores cognitivos serem requisitos indicados
como fundamentais para a escolha de teorias, discordancias no interior da comunidade
cientifica poderdo influenciar na razoabilidade de suas praticas, isto é: uma teoria podera ser
rejeitada (no interior de uma comunidade cientifica) mesmo apresentando, por exemplo, um
alto grau de simplicidade e fecundidade, pois esta pode estar sendo confrontada com outra
teoria que ndo seja tao fértil e nem tdo “simples”, porém que apresenta outro valor cognitivo,
e em alto grau, o qual é considerado mais significativo, hierarquicamente, dentro de tal
comunidade. Portanto, devemos buscar uma forma de adequar os valores cognitivos aos
atuais contextos da pratica cientifica, compreendendo e estabelecendo — no interior da
comunidade cientifica - quais os melhores aspectos normativos e explicativos uma teoria
pode oferecer e que, quando sustentados, dardo coeréncia discursiva ao conjunto participante

da comunidade cientifica.

A legitimidade de uma ciéncia ndo estaria apenas em sua capacidade de sustentar
uma teoria que explique de modo inteligivel as estruturas e fendmenos “do mundo”. Se este
fosse o Unico objetivo e a Unica finalidade da ciéncia, os valores cognitivos bastariam na
ciéncia. Acreditar nisso seria como fechar os olhos para as possibilidades reais de que uma
interferéncia indevida dos valores sociais justifique a aceitacdo das teorias cientificas.
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Entretanto o objetivo da ciéncia para Lacey esta também ligado a contribuigdo do cultivo do
bem-estar humano que pretende abranger ao maximo as experiéncias e perspectivas humanas
dentro da vida social, e ndo em detrimento de perspectivas particulares de valor para
conducdo da atividade cientifica. Assim Lacey vai identificar os pontos de legitimidade
cognitiva das teorias com base nos fundamentos e possibilidades da investigacdo empirica,
sem privilegiar determinadas perspectivas particulares dos fendbmenos do mundo, mas
considerando e investigando todas aquelas possibilidades que demonstrarem uma leitura
racional dos fendmenos empiricos que possam ser abstraidos pela comunidade cientifica.
Deste modo os valores cognitivos, eleitos por critérios apenas racionais e empiricos, podem
ser hierarquicamente dispostos (isto é, por exemplo, no interior de uma comunidade
cientifica, o valor cognitivo ‘poder explicativo’ podera ter menos importancia na escolha de
teorias do que o valor cognitivo ‘adequacdo empirica’) sem perder sua legitimidade.
Entretanto se esta preferéncia hierarquica for mantida visando interesses pessoais ou sociais
(fora do interesse cognitivo), esta perdera sua legitimidade por se abrir as variadas formas de
valores, ndo cognitivos, que ndo representam a realidade dos fenémenos de forma objetiva.
Segundo Lacey valores sociais devem estar presentes em momentos da metodologia
cientifica, mas ndo naquele de aceitar teorias. Os valores pessoais e sociais ndo poderiam ser
determinantes para o processo de aceitacdo de teorias porque apenas valores cognitivos
teriam tal espaco por conterem categorias capazes de estabelecer normas objetivas que
poderdo explicar todas aquelas possibilidades que demonstrarem de fato uma leitura racional

dos fenémenos empiricos que possam ser abstraidos.

Geralmente, um valor cognitivo tem autenticidade no interior das praticas cientificas

quando seus devidos critérios sustentarem:

teorias a priori do conhecimento, sustentando fundamentar em termos de
regras a racionalidade cientifica; teorias de aquisicdo e avaliacdo do
conhecimento formulados do ponto de vista do naturalismo evolucionista
(Elis, 1990) e da psicologia cognitiva; consideracfes sobre a possibilidade
de o critério proposto ser concretamente exemplificado numa teoria; e se o
critério serve ou ndo ao objetivo da ciéncia. (Lacey, 2008, p. 92)

Tanto a primeiro quanto a segundo condigéo, apresentada por Lacey, se identifica
com o conceito modelo reticulado de Laudan'® - onde teorias, praticas cientificas e valores

cognitivos interagem bidirecionalmente se viabilizando e justificando. Ja a terceira

¥ \er Lacey, 2008, p. 92, nota 10.
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consideracdo, ao questionar as possibilidades de um critério proposto ter poder cognitivo,
nos permite analisar e selecionar aquelas teorias que associam o valor cognitivo
certeza/verdade a algo concretamente necessario e com absoluto valor de verdade, pois
devemos estar cientes que nossas praticas cientificas ndo comportam estabelecer um valor de
verdade inquestionavel. Mas Lacey prefere enfatizar a quarta consideragdo, pois
“dependendo do objetivo a ser almejado pela ciéncia, diferentes listas de valores cognitivos
poderdo ser sustentadas (Lacey, 1998, p. 69)”. Para Lacey este critério se faz bastante
significativo por firmar que valores cognitivos deverdo ser limites e os critérios para as
escolhas tedricas, como também para Laudan, onde os valores cognitivos “devem
harmonizar-se” com as teorias. Embora Laudan ndo distinga as estratégias de restrigdo ¢
selecdo - dos dados empiricos e das teorias - com o0s valores cognitivos. Porque apesar da
obtencdo de teorias que apresentem um alto grau cognitivo no decorrer de uma atividade

cientifica seja algo idealizado, ndo seria apenas esse objetivo da ciéncia.

Para o autor o objetivo da ciéncia ndo pode ser entendido como realmente ele €, se a
sua funcdo na experiéncia ordinaria e o seu contexto referente as praticas humanas em geral
for separado das praticas cientificas - as teorias sdo produtos das praticas cientificas e de seu
contexto. Neste sentido o autor acredita que devemos atribuir a atividade cientifica um ideal
que, primeiramente, considere a veracidade das teorias e ainda ndo exclua o contexto das
praticas cientificas objetivo da ciéncia. Lacey deixa evidente que devemos afirmar e dar a
devida importancia aos elementos tedricos e aos critérios (ou valores cognitivos), que
possam ser empiricamente e racionalmente testados como uma expressdo da prépria

finalidade da ciéncia. Como indicado por Lacey, sobre o objetivo da ciéncia:

F: (i) obter teorias que expressam o entendimento empiricamente embasado
e bem confirmado de fendmenos;

(if) pertencentes a &mbitos cada vez maiores, €;

(iii) onde nenhum fendmeno significante para a experiéncia humana ou para
a vida social pratica — e, em geral, nenhuma proposicdo acerca dos
fendmenos — é (em principio) excluido do ambito da investigacdo empirica.
(2010, p. 277)

Assim os valores cognitivos assumem papel fundamental e necessario para a
construgdo de quaisquer passos da ciéncia, pois sdo eles que sustentam e ddo as teorias
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cientificas o carater objetivo de um entendimento empirico bem embasado e confirmado dos
fendmenos e objetos da ciéncia. Os valores cognitivos sdo caracteristicas apresentadas pelas
teorias que tem o poder de delimitar e proteger os juizos cientificos (aqueles que dizem
respeito a realidade dos fenémenos) de falsas proposicdes ou observacbes mal
fundamentadas de cunho subjetivo e social. Os valores cientificos se justificam na ciéncia,
pois sdo eles que dao sustentacdo objetiva as teorias e, consequentemente, aos juizos

cientificos.

Lacey faz até aqui uma andlise dos valores da ciéncia e realiza uma distingdo entre os
valores cognitivos e 0s sociais - dentro da atividade cientifica -, construindo uma
epistemologia cientifica que ndo quer excluir os valores sociais e 0s valores cognitivos do
processo cientifico, mas adequé-los dentro da atividade cientifica. Para ele os valores
cognitivos tém seu devido lugar, sendo caracteristicas que as teorias e hipdteses cientificas
devem ter a fim de expressar bem o entendimento cientifico, sdo os critérios de uma “boa”
teoria (digna de crenca racional). Eles também sdo fundamentais para a concretizacdo do
quesito imparcialidade™, sendo elementos essenciais para a argumentacdo de uma ciéncia
“livre de valores”, tanto para aqueles que defendam a auséncia quanto existéncia de
especificos valores no interior das préaticas cientificas. Portanto, para o autor, o significado
de valor cognitivo se associa diretamente a aceitacdo de teorias cientificas e a formulacdo de

uma coerente atividade cientifica.

1.3. Valor moral e ética na ciéncia.

A comunidade cientifica desenvolveu uma diversidade de teorias e tecnologias que sao
utilizadas e usufruidas diretamente, ou indiretamente, por uma significativa parcela da
populacdo mundial, entretanto tal producdo nem sempre foi, ou €, dirigida com uma
finalidade de bem estar geral (publico), florescimento humano, ou muito menos apenas as

finalidades cognitivas.

15 Ver adiante, capitulo 2(2.1), o conceito de imparcialidade — juntamente com as demais teses (neutralidade e
autonomia) que versam sobre o problema de uma ciéncia “livre de valores”.
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Ao longo da histdria da ciéncia moderna percebemos que o desenvolvimento cientifico
e tecnoldgico aconteceu em paralelo ao crescimento dos ideais comercias burgueses — de um
dominio do poder econdmico, politico e militar. Vivenciamos o desenvolvimento de uma
ciéncia, aparentemente, invejavel em seus metodos e avangos tecnoldgicos, com progressos
em variadas areas. Podemos citar: o desenvolvimento do setor energético com o surgimento
da energia elétrica, eblica, solar e nuclear, possibilitando as pessoas e comunidades uma vida
mais confortavel e segura; o setor agricola com novas tecnologias e meios de ampliar a
quantidade e a qualidade da producdo de alimentos solucionando problemas relacionados a
escassez de comida no mundo e o cultivo de plantas em ambientes até entdo improdutivos; a
medicina que gracas aos avancos da quimica, fisica e biologia desenvolveu novas técnicas
para lidar com a satude humana e potencializar a qualidade de vida; como também as ciéncias
geograficas que, associadas a fisica e quimica, proporcionaram entendimento dos fenémenos
climaticos da Terra e consequentemente uma melhor previsdo e aproveitamento da vida

humana no Planeta.

Durante séculos sentiu-se a eficicia desse metodo e 0s sucessos serviram de
base as ideologias do progresso. De fato, os beneficios resultantes foram
enormes: foi gracas a producdo da sociedade burguesa, a sua ciéncia e
tecnologia que a vida humana conheceu mdltiplas melhorias. Foram a
ciéncia e a técnica que impediram que as pessoas ficassem completamente
dependentes da energia, dos aspectos aleatérios do clima, de uma fome
sempre ameacadora e assim por diante. (Fourez, 1995, p. 164)

Esses sdo alguns poucos exemplos da eficiéncia e do progresso da atividade cientifica
gue, com certeza, trouxeram inimeros beneficios para a vida cotidiana das pessoas e gerando
uma especie de florescimento humano. Entretanto as consequéncias do desenvolvimento
tecnoldgico muitas vezes estiveram em 0posi¢do aos interesses e anseios da sociedade e a
preservacdo do meio ambiente. Isso pode ocorrer de modo néo intencional quando cientistas
ndo conseguem prever, com antecedéncia, os efeitos do desenvolvimento de suas teorias e
tecnologias, mas também por uma negligéncia de cientistas, ou por interesses mercadoldgicos
de algumas entidades cientificas, que insistem em privilegiar alguns valores pessoais e sociais
como elementos decisivos para o processo de aceitagdo de teorias ou para o desenvolvimento
de metodologias de pesquisa — tornando a preservagdo da saude humana e de seu ambiente em

geral um objetivo secundario ou nulo para a atividade cientifica. Muitas vezes as decisfes
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metodoldgicas e a aceitacdo de teorias cientificas foram reguladas por interesses indevidos™®

de poder econdmico, politico ou até mesmo primazia estética.

Durante a Idade Média o poder religioso da Igreja Catdlica pressionou e puniu
cientistas que divergiam dos ideais religiosos. O conhecimento racional e cientifico s6 se
sustentaria quando apoiado em bases da fé, isto é, valores morais cristdos deveriam
fundamentar toda e qualquer explicacdo sobre o mundo. Fato este que fez com que a teoria
Heliocéntrica de Nicolau Copérnico, sobre a localizacdo da Terra e os demais astros,
demorasse mais de duzentos anos para ser aceita, pois a Igreja Catolica insistia em considerar
a teoria geocéntrica de Aristételes, de que a Terra estd no centro do universo — com isso a
Igreja, que se dizia ser a representante de Deus e a Unica detentora de conhecimento na Terra,
passou a “regular” os pardmetros do conhecimento de todo universo existente, mantendo
assim seu poder religioso e politico através de valores de dominacdo da populagdo por meio
do conhecimento. Outro exemplo da influéncia prejudicial dos valores pessoais e sociais na
atividade cientifica foi o que ocorreu no periodo do movimento nazista. Adolf Hitler apoiado
em um ideal estético de raca humana pura alcancou forca e dominio politico criando campos
de concentracdo e laboratorios de pesquisa onde testes cientificos eram realizados com
cobaias humanas vivas. Estes campos destinavam-se ndo apenas para a degradacdo de seres
humanos e exterminio de pessoas, serviam também para uma chocante experiéncia de
eliminacdo de pessoas, culturas e valores sob condicBes cientificamente controladas. 1sso
evidencia como valores pessoais, morais e sociais podem influenciar o surgimento de

metodologias cientificas que desprezam a vida humana.

Outro exemplo ainda seria um problema ético gerado pela propria eficacia da
producéo cientifica, que foi tratado pelo filosofo Hans Jonas. Segundo ele o ideal baconiano,
um valor de controle e dominio da natureza, influenciou a criacdo de técnicas que colocaram
0 saber a servico da dominagdo da natureza. Com isso a atividade cientifica teve um
incontestavel éxito na producdo de tecnologias para o uso humano, tanto do ponto de vista

biolégico (ao potencializar o tempo e a qualidade de vida do organismo) e econdmico (ao

16 Considero aqui como ‘indevido’ aqueles valores ligados ao poder econdmico de mercado que prioriza 0s
rendimentos financeiros aos ganhos de qualidade de vida; ao poder politico que fundamenta um conhecimento
cientifico como instrumento de dominacédo social e manutencdo de um Estado; ou aquelas formas de dominio do
conhecimento cientifico que sacrificam vidas humanas com base em valores morais e sociais - como o caso dos
valores presentes na sociedade nazista que tinha um propésito estético de criar uma sociedade superior
geneticamente.

44



associar esta producéo tecnoldgica a politicas econémicas lucrativas), criando uma civilizacéo
dependente de produtos técnico-industriais e que conduz a um excesso de producdo e
consumo. Assim a eficacia da producéo cientifica gerou tamanha confianca na ciéncia que se
esqueceu dos limites de tolerancia do uso da natureza ou da responsabilidade sobre como a
natureza reagira apds uma agressao intensificada. Jonas cita o éxito da atividade cientifica que
ao criar técnicas que possibilitam obter quantidade suficiente de alimento para a nossa
crescente populacdo mundial desencadeou um problema ecoldgico que ultrapassa limites de
tolerancia da natureza. Embora a eficicia destes resultados tenha alcancado resultados éticos
do ponto de vista da satisfacdo das necessidades basicas humanas, as tecnologias energéticas e
agrarias maximizam a produgdo e causam impactos cumulativos no meio ambiente'’. Os
exemplos desses impactos ja podem ser vistos em regides localizadas, como: a contaminacao
de recursos hidricos (lengois freaticos e das aguas costeiras) por agrotoxicos com efeitos
nocivos em toda uma cadeia alimentar ou a erosdo e salinizacdo do solo provocado pela
constante irrigacdo e aragem do solo; como também o esgotamento das tradicionais reservas
energéticas de combustivel fosseis, das quais os fertilizantes quimicos também dependem e
ainda ndo sao renovaveis, que levam a exploracdo de novas fontes de energia com duvidoso
retorno ambiental — como o caso do desenvolvimento de técnicas para o controle da energia

nuclear que apresenta problemas em relacéo ao perigo radioativo.

O grande éxito econdmico, que durante muito tempo era o Unico que se via,
multiplicou a producdo de bens per capita em quantidade e variedade,
reduzindo ao mesmo tempo o dispéndio de trabalho humano, conduzindo a
uma crescente elevacdo do bem-estar social para um nimero crescente de
homens, e consequentemente um involuntario aumento do consumo no
interior do sistema — ou seja, a um crescimento enorme de intercAmbio
metabdlico entre o corpo social e 0 ambiente natural. Esse fato, por si s6, ja
trazia 0 perigo do esgotamento dos recursos naturais. Mas o éxito bioldgico,
do qual inicialmente se tinha menos medo, potencializou e acelerou o perigo:
0 aumento numérico desse corpo coletivo metabolizante, ou seja, o
crescimento exponencial da populagdo na esfera de influéncia da civilizagdo
técnica, estendendo por todo o planeta. (Jonas, 2006, p. 235)

Para podermos melhor compreender as questdes éticas na ciéncia devemos analisar 0s
elementos morais presentes na construgdo do conhecimento cientifico. Os valores morais se
situam na esfera da acdo e relacdo entre pessoas, interacOes estas que, de forma imperativa,

indicam uma referéncia social colocando a questdo daquilo que é desejavel — o como devo

Tver Capra, 2002, cap. 8 —“O lado sombrio do crescimento”.
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agir ou devemos nos portar. S&o valores construidos e afirmados por pessoas com base em
sua contemporaneidade e em suas perspectivas futuras que se estendem ao tempo de suas
vidas. Segue-se dai que um saber moral ndo diz respeito diretamente ao conhecimento do
cientista enquanto cientista, mas um saber que se encontra ao alcance de todas as pessoas. Ja a
ética € a uma atividade humana de reflexdo critica que pretende uma melhor compreenséo e
desenvolvimento das regras morais - aquelas relativas & conduta humana em seus mais
variados ambientes. Se considerarmos que a ciéncia seja um constructo de um conhecimento
sobre a realidade que nos cerca e que esta atividade visa ser realizada sem julgar os
fendmenos como “bons” ou “ruins”, poderiamos de antemdo afirmar a nao legitimidade dos
valores morais no interior da atividade cientifica. Todavia a ciéncia e seus produtos ja fazem
parte da vida cotidiana da maior parte da populacdo mundial, tendo se tornado para essas
pessoas mais que uma explicacdo da realidade. O estar na posse do conhecimento cientifico se
tornou também um valor social, um valor que influencia na conduta diaria das pessoas, que
também julga e embasa regras morais. Existe um interesse das pessoas, e dos cientistas
enguanto sujeitos morais, em quais rumos a atividade cientifica esta seguindo e quais rumos

ela “deve” tomar.

Assim, tanto na fase da ciéncia de decidir rumos ou estabelecer estratégias para
pesquisa cientifica quanto na fase da atividade cientifica de decidir o “por que”, o “como” e o
“quando” as tecnologias cientificas deverdo ser usadas (ou langadas no mercado), deverdo ser
considerados assuntos que nao estdo apenas no nivel dos valores cognitivos mais também que

dizem respeito aos valores morais.

Deste modo a atividade cientifica, como um todo, ndo é feita apenas de aspectos
cognitivos, e a ciéncia em si ndo é um produto usufruido apenas por cientista. Para que uma
acdo seja problematizada e devidamente articulada como “boa” ou “ma” devemos assim
decidir dentro de um contexto que inclua todas aquelas pessoas envolvidas na agéo
questionada, do mesmo modo que aceitar modelos cientificos tedéricos como “bons” ¢ um
problema cognitivo que diz respeito apenas aos pesquisadores e cientistas — mas infelizmente

percebemos que isso nem sempre é apreciado’®. Os caminhos e campos do desenvolvimento

¥ No Brasil atual, observamos uma grande pressdo por parte de grupos religiosos para que a comunidade

brasileira considere como patologia 0 homossexualismo. Estes por influéncia politica insistem que algumas
instituicBes de salde — que sdo pautadas em conceitos cientificos -, juntamente com toda comunidade cientifica,
aceitem e apliquem sua teoria (fundamentada em preceitos e valores religiosos) como cientificamente legitima.
Isso mostra como 0 processo de aceitacdo de teorias cientificas pode ser confundido com um processo de
aceitacao de valores morais.
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cientifico, juntamente com seus produtos tecnol6gicos, ndo tém como Unico carater revelar ou
verificar a natureza ou realidade do mundo, mas também ganha uma perspectiva de avaliar e
julgar como devemos usufruir e utilizar desse mundo. Deste modo a ciéncia e o
direcionamento de suas atividades ndo € um assunto unicamente cognitivo e que interessa
apenas aos cientistas e pesquisadores, mas um assunto que tem valor pratico e moral na vida

de todas as pessoas que usufruem ou a mantém.

Existe uma tendéncia ética idealista, embora pouco aceita, que acredita que as
referéncias morais sdo oferecidas previamente por instancias como Deus, ou Natureza, ou a
propria Ciéncia, ou até por meio da pura Razdo — que a moral seria assim construida
previamente em idéias eternas dadas previamente nas bases que formam o mundo. Desta
maneira a ética seria baseada por codigos morais fixos que se revelariam na medida em que
cientistas e pensadores revelassem uma natureza ontoldgica desses principios de conduta.
Assim os pesquisadores teriam a tarefa, neutra, de revelar esses elementos ontoldgicos basicos
para nossas referéncias de conduta. Todavia a ideia idealista apresentada, podendo também
ser tratada conceitualmente de modo semelhante & ética naturalista'®, perde sua forca ao tratar
das questdes morais com conceitos ndo morais. Para tomarmos decisdes coerentes a respeito
da conduta ndo devemos nos pautar simplesmente em conceitos ontologicos “eternos”, pois
esses — se é que realmente existem - ndo podem ser identificados objetivamente ou verificados
como verdadeiros. Devemos sim buscar uma objetividade conceitual, mas sem ignorar a
historicidade em que esta é construida pelos costumes e pela linguagem cotidiana que envolve
as acoes. A moral ndo teria sua objetividade baseada em conceitos fixos e eternos ou ausentes
de ideologia, mas por acdes de pessoas observadas em sociedades e culturas, juntamente com
sua linguagem discursiva que estabelece esses conceitos, que tem resultados e efeitos praticos

empiricamente objetivos. Portanto podemos atribuir a construgdo moral tanto um

19 \/er Hare, A linguagem da moral e Etica: problemas e propostas. Hare, em sua primeira obra A linguagem da
moral, indica que a ética é um estudo da linguagem moral. Seu estudo parte da légica do significado das
palavras morais, e, devido a este foco seu empreendimento fora mal interpretado por muitos, pois “estava
instigando os filésofos morais a desviar suas atividades das questfes substanciais de moralidade para o que eram
chamadas de questbes verbais.” (Hare, 2003, p. 64) De modo similar que as questdes factuais devem ser
respondidas para o progresso de problemas morais, também as questdo sobre os significados das palavras devem
ser observadas. Porque para compreendermos 0s argumentos de uma teorizacdo moral precisamos saber ndo
apenas sobre as propriedades ontologicas, factuais ou substanciais, de um discurso, mas primeiramente uma
analise da teoria ética do ponto de vista formal baseada em estudos l6gico-conceituais - ndo significando que as
teses substanciais deverdo ser tratadas fora de uma argumentacdo racional. E mesmo aqueles relacionarmos uma
teoria ética a existéncia de propriedades naturais juntamente com os elementos morais deverao tratar o discurso
em um nivel conceitual, pois o discurso se transformard em uma pendéncia sobre como as palavras morais
apanham sentido.

47



estabelecimento de principios e convicgdes baseados na objetividade de nossas agdes quanto a
questdo de assumirmos uma responsabilidade baseada nos resultados das a¢fes que esperamos
e prescrevemos. Neste ponto toda proposicdao moral se desenvolve e descreve condicbes de
um contexto social delimitadas por um discurso tradicional e as suas consequéncias a curto e
longo prazo. E do mesmo modo que Lacey acredita que a legitimacdo de teorias deve ser
estabelecida por pesquisadores em consenso e baseado em um conjunto de valores cognitivos
(e ndo apenas por uma regra logica fixa), a aceitacdo de alguns valores morais e sociais por
membros da comunidade cientifica (nos momentos M; e M3 da atividade cientifica) deve
também ser considerada em um consenso pautado nas perspectivas e anseios morais que

despertam interesse para a regido que essa ciéncia é usufruida.

Para Lacey o interesse da ética deve estar no florescimento humano, deve refletir sobre
as caracteristicas que identificam vidas que manifestam bem-estar humano (as vidas dignas
dos seres humanos), portanto o estabelecimento de valores morais deve ser pautado em
reflexdes que visem um conceito de florescimento humano. Os principios e normas do agir
humano seriam moldados pela manutengdo de “boas” relacdes pessoais, sociais e culturais, e,
estes devem servir para avaliar e regular comportamentos, instituices e estruturas sociais —
como as instituicdes cientificas e suas pesquisas. Os indicativos de um bem-estar humano
seriam notados no equilibrio dos valores pessoais presentes e manifestados em nossos
comportamentos que estdo, por sua vez, entrelacados em uma gama de outros valores — estes
incluem valores morais, sociais, cientificos, institucionais e etc.. Como indicado
anteriormente (capitulo 1.1, p. 20), Lacey argumenta sobre o papel causal de nossos valores
na formacdo de comportamentos futuros — e consequentemente para o bem-estar humano -,
ndo sendo os mesmos meramente modificados por simples desejos individuais, mas
principalmente por fendmenos, considerado pelo autor como fendmenos que envolvem a vida
de todos os seres humanos, que restringem as possibilidades de desejar “algo” e concretizar a
realizacdo deste elemento aspirado. E através de uma analise destes fenémenos de restricao,
as brechas (ver cap.1.1, p. 21), e a minimizagdo dos mesmos dentro de seu complexo campo
valorativo pessoal e social que, acredita Lacey, alcangaremos um equilibrio valorativo no
ambito pessoal, comunitario ou mesmo institucional - isso inclui os fendmenos da atividade

cientifica.

Lacey faz seu trabalho epistemologico considerando que a atividade cientifica deve
estabelecer critérios racionais e empiricos para a escolha de teorias. E que estes critérios
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seriam estabelecidos por um consenso dentro da comunidade cientifica apenas para constatar
0 grau de confiabilidade da teoria cientifica. Entretanto devemos atentar e analisar as
possibilidades da presenca de variados valores, ndo s6 os cognitivos, dentro das estruturas e
metodologias que a ciéncia utiliza - como a metodologia experimental que prioriza
determinadas estratégias materialistas para producdo de postulados da ciéncia — pois muitas
vezes a eficacia dos produtos tecnoldgicos acaba por dar enorme poder e crédito as sentencgas
cientificas a ponto de camuflar a presenca de tendéncias pessoais e subjetivas no processo de
aceitacdo de teorias. No processo da aceitacdo tedrica apenas seria legitima a presenca de
valores do tipo cognitivo, porque esses seriam itens aprovados por uma comunidade cientifica
como referencial avaliativo de boas teorias. O dominio da atividade técnico cientifica por
valores sociais de grupos e instituicbes podera fazer com que o interesse cientifico perca seu
objetivo epistemologico - de conhecer a natureza, 0 mundo e seus efetivos fendbmenos
relacionados - para praticar acdes direcionadas aos anseios de controle e poder econémico, de
grupos individuais, interessados apenas no consumo tecnolégico sem medir suas
conseqiiéncias politicas, éticas e até, contraditoriamente, epistemoldgicas. Lacey realiza uma
analise das fases da atividade cientifica e sua estrutura metodolégica procurando adequar 0s
valores cognitivos de forma que possamos visualizar como uma sociedade pode desenvolver
sua atividade epistemoldgica sem ser controlada por valores alheios aos interesses plurais de
uma sociedade e de acordo com perspectivas de uma epistemologia associada ao

florescimento humano. Sua conceituacdo de ciéncia é a seguinte:

Ciéncia: A ciéncia ¢ uma investigacdo empirica conduzida para gerar e
consolidar conhecimento (e entendimento) dos fenémenos do mundo, que é
empiricamente fundamentado e representado em teorias bem confirmadas, e
gue possibilita a descoberta de novos fendmenos e de novas maneiras de
gerar fendmenos — tendo em vista (e, as vezes, sendo conduzida diretamente
para produzir) a aplicacdo prética e tecnoldgica do conhecimento e das
descobertas — sendo nenhum fendmeno de significancia na experiéncia
humana ou na vida social préatica (inclusive os efeitos colaterais e riscos das
implementacgdes das aplicagcdes préticas) em principio excluido do compasso
da investigacéo cientifica. (Lacey, 2009, p. 01)

Quando pensarmos sobre como deveriamos conduzir nossas pesquisas cientificas,
precisamos almejar uma atividade epistemol6ogica como um bem e um legado para a
humanidade. Analisando que ndo somos apenas consumidores como também produtores do

conhecimento cientifico (e este sendo uma forma de atividade epistemoldgica), podemos
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considera-lo como pertencente e oriundo da humanidade, ndo havendo coeréncia que esta
atividade prejudique a humanidade ou qualquer individuo no presente ou futuro - e ela
normalmente prejudicou quando passou a ter valores sociais inadequados orientando-a: como
no caso do nazismo que usou da ciéncia como meio para alcancar um valor estético de raca
humana; ou o caso de algumas nag¢Bes (como Estados Unidos e antiga Unido Soviética) que
cultuando valores imperialistas, e em posse de um dominio cientifico, criaram armas de
destruicdo em massa®®. Desta maneira se torna fundamental termos uma ciéncia que reveja
constantemente seus valores para o aprimoramento das questdes éticas e aquelas referentes as
condigdes de um florescimento humano. Mas do modo como determinadas perspectivas de
valor estdo sendo favorecidas, fica duvidoso e pouco sélido argumentarmos que, no decorrer
da histéria ocidental, a ciéncia foi uma atividade que formulou um conhecimento neutro®.
Atualmente percebemos como a engenharia genética, associada a grades empresas do setor
alimenticio e farmacéutico, pode empregar na pesquisa cientifica estratégias metodoldgicas
que favorecem perspectivas de valor ligadas a ideais particulares. Como cita Lacey:

E possivel questionar a neutralidade da ciéncia (biotecnologia) que informa
0s transgénicos. Os transgénicos usados mais largamente hoje em dia
utilizam, em um caso, genes que conferem resisténcia a herbicidas
patenteados (por exemplo, 0 Roundup da Monsanto) e, em outro, um gene da
bactéria do solo Bt (Bacillusthuringiensis), que faz as plantas liberarem uma
toxina com atividade pesticida. Tais usos parecem oferecer algumas
vantagens em relacéo as lavouras convencionais envolvendo o uso intensivo
de produtos quimicos; entretanto, essencialmente, eles geram lucro para o
agronegocio e seus clientes, e essa é a razdo de terem sido introduzidos.
(2010, p. 283)

Percebe-se que decisbes metodoldgicas acerca do campo de investigacdo de pesquisa
podem estar intimamente direcionadas a obtengdo de lucro e dominio técnico cientifico de

variados mercados. Analisando tais acontecimentos fica evidente que o processo de

20 Fritjof Capra cita como a fisica quantica foi tecnicamente desenvolvida com a finalidade de gerar fontes
alternativas de energia. Entretanto algumas na¢des imperialistas tornaram o dominio cientifico dessa energia
atdmica, e desse poder nuclear, em um poder politico e econdmico que ja aniquilou vidas humanas e ainda
representa ameaga a nossa sobrevivéncia e bem-estar. Como o exemplo das bombas atdmicas langadas pelos
Estados Unidos no Japao em 1945 ou a corrida armamentista do periodo de “guerra fria” que gerou e acumulou
tecnologias e produtos nucleares que sdo constantes ameacas a vida humana no planeta. (Ver Capra, 2002, p.
231).
2l Um conhecimento cientifico ‘neutro’ tem aqui o mesmo significado dado por Lacey, refere-se a um
conhecimento cientifico onde suas teorias “ndo implicam nenhum enunciado sobre valores e, em principio,
podem ser adotadas em praticas realizadas no interior de qualquer esquema de valor; além disso, a aceitacdo de
uma teoria ndo tem nenhuma implicacdo para os valores fundamentais adotados.” (2008, p. 180)
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desenvolvimento da atividade cientifica esta envolto de valores sociais, morais, econémicos; e
que as préticas cientificas se mostram ndo autdbnomas, pois nas fases de desenvolvimento da
atividade cientifica muitas vezes ocorreram decisdes e escolhas tedricas que ndo foram
tomadas com base apenas em valores cognitivos, mas com base em anseios e interesses
morais de individuos, grupos, instituicdes ou comunidades, isto é, com a interferéncia de

poderes e valores “externos” no desenvolvimento da pesquisa basica.

Igualmente questionamos: a ciéncia e o dominio tecnocientifico deveriam estar
voltados para alimentar ideais de dominacdo econémica que trazem beneficios financeiros e
politicos para alguns, mas que podem causar risco para vida humana? Ou para ser usufruida
por um publico - mas ndo se restringindo aos neoliberais que detém as praticas de controle da
natureza - que inclua um ambiente de estruturas e fendmenos da vida social pratica de todos
aqueles que estdo usufruindo, ou estdo sujeitos as influéncias, de tais producgdes tedricas e
avancos tecnolégicos? Uma abordagem sensata aponta para a segunda proposta, como

indicado por Lacey em seu conceito sobre ética:

Na minha abordagem, porém, a base da ética é o interesse no florescimento
humano, o bem-estar de todo mundo em toda parte, de todo mundo
(inclusive as geracOes futuras) que possa ser afetado pelo impacto de nossas
acOes. A ética trata das caracteristicas que definem as vidas que manifestam
0 bem-estar humano (as vidas dignas dos seres humanos), e das relagdes
entre as pessoas, e entre elas e 0 meio ambiente natural, necessarias para
cultivar o bem estar de si proprio e dos outros, e para aliviar 0 dano e o
sofrimento. Estas caracteristicas e relagdes (que sdo identificadas
diferentemente a luz de consideragdes culturais, sociais ou pessoais) séo as
bases para as normas e principios éticos, para 0s juizos acerca dos deveres,
responsabilidades e legitimidades, bem como para os critérios para escolher
0s possiveis rumos da acdo e para avaliar e regular o comportamento, as
instituicOes e as estruturas sociais. (Lacey, 2009, p. 01)

Os estudos do professor Lacey mostram que grande parte da comunidade cientifica
contemporanea se ampara de acordo com o principio ético que ele chama de PLT (principio
de legitimacgdo das inovagdes tecnoldgicas) — “Normalmente, a menos que exista evidéncia
cientifica forte de que ha sérios riscos, € legitimo programar, sem demora, aplicagdes eficazes
do conhecimento cientifico objetivamente comprovado”. Entretanto esse principio coloca a
responsabilidade em provar os riscos da pesquisa e de seu produto em duvida, na medida em
que o “O6nus da prova” pode ficar adiado. Neste caso Lacey sugere, para buscarmos pesquisas

mais bem sucedidas, que atrelemos o PLT ao que ele chama de PP (principio de precaucao):
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E obrigatorio praticar a precaucdo a respeito de novas aplicacdes
tecnocientificas, em decorréncia de seus riscos potenciais, e conceber —
previamente a implementacdo das aplicacfes — um prazo razoavel para que
sejam realizados e avaliados estudos ecoldgicos, sociais e outros ainda que
se mostrem relevantes (sobre os riscos, alternativas, e 0 contexto causal da
aplicacdo). (Lacey, julho/2009).

O principio de precaucdo inter-relacionaria a aplicacdo tecnologica daquelas teorias
com resultados bem confirmados, juntamente com a énfase em empreender novas

investigacGes em dominios rotineiramente pouco pesquisados.

O principio da precaucao representa uma posi¢do que pode ser tomada com
respeito a aplicacdo do conhecimento tecnocientifico. Enquanto tal, ele
incorpora valores éticos concernentes aos direitos humanos (no sentido
amplo da Declarag¢éo Universal dos Direitos Humanos e das Nagdes Unidas),
equidade intrageracional e intergeracional, responsabilidade ambiental,
desenvolvimento sustentavel e democracia deliberativa (cf. Comest, 2005).
Esses valores informam avaliagdes de seriedade dos riscos e, portanto, de
qual deve ser 0 nosso nivel de confianca de que um dano potencial pode ser
adequadamente evitado ou regulado. A elaboragcdo responsavel dessas
avaliagBes requer a pesquisa, entre outras coisas, dos riscos sociais ou
ecoldgicos, assim como acerca do potencial das praticas alternativas que
podem ndo estar profundamente enraizadas na tecnociéncia; desse modo, a
pesquisa requer tipicamente enfogques metodolégicos que ndo podem estar
exclusivamente restritos ao tipo de enfoque empregado na pesquisa que gera
inovacdes tecnocientificas. (Lacey, 2006, p. 374-5)

As produces e inovacOes da atividade cientifica sempre virdo acompanhadas de um
fator de risco, pois estamos tratando de um entendimento de um mundo o qual ndo temos total
conhecimento ou ideal esclarecimento. Ndao podemos condenar cientistas e entidades de
pesquisa, necessariamente, pelos efeitos destrutivos e aparentemente involuntarios causados
pela atividade cientifica que visa unicamente o conhecimento - a ndo ser que estes efeitos
sejam previsiveis. Existem situacdes que o conhecimento disponivel ndo permite que facamos
juizos definitivos sobre os riscos ou as probabilidades dos produtos cientificos causarem
significativos danos. Devemos atentar que existe certa consisténcia no conhecimento
cientifico disponivel sobre os fendmenos presentes no mundo e conjecturas especificas de que
uma inovacdo pode gerar que nos permitiria prever alguns possiveis danos a natureza, aos
seres humanos e seus arranjos sociais. Todavia o desinteresse e a negligéncia por parte dos

membros da atividade cientifica, em explorar e investigar aquelas estratégias e fenbmenos que
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realmente tem relevancia ética as comunidades locais e a maior parte populacdo do planeta,
acaba por permanecer, e 0 que prevalece sdo estratégias e teorias que privilegiam a conducéao
e o0 desenvolvimento daquelas pesquisas que geram lucro econdmico pelo seu posterior
potencial de consumo — muitas vezes independente da utilidade social ou dos riscos e perigos

que possam representar para a humanidade a médio e longo prazo.

Deste modo podemos acreditar que juizos cientificos poderdo ser realmente
conduzidos levando em conta apenas perspectivas cognitivas e com base em uma ampla
previsdo dos seus riscos? A ciéncia no momento de estabelecer estratégias deve ser pensada
como livre da influéncia de valores sociais? Ou seria possivel sustentar valores morais e
sociais no interior da atividade cientifica contemporanea como caminho para um

florescimento humano? Tais questdes que pretendemos avaliar a seguir.
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2. A QUESTAO DA “CIENCIA LIVRE DE VALORES”.

2.1 As trés teses.

O que ¢ uma “ciéncia livre de valores”? A “ciéncia livre de valores” ¢ um
entendimento que a tradicdo cientifica moderna conservou, e ainda mantém fortes adeptos
contemporaneos, que nega qualquer lugar apropriado para os valores morais e sociais em
vinculagdo com juizos realizados nos momentos cruciais da atividade cientifica. Para
tratarmos de uma é€tica nas praticas cientificas sera fundamental esclarecermos este ponto,
pois, caso o0s valores morais e sociais ndo mantenham qualquer vinculo com 0s juizos e as
decisbes cientificas, ndo seriam plausiveis consideracdes que impliguem ao cientista —
enquanto cientista — ou instituicdo de pesquisa as responsabilidades pelas consequéncias
éticas do conhecimento e desenvolvimento da ciéncia. Lacey propGe uma analise detalhada
dessa alegacdo e reconhece a existéncia de papéis fundamentais para os valores sociais nas
praticas cientificas, negando assim o que chama de “senso comum” da tradi¢do moderna

r

cientifica de que a ciéncia ¢ “livre de valores”.

O autor tornou a suposta independéncia da ciéncia, das praticas e instituicbes
cientificas com relacdo aos valores sociais e morais, um tema central em suas obras. Apds
diferenciar os valores sociais e morais dos valores cognitivos, Lacey questiona se a ciéncia é
ou ndo ¢ “livre de valores” com base na andlise de todos os momentos que implicam uma
pratica cientifica. A partir dai confronta as fases do processo cientifico a prova de uma
suposta autonomia, neutralidade e imparcialidade com relacdo aos valores sociais. Assim
analisa os conceitos de autonomia, neutralidade e imparcialidade para provar os limites e 0s
niveis de manifestacdo dos valores na ciéncia e, posteriormente, propor um modelo de
adequacgdo dos valores sociais e cognitivos na atividade cientifica. As teses referem-se a
pratica de construgdo e desenvolvimento da atividade cientifica, sugerindo que a mesma se
comporta de modo imparcial, neutro e autbnomo; sustentando assim a ideia de que a pratica

da atividade cientifica esta livre da influéncia de valores®. Se pudéssemos confirmar em

2 Quando Lacey diz aqui sobre a influéncia de “valores”, isto €, se a ciéncia é ou ndo livre de valores, esta se
referindo a valores ndo-cognitivos, isto é, valores morais e sociais.
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conjunto tal afirmacdo, das trés teses, teriamos fortes indicios de uma ciéncia livre da
influéncia de alguns valores, enquanto outros valores, do tipo cognitivo, ganhariam carater

privilegiado e Unico na legitimacéo cientifica.

Lacey sugere 0 esquema das trés teses como um plano de fundo tedrico para expor sua
linha argumentativa a respeito da possibilidade de uma “ciéncia livre de valores”, deixando
em aberto, a principio, a legitimidade de interacdes entre ciéncia, moral e valores sociais.
Entretanto ao apresentar as trés teses e confronta-las com a realidade historica das préaticas
cientificas, o autor deixa evidente que a atividade cientifica ndo so esté acessivel a uma gama
de valores sociais como também, em alguns momentos, necessita destes para sua realizag&o.
Os pontos que analisaremos questionam o ideal de uma “ciéncia livre de valores” e sdo: a

imparcialidade, neutralidade e autonomia das praticas cientificas.

Segundo Lacey, a imparcialidade afirma que no decorrer da atividade cientifica teorias
serdo aceitas se e somente se apresentarem um alto grau de valoracdo cognitiva, e que estas
teorias estejam amparadas por elementos empiricos disponiveis e/ou em outras teorias ja
aceitas. A neutralidade cientifica afirmaria que uma teoria cientifica aceita ndo se apGia em
nenhum conjunto particular de valores, podendo ser aplicada em qualquer campo,
independente dos valores que estdo ali sustentados. E a autonomia afirmaria que a atividade
cientifica melhor procede na medida em que néo ¢ influenciada por “elementos externos”, isto
¢, as praticas sdo guiadas com o objetivo de satisfazer aos requisitos de neutralidade e
imparcialidade.

Vimos anteriormente, no capitulo 1, que Lacey passou a estabelecer e esclarecer a
distingdo de valores para posteriormente poder indicar em quais momentos da atividade
cientifica podem esses atuar. A distingdo dos tipos de valores e dos momentos da pratica
cientifica sera essencial para podermos confirmar ou rejeitar as trés teses e,
consequentemente, aprofundar os argumentos sobre a questdo principal do texto - a
investigacdo sobre a relagdo entre os valores cientificos e o florescimento humano. Assim o
autor identificou trés momentos da atividade cientifica e o papel que os valores podem

desempenhar em cada um deles, a saber:

(1) adotar uma estratégia, (2) aceitar teorias e (3) aplicar o conhecimento
cientifico. Os valores sociais podem ter papéis legitimos nos momento (1) e
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(3), mas em (2) os valores sociais ndo possuem um papel legitimo
comparativamente aos valores cognitivos. A relevancia da distin¢do entre os
valores cognitivos e sociais deriva do lugar central de (2) — 0 momento em
que sdo feitos os juizos acerca do que conta como conhecimento cientifico
correto. Isso ndo impede que os valores sociais desempenhem papéis
importantes em outros momentos. (Lacey, 2010, p. 269)

Primeiramente analisaremos a possibilidade da autonomia da ciéncia. Esta tese
representa que a atividade cientifica procede adequadamente e em prol do objetivo de
conhecer o mundo apenas quando ndo utiliza de qualquer valor moral ou social em seu
processo, pois deste modo representaria 0 mundo sem interpretacGes pessoais subjetivas e
relativas a anseios particulares. Partiremos da ideia habitualmente aceita que o objetivo da
ciéncia pode ser identificado pelo seu carater de entendimento e por sua utilidade. Quando
falamos que pesquisas cientificas visam ‘entendimento’ nos referimos a pesquisa basica —
aquela pesquisa que costuma investigar fendbmenos fisicos e seus fundamentos -, enquanto
aquelas que visam ‘utilidade’ sdo pesquisas do tipo aplicadas — que utilizam o conhecimento
da pesquisa bésica para resolver problemas relacionados a aplicacdo concreta das teorias.
Portanto, com base nos momentos da atividade cientifica, poderiamos relacionar a pesquisa
basica aos momentos (1)’ e ‘(2)’ da ciéncia enquanto a aplicada ao momento ‘(3)’. Com isso,
quando falarmos da pesquisa aplicada, necessitaremos sempre de uma apreciacao da utilidade
aplicativa das teorias, de um interesse fomentado pelos desejos daqueles que védo usufruir da
ciéncia, isto é, pesquisas que sdo guiadas por valores pessoais, morais e sociais —
impossibilitando uma autonomia da ciéncia do tipo aplicada. Ja no terreno da pesquisa basica
poderiamos exigir uma auséncia de valores pessoais e sociais, pois 0 que almejamos seria
apenas o entendimento do mundo e dos fendmenos naturais, sendo a pesquisa basica
referéncia principal para afirmagdes e suposi¢cdes de uma “ciéncia livre de valores”.
Entretanto para entendermos o mundo fisico devemos delimitar quais fendmenos ou objetos
do mundo vamos investigar, delimitando campos e tragando estratégias mais ou menos
interessantes para a construcdo de um horizonte teorico. Logo, a autonomia, perde também
sua viabilidade no interior da pesquisa basica na medida em que um cientista ou instituicdo
cientifica tem que decidir sobre as estratégias de investigagdo a serem seguidas, pois valores

do tipo ndo cognitivo deverdo ser consultados.

Ja as teses da imparcialidade e neutralidade dizem respeito, particularmente, a

aceitacdo e adocgdo das teorias cientificas dentro das préaticas cientificas. A imparcialidade é
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um requisito que faz com que uma teoria seja corretamente “aceita” com base apenas em
valores cognitivos com grau elevado de manifestacdo, excluindo qualquer papel dos valores
sociais naqueles juizos que envolvem a escolha de teorias. Neste sentido a imparcialidade
constitui um valor em si, das préaticas e instituicdes cientificas, que sustenta a capacidade de
uma teoria em explicar de modo mensurdvel e inteligivel as estruturas e fendbmenos do
mundo. Respeitando os limites impostos por esta tese, que ha uma distingdo entre valores
sociais e cognitivos, podemos afirmar que a imparcialidade é um requisito que possibilita uma
“ciéncia livre de valores” sociais, mas livre apenas no momento ‘(2)’ da atividade cientifica -
0 momento de aceitar teorias e realizar juizos acerca do que conta como conhecimento
cientifico correto. A neutralidade também tem como referéncia as teorias cientificas, ndo a
aceitacdo dessas, mas a visualizacdo das teorias ja aceitas de modo a considera-las abertas a
um amplo dominio de valores viaveis e, portanto, sem que as teorias impliqguem logicamente
que tendéncias valorativas particulares devam ser adotadas. Percebe-se que a neutralidade so6 é
viavel na medida em que a imparcialidade tedrica é respeitada. Ela pressupde que a ciéncia
ndo deve tender a nenhuma perspectiva particular de valor no momento de se adotar
estratégias e horizontes da pesquisa. Devemos perceber que a neutralidade ndo deseja ou faz
com que a ciéncia seja livre de valores (ndo cognitivos) no momento de estabelecer
estratégias de pesquisa — mesmo porque para estabelecer estratégias para selecdo de campos
investigativos necessitamos de valores sociais -, mas propde que a ciéncia ndo restrinja 0s
horizontes viaveis da investigacdo empirica a apenas um valor pessoal, ou social, em

particular.

Uma definicdo das trés teses que nos da uma boa dimenséo da relacédo entre elas é

dada como:

A imparcialidade € uma concepgdo acerca da aceitagdo legitima de teorias; a
neutralidade, uma concepcdo acerca das conseqliéncias da aceitacdo e de
teorias aceitas; a autonomia uma concepcdo acerca das caracteristicas das
praticas e instituicdes cientificas e das condi¢des de investigacdo. (Lacey,
2008, p. 179)

Na historia da ciéncia moderna percebemos que a atividade cientifica nem sempre
manteve o ideal de imparcialidade, pois nem sempre valores cognitivos foram determinantes

na escolha de teorias cientificas (ver capitulo 1.3). Na atual conjuntura da atividade cientifica
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a imparcialidade € vidvel e desejavel. Entretanto, 0 mesmo n6s ndo podemos assegurar a
neutralidade, pois ao invés das teorias serem contempladas e aplicadas de forma equitativa,
tendem predominantemente a perspectivas de valor que contenham a valorizacdo moderna de
controle. A ideia de sucesso alcancado pela ciéncia moderna, quanto a producéo de teorias e
tecnologias, sugere que suas praticas produzam um conhecimento abrangente dos fenémenos
ao descrever complexas estruturas referentes ao mundo, entretanto néo confere a esta ciéncia
o carater de livre da influéncia de valores sociais e morais. Durante o desenvolvimento de
uma pesquisa cientifica “moderna”, sdo utilizadas estratégias materialistas®® gue, por sua vez,
restringem teorias a serem consideradas, selecionando dados empiricos que consideram
relevantes (ou nédo relevantes) tentando representar fendmenos em relacdo de concordancia
com supostas leis da natureza. Essas estratégias partem do pressuposto que os fendmenos
seriam abstraidos da natureza sem nenhuma consideracdo as experiéncias humanas e praticas
de um a sociedade. Isto é, na busca de cientificidade e esclarecimento, as rela¢cbes humanas e
seus valores ndo atuariam para o desenvolvimento de descricbes mais apuradas da realidade
dos eventos, sendo suas leis apenas referentes as relagdes quantitativas de aspectos materiais.
Assim, adotar estratégias seria de alguma maneira definir tipos de fenémenos (selecionar
campos) e as possibilidades consideradas interessantes, de acordo com os valores morais e
sociais empregados no decorrer de praticas cientificas.

Lacey demonstra, nos momentos ‘(1)’ e ‘(2)’ da pratica cientifica, a inexisténcia de
uma ciéncia livre de valores, todavia ndo descarta a possibilidade e viabilidade de uma
imparcialidade nas ciéncias. Isto &, podemos até considerar a possibilidade de uma atividade
cientifica livre de “valores” (ndo cognitivos) caso restringirmos a afirmagdo ao nivel de
escolhas, avaliacdo e aceitacdo de teorias. Deste modo o autor vislumbra um modelo
epistemoldgico que legitima a manifestacdo dos valores morais, sociais e cognitivos a

momentos especificos dentro de uma pratica cientifica.

2.2. Em defesa da imparcialidade e o problema da neutralidade.

2% Ver adiante no capitulo 2.3.
58



Indicamos que o ideal de uma “ciéncia livre de valores”, de maneira geral, ndo ¢
possivel, apesar de ainda ser constantemente levantado e desejado pela comunidade cientifica.
A autonomia das ciéncias seria viavel se e somente se 0s compromissos da atividade cientifica
fossem adaptados e institucionalizados para o interesse de produzir teorias imparciais e
neutras e, ainda, favorecendo novos fenémenos que privilegiem esse interesse. Todavia 0
conhecimento cientifico — tendo a finalidade de gerar novas possibilidades de entendimento
da realidade - ndo consegue se constituir como uma pratica livre de valores sociais, pois
justifica sua suposta autonomia dos valores sociais em uma aceitacdo de teorias que implicam
diretamente na adogdo de especificos valores sociais que sdo amplamente desejados e
mantidos na estrutura da ciéncia basica por cientistas e membros participantes da comunidade
cientifica. Deste modo é inviavel uma ciéncia autbnoma e neutra onde, em alguns momentos,
a restricdo de teorias € guiada por estratégias que se justificam em especificos valores sociais.

Mas, tal situacdo, ndo impossibilita o desejo e efetivacdo de préaticas cientificas imparciais.

A imparcialidade, como observado, acaba por ser um requisito necessario para a
selecdo de teorias racionalmente solidas e para a afirmacdo da, também desejavel,
neutralidade, pois ndo seria possivel almejar que uma teoria cientifica ndo deva apoiar-se em
qualquer perspectiva particular de valor social, sem antes que a mesma ja tenha como
justificativa um valor cognitivo. De acordo com tais elementos, primeiramente uma teoria
deve ser aceita por membros de um grupo cientifico para posteriormente poder ser julgada
como teoria cientifica neutra. Isso requer que as teorias que almejem um conhecimento
cientifico neutro apdiem-se em valores necessariamente cognitivos no processo de aceitacdo
ou rejeicdo de teorias. Lacey quer frisar que embora a imparcialidade se associe com a
neutralidade, a primeira ndo é suficiente para a afirmagdo da segunda, porque as teorias
corretamente aceitas pela ciéncia moderna tendem incontroladamente a ser significantes para
perspectivas de valor que contemplem “0 ideal moderno de controle, de forma que as praticas
efetivas de aplicacdo fornecem pouca evidéncia de que as teorias da ciéncia moderna possam
ser significantes em um grau comparavel a muitas outras perspectivas de valor viaveis”
(Lacey, 1998, p. 5) alternativas. Uma regra metodoldgica, ao contribuir para a promocéo de
‘T’(teoria), devera caracterizar ter valor cognitivo, sendo assim regras metodoldgicas
conduzidas sob estratégias materialistas também podem e devem apresentar uma perspectiva
cognitiva, pautada em dados empiricos significativos, contribuindo para a concretizagdo de
“T” (no ponto de vista de afirmar a imparcialidade). Entretanto as estratégias materialistas

podem até serem imparciais na pratica cientifica (em seu segundo momento - 2), mas nao
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podem necessariamente garantir a neutralidade (no primeiro momento - 1) durante o processo
de restringir e selecionar campos e meios de coleta de dados empiricos. Sendo assim, estando
a perspectiva moderna de controle intensamente presente nas praticas cientificas e
considerando todos 0s momentos da pratica cientifica, as condi¢fes para legitimar qualidades

plenas de neutralidade ficam escassas.

Tomando de exemplo as perspectivas de aprimoramento cientifico da agricultura
contemporanea, a biotecnologia e a agroecologia, ambas podem se valer de estratégias que
representem um grau cognitivo elevado e também serem imparciais. Mas muitas estratégias
dirigidas pela visao da agricultura contemporanea contribuem para com ‘T’ promover os
interesses para concretizacdo dos momentos (1) e (2) — isto é, obter teorias que expressem o
entendimento empiricamente bem embasado e bem confirmado dos fenémenos — tendendo a
debilitar os interesses de (3) caso exista uma ou varias estratégias alternativas (como as
agroecoldgicas). Se a perspectiva estratégica agroecoldgica fosse incorporada nas praticas
cientificas o interesse de (3) seria mantido “mesmo se quantitativamente numa extensdo muito
menor do que adotar estratégias materialistas (Lacey,2003, p.142)”. Na falta de visualizagdo
ou desvelamento de estratégias alternativas, a proposta estratégica da cientificidade
materialista torna-se possibilitada de se apresentar como atividade imparcial e neutra; e ainda
assim seguindo os interesses epistemoldgicos e éticos de uma ciéncia que nao despreza
nenhum fenémeno significante da experiéncia humana e vida social. Pois ndo havendo
estratégias alternativas viaveis em pauta ndo seria uma rejeicao de uma perspectiva valorativa
em prol de outra, mas estariamos atendendo apenas a perspectiva Unica e vidvel do momento.
No entanto, para uma atividade cientifica legitimar a neutralidade de suas praticas deve supor
que suas teorias ndo impliquem logicamente na adogdo de valores particulares; e que as
estruturas tedricas ja aceitas corretamente deixem em aberto variadas perspectivas viaveis de
valores. E, ainda, que tais perspectivas a serem adotadas possam ser pressupostas
racionalmente com base na natureza humana sem violar a imparcialidade. Assim buscar
neutralidade seria expressar uma ciéncia que ndo possui moral predileta, e esse valor

representa que:

Cada perspectiva de valor viavel é de tal modo que existem teorias
corretamente aceitas que podem ser significativas em alguma medida para
ela; e as implicagbes de teorias corretamente aceitas podem ser feitas
isonomicamente (evenhandedly), de modo que ndo existe, num sentido
amplo, perspectiva de valor viavel para a qual a estrutura das teorias tenha
significado especial. (Lacey, 1999, p. 5)
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Uma isonomia (igualdade) das perspectivas de valores, no momento (1), isto é, querer
que tais dominios de valores tenham iguais oportunidades perante determinadas regras e leis
de legitimacéo, torna-se desejavel e necessario se quisermos uma atividade cientifica neutra.
Segundo o autor, em algumas situacdes, praticas cientificas mantém a imparcialidade e a
neutralidade bem “instauradas” temporariamente, entretanto nao mantém essa reciprocidade
de teses a todo o momento. Em vezes, a manifestacdo da imparcialidade é trocada por
condicdes similares (com arranjos observacionais que manipulam uma afinidade entre teorias
e dados empiricos), o que torna o valor de neutralidade nulo. Sendo a idealizada isonomia das
perspectivas de valores, para certos dominios, desfigurada e muitas vezes direcionada para
uma perspectiva moderna de controle. Para Lacey as estratégias materialistas teriam alguns
possiveis privilégios oriundos de sua forte interacdo com o0 compromisso da perspectiva
moderna de controle. Em muitas ocasides a eficacia das implicacbes de um conhecimento
cientifico (guiado por estratégias materialistas privilegiadas) é tida como suficiente para a
legitimacdo de uma pratica guiada por uma perspectiva moderna de controle. Isto se deve por
ser aguelas uma fonte abundante de aplicacdes eficazes de valor que esta a luz de mvc (modos
especificamente modernos de valorizar o controle de objetos naturais). Tal modo de valorizar
0 controle de objetos naturais acaba por ser referéncia para racionalizagdo da predominéncia
das pesquisas segundo estratégias materialistas. Caso estratégias competidoras ndo forem
desenvolvidas, a aprovacdo de mvc sera procedente, resumindo e restringindo assim a
promocdao de ‘F’ (finalidade da ciéncia) a empreender a pesquisa segundo estratégias

materialistas.

Embora numerosas teorias apresentem um percurso imparcial e informem numerosas
implicagdes eficazes, os pressupostos empiricos que legitimam sua neutralidade metodologica
sdo raramente evidenciados, de maneira direta, na pesquisa — desta forma podendo ocultar
arranjos experimentais e empiricos que tem alta valoragcdo cognitiva, entretanto que séo
firmados né&o por sua afinidade cognitiva mas por sua afinidade com objetos de valor social
gue estdo a luz de um especifico valor social de utilidade mercadol6gica. Como por exemplo:
adotar uma pratica agricola biotecnoldgica baseada em uma perspectiva moderna de controle
onde geralmente mostram eficacia na aplicacdo, porém acabam por ndo favorecer valores
sociais competidores (reforcando apenas o compromisso com alguns valores sociais, como o

valor social do mercado).
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Deste modo os valores presentes na atividade cientifica podem estabelecer uma
relacdo de esforco mutuo com estratégias de selecdo de dados empiricos, esperando que
teorias desenvolvidas sob tais estratégias tenham um significado reforcado, enquanto outros
dominios estratégicos (mesmo ja propostos e viaveis) podem acabar por nao serem avaliados,
sugerindo um interesse especial por uma determinada perspectiva de valor e,
consequentemente, se afastando da proposta de neutralidade. Visto isso Lacey quer frisar que
teorias ndo devem ser desprezadas pela razdo de ndo apresentarem um potencial significante
de se ajustarem as restricdes de estratégias privilegiadas. Como a pesquisa precisa, a0 menos
em um primeiro momento, de condi¢cdes materiais e sociais, ndo seria coerente tentar sustentar
uma possibilidade especial se outra possibilidade pode ser aplicada de modo simultaneo com

0 intuito de propiciar melhores condi¢cdes para uma pratica neutra.

Mas observamos alguns impasses quando almejamos uma multiplicidade estratégica,
porque a aplicagdo de estrategias metodoldgicas variadas dentro da ciéncia torna-se algo cada
vez mais problematica na medida em que o valor de utilidade e rentabilidade financeira de
especificas teorias tem maior prioridade que o valor de entendimento cognitivo das mesmas.
Por exemplo, de duas possibilidades metodolégicas genuinas podem também se mostrar
contrastantes por ndo poderem, aparentemente, ser conduzidas em conjunto no mesmo meio
social. Esse € o caso de programar uma agricultura informada (que encapsula uma
determinada classe de dominios) biotecnologicamente com outra informada por uma
perspectiva agroecoldgica. Uma decorrente insisténcia em aplica-las podera debilitar as
condicGes para a realizacdo de ambas. Embora tal possivel debilidade possa gerar motivacoes
e pressdo contra a aplicacdo de mdultiplas estratégias, a visualizacdo de um quadro que
encapsule uma multiplicidade de estratégias colocaria tais praticas no trajeto de movimento
em direcdo a neutralidade. Outro impasse que pode ser causado pela intensa manifestacdo da
perspectiva moderna de controle seria que: caso outras estratégias se mostrem tambeém
legitimas para serem incorporadas no corpo da pesquisa, estas muitas vezes ndo poderdo
assim ser (se realizarem de modo imediato), porque as condi¢cdes da pesquisa ndo estdo

ajustadas para se comprometerem com uma perspectiva de valor que a contesta.

De acordo com o autor, enquanto a atividade cientifica privilegiar estratégias
materialistas que primam por uma perspectiva moderna de controle e, ainda, evitar que outras
estratégias alternativas sejam investigadas (possibilitando aumentar os horizontes da
investigacdo empirica), ndo teremos um suporte empirico adequadamente fundamentado.
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Portanto, nessas condigdes, a neutralidade ndo seria um ideal palpavel a menos que a pesquisa
possa ser conduzida por multiplas estratégias (incluindo as ndo materialistas) e que 0s
membros da atividade cientifica possam reconhecer a legitimidade do papel dos valores

sociais no momento de estabelecer estratégias (primeiro momento da pesquisa — (1)).

Deste modo o autor ndo concebe que a neutralidade seja um principio ideal, pois ela

apresenta uma estrutura paradoxal:

A neutralidade parece-me ser simplesmente falsa — a ndo ser que seja
gualificada de um modo tal, que é nada menos que paradoxal.
Resumidamente, esta qualificagdo é a de que, em principio, as proposi¢des
tedricas estabelecidas possam ser aplicadas em qualquer estrutura de valores,
contanto que essa inclua o valor da preeminéncia do controle baconiano ou
que referende o controle como atitude humana caracteristica em relacéo a
natureza. (Lacey, 2008, p. 105)

Assim o autor sustenta que quando a restricdo de teorias é feita por estratégias
materialistas, o carater de neutralidade da mesma se finda, porque valores sociais especificos
estariam sendo admitido sem afinidade com a decisdo de aceitar teorias. E do mesmo modo
gue a neutralidade necessita da imparcialidade para se efetivar, a autonomia depende de
ambas ao exigir uma ciéncia sem influéncia de “elementos externos” — valores sociais e
morais. E como observamos anteriormente, no momento (1), que toda atividade cientifica
precisa de um primeiro passo para obter um amplo entendimento do mundo, isto &, precisa
direcionar um campo de investigacdo de dados e relatos observacionais, ndo podemos

sustenta-la sem o uso de valores ndo cognitivos.

Portanto uma ciéncia autbnoma so seria viavel se o objetivo da ciéncia ndo fosse
consolidar teorias referentes a um conjunto cada vez maior de dominios de fenémenos e
possibilidades. Objetivo esse que Lacey acredita estar sim relacionado a atividade cientifica.
Tornando o papel regulador da autonomia inviavel para o autor. Porque decidir por um
conjunto de dominios na investigacao das possibilidades cientificas requer a adogdo e escolha
de determinadas estratégia que partem de escolhas ligadas aos valores pessoais, morais ou

sociais associados.
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... quando o objetivo da ciéncia é enunciado desta forma, ele ndo pode
direcionar a investigacéo cientifica, pois ndo aponta — para qualquer dominio
— 0s tipos relevantes de dados empiricos a serem estabelecidos, as categorias
descritivas apropriadas para fazer relatos observacionais, e 0s tipos de teorias
a serem formuladas para estarem em contato com os dados. Para tal objetivo,
os tipos “certos” de dados e teorias devem ser postos em contato, de forma
que antes (do ponto de vista l6gico) do engajamento na investigacdo, deve-se
se adotar o que denomino de estratégia. (Lacey, 2010, p. 45)

Lacey cré que tais essenciais estratégias ja estejam impregnadas e profundamente
incorporadas daquele valor de controle baconiano. E mais, pensa que a auto compreensao da
modernidade e em suas praticas produtivas hegemdnicas também estejam impregnadas por
tais tipos de estratégias que sevem, muitas vezes unicamente, para o desenvolvimento
econémico internacional e ndo para a ampla gama de outros fenémenos da experiéncia
humana e vida social pratica. Dificultando assim a possibilidade de uma atividade cientifica
imparcial e praticamente impossibilitando uma neutralidade das préticas cientificas — visto
que estratégias estariam inclusas nas préaticas cientificas de modo quase que irreversivel.
Como acontece na atividade cientifica que se utilize de praticas metodologicas materialistas

em que:

O entendimento cientifico é obtido mediante praticas que envolvem tanto a
observacdo dos fendmenos quanto a intervencdo ativa sobre eles, praticas
essas que sdo conduzidas sob aquilo que chamo de estratégias materialistas
de restrigdo e selecdo. (Lacey, 2008, p. 156)

Assim, sob tais condi¢cbes metodoldgicas, nos resta apenas o ideal de imparcialidade
que ndo sO pode ser viavel como deve ser perseguido no decorrer das praticas cientificas
contemporaneas. Sustentar uma ciéncia imparcial ndo implica dizer que valores sociais e
pessoais ndo tém influéncia em praticas cientificas, mas que tais ndo tém legitimidade no
processo de aceitacdo ou rejeicdo de teorias cientificas (que é apenas uma parte do processo
da atividade). A imparcialidade nédo esta interessada em julgar se uma teoria € significante ou
ndo para uma determinada perspectiva de valor ndo cognitivo, mas sua importancia esta em
garantir uma boa sustentagéo racional e objetiva da teoria. Sendo assim, pesquisas conduzidas
com imparcialidade também ndo devem desestabilizar qualquer perspectiva de valor que nédo

diz respeito a escolha ou rejeicéo de teorias.
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Imparcialidade: juizos cientificos bem fundamentados acerca da “aceitagdo”
de uma teoria com relagdo a um dado dominio sustentam-se unicamente em
consideracdes sobre o0 grau em gue a teoria manifesta os valores cognitivos
(@ luz dos dados empiricos disponiveis e de outras teorias aceitas),
independentemente de como a teoria pode estar de acordo ou a servico dos
interesses de quaisquer perspectivas de valor. (Lacey, 2008, p. 101)

Segundo Lacey poderiamos aceitar teorias por diversos “principios”, como: para
manté-la provisoriamente, para comprometé-la a favor da agenda de pesquisas estruturadas
por esta teoria, para subscrever que esta teoria seja mais bem confirmada que suas atuais
rivais, para apenas aceita-la, por quaisquer interesses, para que essa possa ser adotada na
préatica, ou para subscrever que a teoria seja abarcada como legitima por apenas conter
conhecimentos racionalmente aceitaveis segundo os limites metodolégicos disponiveis a
contemporaneidade. E conforme o conceito de imparcialidade enunciado por Lacey, esta
apenas ganha coeréncia pratica no Gltimo sentido apresentado, pois para o autor a aceitacao de

teorias deve visar apenas aqueles principios que servem para:

subscrever que T seja incluida no estoque de conhecimentos ou de crencgas
racionalmente aceitaveis, ou ainda de itens que (segundo 0s canones
metodoldgicos disponiveis) ndo requerem investigacdes suplementares (visto
que as investigagdes complementares acarretariam replicacfes adicionais
daquilo que ja foi muitas vezes replicado). (Lacey, 2008, p. 102, nota 19)

Para Lacey é imprescindivel termos uma ciéncia que gere juizos racionalmente
aceitaveis, por isso a imparcialidade € um ideal cientifico que deve ser estimado e mantido.
Ele aprova a manutencédo deste ideal, porque 0 mesmo tem a importante funcdo (fundamental
para estabelecer juizos cientificos “corretos”) de eleger “boas” teorias que sintetizam as
possibilidades, mesmo néo sendo todas, dos objetos de dominio passiveis aos atuais modos de
descricdo e, ainda, limita que valores morais e sociais interfiram inadequadamente no
processo de escolha de teorias e entendimento da realidade mensuravel. J& a neutralidade ndo
pode ser mantida enguanto existir uma tendéncia materialista de entendimento que insiste em
utilizar modos especificamente modernos de controle de objetos naturais. Desta forma é
preciso entender melhor o funcionamento do entendimento materialista para sabermos até que
ponto ele pode estar contribuindo, ou nos afastando, de uma ciéncia em prol do florescimento

humano.
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2.3. Materialismo Cientifico.

Segundo Lacey, a ciéncia moderna tenta apreender a estrutura causal do mundo e
sintetizar teorias sobre isso. Porém a tecnologia (aquela produto da ciéncia moderna), ao ter
fins Uteis, pode significar a aceitacdo de uma teoria como legitima, agindo como suplemento
de uma confirmacdo sob determinadas evidéncias cognitivas. Mas ndo bastaria para indicar
que a tecnologia é constituinte de uma ciéncia livre de valores, pois a producdo tecnoldgica é
apenas uma fase final de uma atividade cientifica que, apesar estar intrinsecamente
dependente das projecGes e horizontes determinados pela pesquisa bésica, ndao pode ser
plenamente compreendida por um olhar superficial e fragmentado da ciéncia. Sendo assim,
teorias poderiam ser articuladas sem postular conexdo essencial com a pratica tecnoldgica.
Para o0 autor, as formulas gerais das teorias e suas relacbes com os fendmenos experimentais
nao pode ser explicada pelo “conceito” de ciéncia indicado pela tradigdo da ciéncia moderna.
As teorias cientificas modernas seriam um modelo de entendimento que expressariam uma
forma de valor de controle que explicaria os fenbmenos, ao considera-los como produtos de
estruturas, o qual Lacey denomina “moderno esquema de valor de controle”. Estas estruturas
seriam processos € leis subjacentes que tem a capacidade de sintetizar a “possibilidade
material” das coisas. Os fendmenos seriam expressos por leis, coordenadas por equacgdes
matematicas, onde seus objetos podem ser caracterizados sob um aspecto quantitativo. A
intervencdo do homem na natureza tende a ser proposital e planejada, expressando posturas e
atividades caracteristicas que sdo apoiadas por determinadas formas de entendimento — no

caso materialista.

As estruturas desta ordem materialista subjacente sdo tratadas como independentes
ontologicamente da investigacdo e das a¢cGes humanas, mas para Lacey os fendmenos deverao
ser tratados como objetos da experiéncia e da pratica, e ndo haveria razdo a priori para supor
que todas as possibilidades relevantes para a atividade pratica podem estar sintetizadas em um
unico conjunto de estratégias de restricdo e selecdo. Incluir teorias e pesquisas que adotem

apenas estratégias materialistas®* de restricdo e selecéo n&o seria um meio de se afirmar uma

2 As estratégias materialistas sio também citadas por Lacey como estratégias de abordagem

descontextualizadas, pois sdo tradicionalmente conduzidas por pesquisas segundo uma abordagem que
desconsidera os contextos sociais e ecoldgicos dos fendmenos. O autor sugere visualizarmos também esta
terminologia para evitar conotacBes enganosas, pois num certo sentido toda investigacdo que se utiliza de
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possivel neutralidade na conducdo das pesquisas, porque férteis campos de investigacdo de
fendmenos do mundo poderiam ser excluidos por ndo serem compativeis com tais estratégias
materialistas. Desta forma a educacéo cientifica poderia excluir elementos com elevado grau
de entendimento e muitas vezes Uteis para um florescimento humano, caso as questdes que se

relacionam com concepcdes alternativas de pesquisa forem descartadas.

Entdo por que um modelo de ciéncia, que tem por objetivo investigativo sintetizar
apenas possibilidades materiais, foi e é considerado exemplar? Para o autor é a comunidade
e/ou as instituicdes cientificas que deveriam responder a esta pergunta. Mas Lacey sugere que
0 sucesso dessa ciéncia é devido: a crenca na explicacdo metafisica materialista em que o
mundo realmente é tal que todos os fenbmenos sdo produtos da ordem subjacente, e que tal
pudesse representar todas as possibilidades causais em sua estrutura; ao interesse da utilidade
baconiana em que tais estratégias materialistas aumentariam a capacidade humana para
exercer um controle sobre a natureza; as teorias que representam tal ordem apresentariam um
interesse intelectual por manifestarem valores cognitivos em relacdo a uma série de dados
experimentais, proporcionando um estoque de conhecimentos com possibilidades de
ampliacdo (Lacey, 1998, p. 118); e as aplicagdes praticas bem sucedidas da ciéncia, que ao
tornar possivel a aplicacdo e uso da tecnologia moderna fez com que o entendimento
cientifico materialista afirmasse cada vez mais como independente de juizos de valor e

potencialmente indicador do mundo, fenomenoldgico, tal como ele é.

O sucesso da tecnologia e da ciéncia aplicada parece provar que na ciéncia
obtemos — pelo menos em alguns dominios — conhecimento do mundo tal
como ele é. (Taylor, 1982 apud Lacey, 1998).

Lacey ndo quer dizer que as ciéncias em geral utilizam este tipo de modelo. Algumas
até enfatizaram uma descri¢do sistematica em lugar do sucesso experimental, estruturas ou
regularidades estatisticas ao invés das leis. O qué o autor quer alertar é: se tal énfase, dada as
possibilidades materiais das coisas, € uma resposta apenas as consideracdes cognitivas, ou, se
haveria, em alguma medida, também respostas a valores sociais. Isto €, em relacdo ao que

podemos conhecer a respeito do “mundo” das atividades cientificas.

critérios empiricos e fisicamente observaveis € referente a elementos materiais — desta forma poderiamos

considerar outro tipo de pesquisa dentro da ciéncia que nao seja “materialista”.
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O materialismo cientifico, utilizado pela maior parte da ciéncia moderna, é uma forma
de entendimento que almeja expressar o mundo (fendmenos e objetos) realmente “como ele
¢”, acreditando que este se expressa de modo: quantitativo; gerado por leis e uma ordem
subjacente; e fendmenos e objetos sdo tratados independentes da percepcdo dos valores
sociais e interesses humanos. Desta maneira se 0 materialismo cientifico realmente representa
0 mundo como ele é, sendo este ndo dependente daquelas percepcles, suas construcdes
tedricas seriam neutras (Segundo Lacey teorias neutras sdo aquelas que ndo se servem de
nenhum conjunto particular de valores) — entretanto ndo é o que acontece. Para Lacey, de
maneira geral, o entendimento cientifico deveria ter alguns componentes como: afirmacgdes a
respeito do “qué ¢” (propriedades, comportamentos, relagdes e variagdes temporais), do “por
qué €7, o que se diz ser e suas possibilidades (sua abertura e poder para desenvolver
interacdes com outras coisas). A partir dai um objeto da investigacdo cientifica podera ser
considerado, sob o ponto de vista de uma experiéncia pratica humana, componente de uma
estrutura (sistema ecoldgico, social ou cosmico) e suas supostas relagdes causais com outros

objetos.

Um exemplo seria aquele referente ao objeto “semente”: este pode ser tratado como
gerativo de colheitas quantificaveis de rendimento ou como integralmente participativo de
processos sociais. Sendo que o objeto “semente”, dependendo da maneira como é tratado,
pode servir aos interesses de diferentes praticas, e consequentemente proporcionando formas
de entendimento distintas. Num contexto neoliberal, e tomando uma perspectiva
especialmente materialista, uma semente de soja, por exemplo, transforma-se cada vez mais
numa mercadoria e seu uso e o uso das colheitas tornam-se parte da Idgica do lucro e do
investimento capitalista, e ndo da logica do bem estar das pessoas nas regides produtoras
(Shiva, apud Lacey, 1998, p.32). Para Lacey, e referindo-se ainda ao objeto “semente”, isto
significa que a atividade cientifica poderia despertar seu interesse para questdes como:
investigacdo das possibilidades de produzir colheitas para que todas as pessoas numa regiéo
especifica obtenham acesso a um regime nutritivo, isto dentro de um contexto social que
prime 0 meio ambiente e a participacdo da populacéo local (ao invés do contexto neoliberal
que se serve da ciéncia moderna e sua capacidade de controlar a natureza sob a supervisdo da

I6gica do lucro).

Mas o materialismo cientifico pode representar “o mundo tal como ele ¢”? O autor
acredita que ndo. O entendimento cientifico se expressa através de teorias que, por mais que
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expliquem de maneira razoavel “nosso mundo”, ndo podemos comparar, fielmente, com o
“mundo” (porque os fendmenos naturais do mundo e suas estruturas sdo apreendidos pela
ciéncia moderna enguanto estrutura, ou objetos, potencialmente de controle — o qué é
diferente de compreendé-las “tal como elas sdo no mundo”). A relagdo entre teoria e dominio

de fendmenos do mundo seria apenas uma representacéo:

... hdo podemos observar esta representacdo; além da representacdo nao ser
uma das relagdes da ordem subjacente ao mundo e o termo “representagdo”
ndo ocorrer nas proprias teorias cientificas. Somos nds que produzimos as
representacdes do mundo. (Lacey, 1998, p. 20).

E acredito ser por essa razdo que o autor se refere ao materialismo cientifico como
uma espécie de filosofia metafisica, por esta querer ir além da representacdo. O entendimento
proporcionado pelo materialismo cientifico é feito através do desenvolvimento e
comprovacao de teorias por intermédio de estratégias que restringem o tipo de teorias que
podem ser consideradas e selecionam os tipos de dados empiricos relevantes para a
comprovacao destas. Tais representacdes tedricas buscam identificar as possibilidades das
coisas sob um ponto de vista de uma ordem subjacente (relativa a quantidades e supostas leis
“do mundo”) que excluiria experiéncias e praticas humanas mais amplas e sobrejacentes.
Descartando assim possibilidades de entendimento de determinados objetos em relacéo ao seu
objetivo — representar o mundo “como ele ¢”. Segundo o autor o controle da natureza seria
uma tendéncia da nossa prépria natureza. Entretanto, a partir da modernidade sua
preeminéncia e centralidade em nossas vidas tem tido um valor superior. Os seres humanos
interagem com o0s objetos submetendo-os de forma deliberada e de uma maneira que nosso
controle seja bem sucedido para nos utilizarmos destes como meios para nossos fins. Tal
controle seria, de alguma forma, valorizado em todas as culturas — mesmo que nas ocidentais
esteja mais explicitado. Ele busca um entendimento pratico dos efeitos de nossas acdes sobre

as coisas (objetos e fenémenos) e de seus efeitos sobre nos.

O autor ndo descarta certo sucesso das teorias do o entendimento cientifico
materialista (ECM) de um ponto de vista material, porque a aplicacdo tecnoldgica seria uma
replicacdo concreta das experiéncias que fornecem comprovacdo para tais teorias. Portanto
seu sucesso teodrico ndo se abalaria por seu carater metafisico na medida em que os espagos de

aplicacdo tecnoldgica forem constituidos. Todavia tais possibilidades de apreensdo do mundo,
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devido a maneira que se conduz a ECM, acabam por impedir a realizacdo de outras
possibilidades (que também seriam genuinas) ndo materiais. Sendo mais um motivo para

afirmar que o ECM néo pode representar nem apresentar o mundo fielmente, tal como ele é.

Mas nem toda interacdo com o mundo, feita de maneira efetiva e intencional, € um
caso de controle. Lacey acredita que o ECM, apesar de ndo poder apresentar o mundo tal
como ele &, representa as possibilidades de controle da natureza e de entendimento de mais
alguns objetos sob a forma de uma projecédo da perspectiva de controle (Lacey, 1998, p. 31).
Isto significa que nem todos os objetos de foco cientifico sdo objetos de controle (como o
movimento dos planetas), mas através de projecGes de controle podemos ter um bom

entendimento de tais coisas.

Representar o mundo, a0 menos enquanto um “objeto” potencial de controle, ndo
significa estar independente das percepcdes e praticas humanas (o que é um requisito do ECM
para representar o mundo tal como ele é), pois a prépria pratica de controle ja seria fruto da
percepcao e pratica humana (uma perspectiva de valor social de controle da natureza). Isto
quer dizer que mesmo que a ciéncia moderna falhando em seu intuito de representar “o
mundo como ele ¢” e também iludindo toda uma tradi¢ao ao tentar afirmar uma ciéncia “livre
de valores”, sua perspectiva de controle pode capacitar projecdes que, adequadamente
associadas a estratégias mdltiplas e alternativas, motivem pesquisas de interesses humanos
amplos e necessarios para uma vida equilibrada para diversas comunidades — e ndo apenas
para 0 sucesso de pesquisas com interesses particulares de poder econdémico e dominacéao

politica.

Para Lacey, as interacfes com a natureza podem ser limitadas por vinculos com ordens
sociais, ecoldgicas e por concepgdes particulares de florescimento humano. Tradicionalmente
estas interacOes deverdo ocorrer harmoniosamente, equilibrando a sustentagéo e manutencéo
do ambiente natural para que tais relagdes permanegcam. Exigindo, portanto, fins de utilizagéo
limitados para a preservacdo dos objetos em interacdo. A exploracdo de possibilidades de
controle, que véo além destes limites, ndo possuiria nenhuma inteligibilidade moral ou
racional na medida em que comegam a desestabilizar condi¢fes basicas e necessarias para a

sobrevivéncia humana.
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2.4. As concepgdes pro e contra a “ciéncia livre de valores”.

Segundo Lacey a critica pds-moderna indica que a nogdo de “ciéncia livre de valores”
é uma falsa consciéncia guiada por ideologias dominantes. Ja os que defendem a ciéncia como
livre de “valores” (imparcial, neutra e autobnoma), diriam que esta critica ndo passa de uma
postura irracional. O que Lacey pretende apontar é que na auséncia da imparcialidade a
neutralidade ndo pode ser defendida. E assim desfazer a incongruéncia argumentativa
existente entre a irracionalidade da “critica” daqueles que sdo contra a “ciéncia livre de
valores” e a ideologia da ciéncia moderna que acredita em uma atividade cientifica “livre de

valores”.

Uma vertente desta critica mostra que em alguns casos a imparcialidade ndo acontece;
enquanto outra tenta indicar a impossibilidade da imparcialidade cientifica. A ultima
apresenta argumentos acerca da impossibilidade de uma metodologia cientifica produzir
conhecimento do mundo tal como ele &, visto que ela atribui um papel importante aos valores
na escolha de teorias cientificas e paradigmas (estratégias). Porém tanto a critica p6s-moderna
guanto o argumento daqueles que defendem uma ciéncia livre de valores, segundo Lacey, ndo

possuem uma boa explicacao para a questio dos “valores”.

A critica p6s-moderna ndo responde ou explica a causa do sucesso da ciéncia.
Segundo Lacey, a critica teria validade em dizer que a postura cientifica moderna quase
sempre se utilizou de uma postura social de controle da natureza para obter seu entendimento.
Mas para o0 autor o sucesso tecnoldégico da ciéncia € evidente, podendo ser explicado como
mais uma replicagdo concreta das experiéncias que fornecem comprovacdo para teorias,
significando que o mundo tem sido receptivo as formas de apreensdo conduzidas por
estratégias materialistas, nos habilitando progressivamente na identificacdo de possibilidades
materiais e expressando genuinamente algumas possibilidades do mundo fenoménico.
Todavia é importante destacar que as teorias desenvolvidas sob as estratégias materialistas,
por mais que expressem aquelas possibilidades, impedem a realizacdo de possibilidades ndo
materialistas (também genuinas). J& a critica ndo indica a existéncia do nivel da escolha
concreta de teorias e 0 nivel das estratégias, e € apenas no primeiro e terceiro momento
(visualizado por Lacey — (1)) que a influéncia dos valores ndo cognitivos pode € legitima — se

considerarmos que os critérios para a escolha das teorias realmente forem imparciais. Por
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exemplo, poderia ocorrer (em praticas da ciéncia moderna) a influéncia do valor social de
controle apenas no nivel das estratégias de restricdo e selecdo (1), ndo interagindo no mesmo
momento que acontece a escolha de teorias por intermédio de valores cognitivos,
transparecendo a possibilidade de uma atividade cientifica imparcial e com a presenca de

valores em sua estrutura.

A critica p6s-moderna se apresente sob trés teses, elas sdo: a subdeterminacgdo, a
invulnerabilidade e a incomensurabilidade. Estas possibilitam uma base de questionamento
e/ou negacdo de uma atividade cientifica imparcial, pois possibilitam a critica pés-moderna

uma base epistemoldgica coerente.

A subdeterminacdo da teoria pelos dados empiricos segue base nas explicacdes
empiristas de uma primazia existente da evidéncia dos dados empiricos, para a aceitacdo de
teorias, sob generalizacBes organizadas de modo hipotético dedutivo e a expansdo destes

mesmos dados. Lacey indica esta tese em trés premissas que assim a expdem:

1) os dados empiricos (E) tém primazia epistémica: os dados constituem a
evidéncia ou o ponto de partida para a inferéncia de outros propdsitos
tedricos; 2) a andlise hipotético-dedutiva das teorias cientificas: T é uma
estrutura de generalizacfes e de hipGteses organizadas dedutivamente, e E
esta contido entre as conseqiiéncias dedutivas de T; 3) a sustentacdo de T é
fornecida por E em virtude dessa relacdo dedutiva entre T e E, de tal modo
gue quanto maior o numero e a variedade dos itens de E, tanto mais bem
estabelecida estara T. (Lacey, 2008, p. 30)

Com base nessa estrutura, estaria a ciéncia restringindo teorias apenas com relacao aos
dados empiricos disponiveis. E por mais que coletemos variados elementos empiricos
disponiveis, a teoria poderia ser falseada por uma posterior evidéncia empirica. Isto é, ndo
poderiamos esperar uma certeza de representagdo dos fendbmenos do mundo como ele é —
poderiamos apenas dizer que devida teoria foi resistente a tentativas de falsea-la. Nesse caso a
ciéncia, ao sustentar apenas a adequacao empirica como valor cognitivo, ndo poderia garantir
as teorias bases evidentes para fazer juizos cientificos logicamente solidos. Como vimos
anteriormente® este valor cognitivo poderia gerar conflitos tedricos insolveis caso os dados
empiricos surgissem e ndo respondessem as escolhas tedricas — e entdo ndo haveria barreiras

I6gicas para a adocdo de teorias com base em valores ndo cognitivos. Por um lado teriamos a

2> Ver capitulo 1.2., p. 35, sobre as controvérsias do valor cognitivo ‘adequagio empirica’.
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possibilidade de uma aceitacdo de teorias por influéncias ndo cognitivas, pondo fim a
imparcialidade, mas por outro teriamos um conflito teérico que instigaria novas investigagdes
tedricas — podendo essas serem meios de atenuar qualquer funcdo indesejada gerada por

valores morais ou sociais.

A invulnerabilidade (que Lacey chama de invulnerabilidade da teoria aos dados
empiricos) recusa as generalizac6es hipotético-dedutivas como fonte de referéncia solida. Por
mais que estas deducdes entre teorias e dados empiricos sejam feitas de modo organizado, as
teorias nem sempre contém itens que compreendem dedutivamente os dados empiricos
disponiveis, como vimos na tese da subdeterminacdo. Entretanto novas hipdteses empiricas,
em uma perspectiva de predicdo, poderiam compreender as conseqiiéncias dedutivas da
mesma teoria, protegendo a teoria de qualquer falseamento por este procedimento; sendo as
teorias invulneraveis aos dados empiricos até 0 momento que estas predi¢des hipotéticas
sejam falseadas por novos dados empiricos. Aqui surgiria semelhante problema, pois as
teorias continuariam a ser mantidas (aceitas) por razbes nao relacionadas apenas a elementos
empiricos — abrindo caminho para que predi¢cdes sejam mantidas com base em valores sociais

ou morais, impossibilitando assim a imparcialidade nas praticas cientificas.

A incomensurabilidade é uma tese corroborada por Kuhn que acaba por rejeitar as
teses anteriores. O mesmo admite que a ciéncia tem um clara marca historica — a qual ele
denomina de paradigma. Esta historicidade vislumbrada indicaria que as teorias que se
utilizam de estratégias diferentes ndo poderiam ser julgadas como inconsistentes, porque por
ndo compartilharem de um mesmo paradigma ndo poderiam ser também comparadas ou
medidas, sendo assim incomensuraveis. “A incomensurabilidade decorre de praticas
incompativeis” (Lacey, 2008). Portanto para que teorias sejam aceitas dentro de uma
comunidade cientifica necessitaremos que as mesmas compartilnem do paradigma vigente e
mostrando, ainda, um alto grau de fecundidade com outras teorias em vigor. Assim os valores
cognitivos seriam um elemento plausivel e necessario as praticas cientificas ou ao “as regras
do jogo” — sendo a imparcialidade sustentada e temporariamente mantida por uma estrutura

histérica “estratégica” ou “paradigmatica”.

Thomas Kuhn, em A Estrutura das Revolugdes Cientificas (1962), também discorre
sobre a presenca dos valores na atividade cientifica. Ele rejeita uma abordagem cientifica que

tenta assentar a ciéncia em conhecimentos individuais subjetivos (sem relacdo com a ldgica,
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regras e leis) ou abordagens que afirmem a possibilidade concreta de expressar o “real” da
natureza (a nogdo de “verdade”) através de teorias. Kuhn divide a ciéncia em: pré-ciéncia,
ciéncia normal, crise e ciéncia normal. Na primeira fase, teorias e hipdteses se confrontam
com o intuito de uma melhor explicacdo sobre a natureza dos fenbmenos; onde apenas uma
teoria serd eleita e utilizada como modelo de paradigma. J& na ciéncia normal, todo
conhecimento cientifico sera estruturado a partir da teoria (vista em forma de paradigma),
anteriormente “eleita”; neste momento a pratica cientifica se desenvolverd em torno do
paradigma e seu conjunto de regras. Deste modo, tanto na pré-ciéncia, quanto nos momentos
da ciéncia normal, fica evidente a importancia de regras e leis para o desenvolvimento de uma
atividade cientifica que busca um correlato com a realidade dos fenébmenos. Assim, um
paradigma seria rejeitado apenas no momento em que seu modelo de regras ndo conseguir
resolver uma ampla quantidade de problemas e, a0 mesmo tempo, propor outra possibilidade
de paradigma que resolva tais problemas ‘“atuais” e ainda explique bem os problemas
anteriormente solucionados pelo paradigma vigente (em crise). Porém no periodo de transicao
entre 0S momentos, acima descritos, a relevancia das regras ndo € valor decisivo. Pois na
primeira passagem, pré-ciéncia para ciéncia normal, pode ocorrer que duas ou mais teorias
rivais apresentem boas e suficientes explicacdes (estruturas em regras objetivas) sobre a
realidade dos fendmenos em pauta; como poderiamos decidir por uma determinada teoria se
todas sdo sensatas? A Unica via de escolha seria através de valores ndo relacionados a tais
regras e leis. Portanto, Kuhn, ndo rejeita presenca dos valores ndo cognitivos no “processo” da
investigacdo cientifica, mas ndo os admite no processo da ciéncia normal, porque as escolhas
por teorias ou campos de investigacdo ndo ocorre na ciéncia normal kuhniana, ndo tendo este
momento relacdo com os anseios e valores particulares de cientistas — isso ocorre na pré-
ciéncia -, pelo contrario, na ciéncia normal ja esta estipulado um paradigma que,
primeiramente, sugere aquela classe de fatos e fenémenos a serem investigados e,
posteriormente, consistindo em um empreendimento empirico para articular aqueles
fendmenos e teorias ja estabelecidos pelo paradigma ficando a cargo apenas de analises e
investigacBes cognitivas sobre os fenbmenos e teorias envolvidas. Deste modo tanto Kuhn
quanto Lacey apontam a necessidade de uma interpretagdo da atividade cientifica sob um
ponto de vista que rejeita tanto o carater de “verdade” dado as teorias cientificas quanto a
interpretacdo de uma atividade cientifica livre de valores ndo cognitivos. Apontando um
devido lugar para os valores epistémicos (cognitivos) e para 0s valores ndao epistémicos

(valores culturais) no processo de interpretagdo da natureza dos fenémenos empiricos.
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O que importa na reflexdo sobre a tese da subdeterminacdo e da invulnerabilidade é
que suas criticas perdem forca ao ndo analisarem os momentos diversos de uma pratica
cientifica. Embora, realmente, a ciéncia ndo consiga que 0s objetos apreendidos pela sua
pratica cientifica de entendimento sejam fi€is aos objetos do mundo “tal como ele ¢, ela tem
aparentemente conseguido representar os “objetos do mundo” enquanto objeto potencial de
controle: isso tanto na viséo de Lacey, no momento (2), quanto dentro da estrutura de ciéncia
normal kuhniana. Ja a tese da incomensurabilidade ndo permite a constatacdo de valores
morais no “jogo da ciéncia”. Estes, segundo os argumentos de Kuhn, ao ocorrerem apenas no
nivel de pré-ciéncia, ndo implicariam na auséncia de uma “imparcialidade”. E esse torna-se
um ponto falho da critica kuhniana segundo Lacey, pois dois paradigmas conflitantes, porém
fecundos, poderiam coexistir racionalmente; e a decisdo para uma maior aplicabilidade deste
ou daquele se encontraria exposta a influéncias de valores ndo cognitivos. Assim Lacey rejeita
parte da critica p6s-moderna ao acreditar que praticas cientificas possam ser imparciais. Mas
também rejeita a idéia que a ciéncia, ou seu “jogo”, ndo esta sujeita a valores sociais ou

morais, isto &, a ciéncia em geral ndo € livre de valores.

Nossa situacdo agora e esta: por um lado, o materialismo cientifico é capaz
de explicar o sucesso da ciéncia, mas ndo pode explicar como a metodologia
cientifica poderia produzir o conhecimento do mundo tal como ele é; por
outro lado, a critica p6s-moderna apresenta argumentos acerca da
impossibilidade de a metodologia cientifica, em principio, produzir
conhecimento do mundo tal como ele é, mas ndo explica o sucesso da
ciéncia. Nenhum dos dois lados é satisfatorio. (Lacey, 2008, p. 38)

Os argumentos que podemos considerar acima indicam uma critica pds-moderna que,
a principio, vai a favor do argumento de Lacey por considerar que a ciéncia estad impregnada
de valores ndo cognitivos, mas por outro lado vai contra a ideia que estes devem ser
adequados em busca de imparcialidade - como também né&o sugerem que tais condicGes de
imparcialidade poderiam salvaguardar um caminho para um equilibrio dos valores e anseios
morais, sociais, cognitivos e de florescimento humano. Acredito que o modelo epistemoldgico
de Lacey seja engajado porque ele sugere visualizamos uma ciéncia que possa abarcar
diferentes concepgdes de valores e ainda adequé-los para um florescimento humano. Assim
nenhuma critica po6s-moderna apresentada, como nenhuma ideologia de ciéncia “livre de
valores” expde um modelo epistemologico mais razoavel do que a proposta de Lacey: de um
equilibrio cientifico por uma adequacdo de anseios e valores, pois esta abarca os diversos
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valores presentes na vida humana, “pratica” e cientifica, sem ter que descartar a tradi¢ao
cientifica de uma leitura racional e objetiva dos fendbmenos — no caso o ideal de
imparcialidade - ou acreditar cegamente que apenas constatacdes cognitivas nos levariam a

caminho de uma verdade indubitavel.

2.5. Epistemologia adequada ao florescimento humano

A proposta de Lacey de observar os niveis de funcionamento da atividade cientifica,
por uma visualizagéo e distingdo dos diversos valores presentes nela, nos possibilita entender
uma inevitavel presenca de valores sociais na ciéncia. Considerando assim, a auséncia de
autonomia cientifica, resta-nos apropriarmos destes valores para uma melhor geracdo de
entendimento e utilidade cientifica. Entendimento e utilidade que tém em vista um bem-estar
humano pela promogdo das mais diversas estratégias de pesquisas referentes aos valores
morais e sociais de uma comunidade. Quando falamos de uma epistemologia adequada ao
florescimento humano tratamos de um conhecimento cientifico com prerrogativas éticas e
desenvolvido para servir o bem-estar humano em geral, sem que excluam das praticas e
producdes cientificas os contextos e valores essenciais para a vida e bem-estar humano.

Basta- nos saber como encaminhar as atividades cientificas para esse rumo satisfatério.

O modelo epistemoldgico de Lacey sugere uma observacdo e maior consideracdo dos
valores essenciais de uma comunidade para que estes possam ser considerados nas decisdes
sobre as possiveis e significativas estratégias de pesquisa cientifica para aquela dada
localidade, equilibrando a predominancia dos valores capitalistas e neoliberais com valores
sociais locais. Assim as questdes éticas, a respeito da maneira em que devemos refletir sobre a
conduta de uma ciéncia voltada para o bem-estar humano (florescimento humano), seriam
pensadas e desenvolvidas sob a base de uma busca toleravel de equilibrio entre as aspiracdes
valorativas sociais, de conhecimento local e tradicional, e suas efetivas realizagdes nas
praticas de pesquisa. Portanto necessitamos visualizar como séo feitos os critérios de escolha
de valores que irdo nortear as pesquisas para, dai, adotar caminhos moralmente plausiveis que
permitam um florescimento humano pela interacdo e equilibrio dos valores de diversas

comunidades, localidades e contextos sociais.
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As razfes para adotar um caminho tornam-se aparentes ndo previamente,
mas quando se tenta criar, articular ou discernir unidade nos valores que sdo
manifestados nas varias escolhas e compromissos feitos, e quando se tem
expectativa de uma vida que exibe coeréncia, uma vida na qual um
complexo de valores é crescentemente entrelagado. Tal complexo de valores,
proponho, é em si mesmo sujeito a avaliacdo a luz de certo nimero de
critérios, os quais frequentemente tornam-se explicitos quando se busca
articular a legitimidade do caminho adotado em face de desafios. Estes
critérios também desempenham um papel explicativo, pelo menos na medida
em que o reconhecimento de que o complexo de valores falha em satisfazer
um ou outro deles pode ocasionar uma transformagéo vital. (Lacey, 2008, p.
78)

Segundo o autor com base em uma leitura dos juizos e comportamentos dos mais
variados sujeitos sociais, a qual pode ser visualizada em certos enunciados (0s enunciados
estimativos de valor) - que investigam a fundo o grau de manifestacdo da caracterizacdo
social e/ou cognitiva das sentencas valorativas -, poderemos estabelecer alguns parametros, ou
critérios?®, de inteligibilidade na estrutura do processo dindmico da existéncia dos valores.
Segundo Lacey através de uma conduta pautada em um equilibrio valorativo, trabalhando
com a diminuicdo de brechas, poderiam possibilidade de florescimento humano. Entretanto
como conduziriamos a ciéncia para promover o bem-estar humano? O autor acredita que esta
questdo ndo pode ser respondida a priori, pois mesmo que a ciéncia seja conduzida por, e
necessite das, estratégias e valores materialistas esses ndo garantem a essencial multiplicidade
de estratégias, cabendo também as ciéncias sociais a devida analise sistematica e empirica das
condutas dos individuos juntamente com as suas convicgdes e prescricGes a respeito da
utilidade da ciéncia para o bem-estar humano. Lacey vé de estrema necessidade que valores
sociails — como a preservagdo da biodiversidade ou a integridade cultural — participem
legitimamente da eleicdo de estratégias e dominios de pesquisa, caso queiramos praticas
cientificas que almejem o florescimento humano. Nao significando que esta relagéo levara a
uma negacdo cognitiva do valor de controle dos objetos naturais ou da imparcialidade
cientifica, mas que o valor moderno de controle possa ser contrabalanceado, ou subordinado,

pelos variados valores social.

Do mesmo modo que o ideal de florescimento humano deve ser alcangado por meio de

uma adequacdo de valores presentes na vida, Lacey sugere que as praticas cientificas, com

2 \er Lacey, 2008, cap. 2.4.
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suas fases e praticas metodoldgicas, também deverdo ser conduzidas por uma correta
adequacgdo e equilibrio de valores para que esteja de acordo com sua proposta ética de
florescimento humano. Neste caso: a adequacdo dos valores sociais e cognitivos em
momentos distintos da atividade cientifica; e o equilibrio de todos estes no interior das
préticas cientificas, inclusive os valores alternativos daqueles que ndo participam diretamente
das decisdes metodoldgicas da comunidade cientifica ou mesmo daqueles que néo
compartilham valores de instituicbes neoliberais — as quais patrocinam tanto as pesquisas da
ciéncia basica e quanto aplicada. Assim Lacey sugere que as brechas entre a aspiracdo de
valores e o resultado da acdo de concretizar tais - oriundas dos desejos e valores de uma
comunidade cientifica, como daqueles que participam direta ou indiretamente desta - sejam
minimizadas, de modo “universalizante”, isto €, que seja considerada todas as possibilidades
de experiéncia de uma e toda pessoa em relacdo a arranjos sociais, vidas e experiéncia

humana, para assim almejarmos uma ciéncia voltada ao ideal de florescimento humano.

Abarcar valores sociais no processo de decidir por metodologias e estratégias de
pesquisa ndo torna a ciéncia “menos cientifica” ou distante de ideais de um entendimento
objetivo, empirico e racional. Mas sua adequacdo a devidos momentos da pratica cientifica é
importante para romper com a predominancia de uma ordem cientifica tradicional que insiste
em considerar e fixar estratégias de pesquisa que representam apenas valores particulares de

grandes grupos e instituicdes que visam dominio econdmico e poder politico.

Colocar a pergunta “como0 deve a ciéncia proceder para promover o bem-
estar humano?”, ou a pergunta de Rousseau, néo ¢ sinal de ignorancia quanto
a natureza da ciéncia, nem ameaga sua integridade. Pelo contrario, ndo
coloca-la é deixar sem questionamento a préatica atual da ciéncia, moldada
por relacbes mutuamente reforcadas com a VMC e os valores (ligados ao
capital e aos militares), que por sua vez a reforga. (Lacey, 2010, p. 120)

Deveriamos, portanto, indagar sim sobre os efeitos e proje¢fes dos constructos da
ciéncia porque estes tém o potencial de promover e reforcar valores, de dominio e poder, que
poderiam prejudicar a propria existéncia da espécie humana. Lacey acredita que deveria
ocorrer uma nova maneira de estruturar a atividade cientifica, de modo que suas instituices
deveriam considerar o conhecimento tanto como cientifico-natural e cientifico-social, quanto

local e total.
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As pesquisas conduzidas por estratégias materialistas, por mais que se mostrem
eficazes, tendem a ndo considerar perspectivas de valores locais, isto &, sdo
descontextualizadas do interesse daqueles que também usufruem da producéo cientifica. A
solucdo visualizada por Lacey seria a devida aplicacdo do principio de precaucdo (PP), pois
este apresenta duas propostas inter-relacionadas que poderdo reverter e regular os valores
essenciais para a produgdo de um conhecimento tecnocientifico com prerrogativas éticas. A
primeira é a recomendacdo de cautela frente a aplicacdo tecnologica de resultados cientificos
com alto grau de confirmacdo e, a segunda, que as praticas cientificas déem a devida
importancia as investigacdes que explorem &reas comumente pouco pesquisadas, mas que
promovam inovacg0es alternativas que séo altamente significativas para grandes populacgdes e
comunidades locais. Muitos criticos acusam o PP como irrealista e antiético ao restringir o
potencial de uso das tecnologias para resolver questdes humanitarias, argumentando que o
mesmo seria uma intrusdo ilegitima na pesquisa cientifica por envolver a ética — no caso 0s
“valores” - na ciéncia. Entretanto vimos que a ciéncia que tem por finalidade ser til e servir o
ser humano com seu entendimento nao sé nao pode ser realizada “livre de valores” como ¢ de
seu interesse a reflexdo ética. Esta critica acusa o PP de se utilizar de valores morais e sociais
de modo a atrasar o progresso cientifico e econdmico de diversas nagles, todavia esta
acusacao nada mais € que uma tentativa de evitar que valores sociais, comerciais e politicos
(ligados ao capital e mercado), sejam menos implementados e regulados com base em outros
valores mais urgentes da humanidade. Podemos considerar que a negacdo do PP abre espaco
para que nacOes desenvolvidas e ricas se utilizem da atividade cientifica como meio para
manter valores particulares de dominio politico e econémico. Portanto criticar a
implementacdo do PP nédo colabora para a constru¢do ou desconstrucdo da autonomia da
ciéncia, pois a ciéncia ja ndo pode ser vista como autbnoma, ainda, a desconsideracdo deste
principio ndo proporciona a contextualizagdo ampla dos valores no interior das estratégias de
pesquisa e, consequentemente, ndo sendo uma sugestdo epistemoldgica adequada ao

florescimento humanao.

Lacey expde como instituicbes neoliberais defendem veemente a utilizagdo dos
transgénicos na agricultura mundial por justificativas de carater ético e ignoram 0s riscos da

pesquisa, contraditoriamente, por 0 mesmo estar informado de categorias morais e sociais. Por
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exemplo, os defensores dos TAGs (transgénicos) que argumentam sobre 0s inumeros

beneficios que esses trazem para a humanidade?’.

1 A tecnologia, informada pelo moderno conhecimento cientifico, fornece
uma possibilidade Unica de resolver grandes problemas mundiais como a
fome e a desnutricdo.

,O desenvolvimento dos transgénicos é informado pelo conhecimento
biotecnoldgico; é, portanto, informado de maneira exemplar pelo
conhecimento cientifico moderno.

3 Esse conhecimento pode ser aplicado, em principio, equitativamente, pra
servir aos interesses e para melhorar as préaticas de grupos portadores de uma
vasta gama de perspectivas de valor — incluindo, em principio, todas as
perspectivas de valor plausiveis hoje em dia.

4 Pode-se obter grandes beneficios no uso de transgénicos na agricultura
agora, e eles serdo largamente expandidos com desenvolvimentos futuros,
qgue prometem culturas transgénicas com superiores qualidades nutritivas,
que podem facilmente ser cultivadas por agricultores pobres do “terceiro
mundo”.

5 As culturas transgénicas que no momento estdo sendo plantadas, colhidas,
processadas e consumidas, bem como as previstas, ndo causam riscos
conhecidos ou previsiveis para satide humana e o ambiente, que ndo possam
ser administrados de maneira satisfatéria por meio de regulamentos
responsavelmente elaborados.

s O uso amplo de transgénicos na agricultura é necessario para assegurar que
a esperada populacdo mundial nas préximas décadas possa ser
adequadamente alimentada e nutrida; ndo existem outros meios informados
pelos resultados corretamente aceitos da investigagdo cientifica que
garantam a producdo do alimento necessério (ou, até mesmo, que tenham um
papel importante nesse processo). (Lacey, 2010, p. 219)

Poderiamos considerar que essas pesquisas, mesmo nao sendo autdbnomas, mantém
certo grau de neutralidade caso as mesmas serem as unicas alternativas viaveis ou existentes.
Entretanto quando falamos ndo apenas de ciéncia basica mais também de ciéncia aplicada,
tanto a finalidade da ciéncia quanto as fontes argumentativas, que ddo o carater das mesmas
como neutro, deverdo ser questionadas, porque um OVS (objeto de valor social a luz de um
(vs) valor social especificado) pode estar de fato oculto, tendo agdo no momento (2) — papel
que, segundo os critérios de imparcialidade, é logicamente apropriada apenas para os valores

cognitivos. Assim ndo bastariam apenas termos pesquisas imparciais e aparentemente neutras

2T \er Lacey, 2010, sobre o valor “universal” dos transgénicos, pag. 178 e 146-152.
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para a legitimagédo das mesmas. Neste caso segundo Lacey, as pesquisas deveriam priorizar a
multiplicidade de estratégias, inclusive as alternativas, para podermos efetivar o objetivo de
uma ciéncia bem sucedida em entendimento e utilidade. Pois estas pesquisas, até entdo, se
encontram compreendidas dentro de possibilidades descontextualizadas — possibilidades que
dissociam a representacdo dos fenomenos “em relacdo a arranjos sociais, a vidas e
experiéncias humanas” (Lacey, 2010, p. 22), mas que se integram dentro da metafisica
materialista e dos mvc — que podem corromper a desejada finalidade (F) de uma atividade

cientifica ética e preocupada com o florescimento humano.

Tanto mvc como a metafisica materialista estdo nas profundezas da
consciéncia irrefletida das pessoas educadas das nagOes industriais
avancadas e seus aliados em outras nagdes, a ponto de terem dificuldade em
conceber que qualquer uma delas possa ser seriamente guestionada. Assim,
parece patente que a pesquisa cientifica é idéntica aquela conduzida segundo
as Ey, e que a promocdo de F fica reduzida a realizagdo de pesquisas
segundo Ey. (Lacey, 2010, p. 292)

Lacey mostra que as argumentacdes a favor de uma atividade cientifica neutra, e ainda
aparentemente preocupada com principios éticos, como aquelas pré TAGs, sdo reforcadas por
pesquisas cientificas, muitas vezes mantidas e patrocinadas por institutos neoliberais, que por
sua vez utilizam de mvc - modos especificamente modernos de valoracdo dos objetos naturais
que “dizem respeito a extensdo do controle, sua centralidade na vida cotidiana, sem serem
sistematicamente subordinadas a outros valores éticos ou sociais” (Lacey, 2010, p. 138).
Deste modo, a descontextualizacdo de estratégias ocorre na medida em que a estrutura,
processo e interagdo das mesmas se restringem as estratégias materialistas — tendo justificada
sua aceitacdo por sua capacidade de se expressar matematicamente e adequar dados empiricos
efetivamente. Partindo das conclus6es de tais pesquisas, a razdo da utilizacdo de TAGs como
de outras produgdes tecnologicas nas mesmas condicdes € fortalecida, pois esta se encontra,
aparentemente, fora do campo das discussfes éticas, sendo seu uso justificado pela sua

eficacia.

Para Lacey, a adocdo de determinadas pesquisas seria legitimada ndo apenas por sua
eficdcia em demonstrar um efetivo desempenho entre um objeto tecnoldgico e um projeto
especifico, mas também se tais pesquisas compreendam que: “ndo existem efeitos colaterais

negativos do ponto de vista do valor social decorrentes da aplicacdo, de magnitude,
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probabilidade de ocorréncia e intratabilidade significativas”- (NEM) —; e “ndo existe outra
forma, com valor social potencialmente maior, de realizar os fins imediatos da aplicacéo (ou

fins rivais com valor social maior” — (NFM). (Lacey, 2010, p. 294)

A objetividade é um valor desejavel da ciéncia que considera que apenas dados
empiricos e critérios cognitivos (epistémicos) sejam apropriados para confirmar teorias, isto
exclui o papel ndo sO6 dos valores éticos e sociais comunitarios como aqueles que
compatibilizam com interesses das nagdes e grupos “poderosos”’. Devemos buscar uma
objetividade por meio da possivel imparcialidade, entretanto a desejavel neutralidade ndo é
possivel, pois considerando que a ciéncia esta impregnada de estratégias materialistas que
valorizam perspectivam modernas de controle dos objetos naturais, dificilmente sera possivel
fazer com que valores sociais figuem distantes de influenciar inferéncias cientificas. Deste
modo as estratégias descontextualizadas (materialistas) tentam conduzir a abordagem
cientifica de forma a camuflar valores sociais presentes, para um falso acordo de neutralidade.
Assumir o PP € reforcar que as estratégias alternativas, oriundas de valores dos movimentos
rurais populares como a agricultura organica, tenha mais igualdade de oportunidade dentro do
contexto de pesquisa face as estratégias “tradicionais”, oriundas de valores do capital e do
mercado como o0 agro negdcio e a agricultura intensiva de grande capital. Segunda Lacey, ja
que a condicdo de exercer plena neutralidade cientifica é descartada, uma epistemologia
adequada ao florescimento humano deve ao menos buscar que os valores sociais sejam
equitativamente sustentados para aplacar todos os interesses éticos conflitantes. Poderemos
manter a imparcialidade, excluindo valores sociais e morais do processo de aceitacdo e
afirmacdo de teorias, e ainda legitimar o papel dos valores morais e sociais por uma
adequagdo dos mesmos tanto no momento de estabelecer estratégia e metodologias de
pesquisa (M;) quanto no momento de decidir pelo modo de aplicacdo dos resultados
cientificos (Ms). Assim a insisténcia em considerar a autonomia e neutralidade da ciéncia, por
conta da eficacia e sucesso material dos seus resultados, acaba por afastar as praticas
cientificas de uma pluralidade de entendimento e de um modelo epistemoldgico adequado ao

bem-estar humano.

Mesmo Lacey acreditando que a pesquisa cientifica deva estar de acordo com padrdes
empiricos de objetividade, isto é, com os valores cognitivos e busca de imparcialidade
sustentada nesses, este indica que ndo devemos priorizar pesquisas apenas por estas
compreenderem altos padrdes de objetividade. Devemos considerar que a atividade cientifica
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(e suas estratégias) deva estar aberta as discussdes éticas — porque o conhecimento cientifico
pertence a um patrimonio compartilhado pela humanidade e deve contribuir para o cultivo do
bem estar humano. O autor também indica que, quando tal questdo ética é levantada, devemos
considerar as seguintes ocorréncias: (1) as principais tendéncias da pesquisa cientifica estdo
intimamente relacionadas a interesses comerciais. (2) aplicacdo deste conhecimento, nas
condigdes contemporaneas, contribui muitas vezes para uma devastacdo social e ambiental
irreversivel; (3) a ciéncia ndo da prioridade para tratar da crise oriunda da ocorréncia anterior,
além dos beneficios do progresso cientifico ndo serem distribuidos uniformemente entre os

individuos.

Os argumentos de Lacey ganham um carater “universalista” por ndo considerar que 0s
caminhos e decisdes de uma pessoa sejam processos isolados de escolhas, pois as
deliberagdes que adotamos se relacionariam intimamente a um complexo conjunto de valores
que envolvem objetivos socialmente comuns. O autor acredita que esta trajetoria de escolhas
deve ser apreciada em forma de uma unidade com toleravel estabilizacdo, sendo esta busca de
consisténcia na realizacdo dos valores uma tendéncia natural que todo ser humano teria a um

equilibrio valorativo.

Porém, se quisermos uma atividade cientifica que contribua para que pessoas tenham
uma vida plena e equilibrada, precisamos reavaliar a presenca dos valores nas préaticas
cientificas, juntamente com o conseqiiente poder dos valores sociais em influenciar na
finalidade desta ciéncia que, até entdo, tem uma tradicdo que focaliza seu desenvolvimento
em ideais morais individualistas de incorporacdo de valores de dominio e controle dos objetos
da investigacdo cientifica aos ideais tedricos de um capitalismo democratico. Isso fica claro
na medida em que percebemos o quanto as institui¢des cientificas exigem intenso treinamento
de seus membros para a competitividade e comprometimento com os ideais de controle e
producdo — tendo o cientista, muitas vezes, sucesso enquanto cientista apenas quando seus
estudos gerem produtos significativos para a sociedade industrial capitalista. N&o seria
prudente atribuirmos um “ideal epist€émico” a uma s6 perspectiva de valor, pois a ci€ncia nao
¢ dada como patriménio restrito de grandes grupos e instituicbes neoliberais, mas um
patrimdnio de toda a humanidade — ndo fazendo sentido l6gico que uma ciéncia seja pautada
por estratégias materialistas que introduzem modos especificamente modernos de controlar os
objetos naturais e prevalecer valores particulares. A adequacdo de valores de Lacey parece ser
uma alternativa bem razoavel para aproximarmos a atividade cientifica contemporanea de
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uma epistemologia associada ao bem-estar humano, pois 0 mesmo esclarece melhor o
funcionamento pratico e a logica da atividade cientifica contemporanea e, ainda, sugere
alternativas para equilibrar e adequar diversos valores presentes na experiéncia humana —
como ao aplicarmos um PP. “A adogdo do principio de precaugido serve como um antidoto a
subordinagdo da pesquisa cientifica aos valores de progresso tecnolégico assim como aos
valores do capital e do mercado que reforcam sua proeminéncia social” (Lacey, 2009, p. 390).
O PP indiretamente, ao apaziguar relacdo de dominacgéo tecnoldgica presente nas sociedades
neoliberais, também acaba contribuindo com a diminuicdo de estados psicoldgicos de

resignacao — sendo mais um ponto a contribuir com o bem-estar humano.

Essa adequacdo tem o intuito de criar uma atividade cientifica que estabeleca juizos
cientificos racionalmente aceitaveis e abertos a novas possibilidades investigativas que
consideram as questdes éticas envolvidas. O modelo epistemoldgico de Lacey acaba por
indicar um lugar apropriado para as perspectivas de valores cientificos e politicos, sugerindo
gue a pesquisa se dirija as diversas dimensdes de aplicacdo tanto de valores sociais no interior
das ciéncias quanto de valores cognitivos e possibilidades materialistas locais dentro das
ciéncias. Um exemplo disso (2008, p. 42) é a indagacdo de Lacey sobre quais seriam 0s tipos
de pesquisas significativas ao progresso da sociedade brasileira®. Para Lacey o entendimento
produzido e usufruido no Brasil pode estar sendo direcionado a projetos morais que estimam
apenas perspectivas de dominio e controle econdémico (de natureza neoliberal), neste caso
necessitando de uma investigacdo e analise de estratégias multiplas que possibilitem a
contextualizagdo das pesquisas promovendo a consideracdo e o fortalecimento de uma

pluralidade de valores essenciais para um florescimento humano.

%8 Lacey sugere a visualizagdo de valores alternativos para a pesquisa no Brasil que privilegiem a solidariedade
ao invés do individualismo, a liberdade humana em geral ao invés da liberdade individual e eficicia econ6mica,
0 bem-estar das pessoas ao invés do bem-estar do mercado. Neste sentido devemos também dar atengdo as
particularidades locais, como no caso da agricultura: as condi¢fes da terra, as variedades de sementes, 0s
métodos que sustentam a ecologia, as relagdes socioecondmicas como as aspiragdes e a historia regional. E ainda
evitando que as praticas cientificas “tradicionais”, materialistas, subordinem as metodologias alternativas as
condicGes de controle de producao e distribuicdo neoliberais.
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CONCLUSAO.

Lacey nos mostra que o florescimento humano, ou a condi¢cdo humana capaz de
proporcionar bem-estar através de uma vida plena e equilibrada, pode ser alcancado pela
adequacao e equilibrio entre os valores pessoais de um sujeito e 0s valores sociais presentes
no contexto em que vive. Para promovermos um florescimento humano tanto na nossa vida
privada quanto na nossa vida social e publica um equilibrio valorativo deve ocorrer entre as
nossas aspiracbes e sua efetiva realizacdo manifestada, assim poderemos articular e
personificar os valores pessoais e morais aos ideais sociais de forma contextualizada, o que
inclui também a promocédo de valores cognitivos e sociais no interior da atividade cientifica.
Isso significa que é possivel analisar os valores presentes nas instituicGes, blocos e grupos
sociais do mundo e adequa-los de acordo com o contexto dos valores locais que sdo
empregados. Deste modo a ciéncia pode ser considerada tanto como uma representacao de um
valor em si para a humanidade quanto como representacdo de uma gama de valores presentes
em grupos e instituicBes de pesquisa. Analisamos também que, para promover o bem-estar
humano, ndo sé é possivel propor valores adequados a atividade cientifica como também pode

ser legitima tal adequacéo.

Para mostrar a existéncia de um conjunto de relacdes legitimas entre a ciéncia, 0s
valores e a proposta ética de florescimento humano, Lacey faz uma distingdo dos varios tipos
de valores presentes nas praticas cientificas que acaba por ser essencial para entendermos que
a ciéncia ndo ¢ “livre de valores” e para percebermos que a ciéncia pode bem servir destes
para que pessoas, dos mais variados contextos sociais e econdmicos, possam ter uma vida

mais equilibrada e satisfatoria.

Os valores se desenvolveriam a partir de anseios primarios, no caso 0s desejos e as
crencas. As crencas e 0s desejos presentes nossas vidas cotidianas seriam a base para
explicacdo do surgimento dos valores pessoais e institucionais, sendo os valores desejos de
segunda ordem que se concretizaram como nucleos causais do comportamento, tornando
referéncias para a vida de sujeitos e instituicdes. Um desejo se torna um valor pessoal ao ser
avaliado como fundamental e consistente para a vida de um sujeito e, na medida em que um
valor pessoal interage e se estabelece com outros sujeitos e grupos ganha forca para se tornar

um valor moral, estético, cognitivo ou social. Como no caso da atividade cientifica que ao
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longo dos séculos sustentou diferentes valores em sua estrutura por forca de discursos
politicos e religiosos com alto grau persuasdo social, mas que nem sempre promoveram bons
resultados para o bem-estar humano. Observada a influéncia danosa de alguns valores na
ciéncia percebemos a necessidade de questionar tanto a natureza e finalidade da atividade

cientifica quanto a legitimidade da presenca de valores em seu desenvolvimento.

Lacey aponta para a existéncia de dois principais tipos de valores na ciéncia, 0s
valores cognitivos e 0s ndo-cognitivos. Os primeiros sdo referéncias necessarias para
estabelecer critérios de elei¢do de boas teorias, 0s segundos sdo importantes referéncias para
estabelecer caminhos, estratégias e métodos para conducdo das pesquisas e para a aplicacéo
dos produtos tecnoldgicos. Entretanto ainda é comum a existéncia de um senso comum da
tradicdo cientifica que insiste em ndo achar local adequado e legitimo para os valores sociais
(ndo cognitivos) na ciéncia. Esses que pensam na “ciéncia livre de valores” acabam por
afastar as discussdes cientificas das reflexGes éticas e, ao negar a possibilidade considerar
assuntos morais e sociais na ciéncia, mantém assim ocultos e afastados de critica os ja
presentes, no interior das pesquisas, valores individualistas e neoliberais de dominacdo e

controle dos objetos naturais.

Identificamos a presenca, tanto nas praticas cientificas modernas quanto nas
contemporaneas, de uma forma de entendimento materialista que representa as possibilidades
de verificacdo e dominio da natureza sob uma perspectiva valorativa de controle. Esse
entendimento pressupde que a ciéncia é verificada por aspectos quantitativos de valor
cognitivo e com sélido embasamento racional e empirico. Entretanto essa forma de
entendimento cientifico utiliza-se de estratégias materialistas de restri¢cdo e selecdo de campos
investigativos que tendem a acolher apenas os fendmenos e objetos que simpatizam com
ideais neoliberais de controle e dominio comercial. O materialismo cientifico e suas
estratégias acabam por afirmar e estabelecer a predominancia de um valor social de controle
gue ndo pode satisfazer e servir a outras formas de entendimento que sao alternativas, viaveis
e necessarias para a sobrevivéncia de comunidades que ndo sustentam valores neoliberais.
Neste sentido observamos que o entendimento do materialismo cientifico ndo s6 mantém forte
valor social dentro das préaticas cientificas, como também torna o manejo e a utilidade das
pesquisas um produto descontextualizado dos interesses daqueles que da ciéncia usufruem —
causando um desequilibrio nos valores significativos para determinadas comunidades e
nacdes e, um consequente, distanciamento de uma atividade cientifica que promova o
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florescimento humano. Entretanto Lacey acredita que o entendimento cientifico materialista,
apesar de ndo poder apresentar o mundo tal como ele é por meio apenas de valores cognitivos
e, reforcar valores sociais no interior da ciéncia que representam as possibilidades de controle
da natureza e de entendimento de alguns objetos que estdo restritos a perspectiva de controle,
ainda assim obteve sucesso pratico que clama por aceitacdo. Pois mesmo que muitos objetos e
fendmenos do mundo fiquem fora do foco cientifico por ndo serem objetos com potencial de
controle, foi gracas a essas projecdes de controle que até entdo permitiu a ciéncia adquirir um
bom entendimento de tais coisas. Dai que devemos almejar uma atividade cientifica que
consiga proporcionar bons resultados quanto ao entendimento dos fendmenos do mundo, e

esteja aliada as perspectivas de valores multiplas que inclua diversos contextos sociais.

Compreender que a ciéncia estd impregnada de valores é, portanto um passo
fundamental para podermos adequar de forma desejavel e equilibrada os valores cognitivos e
sociais aos seus legitimos momentos na ciéncia, para assim gerarmos um conhecimento com
solido entendimento dos fenémenos do mundo e, ainda, que sua utilidade seja também
congruente aos valores alternativos e locais de variadas comunidades. Entretanto ndo nos
basta saber apenas quais valores estdo presentes na ciéncia, mas também como e quando esses
valores atuam no interior das praticas da ciéncia. Para isso Lacey separa logicamente trés
momentos da atividade cientifica que nos permitem analisar a atuacdo dos valores: o
momento Mj, de adotar caminhos e estratégias para a pesquisa; 0 momento Mo, de aceitar

teorias €; 0 momento M3, de aplicar o conhecimento cientifico.

A distincdo dos valores € necessaria para apoiar a visdao de que o conhecimento
cientifico pode ser imparcial e ainda se servir de valores sociais. J& a distin¢gdo dos momentos
da atividade cientifica permite ao autor indicar o local adequado para se investigar influéncias
sociais no interior das pesquisas (nos momentos M; e M3). Lacey sugere que devemos seguir
0S passos dos cientistas no momento e nos lugares que planejam, desfazem e modificam
estruturas constituintes da ciéncia. Ao invés de procurar influéncias e vieses sociais apenas
nas fases de aplicacdo da producédo cientifica, orienta para uma investigacdo dos momentos
finais e principalmente iniciais das praticas cientificas. Pois seriam nestas fases que as
relacfes entre valores sociais, cognitivos e atividade cientifica se mesclariam. Desta maneira
Lacey consegue refutar a pretensdo de uma ciéncia livre de “valores”, indicando a presenca de
valores ndo cognitivos nos momentos M; e M3 e, portanto ndo corroborando a tese de uma
ciéncia “livre de valores”.
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A concepcédo corrente de ciéncia moderna, de que a ciéncia é livre de valores (néo
cognitivos), seria baseada na possibilidade da atividade cientifica expressar os fendbmenos e 0s
objetos do mundo de modo fiel, isto &, objetivamente da maneira como ela € e sem a
interferéncia de elementos subjetivos e/ou externos a natureza dos fendmenos do mundo.
Assim a atividade cientifica moderna acreditava poder sintetizar, de modo imparcial, a
estrutura causal do mundo por meio de teorias. Esta estrutura tende para uma perspectiva
baseada na possibilidade material das coisas (afirmando um materialismo cientifico), e que
ainda expressa uma forma de valor de controle para a explicacdo dos fenédmenos. Como
contrapartida aparece a “critica pés-moderna” que ndo acreditava na possibilidade de uma
atividade cientifica imparcial, mas ndo conseguindo aprofundar ou articular bem o problema
dos “valores” na ciéncia. Lacey procurou resolver o problema dos valores colocando a prova
trés teses (imparcialidade, neutralidade e autonomia) que, caso corroboradas, afirmariam a
possibilidade de sucesso, da pressuposta pratica cientifica “moderna”, de praticar uma

atividade cientifica livre de ‘valores’.

A proposta de Lacey é colocada por intermédio de duas articulac@es - uma distingdo
dos valores (cognitivos e ndo cognitivos); e uma distingdo dos devidos momentos da pratica
cientifica — que possibilitariam uma melhor explanagéo e justifica¢do do problema da “ciéncia
¢ livre de valores”. A tese da autonomia da ciéncia pressupde que as comunidades e
instituicBes cientificas ndo fixam qualquer prioridade de pesquisa pautada em interesses e
valores sociais, mas sim pelo Unico interesse de ampliar a manifestagdo dos valores cognitivos
nas teorias referentes aos dominios investigados. A neutralidade pressupfe que as teorias ndo
impliqguem logicamente que quaisquer valores sociais sejam adotados, mas sim deixando as
teorias abertas a quaisquer perspectivas de valor viavel. A imparcialidade pressupde que
teorias cientificas s6 podem ser aceitas quando apresentarem alto grau de valoragdo cognitiva.
Concluimos que a autonomia ndo pode ser concebivel porque a manifestacdo de valores e
interesses ligados a anseios pessoais ou sociais € inevitavel no momento M; da pesquisa. No
caso da neutralidade percebemos que esta poderia até ser suscetivel de se manifestar em
praticas de investigacdo sistematica, entretanto suas trajetorias dominantes ndo possibilitam
sua manifestacdo completa ou mesmo parcial. Ja a imparcialidade deve permanecer um valor
central de qualquer pesquisa independente de suas estratégias. Percebemos que o modelo de
ciéncia que sugerimos, além de mostrar que o materialismo cientifico ndo é bem sucedido na
defesa da neutralidade e ainda explicar a razdo do sucesso da ciéncia moderna, indica que 0s

valores culturais tém lugar apropriado nas praticas cientificas. Ele sugere uma atividade
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cientifica que privilegie o manejo dos valores presentes (cognitivos ou ndo) em prol do meio
social que tal atividade cientifica estd ‘“enderegada”, isto €, primeiramente precisamos
transparecer quais séo os valores realmente prezados pela sociedade e viaveis de realizacdo na
atividade cientifica para posteriormente estabelecer qual tipo de metodologia promoveria um
entendimento sistematico e empiricamente fundamentado para a finalidade da sociedade em
questdo. Assim o modelo epistemoldgico apresentado por Lacey torna-se de grande valia por
sugerir uma nova leitura da ciéncia, de um ponto de vista que parte dos valores e das
estratégias presentes na atividade cientifica, capaz de desmistificar o conceito de “ciéncia

livre de valores” e sugerir um caminho mais ético para as praticas cientificas.

Podemos concluir que as perspectivas da ciéncia moderna e contemporanea nao teriam
muito a contribuir para o progresso da social de algumas comunidades e populac@es, pois esta
se utiliza especialmente de perspectivas de valor ligadas a projetos morais que estimam o
valor de controlar a natureza e o poder do capital. Lacey coloca uma perspectiva de
adequacao dos valores presentes na atividade cientifica, sugerindo que os valores alternativos
(como aqueles do movimento popular) sejam também considerados no momento de adotar
uma estratégia para a ciéncia. Evidenciamos entdo a necessidade de uma apreciacao ética da
atividade cientifica com o intuito de estabelecer horizontes de pesquisa que adégiiem 0s
valores presentes na comunidade cientifica as projecdes e necessidades da sociedade em geral.
Para isso Lacey recomenda a aplicacdo do PP no interior das praticas da ciéncia como
instrumento avaliador dos riscos que uma exploracdo cientifica pode causar para o0 ser
humano e ao meio ambiente, como também para abrir espacos e campos de pesquisa que
incluam estratégias de pesquisa multiplas e alternativas que contribuam para um equilibrio de
valores na ciéncia e um bem-estar humano. Precisamos de uma ciéncia que tenha por
finalidade gerar tanto um entendimento objetivo e racional dos fendmenos e objetos do
mundo quanto proporcionar uma utilidade moralmente aceitavel, isto é, caso queiramos uma

ciéncia associada a nocao de florescimento humano.
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