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A lingua é a mais viva expressao
da nacionalidade. Como havemos
de querer que respeitem a nossa
nacionalidade se somos o0s
primeiros a descuidar daquilo que

a exprime e representa, o idioma
patrio? (Napoledo Mendes de

Almeida)



RESUMO

Inicialmente, o objetivo desta pesquisa era analisar osursigsc acerca da
legitimacdo de uma identidade linglistica nacional presemiesmatérias publicadas pela
Folha de S.Paulo entre os anos de 2001 e 2005. Ap6s uma sele@odmimatérias,
pudemos perceber, entretanto, que o debate sobre a lingua-seseum contexto mais
amplo, a saber, das discussdes sobre a legitimagédo de emtidade nacional. Partindo dai,
formulamos a hipétese central de que as discussdes aaramal identidade nacional
supdem a questdo linguistica. Em outras palavras, a lingualémento sobre o qual se
apGiam os debates em torno da identidade nacional. Essessggloatsua vez, desenrolam
se, na Folha de S.Paulo, em dois eixos tematicos diferemegrifdeiro eixo, a lingua
portuguesa € confrontada com o inglés, do que decorre uma condrov@ienta a respeito
da abertura ou fechamento da lingua para os estrangeirisnaxb/oios. Foram as matérias
deste eixo que nos serviram de indice de que a discussao eemtnadio a legitimacéo de
uma identidade linglistica, como poderiamos supor de inic®, sira, de uma identidade
nacional. J& no segundo eixo, 0 portugués brasileiro € posto gdorakdemais variedades
da lingua portuguesa, sendo que, neste cenario, a poléreigi@ndida como controvérsia
violenta — ndo se instaura e ao portugués brasileiro, e, conseméete, ao Brasil, é
atribuido um papel de lideranca no bloco dos paises falantésgda portuguesa, inclusive
diante de Portugal, antiga metropole. Para proceder a anadiséDdnatérias que compdem
nossocorpus tomamos por base os postulados teéricos da Andlise dardisde linha
francesa, em especial alguns conceitos formulados no intleriproposta de uma semantica
global de Dominique Maingueneau (1984/2005), tais como o0 de interdiscursais— m

especificamente, de campo discursivo e espaco discurgivisterincompreensao.

Palavraschave: lingua portuguesa; identidade nacional; andlise do disEotka;de S.Paulo



ABSTRACT

At first, the aim of this research was to analyse disesuosm the national linguistic
identity that appeared in the news pieces published by FolhaPdel&. between 2001 and
2005. The initial selection of the pieces allowed us to notioeever, that the debate about
the language was part of a much bigger context: the discassimut the legitimation of a
national identity. From that, we could formulate the central ihgsi$ of this research, which
is, the debates about national identity is based on the liiegéastor. In other words, the
language is the element that supports the discussions on natien@tyi These debates, in
turn, are developed, in Folha de S.Paulo, on two different “theme@es”. In the first one,
the Portuguese language is confronted with English, and from thabwitation a severe
controversy arises regarding the foreign expressions coming Eoglish and used in
Portuguese. The news pieces from this axle indicated tauththdiscussions were not about
the legitimation of the linguistic identity, as one may assaimist, but about the national
identity itself. The second axle, on the other hand, confronted thali@Bmavariety of
Portuguese language with the other worldwide varieties, anthisrscene, the polemie
viewed as a violent controversy — did not take place and the liBraziariety, and,
consequently, Brazil, was given a leadership role among ther dtortuguesepeaking
countries, including Portugal, the former metropolis. To proceedattadysis of the 40
selected pieces of news of otwrpus we used the theoretical formulations of the French
school of Discourse Analysis, especially some concepts dedeldqgye Dominique

Maingueneau inside the proposition of a global semantics.

Key-words: Portuguese language, national identity, Folha de S.@&dourse analysis.
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INTRODUCAO

A independéncia politica do Brasil suscitou uma busca pela goastde uma
identidade nacional que fosse desvinculada do elemento Idsit@umforme aponta
Mussalim (2003, p. 175), essa discussdo se apoiou sobre a que$itiguaae teve inicio
através de manifestagfes de carater ndo sistematicosm@nes de 1820 e 1836:

ainda que essas manifestagfes ndo configurem uma disaisg@inatizada em
torno da questéo linglistica, no seu conjunto ja possihilxificar a existéncia de
uma reflexdo em torno das transformagdes linguisticas dagypésulo Brasil.

Porém, € somente a partir da metade do século XIX, com Vamhagque a discusséo
em torno da questdo linglistica aparece como um problema desatessonal. O autor

argumenta que “a poesia brasileira tem que deet@rardependente da maatria™:

A nogdo da independéncia das letras €, pois, explicitemematizada em
Varnhagen, mesmo que tal independéncia ainda se constisegorde uma unidade
linglistica e literaria entre Brasil e Portugal, unidgde é negada em argumentos
de cunho nacionalista, como a bandeira levantada a favondépendéncia da
poesia brasileira, mas, paradoxalmente, pressupostammtssliia gramatica e os
cldssicos portugueses) que sdo tracados a lingua e ratutide nacionais.
(MUSSALIM, 2003, p. 178).

Mais tarde, a questdo linguistica passa, com Gongalves ®ias pautar pelo
binbmio fala popular/lingua escrita literariaas novas palavras elaboradas pelo povo, as
indigenas especialmente, para entrarem para a linguaigearidi, deveriam passar por um
trabalho de arredondamento do artista. Essa discussdo tambépresstite em Macedo
Soares e José de Alencar. A partir dai,

a discusséo a respeito de uma lingua nacional passacada vez mais, sistemaética
e intrinsecamente vinculada a uma discussdo mais amplereonda existéncia de
uma literatura nacional e, muito pertinentemente, aeiesplo modo como essa
literatura representa, ou deveria representar, a realidadenalaq MUSSALIM,
2003, p. 183).

Entretanto, mesmo que se lute, naguele momento, por uma diseng&@ o

portugués do Brasil e o de Portugal, isso é feito apenas nodaiiéigua falada. Assim,

! pPara uma andlise mais detalhada dessa discussdo daraé®ulo XIX e inicio do século XX, vide
MUSSALIM, 2003.
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temos um outro binbmio a garantir a legitimidade da identidadeacgrstrucéo, a saber, o
bindmio lingua falada/lingua escrita- “aquela lugar de transformacdes, esta reduto da
oficialidade” (MUSSALIM, 2003, p. 192). A identidade nacionat@mtrase, pois, situada
entre uma percepc¢édo de diferenca linguistica e a manutengators classicos portugueses,
como 0 seu léxico, sua gramatica e seus grandes esgritor

Embora, como aponta Mussalim (2003), a legitimagédo da identidacienal ja
tenha sido um tema abordado mesmo antes da metade do sécd@aXdrtir desse século
gue a discussao se torna mais sistematica, 0 que, num a#itln,sé compativel com as
observacfes de Hobsbawm (2004), que define a primeira metadeutio>§éacomo a fase
de apogeu do nacionalismo. De acordo com o autor, ha Europa, a pral@ataatientidade
nacional é historicamente recente, sendo que o tem@géo sO ird aparecer em livros e
dicionarios a partir das décadas finais do século XVIII, ,padaapenas nos dois séculos
seguintes, tornase relevante do ponto de vista histérico. No entanto, como o peEifno
alerta, desde entdo tornea impossivel imaginar um mundo sem se falar em nacdo e
nacionalismo, e nés acrescentariamos identidade nacional.

O nosso objetivo inicial era estudar a legitimagdo de umaiddele linguistica
nacional a partir da polémica sobre a presenca de estrangeirna lingua portuguesa. Para
tanto, optamos por trabalhar com a Folha de S.Paulo, onde-tavom forte debate a
respeito do projeto de lei 1676/99, de elaboragdo do deputado federalebelm Rjue tinha
como meta “proteger” a lingua portuguesa da “invaséo” de esitianges. No entanto, ao
entrarmos em contato com os artigos sobre o assunto, notamoavgualhuma discussao
mais ampla, a saber: os debates em torno da legitimacaoadielemtidade nacional. Nesses
debates, a lingua entra com o elemento a garantir a sobeaaioaal, ou seja, € a partir da

lingua que se busca legitimar uma identidade que seja genuinaraeioigal.
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Além das matérias jornalisticas efetivamente envolvigapolémica, procuramos
por outras que tratassem da lingua portuguesa, para observarrdedate, inseriarse na
problematica da legitimag¢do de uma identidade nacionalmAssiegamos a 40 matérias no
total, publicadas entre os anos de 2001 e 2005 pela Folha de SO#esda.forma, nosso
objetivo € precisamenteo estudo das questdes envolvidas na definicdo de uma identidade
nacional no Brasil do século XXI no interior do quadro tedrico da seale Discurso
francesa, de fundacao pecheuxtiana.

Com base na leitura dmrpus pudemos perceber que havia na Folha de S.Paulo
dois eixos tematicos diferentes sobre os quais se desdolda@issdo em torno da lingua:
um que relacionava portugués e inglés (onde se localizava a ¢elémeé nos serviu de
indice), ao qual iremos nos referir como eixo |; e outro queioekaa o portugués brasileiro
as demais variedades do portugués existentes no mundo (eixo IfirAlisao, formulamos
a hipétese de que os debates em torno da legitimacéo dedemti@ade nacional passam,
hoje, pela questéao linguistica.

Para desenvolvermos a pesquisa, dividimos esta dissertacéima@ncapitulos. O
primeiro, intituladoPercurso tedricp expde as bases sobre as quais se desenvolverdo as
andlises deorpus Trabalharemos basicamente a partir de dois conceitos -ntedgiscurso
e o0 de interincompreensdo — formulados no interior da proposta de uraatisanglobal
desenvolvida por Maingueneau (1984/2005), segundo a qual todos os planos da
discursividade se submetem a um mesmo sistema de restrigégzonsavel pela fixagdo de
critérios que definem, dentro de uma dada formacéo discucsiyae pode ou nédo ser dito
por seus enunciadores. Tal proposta possibilita a constituicdo néasage corpora
linguisticos, mas também intersemioticos.

O capitulo Il -Nac¢éo, nacionalismo e identidade nacional: imbricagéepor sua

vez, apresenta alguns pontos importantes acerca da definic@&gate que tém relevancia
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para explicitacdo do nacionalismo nos dias de hoje, bem como pefaigdo do que é o
nacional. Para tanto, nos apoiamos em dois autores de mespe@al, Hobsbwam (2004) e
Hall (2005) — o primeiro voltado para o aspecto europeu da questéo dtEsrdeaséculo XX
e 0 ultimo para questdes referentes a identidade cultupdisraodernidade.

A constituicdo dacorpuse a explicitacdo do método encontraenno capitulo 111
Além disso, foi necessaria uma andlise do Manual de RedacBolha para evidenciarmos a
construcdo dethosdo jornal- e que esta profundamente imbricado com as analises.

Os dois eixos teméaticos mencionados anteriormente sdo olgednalise em dois
capitulos. No capitulo IV, encontrase as analises referentes ao eixo | (portugsénaglés),
baseado na polémica em torno da presenga de estrangeirismasgue portuguesa,
especialmente os provenientes da lingua inglesa. J& o cagitalresenta as analises
referentes ao segundo eixo tematico, constituido em torno a@gioekntre o portugués

brasileiro e as demais variedades da lingua, de maneirdaéspae Portugal.



CAPITULO |
PERCURSO TEORICO

O objetivo da teoria & desconsertar 0 senso
comum... despertar a vigilancia do leitor, inquieta
lo nas suas certezas, abalar sua inocéncia ou seu
torpor. (Antoine Compagnon)

1 Considerag0es iniciais

Em A andlise do discurso: trés épocad983/1997), Pécheux explicita as
caracteristicas que marcaram cada uma das trégifasisciplina, ou, como aponta Gregolin
(2004, p. 60), quais foram “os embates, as reconstrucdes,tifisagées operadas na
constituicdo do campo teorico da analise do discurso franddsa’talvez o mérito maior
deste texto seja o de ndo “fechar”, isto €, manter emoahenpossibilidades de mudancas e
reconstrugdes para o campo. E o préprio Pécheux que, neste mdmeenisio das épocas
tedricas por que passou a AD, aponta para a instabilidade resrdeoconcepgéo do objeto da
disciplina — o discurso —, de maneira que o que lhe restaval®agoenento era sendo

apontar para frente, para as possibilidades futuras:

Seria in(til pretender descrever como um objeto este qtente hoje: apenas se
pode falar do interior desta tentativa. Indicar algumascdes referiveis em um
trabalho de interrogacéwegacaeadesconstrucdo das nogbes postas em jogo na AD,
mostrar alguns fragmentos de constru¢des novas. (PECHE8%/1997, p. 315).

E nessa esteira de abertura a reformulacées proposta p@uRépe se insere a
formulacido de Dominique Maingueneau acerca do primado do interdisobrecosdiscurso,

formulacdo esta que assumiremos no presente trabalhcalvtu§2003, p. 50) destaca que,

ao se debrucgar sobre um projeto de reconstrucdo ou deigecagfio de lugares
tedricos e metodoldgicos da AD, Maingueneau oferece ao andbstliscurso a
possibilidade de assumir a natureza fluida e instavel de[rsaw] objeto, o
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interdiscurso, sem que para isso ele tenha que concebeliseAttaDiscurso como
um lugar teérico em que imperam “interpretacées sem margens”.

Neste capitulo encontrage delineados 0s pressupostos tedricos que conduzirdo
nossas analises, mais especificamente aqueles elaboradglsipgueneau. Num primeiro
momento, optamos por apresentar os caminhos percorridos pelaseAn@li Discurso
pecheuxtiana quando da sua fundagéo e as modificagdes por qussela pafatizando os
deslocamentos conceituais de seu objeto ao longo do que se convencionausthes trés

épocas, para, posteriormente, apresentarmos a propostardigéfesau.

2 Do outro no mesmo ao mesmo no outro: caminhos da AD pecheuxtiana

De inicio, é importante destacar que a proposta pecheuxtiana — apoladao
principio de Danton, segundo o qual “n&o se deve destruir sem colpzaodlgar® — tinha
a ambicdo de “abrir uma fissura tedrica e cientifica no casagociéncias sociais, e, em
particular, da psicologia social” (HENRY, 1969/1997, p. 14). @albicdo encontrae
esbocada desde os primeiros textos de Pécheux, escritos psduddnimo de Thomas
Herbert —Reflexdes sobre a situacao tedrica das ciéncias sddiai6) eObservacbes para
uma teoria geral das ideologig4967). A proposta do autor assentaeasobre dois pontos
béasicos: i) 0 estado das ciéncias sociais, considerado eoaomlo precientifico e i) a
necessidade de fornecer as ciéncias sociais um instrumentakdoese proprio, isto é, ndo
proveniente das ciéncias naturais. O objetivo inicial eraapirt“fornecer as ciéncias sociais
um instrumentocientifico de que elas tinham necessidade, um instrumento que seria a
contrapartida de uma abertura teérica em seu campo” (HEN®69/1997, p. 15, grifos do

autor).

2 De acordo com Orlandi, na apresentagéo do livro de Matd{iD03); ou ainda como em Pécheux e Fuchs
(1975/1997, p. 164): “ndo se destrdi sendo o que se siifbstit
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Esse objetivo desencadeia uma busca incessante por objeticidatifica, a qual
somente sera abandonada, como veremos, na terceira épdba-dgue, cronologicamente,
corresponde ao periodo entre 1980 e 1988ente as reformulacbes que a teoria sofre e que
acabam por evidenciar a impossibilidade daquela empreitada. aatem sua Ultima obra,

Pécheux, em tom de awtoitica, atesta:

A promessa de uma ciéncia régia, conceptualmente twosa quanto as
matematicas, concretamente tdo eficaz quanto as teawlogateriais, e tdo
onipresente quanto a filosofia e a political... como a humanidade ipager
resistido a semelhante pechincha? (PECHEUX, 1983/2002, p. 35).

Por ora, voltemos aos momentos iniciais da empreitadadetei®écheux a fim de
esclarecermos a visdo do que era, entdo, ciéncia para pkagoando explicitar sobre que
bases assentage as criticas tecidas por ele acerca das ciéncias huprarngeral. Vejamos.

Herbert (1967/1995, p. 634) afirma que toda ciéncia € inicialmente ciéncia da
ideologia da qual ela se destaca, uma vez que resulta de ulnam@ddanutacdo conceitual no
interior de um campo conceitual ideol6gico com o qual pretende romNpsse sentido,
qualquer ciéncia, de acordo com o autor, apresenta dois momentussiisin seu interior:
um tedriceconceitual e outro conceituakperimental.

O primeiro momento diz respeito a subversdo do discurso ideol6gido”;dsto é,
do discurso da ciéncia com a qual rompe. Herbert (1967) exple@&sgio de ruptura como
sendo o momento deansformacé&o produtora do objetiessa ciéncia. Diferentemente deste,
0 segundo momento representa uma fase em que o0s instrumentosrapapelanais central,
por se tratar de um estagio @producdo metodicaaquele objeto (HERBERT, 1967). Este
momento estabelece os fendmenos que a ciéncia produz e deomperendido, de acordo
com Henry (1969/1997, p. 17), como “o processo pelo qual uma ciénciaegriagr@rio
Spielraumou espaco de jogo, faz variar suas questdes e, atravas dariacdes, ajusta seu

discurso tedrico a si mesma, nele desenvolvendo sua coosistérecessidade”.
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A critica de Herbert as ciéncias sociais sgaaprecisamente, na distingdo desses
momentos. Para o autor, as ciéncias j& estabelecidas desemuwastrumentos no interior de
si préprias, a partir das suas construcdes tedricas, fataes ndo se dava no ambito das
ciéncias sociais. Ao recorrerem a instrumentos de outess &em se apropriarem deles
teoricamente, o discurso das ciéncias sociais ndo erdicentima vez que, conforme bem
observado por Henry (1969/1997, p. 17), Pécheux entendia que

as ciéncias colocam suas questdes, através da inteforeta instrumentos, de tal
maneira que o ajustamento de um discurso cientifico a snonesnsiste, em Ultima
instancia, na apropriacdo dos instrumentos pela teoria. jisstaz da atividade
cientifica uma pratica.

E, pois, nesse sentido, que Pécheux deseja instrumentalizé@naims sociais. A
partir de um objeto tedrico (0 discurso), o autor visava a cmdstrde um dispositivo
experimental (umsoftware de andlise automatica do discurso), lembrando que “esse
instrumento ndo podia ser (...) concebido independentemente de umgueasiancluisse ou
gue pudesse conduzir a teoria deste mesmo instrumento” (HENBY/1997, p. 18).

A escolha do discurso como objeto degey segundo Henry (1969/1997, p. 25), a
duas razfes. Em primeiro lugar, por ser instancia prividegit relacéo oculta entre a préatica
politica e as ciéncias sociais — relacdo esta que Pécheua tyaeer & tona. Em segundo
lugar, devido a ligagdo entre o discurso e a pratica polRieisaremos melhor. Ao rejeitar
uma concepgao segundo a qual a linguagem se reduz a um instru@erdmunicacao,
Pécheux adota o discurso como a forma geral sob a qual encgetrapagadas as
dissimetrias entre os agentes do sistema de producdo-s&ratasim, o discurso, de um
processo situado entre o realizado e 0 mascarado, e considarguagem apenas como
instrumento de comunicacdo € volsa apenas para “a parte emersa do iceberg” (HENRY,
1969/1997, p. 26). Assim, “é justamente para romper com a concépst@Eiomental

tradicional da linguagem que Pécheux fez intervir o discurso eutetdaborar teoricamente,
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conceitualmente e empiricamente uma concepg¢éao original sabfeglENRY, 1969/1997,
p. 26).

A formulagdo desse objeto “discurso” — o “Cavalo de Traipie Pécheux buscava
introduzir nas ciéncias sociais — foi possivel a partir dauc»tlmja‘l1 gque se apresentava nos
anos 1960 e que foi muito bem retratada por Pécleual (1982/1997). Esta década
testemunhou um embate do estruturalismo filoséfico — especiamentorno das figuras de
Lévi-Strauss, Foucault, Barthes e Althusser — com as idéias @éondioantes a respeito de

textos e leitura, a saber:

= Os “restos” (...) de um espiritualismo filoséfico adeptoudea concepcao
religiosa de leitura: (...) a idéia de que o sentido dos sexto correlato de
uma consciéncieitora instalada numa subjetividade “interpretativa” sem
limites.

= Mas também as formas secularizadas, mais cotidiateagjela préatica
espontanea da leitura que, sob as mudltiplas formas da ‘@ndbs
conteldo”, estava invadindo as ciéncias humanas.

= E, finalmente, o objetivismo quantitativo (...): 0 projetotd®ar os textos
como populagdo de palavras, suscetiveis de uma espécie de afeamogr
estatistica dos textos (tal como ela se realiza, pan@re nos estudos
lexicométricos). (PECHEUXt al 1982/1997, p. 25254).

No final da década, eindlise automatica do discurg@969/1997), a proposta de
Pécheux pode, em ultima instancia, ser reduzida a duas qugs&dee complementam: “o
gue é um texto?” e “como ler um texto?”. A proposta da AD gediana era, nesse contexto,
uma nova maneira de estudar o sentido, o texto — diferentemente deequimha
desenvolvendo até entdo —, procurando estudar o funcionamento destenéidus por ele
produzidos.

A chamada primeira fase da analise do discurso (otlADarcouse, entdo, pela
tentativa de elaboragdo das bases para o desenvolvimento dessmento: Pécheux

propunhase a criacdo de uma éalgebra discursiva capaz de descregrecessos discursivos

% Expressdo cunhada por Henry (1969/1997, p. 36).

* Herbert (1967/1995, p.64) observa que a emergéncia de &naacileve ser compreendida menos como um
trabalho individual, um “toque de génio”, e mais como fruto de wstati® conjuntural do campo que se lhes
oferece” que permite vencer as resisténcias “que assegudaidilogia sua inviolabilidade”. E, pois, a partir
dessas consideracdes que julgamos importante esclarecsondigfes que possibilitaram a empreitada
pecheuxtiana.
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gue davam origem ao discurso. A importancia de Althusser nessento € notéria, uma
vez que, ao pensar o distanciamento entre ciéncia e ideoP&iheux é levado a se
aproximar ainda mais das teses de seu mestre.

As questdes propostas por Althusser, a partir de uma reldieukdarx, buscavam
dar conta do funcionamento da ideologia por meio do que a torndeaamau seja, por
meio dos chamados Aparelhos ldeoldgicos do Estado. O trabalbre #$arx visa,
precisamente, desvincular a teoria marxista da impregnagadldgica em que se encontrava.
Althusser buscou o reavivamento do Materialismo Historico & pardesassociacdo que ela
havia adquirido a uma doutrina Estatal, a saber: o stalinisnleituka althusseriana busca
operar, na teoria de Marx, uma substituicdo da filosofia da ppéxisneio de uma leitura
pautada em alguns procedimentos da psicanalise. Conforme apontd 1961997, p. 30
31),

o trabalho de Althusser sobf2 capital € uma releitura que tenta romper com a
leitura dogmatica predominante de Marx (...). Esta relefaireonduzida de acordo
com um método que Althusser definiu como sendo uma “ledeisintomas”; isto &,
uma leitura centralizada sobre as descontinuidades, 0ss,sako pontos de
embaraco, as reformulagfes que aparecem nos textos de Marx.

Maingueneau (1990, p. 68) explicita que a importancia de Althpasaio projeto de
andlise de discurso enconsa calcada na

necessidade de definir uma ciéncia da ideologia da qual aeadalidiscurso seria
um componente essencial. O pensamento de Althusser angléxisténcia desse
ramo do saber sob a dupla modalidade de uma “teoria da ideelwggeral” e de
uma “teoria das ideologias particulares”, que exprimempse, qualquer que seja
sua férmula (religiosa, moral, juridica, politica), posgdle classe. Esta teoria deve
estudar a “deformagédo imaginaria” que sofrem as relagés dos individuos face
a suas posi¢cBes na formacdo social, quando elas transmudaepresentacoes
ideologicas.

A partir das questdes propostas por Althusser, Pécheux comegaaa & bases
para sua andlise do discurso, que se apoiaria, como € saiid®,um tripé epistemoldgico.
Além do Materialismo Historico althusseriano, a Psicanaisebém integraria o tripé,
aparecendo, por sua vez, fortemente ligada a problematicaeitn,sefn que o inconsciente

intervém. Sobre essas duas bases Pécheux busca a adiddaigiologia e inconsciente,
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sendo que a leitura de sintomas de Althusser tem ai gran@egudesou seja, a entrada da
Psicandlise no quadro da AD também ocorre, em grande pairtem viés althuseriano.
Finalmente, é preciso falar da linguistica, a outra baseef@oido tripé. A esse
respeito, vale lembrar que, naquele momento, o estrutucalisimdado a partir dos estudos
de Saussure, havia conduzido a linguistica ao patamar de g@atdadas ciéncias humanas
da época, de modo que o recurso a linglistica “caucionavartant@a linha de horizonte do
estruturalismo na qual se inscreve o procedimento althusserfd@dNGUENEAU, 1990,

p. 68). Pécheugt al (1982/1997, p. 254) esclarecem a respeito da articulagdo dpésput,

se era questdo de analisar o “discurso inconsciente” das i@deplaglinglistica
estrutural, ciéncia “moderna” da época, era o meiatifieo” de deslocar o terreno
das questdes do dominio quantitativo em direcdo ao giwaljtata descri¢cdo
estatistica em direcdo a uma teoria quase algébricastiaituras, rejeitando o “ndo
importa que” das leituras “literarias”.

A reivindicacdo da lingiiistica, contudo, ndo se da sem aitent® rupturd Uma
das dicotomias saussurianas é a que opde as duas faces adasjdeor Saussure, como
integrantes da linguagem: linguiangue e fala(parole). Saussure aponta a lingua como
sendo a face social da linguagem, homogénea, ao contrario dguflapor sua vez,
representaria, de acordo com o autor, o lado individual eogét@eo e que, portanto, ndo
poderia ser tomado como objeto de um estudo genuinamente cient#fissu& propde,
entao, o estudo do funcionamento da lingua (enquanto sistema), aelonpais, o objeto da
Linguistica e consolidanda enquanto ciéncia.

Pautandese nesse ideal de objetividade cientifica, Pécheux pretarsismelhanca
do mestre genebrino, operar uma ruptura, mas agora no niveltudssedo texto — de forte
tradicdo na Franca dos anos 1960 —, passando a-&steiéseu funcionamento. Entretanto,
afastandese do imanentismo saussuriano, o texto — mais tarde, discums@®o -sera
compreendido como uma sequéncia linglistica fechada em si messasim, como um

objeto integralmente linglistico e integralmente historicq. ridaverdade, um deslocamento

® A ruptura que Pécheux pretende operar, vale dizese départir da leitura que ele faz de Saussure, ou seja,
Pécheux destaca aquilo gele pensa ser relevante questionar e do qual ira se afastar.
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da dicotomia saussuriana lingua/fala para o par, ndo dicotdinigoa/discurso. Ao deslocar
essa relacdo, Pécheux da a lingua o lugar da falha, do ediba&igyivoco — colocando em
causa a autonomia do sistema e concebarmono a materialidade discursiva.

Nessa perspectiva, Pécheux (1969/1997) aponta como sendo de fundamental
importancia para o estudo do texto precisamente aquilo que Saessluieem seu corte. Em
outras palavras, o que Pécheux prop8e € que se traga para o estutipadexterioridade, as
suas condigBes (historicas) de producdo. Nao se deve, contudar psss exterioridade
como “alheia” ou “acessoria” ao texto, mas como constitutivanstancia discursiva e nela
materializada. A proposta pecheuxtiana objetivava, assima ‘iorma de andlise que nao
recalcaria nada, articulando, sem nada excluir, o sujeitdinguagem e a histéria”
(COURTINE, 1999, p. 9).

A caminhada em direcdo a uma algebra discursiva era decartia posicéo tedrica
gue se adotou neste primeiro momento da empreitada pecheukRéEmmeux objetivava a
construcdo de uma “maquina discursiva”’ a partir da qual sers&vpbslescrever a relacéo
entre as condi¢cBes historicas de producdo e o processo discursivautias palavras, o
“processo de producdo discursiva € concebido como uma maquina autouetarenfechada
sobre si mesma, de tal modo que um sujestoutura determina os sujeitos como produtores
de seus discursos” (PECHEUX, 1983/1997, p. 311).

Na AD-1, o procedimento de andlise era realizado por meio de etap@saades: i)
selecdo de uncorpus fechado de seqiéncias discursivas, sendo que ele deveria ser
preferencialmente extraido de um contexto em que as conded@sdlicdo fossem o mais
estavel e homogénea possiveis; ii) analise linglisticaoiardos procedimentos de Harris)
das sequéncias, evidenciando as relacdes sintaticas eadreiii¢l analise discursiva (e
automatica), em que umsoftware seria responsavel por construir sitios de identidade com

base em operagbes de metéfora (substituicAo de uma palavrautpa)y e parafrase
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(substituicdo de seqiéncias entre si no contexto); iv) dmimae, apos esses procedimentos,
buscavese evidenciar, numa etapa mais “interpretativa”, que asdedaresultam de uma
mesma estrutura geradora, uma mesma ratriz

O objeto de estudo desta primeira fase €, portanto, a maquinasids@m si, € 0
sentido — questao central para a AD — é considerado ndo como um dadmpréxo em
relacdo a lingua, mas “prévio ou razoavelmente fixo em tedlmdsscurso, j4 que a matriz do
sentido é uma ‘familia’ metaférica ou parafrastica, historerate dada” (MUSSALIM, 2003,
p. 40).

A idéia de maquinaria discursiva s vai comecar a ser miagzhrtir da introducao
do conceito de formacdo discursiva, tomado de empréstimo de Fo(t26@/2004), e
considerado o marco da passagem dalABara a AR2. E preciso lembrar, porém, que o
conceito de formacé&o discursiva (FD), ao ser transposto paradoo epistemoldgico da AD,
vem resignificado, especialmente por agregar aspectos do niatadehistérico, que ndo se
encontravam na elaboracgéo foucaultiana.

N’ Arqueologia do sabef1969/2004) encontrse a primeira definiciale FD. Nessa
obra, Foucault se debruca sobre a explicitacdo de um método (agiceotle investigacdo
das condi¢des que propiciaram o surgimento dos campos de sabeukardaocidental. Esse

método busca, entéao,

compreender a irrupgdo dos acontecimentos discursivos, gamdti as condigbes
(histoéricosociais) que possibilitaram o seu aparecimento. ‘Batde investigar
“porque determinado enunciado apareceu e nenhum outro em seud. luga
(GREGOLIN, 2004, p. 86).

O enunciado, por seu turno, é pensado por Foucault como uma matiziama
mesmo tempo singular e repetivel e que requer, portanto, umatprdpasstudo que se paute
na dispersao e regularidade dos sentidos suscitados pelo anenteaile sua enunciacdo. Do

conceito de enunciado deriva o de FD:

® Sobre essas etapas, vide Pécheux (1969/1997), Péatre|(k982/1997) e Pécheux (1983/1997).
" De acordo com pesquisa conduzida por Baronas (2004), o tenrmacéo discursivaparece, pela primeira
vez, em 1966 com Pécheux e Fuchs, sem que tenha sido, pefi@idpdelos autores.
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no caso em que se puder descrever, entre um certo nimero dgaéosin

semelhante sistema de dispersédo, e no caso em que enbtos, @s tipos de
enunciacdo, 0s conceitos, as escolhas tematicas, se pfidigruiea regularidade

(uma ordem, correlages, posi¢es e funcionamentosfdrenacdes), diremos, por
convencao, que se trata de uimanacao discursivd (FOUCAULT, 1969/2004, p.

43, grifos do autor).

Esse conceito € incorporado pelo quadro teérico da AD, como ja dpostib a
égide do Materialismo Histdrico de vertente althusserialiadoa portanto, & nogédo de
formagoes ideoldgicas e de assujeitanferNesta fase, a questdo do sentido, que passa a ser
concebido em funcdo da nocdo de formacdao discursiva, pode ser exghcaeguinte forma:

o sentido (de uma palavra, por exemplo) € dependente das posegiégités em jogo, isto
€, ele varia conforme as posicdes sustentadas por aquelesequeciam. Isso equivale a

afirmar que

as palavras, expressOes, proposicdes, etc., recebemesgdo sda formacgéo
discursiva na qual séo produzidas: [...] os individuos séo “eltetps” em sujeites
falantes (em sujeitos de seu discurso) pelas formagOassiiss que representam
“na linguagem” as formacgOes ideoldgicas que lhes s&o condspies.
(PECHEUX, 1975/1997, p. 16D61).

Assim, o conceito pecheuxtiano de formacgdo discursiva diz tespguilo que
“numa formacéao ideoldgica dada, isto €, a partir de umagmsd@gda numa conjuntura dada,
determinada pelo estado da luta de classes, deteajna pode e deve ser df@rticulado
sob a forma de uma arenga, de um serm&o, de um panflRt{PECHEUX, 1975/1997, p.
160, grifos do autor). Sobre a definicdo expressa por Pécheux, € mypdeatacar a idéia de
posicaotrazida pelo autor, ou seja, a inscricdo do sujeito empasigao de classe, no espaco
da luta de classes, o que evidencia a conexdao com o Matesiddistdrico de que faldvamos.

Esse conceito de FD a coloca em permanente relagdo comtegaregom outras

FDs — por meio de regras de formacéo que definem o que perteacedativamente, o que

8 A respeito da definicdo foucaultiana de formac&o discardilaingueneau (2006, p.-12) chama a atencéo
para o fato de que o valor deste conceito é dificil de secigado, uma vez que ele se transforma
incessantemente no fio da obra e pode ser condensada “naquiletamele ser talvez um oximoro (‘sistema de
dispersao’)”.

° Se na AB1 o sujeito era tido como mero suporte do discurso, o efeiéssigeitamento na AR encontrase
ligado a formac&o discursiva com a qual o sujeito se identFIECHEUX, 1983/1997, p. 314).
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ndo pertence) a uma dada formacéo discursivaque torna impossivel sustentar a idéia de
discurso como um espagco estrutural fechado.

No que tange a questao do objeto de analise,-podbzer que ai se encontra a
principal diferenga entre esses dois primeiros momentosdsofe, na AEL, considerava
se a existéncia dema maquina discursiva responsavel pela geragdo do discurso;za AD
passa a trabalhar aslacdesentre “maquinas discursivas”: “estas relacdes sdo relagbes
forca desiguais entre processos discursivos, estruturando o conjurdgspositivos’ (FDs)
com influéncias desiguais uns sobre os outros” (PECHEUX, 1983/9974).

Do que foi dito acima, € possivel perceber que a idéia dginaaia ainda néo é
totalmente abandonada nesta fase. Isso é possivel em funcAmnddencdo do seu
fechamento, uma vez que “a presenca do outro (outra FD) sencpreeeébida a partir do
interior da FD em questdo” (MUSSALIM, 2004, p. 119). Ou sejatanfase — mesmo que ja
se encontre presente a nog¢do de interdiscurso, como serd mmhdade adiante — as
fronteiras de uma FD sdo concebidas como mais ou menos esf@wpie a presenca do
“outro” (outras FDs) é incorporada ao fechamento do mesmo por mpiédenstruidos ou
discursos transversos, permitindo, portanto, que as FD£mi@m a sua identidade. Nesse
sentido, Branddo (1997, p. 38) observa que “uma FD é constitoidanp sistema de
paréfrase, isto é, € um espaco em que enunciados séo retemattsnulados num esforgo
constante de fechamento de suas fronteiras em busca daggéeata sua identidade”.

Coube, entéo, a fase seguinte o rompimento definitivo com a déémaquinaria
discursiva, a partir de uma nova mudanca de foco sobre o dajad@sciplina: agora, “os
diversos discursos que atravessam uma FD ndo se constitdepemdentemente uns dos
outros para serem em seguida postos em relacdo, mas se fdemawaneira regulada no

interior do interdiscurso” (MUSSALIM, 2003, p. 43). O novo objeto passear, pois, esse
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terreno fluido (mas ndo sem fronteiras) que se abre paracdcéese interpretacdo do
analista: o interdiscurso.

Dado esse novo objeto, a ordem fixa dos procedimentos de analipendeisas
fases caem definitivamente por terra. Mas restam ao tanalspesar dos “muitos pontos de
interrogacdo” (PECHEUX, 1983/1997, p. 317) — alguns pontos refeigndeitre os quais
podemos destacar, juntamente com Mussalim (20034443

o primado tedrico do outro sobre o mesmo; a desestabilizigigarantias socio
historicas que supunham assegarariori a pertinéncia tedrica e de procedimentos
de andlise de umorpus a necessidade de recorrer a um procedimento de analise
que traduzisse, por meio da alternancia entre momentos dsealiddistica e
momentos de andlise discursiva, a incessante desestzlidiscursiva.

Essa terceira época da AD pecheuxtiana é também marcadfaynte aponta
Gregolin (2004, p. 64), pelo encontro com a “Nova Historia” e pelaxanacdo com as teses
foucaultianas, “em que Pécheux critica duramente a politispesicdes derivadas da luta na
teoria e, assim, abre varias problematicas sobre o discumstrpretacdo, a estrutura e o
acontecimento”. EnO discurso: estrutura ou aconteciment®83/2002) — considerado o
texto mais representativo desta &D-, Pécheux incorpora a nocado de acontecimento ao
discurso, que nao pode ser mais, entdo, considerado apenas catumest

A partir do exemplo de um acontecimento (...), a questdageqtie coloco é, pois,
a do estatuto das discursividades que trabalham um aconteziraetrecruzando
proposi¢cBes de aparéncia logicamente estéavel, suscelévesposta univoca (é sim
ou ndo, é x ou y, etc) e formulacdes irremediavelmente eqsiv(RECHEUX,
1983/2002, p. 28).

Ao abandonar o ideal de objetividade cientifica que ainda se esmapiresente na
AD-2, Pécheux (1983002, p. 47) desfere duras criticas ao estruturalismo e aausterade
“ciénciapiloto” da época:

E antes de tudo esta posicdo de desvio tedrico, seus arescuisalisem sujeito,
simulando os processos matematicos, que conferiu as abwsdesfeuturais esta
aparéncia de nova “ciéncia régia”, negando como de habitprépsa posicdo de
interpretacéo.

Vale dizer que, mesmo atribuindo a AD gtatusde disciplina de interpretacéo — ja

sem a pretensao inicial de tofaduma ciéncia régia — ha, nesta ultima obra de Pécheux, um
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esforco de reconfiguracdo da teoria a fim de “dar conta dexfeatisfatoria de seu objeto de
andlise, o discurso, sem que, para isso, 0 analista tiggeseegar ou ocultar a natureza
fluida e instavel desse objeto” (MUSSALIM, 2003, p. 44).aPwnto, o autor elenca as
“exigéncias” que este trabalho sobre o discurso impde. Vejamo

Pécheux (1983/2002, p. 50) destaca que “a primeira exigéncia comsistareo
primado aos gestos de descricdo das materialidades diastirsm relagdo aos gestos de
interpretacdo. Essa descricdo, por sua vez, ndo dewntsgrdida como indiscernivel da
interpretacdo, mas, ao contrario, ela supde o reconhecimento tEauaspecifico sobre o
gual ela se instala, isto €, o real da lingua, aquilo que prfprda lingua através do papel do
equivoco, da elipse, da falta, etc.” (PECHEUX, 1983/2002, p.G0proprio da lingua”, de
acordo com Pécheux, abse para uma divisdo discursiva entre dois espacos, a eatie
manipulacdo de significagbes estabilizadas e o de traresfoas de sentido.

Essa primeira exigéncia desemboca, por seu turno, em uma seguledgque “toda
descricdo (...) esta intrinsecamente exposta ao equivoco da I{REGHEUX, 1983/2002,
p. 53), ou seja, todo e qualquer enunciado, longe de ser a Unica foex@essao, é passivel
de tornarse outro. Sendo assim, “todo enunciado, toda sequiéncia de enungiguis, é
lingliisticamente descritivel como uma série (Ié&dedaticamente determinada) de pontos de

deriva possiveis, oferecendo lugar a interpretacdo”. O aptorta ainda que

desse ponto de vista, o problema principal é determaspréticas de andlise de
discurso o lugar e 0 momento da interpretacdo, em relacadaadsscricdo; dizer
gue ndo se trata de duas fases sucessivas, mas de temanala ou de um
batimento, ndo implica que a descricdo e a interpretsgf@on condenadas a se
entremisturar no indiscernivel. (PECHEUX, 1983/2002, p. 54)

Feito esse esclarecimento, Pécheux parte para a tefeeitima) exigéncia, qual
seja, a de ndo se cair no engodo de tratar o discurso isotadamt é, “independente das
redes de memoria e dos trajetos sociais nos quais etepel (PECHEUX, 1983/2002, p.
56). O autor faz questado de lembrar, ainda, que € inerente aoaiscpossibilidade de uma

desestruturacareestruturacéo dessas redes e trajetos”, por se satattaneamente, de um
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efeito dessas filiacdes sodiistoricas e de um trabalho de deslocamento no seu espaco. Ou
como diria Foucault (1970/2004, p. 26): “0 novo ndo estd no que € dito, mas no
acontecimento de sua volta”.

Como dito no inicio deste capitulo, as ultimas obras de Péchgpecialment&D:
trés épocag Discurso: estrutura ou acontecimentodo apresentam um fechamento para a
disciplina, amputandthe possibilidades de desenvolvimentos futuros. Ao contraiiem o
campo para tal, deixando, contudo, alguns direcionamentos pataagadista possa assumir
esse novo objeto: o interdiscurso. Nesse cenario, ganham destadoenakcdes de
Maingueneau, que apontam para novas possibilidades de abordagesivdispor se tratar

de um enfoque diferenciado com relacdo ao objeto de amdlise,se vera a seguir.

3 O primado do interdiscurso: novos horizontes para a AD

A nocado de interdiscurso € bastante cara a AD e enesmtpaesente desde as
primeiras formulacées de Pécheux. E mister esclarecempquée é somente sob a forma de
laténcia que se pode considerar a presenca desta nocdo naguéleansiderado o texto
inaugural da AD, a sabeAndalise Automética do Discursale 1969. Na verdade, ali se
encontra apenas esbocada a idéia de que um discurso resultat@dalho sobre outros
discursos, ou seja, que ele n&do se fecha sobre si mesheuR€t969/1997, p. 77) escreve,
entdo, que

o0 processo discursivo ndo tem, de direito, inicio: o discursorgaga sempre sobre
um discursivo prévio, ao qual ele atribui o papel de mapéiaa, e o orador sabe
gue quandcevocatal acontecimento, que ja foi objeto de discurso,usEs&a no
espirito dos ouvintes o discurso no qual este acontecimemtalegado, com as
‘deformacdes’ que a situacdo presente introduz e da qualtipadpartido. (grifos
do autor).

Uma formulagédo explicita acerca do conceito de interdiscursoasip@rd em
Semantica e discurso: uma critica a afirmacdo do OGHPECHEUX, 1975/1997). Apos

apresentar a tese de que o sentido deriva das formacdes disclRéslaeux elabora outra,
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segundo a qual “toda formacao discursiva dissimula, pela transipagérsentido que nela se
constitui, sua dependéncia com respeito ao ‘todo complexo com dosidastformagdes
discursivas, intrincado no complexo das formacdes ideologieasclarece, em seguida, que
ird chamar de interdiscurso a esse “todo complexo com domirdagddrmacdes discursivas
(1975/1997, p. 162).

O interdiscurso €, assim, na perspectiva pecheuxtiana, o texdsgecifico” de uma
FD e, ndo obstante seja um conceito da maior importancia pelba apenas — se € que se
pode dizermpenas- da conta da idéia de que um discurso ndo é mais uma maquinaastrutur
fechada, mas resulta de um trabalho sobre outros discursos.

Ainda que a elaboracdo inicial do conceito de interdiscurso eaiBécheux, é
fundamental que se diga que a tese do primado do interdiscurso é aeMigiagueneau
(1984/2005). A partir do pressuposto de que o interdiscurso precedeursdj o autor
assume que € o interdiscurso que deve ser tomado como unidaddisie@ertinente.

A postulacdo de Maingueneau (1984/2005) de uma semantica global -a splak
trataremos no item 4 deste capityjocomeca por substituir o conceito de interdiscurso por
uma triade, composta poniverso discursivacampodiscursivoe espagaliscursivq a fim de
buscar fornecer a AD um quadro metodologico mais operacional, oupssgbilitar ao
analista assumir o interdiscurso ndo apenas COmoO UM PressupoEiD, @S como um
instrumento de analise.

A partir da postulacdo da referida triade, Maingueneau definpadiela, o seu
dominio mais abrangente, a saber, o universo discursivo. Portegedgaum “conjunto de
formacdes discursivas de todos os tipos que interagem numa ocajudada”
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 35), esse conceito se aproxima bastadt idterdiscurso
cunhado por Pécheux, sendo, entretanto, de pouca utilidade parbsta,ajdaque “define

apenas uma extensdo maxima” (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 35) e nédo gmrde
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apreendido em sua totalidade — conquanto seja finito. A partir dessrso é que serao
constituidos dominios menores e que poderdo ser estudados: 0s d&EDEGIVOS.

Um campo discursivo, por sua vez, deve ser compreendido como “um oodgunt
formagdes discursivas que se encontram em concorréncia, deliseiteeciprocamente em
uma regiao determinada do universo discursivo” (MAINGUENEABg4/2005, p. 35). O
autor alerta que a concorréncia ndo deve ser entendida no sstritdp @mo um confronto
aberto, mas também devem ser consideradas as retgcaganca, neutralidade aparente etc.
Sobre o campo h& que se dizer ainda que em seu interior encsatratiscursos que
possuem a mesma funcéo social e divergem sobre o modo peloagdevelser preenchida”
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 36) — o que implica dizer que as formacligcursivas
nele inscritas disputam espaco entt si

E no interior do campo discursivo que os discursos se constifutaha presenca
inextrincavel do Outrd na génese discursiva. Dizer, porém, que os discursos fessam
nessa instancia, nao significa dizer que todos os discwgomszam de uma mesma maneira,
ja que existe uma heterogeneidade entre os discursosmpéem um determinando campo,
isto é, ha uma rede hierarquica, instavel, opondo os discurgessemomo dominados e
dominantes, de forma que eles ndo se situam necessariamentesum plano. Além disso,
um discurso nédo lida “integralmente” com o seu Outro, mas ghawente, de maneira
especifica, com a parte do Outro que € necessario-bay@Era que se possa manter a sua

identidade. E, pois, nesse sentido que Maingueneau (1984/2005, p. 128) dest

0 Mesmo ndo polemiza a nao ser com aquilo que separogaapf@ra constituise,

e cuja exclusdo reitera, explicitamente ou ndo, atravészada um de seus
enunciados. O Outro representa esse duplo cuja existéreté raflicalmente o
narcisismo do discurso, ao mesmo tempo em que lhe peeiter & existéncia.

9 Essa relacéo de divergéncia é fundamental para o codegitterincompreensagroposto pelo autor e que
serd oportunamente apresentado.

™ Maingueneau (1984/2005, p. 38) grafa com mailscula esse “Getroéntendéo, porém, como equivalente
ao da teoria lacaniana: “Enterse que esse ‘Outro’, com mailscula, ndo coincide com sedriimo
lacaniano. Empregamos esse termo porque ndo encontramosnelliy. Podemos consolaos lembrando
gue nas ciéncias humanas ndo € um homénimo que vai fgaTde diferenca”.
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No interior do campo, guiado por hipéteses fundadas num conhecimentatdss te
aliado a um saber histérico, o analista é levado a isolgue o autor chama despacos
discursivos “subconjuntos de formagdes discursivas que o analista julgeaméds para seu
propésito colocar em relagdo” (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 37). Rortante destacar
gue tanto a formagéo do campo discursivo, quanto a dos espanosidis resulta de uma
intervencao direta do analista. A titulo de exemplo: ao proporudaesia constituicdo dos
discursos devotos na Franga do século XVIII, Maingueneau (1984/2005)papttrabalhar
com um campalevoto— “ao invés de nos contentarmos em visar diretamente um campo
‘religioso” (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 36), optando pela assa@taentre humanismo
devoto e jansenismo no que tange a delimitacdo do espaco discussa@sEolha devese
ao fato deste ter se constituido predominantemente (e ndo exciasie, dai a escolha) a
partir daquele. Para tanto, basessu em conhecimentos histéricos acerca do assunto,
fundamentado, conforme relata, na hipétese de muitos historiadegsido os quais o
jansenismo seria uma reacao ao humanismo devoto.

E preciso esclarecer, a partir dessas definicdes, queiia degformacao discursiva,
tal como compreendida por Maingueneau, difereseiaas definicdes dadas por Foucault e
Pécheux. Vejamos, entdo, em que medida.

Em Génese dos discursqd984/2005), Maingueneau apresenta inicialmente uma
definicdo de formacg&o discursiva em oposi¢cdo a de supeditiersiva. Para ele, uma
superficie discursiva € o conjunto de enunciados produzidos a gamim sistema de
restricdes de boa formacdo semanfica formacdo discursiva (MAINGUENEAU,
1984/2005, p. 20). O sistema de restricdes, por sua vez, camsist@lcleo formado por
alguns (poucos) semas cuja organizagdo determina regratiral@a quais 0s enunciados

pertencentes a uma dada FD serdo formados. Maingueneau pedtstdiese da crenga de

2 Aqui j&4 podemos destacar uma diferenca da nocéo foucaudgaRB. Ao definir uma FD, Foucault leva em
conta apenas os enunciados que ja foram efetivamente prodepiticsito este que,em certa medida, aproxima
se da definicdo de superficie discursiva cunhada por Mairgue
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gue as regras sdo muitas, e afirma preferir pensar que, dpaaior parte dos enunciados de
uma formacgdo discursiva, elas [as regras] ndo se modificd®B84(2005, p. 63). Na
perspectiva desenhada por Maingueneau (1984/2005, p. 64), “a formsgésida ndo seria
um conglomerado mais ou menos consistente de elementos diversespidariam pouco a
pouco, mas sina exploracao sistematica das possibilidades de um ndcleo seniq(gpifo
nosso). Essa definicao de FD, contudo, é repensada por Maingy@&meaprefacio a edicao
brasileira da mesma oBfaDe acordo com o autor, a utilizacdo do conceito de FD na obra é
um tanto “frouxa” e deve ser compreendida a partir da idéipasécionamentc* no interior
de um campo.

Cenas da enunciacdb(2006) ir4 consolidar esse conceito, tal como compreendido
na perspectiva do autor, a partir da discusséo por ele propesta de unidades tdpicas e
naotopicas. As unidades topicas comportam uma subdivisdareédades territoriaise
unidades transversa#\s primeiras sdo espacos “gtélineados” pelas praticas verbais que
podem ser definidos tanto do ponto de vista de aparelhos instéiscguranto de um mesmo
posicionamento no interior de um campo. O autor d4 como exemplesas do “discurso

hospitalar” e do “discurso comunista”:

O “discurso hospitalar” consiste na interacdo dos divagéasros de discurso em
um aparelho, no caso, o hospital (reunibes de traballnguitas, receitas, etc.). o
“discurso do partido x”, por outro lado, consiste na divedg#ddos géneros de
discurso produzidos por um posicionamento determinado noointdoi campo
politico (jornal cotidiano, panfletos, programas eleitorgic.). no primeiro caso,
estamos em uma ldgica de funcionamento do aparelho.dyod®, em uma Otica
de luta ideoldgica, de delimitacdo de um territério siiabé contra outros
posicionamentos. (MAINGUENEAU, 2006, p. 15).

As unidades transversas sdo aquelas que perpassam tertaftiples géneros de

discurso, podendo ser definidas a partir de registros lingigqfor exemplo, a tipologia de

13 Génese dos discursési publicada na Franca em 1984 e resultou de reflexdesdenetodolégicas do autor

a partir de sua tese de doutoramento. Somente em 2005faigirhlicada em portugués. O autor acrescentou a
ela um prefacio em que, dentre outras questfes, aponta os gaet neste momento, lhe pareciam discutiveis
ou fecundos da referida obra.

14 E preciso neste momento chamar a atencédo para a difendstente entr@osicdq presente na definicio
pecheuxtiana de FD,msicionamentoPara Pécheux, a posi¢éo refeeeao lugar ocupado no espaco da luta de
classes, enquanto que a nocédo de posicionamento de Maiagukii@ise no interior de um campo discursivo.

15 Mais especificamente o capitulo I, intituladnidades topicas e némpicas
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Benveniste que distingue discurso e historia e as tipologias fundales estruturacdes
textuais), funcionais (mobilizagcdo de textos a partir da fund@& linguagem que
desempenhem) ou comunicacionais (por exemplo, “discurso cémicotutslis didatico”
etc.).

Opondose a essas unidades, Maingueneau define as unidades ditépicds

As unidades natbpicas sdo construidas pelos pesquisadores independentdmente
fronteiras preestabelecidas (0 que as distingue das usitimigoriais). Por outro
lado, elas agrupam enunciados profundamente inscritos stéridi (0 que as
distingue das unidades transvers@dAINGUENEAU, 2006, p. 16).

As formag®es discursivas fazem parte das unidadesop@as, ja que este tipo de
categoria resulta de uma intervencao direta do analistaoDemalarece que “unidades como
‘o discurso racista’, ‘o discurso colonial’, ‘o discurso patronal’, g@ga&mplo, ndo podem ser
delimitadas por outras fronteiras sendo aquelas estabslgattapesquisador; e elas devem
ser especificadas historicamente” (MAINGUENEAU, 20061§). No que tange a@srpora
a que elas correspondem, o autor esclarece que eles “podem comenjunio aberto de
tipos e de géneros do discurso, de campos e de aparelhegjsie®s’ (MAINGUENEAU,
2006, p.16). Assim, a partir da definicdo de categorias como unitigzleas e n&tdpicas,
Maingueneau rsignifica, no interior de sua proposta, a nogao de FD que, aspente na
Franca, conheceu o apogeu e o declinio, nunca deixando totalmesee akdizada, mas

sempre revestida de um estatuto ndo muito claro.

Esclarecido este ponto, voltemos a questéo do interdiscurso.

A partir da triade proposta por Maingueneau, é possivel pemgpeber interdiscurso
adquire um carater menos vago e mais operacional, possibilitarad@bsta uma abordagem
minimamente regulada pelos limites de um dado campo discuAsli#m disso, o autor, ao

afirmar o primado do interdiscurso, “postula, para além derdggneidade dos tipos de
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textos, dos autores, de sua dispersdo no tempo e no espacdérciexide uma zona de
regularidade semantica que estrutura o modo de coesédo dos disqMIESALIM, 2003,
p. 47).

Em termos de génese, a proposta de Maingueneau evidencia/cefatgale que os
discursos “ndo se constituem independentemente uns dos outroserEaMm em seguida,
postos em relacdo, mas que eles se formam de maneukade@gno interior de um
interdiscurso. Seria a relacdo interdiscursiva, pois, que uwstiat a identidade”
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 21). Dai a tese da precedéncia @odiaturso sobre o
discurso, em que a relagdo de um discurso com seu Outro éutiastia rede semantica do

discurso em questdo. Ou, nas palavras do autor,

reconhecer este tipo de primado do interdiscurso é incdanstruirum sistema no
qgual a definicdo da rede semantica que circunscreve a egpdaife de um
discurso coincide com a definicdo das relagfes desse discorsoseu Outro
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 38rifos do autor).

Por meio desta postulagdo tedrivetodoldgica, a propria figura do Outro ganha
maior especificidade, posto que ele se encontra presetifina interior do discurso,
deixando de ser um mero “envelope”, para utilizar a feliz eg@cesle Maingueneau
(1984/2005, p. 39):

No espacgo discursivo, o Outro ndo é nem um fragmento localizéwel citacéo,
nem uma entidade exterior; ndo é necessario que sejgdvealpor alguma ruptura
visivel na compacidade do discurso. (...) E o que faz sidteamente falta a um
discurso e Ihe permite fechae em um todo. E aquela parte do sentido que foi
necessario que o discurso sacrificasse para constituir ideatidade.
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 39).

Decorre dai o carater dialdgico de cada enunciado, de sorte tprassémpossivel
dissociar a interagdo dos discursos do funcionamento intrachgcUuEsn outras palavras, a
unidade de uma FD (no sentido de posicionamento discursivo de urmaaidade discursiva
no campo) apoéiae num conflito regrado, pois, “ao delimitar a zona do diziveidegy [uma
FD] atribuiria por isso mesmo ao Outro a zona do interdito, istdoédizivel errado”

(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 39). A partir dessas consideragcdesiddaneau observa



34

gue os enunciados tém um “direito” e um “avesso” indissoisiageao analista cabe a leitura
de ambos os lados, isto €, tanto do ponto de vista da relegé® enunciado com a formacao
discursiva na qual se insere (o direito), quanto da rejemsieraunciados do discurso do seu
Outro (o avesso).

Esse carater constitutivo da relacdo que um discurso mantéreecoimterdiscurso
desemboca no conceito de interincompreensdo cunhado pelo autor:senteddimento
reciproco, constitutivo da relagdo de um discurso com seu @up@émica deve, segundo a
proposta de Maingueneau, ser entendida como interincompreensd@aassprde tradugéo
dos enunciados do Outro em categorias do registro negativo do dispurgoestdo. Dessa
forma, podese dizer que o Outro somente integra o fechamento de um disngaanto
simulacro, ja que seus enunciados passam por um “tradutor”lelesi@ partir do registro
negativo daquele discurso. Maingueneau (1984/2005, p. 113) descreve @gpa@md uma
“homeopatia pervertida: ela introduz o Outro em seu recinto pesaor conjurar sua

ameaca, mas esse Outro s6 entra anulado enquanto tal, simulacro”™:

Se a pergunta é em quais condi¢fes um discurso pode “déavaap a seu Outro,
devese responder que uma posicdo enunciativa ndo pode sair deckaménto
semantico, que ela ndo pode emprelftarsuas préprias palavras, manifestasep
assim, a irredutivel descontinuidade que funda o espaco discursivo.
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 57).

Essa relacdo de tradugdo ndo deve ser compreendida como rara ptalacroes
como constitutiva da rede semantica dos discursos e a intepneensado, constitutiva do
processo de traducdo, como a “manifestacdo de uma impossibiliddical, a mesma que
permitiu a constituicdo do discurso” (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. Z3sim, “ndo
existem, de um lado, o sentido e, de outro, certos -an@ndidos’ contingentes na
comunicacdo do sentido, mas, num sO6 movimento, o sentido comenteatlido”
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 22). A relagéo polémica envolve, dé&ssaa, duas faces:
“cada polo discursivo recusa o outro, como derivando de seu prégistraenegativo, de

maneira a melhor reafirmar a validade de seu registrotiyudsi(MAINGUENEAU,
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1984/2005, p. 67). Nesse sentido, Maingueneau aponta que a polénuceerdéte a um

discurso quanto a interdiscursividade:

Por toda sua existéncia, ele [0 discurso] se obrigsqaecer que ndo nasce de um
retorno as coisas, mas da transformacéo de outrossliscoun que a polémica é téo
estéril quanto inevitdvel, que a interincompreensdo é insokarmedida da
incompreensao que supde. (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 122).

O corpusde Maingueneau revelou, por exemplo, que semas como /Intensdade/
/Consisténcia/, enquadrados no registro positivo do discurso humamista, @do traduzidos
como registro negativo do discurso jansenista e passam a osepreendidos,
respectivamente, como /Excesso/ e /Dureza/. Por outrodas#ma /Moderagao/, presente no
registro positivo do discurso jansenista, € traduzido para o slisbumanista devoto como
uma /Fraqueza/ mascarada.

A traducdo de enunciados do Outro em categorias do Mesmo étalgsari
Maingueneau como uma competéncia interdiscursiva e € uma dasegquestdlvidas no

guadro de uma semantica global, que veremos a seguir.

4 A proposta de uma semantica global

O quadro tedricanetodologico apresentado por Maingueneau @énese dos
discursog(1984/2005) se desenvolve por meio da idéia de apreensdo da intsididade a
partir do pressuposto da existéncia de uma seméantica globahdseg qual o sistema de
restricbes semanticas de um discurso permeia todos os plargiscursividade- desde os
processos gramaticais,ethos até a propria organizagdo das comunidades discursivas: “um
procedimento que se funda sobre uma semantica ‘global’ ndo apreemtigcusso
privilegiando tal ou tal de seus ‘planos’, mas integramsia todos, tanto na ordem do

enunciado quanto da enunciacdo” (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 79). E restsgosque,
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de acordo com Maingueneau, todos os planos discursivos — donde seu glal#l —
estariam submetidos a um mesmo sistema de restri¢cdes.

O autor postula que esse sistema de restrigbes deve serdmisndio um modelo
de competéncia discursiva, que permite aos enunciadores de umlistanieo serem capazes
de interiorizar o seu funcionamento em toda sua complexidade,|lésimgnte porque esse
altimo lhes era imposto por sua posicdo social, porque existidagm) obscuro, mas
necessario, entre a natureza desse discurso e o fatertdacpr a tal grupo ou classe”
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 53).

Considerar esse sistema de restricbes globais como um modelamgeténcia
discursiva implica conceber o enunciador de um discurso como portad@egiaistes
competéncias discursivas: i) a de reconhecer os enunciadodawida sua prépria FD; e ii) a
de produzir um namero ilimitado de enunciados inéditos pertenceasssa &D. No entanto,
esse conceito precisa ser ampliado para um modelo de conipétérdiscursiva ja que os
enunciadores sdo capazes ndo apenas de produzir e reconhecedesulecisua formacéo
discursiva, mas, correlativamente, de identificar enuncimdosnpativeis com essa FD, além
de serem dotados da capacidade de interpretar e tradsesr egsunciados nas categorias do
Mesmo, em funcéo de seu proprio sistema de restri¢ao.

Assim, um enunciador humanista ndo s6 reconhece e formula enunciados
compativeis com sua FD, mas também reconhece enunciados @ntegnpor exemplo, do
discurso jansenista. Além disso, a relacdo polémica instaersice esses discursos permite
perceber outro ponto relativo a esta competéncia: a capacidazlermenciador humanista
“traduzir” os enunciados do discurso jansenista em categddasistema de restricoes
humanista. Conforme vimos mais acima, o humanismo traduz a #doderacdo/ do

discurso jansenista em /Fraquezal.
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Postular um principio de competéncia interdiscursiva confeeteaogeneidade um
lugar privilegiado, ja que ela “constitui um sistema intadisivo que supfe a presenca
constante do Outro no coragdo de cada discurso” (MAINGUENEAU, 1984/p0CH),
permitindo & AD que a heterogeneidade seja lida “l& onde sé cebjgeum imenso campo
em que se embaralhavam em todos os sentidos 0 mesmo e"q1884/2005, p. 61).

Além disso, Maingueneau, ao propor como categoria de andlissistema de
restricbes, amplia as possibilidades do analista quando dauwigéstido segorpus uma vez
gue um tal sistema rege todos os planos da discursividade.¢ess®, 0 autor rejeita o que
ele chama de uma *“concepgdo sociologica ‘externa™ (1984/2003,27), que nega a
articulacéo entre discursos e funcionamentos institucionaigjlpndo, em contrapartida, que
€ um sistema de restricbes semanticas comuns que seranwftase da articulagdo entre

discursos e instituicdes, o que nos levaria, entdo,

a tomar distancia em relacdo a idéia segundo a qual efestficdo] seria um
simples “suporte” para as enunciacdes que seriam funddmentea exteriores a
ela. Ao contrario, parece muito claro que essas enuigsagdo parte da mesma
dindmica seméantica que a instituicdo. (MAINGUENEAU, 12885, p. 134).

A esse respeito, Maingueneau (1984/2005) lembra aquele que cansidécaso
limite”: a literatura. Podase pensar que ela esteja mais relacionada a esferaliradigue
institucional. No entanto, ainda que n&o se possa negar o componerteiaidia fabricacéo
dos textos, ha que se considerar também que uma obra, “emrandssglinhas, seja
implicitamente condicionada pelo estatuto do discurso literariendenomento e para uma
sociedade dados, assim como pela ‘escola’ a qual ela se digaendo ou nao”
(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 139). Para exemplificar, o autor apontd'quendo Zola
faz pesquisas de campo, acumula fichas e diagramasgstarafseus proprios olhos e aos de
todos que € um escritor naturalista legitimo” (MAINGUENEAL984/2005, p. 140).

A partir dessas consideragdes, Maingueneau propde que ndo mia=urso seja

tomado como objeto, mas a pratica discursiva, que deve spremmdida como uma prética
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intersemidtica — que compreende nao apenas as unidades de untocdejenunciados, mas
também materiais advindos de outros dominios semiéticos, comasia, a pintura, a
escultura, a dancga... Vejamos como isso se da na pintura,mdadscurso jansenista.

Maingueneau (1984/2005) chama a atengéo para o caso da pintura jardeenista
Philippe de Champaigne d@eia de Emaygscomparand@a com o quadro de Ticiano,
intitulado Peregrinos de Emaisio qual Champaigne se inspirou. O autor (1984/2005, p.
158) propbe chamar texfonte o de Ticiano e textalvo o0 jansenista. A pintura jansenista
segue o sema /Forma centrada/. Comparando as duas obras, Neaogdestaca, de inicio, o
tamanho das duas telas: a obra de Ticiano é um retangulo de 2,44 guk68de ser
percorrido com os olhos em dois sentidos, enquanto que a obra de Chandépangie
concentrada, 1,51 x 1,36, mais alta que larga, e “obriga o @lb@ncentrase na espécie de
circulo que forma o grupo central, focalizando ele mesmo a fagir@risto, em direcdo a
gual converge, pois, toda a composi¢cao” (MAINGUENEAU, 1984/2008%159).

A obra jansenista, nesse sentido, conssituioperando sobre o sema /Forma
centrada/ presente no sistema de restricdes do discurso gsmsbtas essa “concentragao”
vai além: os multiplos objetos presentes na mesa de Ticdameubstituidos por um dnico
prato na pintura jansenista; o nimero de servigais tambédugido, de dois no texfonte
para nenhum no textalvo; finalmente, a “ordem” imposta pelos olhares na cei@iciano —
os discipulos olham para Cristo e o0s servicais para os dixipuéo substituida pela
focalizacdo de todos os olhares para um Unico ponto, o pdo consagradodro dpia
Champaigne. \i&e, assim, que o sistema de restricbes ndo pode, efetiearpewiegiar
este ou aquele plano discursivo, mas deve inlegtade forma a evidenciar a seméantica que
rege um dado discurso, em todos 0s seus planos.

De maneira geral, a proposta €, entdo, que, ao se considerronagéo discursiva

como um sistema de restricbes que recai sobre as organidmcéentido, este sistema nao
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pode ser restrito a determinadas esferas, mas estendidsgueuananifestacfes simbdlicas
de uma comunidade discursiva. Em decorréncia, o conceito deet@mia interdiscursiva
deve ser igualmente estendido. Da mesma forma que os etoresigle um discurso, um
pintor ou um arquiteto é igualmente capaz “de reconhecer a incoitigedid das producdes
de seu Outro, assim como a coincidéncia de tais e tais prodingdess regras de sua propria
formacéao discursiva” (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 148).

Feito todo esse percurso, podemos, entdo, afirmar que a Ad@lBescurso, hoje,
longe das preocupacdes de outrora, asseneomo umadisciplina de interpretacdo
reconhecendo o terreno fluido sobre o qual se assenta — o do intsaiddessa sua
constituicdo como disciplina de interpretacdo, a proposta degleEneau (1984/2005) € de
grande relevancia, visto que toma esse novo objeto de andlisgerdiscurso — ndo apenas
como um pressuposto tedrico, mas também metodoldgico. Nesthts, assumiremos, com
0 autor, as nogOes de interdiscurso — mais especificamente @es ri® campo e espaco
discursivo —, bem como as noc¢des de polémica e interincompreeates@nvolvidas no
contexto de uma semantica global, para pensar a questdo daademational no Brasil do
século XXI.

A partir dessas primeiras consideracdes tecidas a @sjpsitpressupostos tedricos
gue conduzirdo esta pesquisa, apresentaremos a seguir outro povémteelpara o
desenvolvimento do nosso trabalho: a relagdo que se estabeléar@g@dos séculos XVIII,

XIX e XX, entre os conceitos de nacdo, nacionalismo e uisaei nacional.



CAPITULO Il

NACAO, NACIONALISMO E IDENTIDADE NACIONAL : IMBRICACOES

Entre os elementos organicos de uma
nacdo, é o idioma a mais eloguente
revelacdo do espirito de nacionalidade.
(Laudelino Freire)

1 Considerag0es iniciais

Num primeiro contato com as matérias que compdem nossus® pudemos
observar que, embora nossa proposta inicial fosse analisar ossdlissobre a lingua
presentes na Folha de S.Paulo, as discussdes ali presemissrisgn num contexto mais
amplo, a saber: a problemética da identidade nacional. Essashifditievantada quando nos
demos conta de que havia carpusdiversas matérias que tratavam de questbes que nao se
vinculavam diretamente a lingua nacional, mas que acabavaabgmaiar o tema. Assim, nos
deparamos, por exemplo, com artigos tratando de um discurso dieRtesla Republica no
exterior, onde ganha importancia o fato de o discurso ter sido pmwéam lingua portuguesa,
além de outros artigos que abordavam a questdo econémica do Bpsiir de paralelos
com a questdo lingiiistita

Essas matérias nos serviram de indice de que a questééstloay ndo era o
verdadeiro foco da discussdo, mas, sim, a identidade nacmnahelhor, a luta pela
legitimacdo de uma identidade nacional. Assim, os embatee & lingua presentes nas
matérias analisadas nos levaram a formulacéo da hipétesal desta pesquisa, qual seja,

luta pela legitimac@o de uma identidade nacional supde a questéo lingiil3&saa forma,

6 para uma melhor visdo a respeitacdgpus vide capitulo Il
" Essas e outras matérias serdo objeto de analise nos cajtaly’.
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com base na proposta de Maingueneau — apresentada no capitulo anteri@ampo
discursivo com o qual operaremos neste trabalho ndo serd o jmwmalisas, segundo
designamos, o campo debates em torno da identidade nacidhaGostariamos de destacar
que, embora este ndo seja um campo @dagdori — como, por exemplo, o religioso ou o
politico —, este nos pareceu, de fato, o campo discursivo no qual seviastrpolémica
suscitada pelas matérias analisadas, conforme procurardemenstrar ao longo dos
capitulos seguinté$

Por ora, faremos, neste capitulo, uma incursédo pelas mugaigagjuais passaram
0s conceitos de nagdo e nacionalismo ao longo do tempo, a favidéciar como se da
hoje, no século XXI, a construcdo de uma identidade nacional eoqpagbel da lingua na

determinacéo do nacional. Assim vejamos.

2 As variagdes do conceito de nacao: do século XVIII ao séculX X

A discussdo em torno da questdo nacional tesgem especial nos dois ultimos
séculos, axial dentre os temas com 0s quais os Estéuosld lidar. Nesse contexto, a
elaboracdo de um conceito satisfatorio de nacdo mobilizou —a raivliiliza— estudiosos de
diversas areas, sejam juristas, sociélogos ou cientistéEgml Tratase de uma “invencao”
recente (HOBSBAWM, 2004) — o conceito de nacao s6 surge pordmlfam do século
XVIII em dicionarios ao redor do globo —, e a fluidez é a maesta nocédo, visto que, ao
longo dos anos, diferentes elementos ganharam destaque nardei@ondo que vem a ser ou

nao o nacional.

8 Uma visdo mais institucionalizada da nogéo de campo disoyssbposta por Maingueneau, nos permitiria,
conforme sugestdo da banca de defesa, operar copampo politico,ao invés de operar comaampo de
debates em torno da identidade nacionBbr ser esta uma versdo fuefesa, pensamos ser importante
apresentar as contribuicées apresentadas pela banes@apasquisa.

19 A justificativa desse recorte encontimmais detalhada no capitulo Il desta dissertagao.
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De inicio, vale dizer que a importancia dessa incurséo icstdevese ao fato de a
definicdo do nacional por meio de um critério como a lingua — confoosga hipotese
central— ndo ser uma inovacdo do século XXI; ao contrario, j& no s&i, a lingua
figurava dentre os elementos que caracterizavam a nagfo,se vera a seguir. No entanto,
procuraremos demonstrar que o papel da globalizagdo nesse @rarassa definicdo de
nagdo, no presente século, distinta da de momentos anter@oe®lativamente, o
nacionalismo de hoje também difere daquele dos séculos passados.

Nos basearemos, para tal incursdo, na obra de Hob$Bd®@94), sendo que,
guando julgarmos necessario, remeteremos também a Chaui (2006).

E preciso dizer ainda que, muito embora ndo se possam fixad@erpara o
desenvolvimento da discussédo em torno da idéia de nagdo — ermes@o da fluidez do
conceito e da imbricacdo dos acontecimentos que permitiragpe@as seu surgimento, mas
também suas modificacbes ao longo do tempo —, apresentaremoguia sSma
esquematizacdo — grosseira, € verdade — de alguns periodos quemntersta eritérios mais
didaticos, séo cruciais para o conceito. Assim temos:

= 1° periodo: corresponde mais ou menos ao aparecimento do termo em
dicionarios, por volta de fins do século XVIII (trés décadfiasis, em
especial) e inicio do século XIX (duas décadas iniciais); peesenta a
chamada Era das Revolu¢Besonforme se explicitara melhor adiante;

= 29 periodo: corresponde ao periodo-p®lugbes, em especial entre 0s anos
de 1830 e 1880, embora ja se comece a vislumbrar modificacbesegandi
ao proximo periodo a partir da década de 1870 (como dissemos,ilé dific

separar);

29 A opcéo por Hobsbawm devese, primeiramente, & importancia atribuida a sua obra, sqi@ o cenario
europeu, para os estudos acerca da histéria das nactes eichersiorglo nacionalismo. Por ser apenas um
ponto de partida para a hipétese desta pesquisa, ndo termdterasfio de discutir mais amplamente essas
questdes, ndo recorremos a outros autores.
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= 3° periodo: representado pelos anos finais do século XIX (a gariB80
mais ou menos) e iniciais do século XX (até 1914, inicio dauén@
Mundial);

= 4° periodo: chamado por Hobsbawm de “apogeu do nacionalismo”, marcado,
principalmente, pelos anos entre 1918 (fim da | Guerra MurelE9p0.

Esta subdivisdo, como dito acima, tem fins essencialmdidt&icos e ndo a
pretensdo de encernamconceito de nacao para cada periodo, ou mesmo de nao permitir que
possa haver relacdes e interseccdes entre conceitos eemtéieperiodés Nosso objetivo
com essa periodizagdo é precisamente o de possibilitar ig&wn pouco mais clara das
guestdes envolvidas nos debates sobre o nacionalismo e a nagamdbusvidenciar as
referidas mudancas.

Iniciaremos, pois, Nosso percurso, tecendo algumas consideaaedes do conceito

de nagéo, tal como concebido no primeiro periodo.

2.1 A nacao revolucionaria

A chamada “nagéo revolucionéria”, isto é, a concep¢édo de mec mencionada

Era das Revolugdes, marese pelo surgimento da equacao

NACAO = ESTADO = POVO

que liga a nacdo a idéia de soberania (Estado) e a um concestdiuitl (povo), ja que,
nesta época, o povo ndo era definido por critérios muito espectfmos, 0os étnicos, por

exemplo.

2L A titulo de exemplo, podemos dizer que os desdobramentos dasci@soto século XVIII — em especial a
Revolugdo Holandesa, a Revolucdo Francesa e a Guerra de nah@egia NorteAmericana — foram
determinantes para o conceito de nagao predominante no semgrimbo (183A.880).
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Uma tal concepcdo de nacdo acarreta uma énfase muito csitivéfino espaco
territorial, ou seja, a nagao precisa ter um territodéia essa que € explicitada na Declaracao
Francesa de Direitos (1975)

Cada povo é independente e soberano, qualquer que seja o nunmadivideos
gue o compdem eextenséo do territérioque ocupa.

Ainda que o conceito de nagdo com o qual se comecgou a operar niggte faTha
se modificado muito ao longo dos demais momentos histéricos, esséag@w a idéia de
territério tem influéncia marcante entre os anos de 1830 e 1&3® @hamado principio da
nacionalidade, segundo o qual a cada nagao corresponde um Estadediesuamente, um
Estado para toda a nacdo. Dessa maneira, as fronteiras destado Eram dadas pela
ocupacao territorial da sua nagéo, seu povo.

Ha que se dizer ainda que a idéia de que a nacdo deveria see fodisa”
(HOBSBAWM, 2004, p. 31) inicioise na Era das Revolugbes, mas foi nos periodos
seguintes que foi se difundindo, culminando na concepcao de que a naghcoepd de
cidadaos soberanos cuja expressao politica era o Estado.

A Era das Revolucdes dava a idéia de povo, especialmente povarsphena forca
maior que a de Estado. No entanto, essa perspectiva st ipesteriormente, pois, como
destaca Mill (apud HOBSBAWM, 2004, p. 31), mais cedo ou maie tdos membros de
uma nacionalidade ‘desejam que seja um governo deles préprios;losiv@mente de uma

porcdo deles™. Por essa razdo optamos por diferenciar a regélocionaria da concepgéo
predominante entre os anos de 1830 e 1880, em que 0 peso do lilbesmmimico foi

determinante, conforme se vera no item que se segue.

22 Citada por Hobsbawm (2004, p., 3Rifo nosso).
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2.2 O principio da nacionalidade: nacéo e liberalismo

O conceito de nacao do primeiro periodm € 0 mesmo que se encontra presente no
programa de discussdes ja no século XIX, em especial erdreossle 1830 e 1880, em torno
de critérios como, por exemplo: a) etnicidade; b) lingua conslimeligido; d) territorio; e)
lembrancas histéricas comuns. Em outras palavras, “ndo hgacoldgiica entre o corpo de
cidaddos de um Estado territorial, por uma parte, e afickegéio de uma ‘nacdo’ em bases
lingliisticas, étnicas ou em outras com caracteastijue permitam o reconhecimento coletivo
do pertencimento de grugd’(HOBSBAWM, 2004, p. 32).

Dessa forma, os critérios elencados no século XIX comotedmatiores da nacao
nao apareciam, nenhum deles, nos debates do século XVIII. Bastm que Hobsbawm
observa que, na propria Revolucdo Francesa (1789), o partido dos Jacbiegnder um
certo critério etnolinguistico para definicho do povo/nacdo framgcés@minhava na
contramdo da época, constituindo uma tal tentativa na exceggi@abim tese, como destaca

Hobsbawm,

ndo era o uso nativo da lingua francesa que fazia de un@apessfrancés (...) e
sim a disposicao de adotar a lingua francesa junto com outisess ccomo as
liberdades, as leis e as caracteristicas comuns do paoeodkiv Franca. Em certo
sentido, adotar o francés era uma das condi¢cdes da plena ciddanesa (e,
portanto, da nacionalidadé)da mesma forma que adotar o inglés se tornou
condicao da cidadania americana. (HOBSBAWM, 2004, p. 34).

A discussao centravse, assim, no segundo periodo (:8880), sobre os critérios

para que se pudesse atribuir o carater de nacionalidade —egioposinte, o reconhecimento

%3 Gostarfamos de chamar a atengdo ja4 neste momento parguestdo que serd oportunamente melhor
desenvolvida: a diferenciacé@o entre as idéias de Estadgdo. Como se vé neste trecho, € explicita a idéia de
pertencimento de grupo, como 0 que caracterizaria a nagdoufPo lado, o Estado é a expresséo territorial
representada pela ocupac¢édo de um dado povo.

240 autor apresenta os conceitos de cidadania e nacionatidaflendidos, em certa medida. A nocédo de
cidadania, ou seja, o poder sataddode um pais, é importante na definicdo da relacdo exigatreo povo e

o Estado. Por outro lado, a nacionalidade relacgenaais diretamente a idéia diem sentirg isto é, um
mesmo sentimento que une pessoas e lhes possibilita, distioge de outros grupos nacionais, compartilhar
uma identidade. Se o conceito de Estado é eminentemente guridide nacdo € eminentemente socio
ideoldgico, sendo considerado até mesmo irrelevante do powistal@iridico.
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como Estadamacédo — as populagdes européias (ao que os elementos acima asantaaios
enormemente).

A economia assumia, portanto, uma importancia determinante pedodo. De
acordo com os liberais, a tendéncia para o futuro era a camiahadire¢cdo a uma sociedade
universal, sendo queewonomiados Estados deveria, entdo, prepasgpara essa integracao;
dai também a importancia dada aos “recursos nacionais”, queciptifariam esse
desenvolvimento, e ao tamanho desses Estados, quanto maioresmas chances de

desenvolvimento, em virtude de uma produc¢do igualmente maior.

Um territério extenso e uma grande populagdo, dotados de miltigpbossos
nacionais, sdo exigéncias essenciais da nacionalidade ndqrmplUma nacgéo
restrita em populagdo ou territrio, especialmente se passiirlingua distinta,
pode apenas possuir uma literatura estropiada, e instituggiespiadas para
promover sua arte e ciéncia. Um Estado pequeno ndo podsgwerterritorio,
promover a perfeicdo os varios ramos de producdo. (LIST apud BIOBSI,
2004, p. 42).

E nesse sentido que se pode dizer que, na Europa, o nacionalisaoépesa
corresponde a um preponderadésejo de unificacdem detrimento do reconhecimento de
especificidades como a lingua, por exemplo, que apenas cordribypiara a segregacéo dos
Estados em unidades menores. A questao linglistica neste rmapantcia também sob o
signo da unificacdo, ou seja, era necessario que fossem alasidariacdes dialetais internas
em favor de uma Unica variedade.

Dada a importancia atribuida ao tamanho dos Estados, o préprio pjrir

nacionalidade” passa, nesta época, por uma revisao:

Se nossa doutrina fosse sumarizada na forma de uma pé&apqsigieriamos talvez
dizer que, genericamente, o principio das nacionalidadsgitérlo quando tende a
unir, em um todo compacto, grupos dispersos da populacéo; e itegjtiendo
tende a dividir um Estado. (BLOCK apud HOBSBAWM, 2004, p. 45)

A tese de que o tamanho dos Estados tinha uma implicacdo dista eeonomia —
0 que acabava por promover a idéia de “quanto maior, melhor” — tinhadsesqiéncias
diretas. Em primeiro lugar, como o recorte acima demorstpaincipio das nacionalidades

7

passou a ter seu funcionamento restrito, isto é, sO valianparanalidades de um certo
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tamanho. A segunda consequiéncia € que a construgdo de nagies gpaer concebida
dentro de um esquema expansionista: “era aceito na teoria gyakigde social expandiria a
escala de unidades sociais humanas, da familia e da tréoo pandado e o cantdo, do local
para o regional, para o nacional e ocasionalmente pachalg{HOBSBAWM, 2004, p. 44).

Assim, nesse periodo, havia, na pratica, trés critériasgpdeterminacao de na(ﬁes
de acordo com a ideologia liberal. Vejamos, rapidamente.

O primeiro deles era a associacdo historica do povo (que busstatasde nagao)
com um Estado previamente existente ou com um Estado de passaute e razoavelmente
duravel. Este primeiro critério decorre do fato de haver poucaeraméo seja inexistente —
polémica sobre a existéncia de um poagdo inglés, francés, polonés etc. Assim, 0sS povos
menores deveriam se ligar aos Estados ja existentes pogeéam encaminh@s para o
desenvolvimento. Caso contrario, estariam fadados ao desmpanto.

O segundo critério se liga diretamente a questéo linglistica, geEigpam pouco
abandonada: a existéncia de uma elite cultural j4 estabetecida possuisse um vernaculo
administrativo e literario escrito. Isso fica muito claro, por exemplo, nos casos das
unificacdes italiana e alema: a identificacéo tinha uma fmatemente linglistica, ainda que
essa lingua nacional ndo fodatada nem pela metade da populacdo de cada pais.

Por fim, o terceiro critério dizia respeito a uma comprowagmcidade de conquista:
“no século XIX, a conquista dava a prova darwiniana do sucesso iewnidte enquanto
espécies sociais” (HOBSBAWM, 2004, p. 50).

Hobsbawm (2004, p. 582) destaca ainda que essa concepg¢édo darwiniana de nagao
se inseria na ideologia liberal do século XIX (18880 principalmente) por ser, em primeiro
lugar, uma prova do progresso ou da evolucdo humana e, em segundpdugariratar de

uma nogao historicamente nova, ou seja, hdo conservadora oiotraldi

% Seguindo a equacdo NACAO = ESTADO = POVO, essegiostdeterminavam que povos poderiam atingir
a soberania politica e se constituir num Estaalgho.
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Acreditavase, assim, que 0 progresso era a locomotiva que levaastados a uma
sociedade globalizada no futuro — ainda que naquela época @asse £m globalizagdo. Os
pequenos Estados estariam fadados ao desaparecimento, cascagé®gassem a Estados
maiores, e em fungédo disso a nacdo, com o perddo pela tautologaaaser tema de

interesse nacional, ja que representava um estagio de degmenddvecondmicd.

2.3 Protonacionalismo popular: a nagédo entre os anos de 1880 e 1918

A partir de 1880 — e adentrando, portanto, o terceiro periodo sugeasiteada vez
mais se atribuiria importancia aentimentoda massa humana que compunha esses Estados
com relacdo a nacionalidade. O caminho para essa transforfoagdarcado pelo chamado
“protonacionalismo popular”, na denominagdo de Hobsbawm (2004). Denteito quase
exclusivamente voltado para aspectos econdmicos, num ambit@aofiticso, o conceito de
nacio é cada vez mais afetado, a partir de 1880, por aspeaos “objetivos”. E, portanto,
a partir deste momento que o conceito de nagédo passa a ser aisdaid@me mutavel,
conforme o sentimento de identificagdo popular.

Em verdade, o que o autor denomina protonacionalisnyuéeacializacéale certas
variantes do sentimento de vinculo existente em um grupo atdevésma acao mais
institucionalizada, por parte de movimentos nacionais ou pt& gas Estados.

Podemos dizer, juntamente com Chaui (2006) que esses elemensesngdoros
isto &, “um signo trazido a frente ou empunhado para indigarcple significa alguma outra
coisa e cujo valor ndo é medido por sua materialidade epsimsua forca simbolica”
(CHAUI, 2006, p. 12). Para a autora, considerar a na¢do como mitf@® implica, na

verdade, em tratta como um semioformatriz: “o sujeito produtor dos semioéforos nacionais

% Essa visdo de nacdo como “economia nacional” fundelda pberais vai ser novamente retomada por volta
do inicio do século XX, no periodo imediatamente posteriorGuérra Mundial, uma vez que 0 cenario
internacional encontravse parado. Como veremos, essa idéia também é retomadi@wems textos do nosso
corpus
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e, a0 mesmo tempo, o objeto do culto integrador da sociedadendigsal (CHAUI, 2006,

p. 14). Isso representa dizer que a nagao é o simbolo maior durgeah diversos efeitos de
significacdo e que, entdo, esses elementos protonacionaiaas&erdade, semiéforos que
brotaram do seio fecundo do semiéfonatriz que € a nacdo. Voltaremos a essa questao mais
adiante, ao falarmos em mito fundador.

Os principais elementos protonacionais sdo, segundo HobsbaWwmgua, la raca, a
religido, o reino/império e a consciéncia de pertencimenima “nagéo histérica”, isto é,
duravel. Vejamos, entdo, como esses elementos contribuaeanaprir caminho para as
politicas nacionalistas dos anos que se seguem. Comecdmgsgsao da lingua.

Para o protonacionalismo, a questao linglistica ndo era o etegwrital — o que
ndo quer dizer que fosse irrelevartediferentemente do que ele é hoje para a definicdo
moderna de nagéo, como veremos mais adiante. No entanto, podeasaiin elemento de
coesao protonacional em virtude, por exemplo, de se tratar antesadcriacéo ideoldgica do
gue de um fator natural, ou seja, é por meio desta lingua dqem s&esso aos mecanismos
politico-administrativos do Estado. Assim, a lingua “adquire uma novdefixgue a faz
parecer mais permanente e portanto (por uma ilusédo de éticsa)eteana’ do que realmente
€” (HOBSBAWM, 2004, p. 77). Outra razdo é o fato de ela seeio msado por uma elite
que ocupa um dado espaco territorial, podendo vir a ser um modelo parauaidade
universal em direcdo a qual os Estados caminhavam — confoevistprpelo discurso do
liberalismo econdmicd do século XIX. H4, ainda, uma terceira razdo: “a linguaabfitos
dominantes e da elite freqlientemente transforsgona lingua real dos Estados modernos via
educacgédo publica e outros mecanismos administrativos” (HOBSBARUMM, p. 77), o que

requeria do Estado um certo tipo de controle.

27 O discurso liberal, ao prever a caminhada em direcéo a anmunidade global, ndo deixou a questédo
linglistica de lado: para os liberais, seria necessanmglementacdo de uma lingua universal, que permitisse a
comunicacdo nessa imensa comunidade.
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O segundo elemento apresentado pelo autor € a etnicidade, ou’ aduiagehama a
atencdo para o fato de que “parentesco’ e ‘sangue’ tém uma vawiagem em ligar
membros de um grupo e excluir estranhos” (HOBSBAWM, 2004, 79Y.8No entanto, &
preciso dizer que o carater heterogéneo das nacfes eur@déiadpoca, era significativo, e
separar os grupos em funcdo de sua origem comum corstitaimuma tarefa herculea.
Mas, como aponta o autor, diferengas muito visiveis ndo sdcedadps e, se ndo servem
para critério central, ao menos servem para reforcastsgdies entre os grupos, ai incluidas
as distingBes nacionais.

Outros dois critérios apontados sédo a religido e o reino/imp@asde ha muito
conhecida como um dos métodos de estabelecimento ddeamsentirepor meio de uma
pratica comum entre pessoas que nada teriam em comumgidorelem sempre pode ser
considerada como um elemento homogeneizador, uma vez que costumamneopescalas
menores e abrirefse pouco para inovacdes. Por outro lado, as religibes que téaratrar
mais universal foram criadas justamente para suplantarefifieasncas étnicas, linguisticas
etc.

A religido é um cimento paradoxal para o protonacionalismo, e deafali#m para
0 nacionalismo moderno, que, comumente, a considerou com reséeva (...)

como uma for¢a que poderia desafiar o proclamado mowogi@linacao” diante da
lealdade de seus membros. (HOBSBAWM, 2004, p. 83).

Se, por um lado, a religido pode causar uma cisdo entredadeallos membros —
ficariam divididos entre a autoridade do Estado e a religioga icones que se associam com
a fase préhacional do Estado, por outro, tais como as figuras de um rei oo d@perador
imbuido desse poder divino poderiam apontar para uma possivel stlogéotanto, como
sabemos, poucas foram as teocracias com possibilidades debdeseem na formacgdo de
nacoes e Estados, o que ndo nos permite colocar umésabctidbmo crucial.

Finalmente, ap6s essas consideracdes, chegamos a® addsiderado o mais

decisivo (mas também n&o determinante) no protonacionalismosejagh consciéncia de
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pertencer ou ter pertencido a uma entidade politica dura&gli esta presente a idéia de
“nagdo histdrica”, com um passado capaz de irmanar aquelesivig num mesmo
territorio. Esse passado “duravel” pode, em grande parte das, &0 ser tdo extenso ou
duravel quanto a “consciéncia” faz crer. Chaui (2006) falaném fundador, isto €, uma
narrativa que se prop0e a solucionar conflitos e tensdes imgiessivnivel da realidade e
gue apresenta um vinculo interno com o passado como origem: “und@agsgEando cessa
nunca, que se conserva perenemente presente e, por isso maEsmermite o trabalho da
diferenca temporal e da compreenséo do presente enquantd4AkJ {2006, p. 9).

A idéia de mito fundador proposta pela autora nos parece produtivaegi@ra
pesquisa, uma vez que

o mito fundador oferece um repertério inicial de represeatadd realidade e, em
cada momento da formacéo histérica, esses elementosrfodferos, como se vera
mais adiante] sdo reorganizados tanto do ponto de vista d@esaequia interna
(isto é, qual o elemento principal que comanda os outras) ca ampliacéo de seu
sentido (isto é, novos elementos vém se acrescentar ao sigoiffirimitivo).
(CHAUI, 20086, p. 10).

Dessa forma, a lingua pode ser considerada, de acordo com pasesehicomo um
desses elementos de representacdo da nacdo — ou semi@foepsreste momento historico,
aparece como hierarquicamente superior.

E preciso dizer que a caracteristica principal do protonaciomalera o seu carater
mais popular, ou seja, elementos que causavam no povo — OU que pamiersEam— um
sentimento de semelhanca, unidade. Em outras palavras, algo qasepiad®r com que o
povo se sentisse como tal.

No ambito dos governantes, ou das classes dirigentes, em eapésia Revolucao
Francesa, cresciam as preocupacdes com as questdes aa dacBacionalidade, tendo em
vista a necessidade de desenvolver nos cidadéos, ou melhorongugoscupava o territério
sobre o qual se estendia sua soberania, uma lealdade e umrgerdienielentificacdo que lhe

proporcionasse a legitimidade. Isso porque a lealdade e/ou di¢deht do cidaddo ao
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Estado e ao sistema dirigente ndo era algo desde sempre colaselcidadao. Na verdade,
guando havia uma tal identificacdo, ela se dava por meio des austancias, como a religido
e a hierarquia social, ou mesmo através de pequenas auterideaie e autbnomas que se
situavam entre o individuo e o rei ou imperador.

O liberalismo econémico havia, contudo, difundido a idéia de que argoeea a
representacao politica da soberania que o povo detinha. Ou sejernagou o Estado agia
em nome de cada cidaddo, mesmo que no liberalismo classictadoEdesse direitos
politicos apenas a homens de propriedade e educagédo. Masnalrdofséculo XIX, houve
uma crescente democratizagdo da politica, em que era dado o deodescolha dos
governantes ao mais comum dos cidaddos, o que ndo garantiaado Hsia lealdade
automética dos eleitores.

A democratizacdo da politica “colocava a questdo da nagéo sedtentos do
cidadado em relacdo aquilo que ele considerava como sua ‘nag, ‘aacionalidade’ ou
outro centro de lealdade, no topo da agenda politica” (HOBSBAVOWK,2p. 105). Esse
Estado poésevolucionario passou a ter, entdo, uma relagdo orgdm@cassariacom 0s
habitantes de seu territorio. Assim, na equangi@o = Estado = pov@ importancia dpovo
crescia, na medida em que era ele que conferia a leitl ao Estado. Dessa forma, o
Estado precisava buscar novas maneiras de conseguir a ledtdadeus cidaddos — néo
apenas por motivos de coesao sdmtitica, uma vez que era esse corpo popular que Ihe dava
legitimidade—, mas para obter algo além da passividade de tais cidadéssja, era preciso
fazer com que os cidadaos se sentissem, efetivamerieedpdEstado que compunham.

Nesse sentido, Hobsbhawm observa que a saida encontrada peldss Hsi o
desenvolvimento de uma chamada religido civica: o patriotismdogdesenvolvido pelas
classes dominantes do povo e se relacionava antes as qudatdess r@ soberania popular

gue a uma idéia nacionalista, isto é, o Estado exercendo ogrod&u home.
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O conceito revolucionario de nagéo difundido na FrancaRed®lucdo Francesa,
por exemplo, vinculava a nacionalidade a cidadania francesagaodb a etnicidade, a
histdria, a lingua como elementos de menor relevancia nessaihacao.

Por ndo se tratar de uma idéia nacionalista, o patriotisratakegtecisava lidar com
0s outros tipos de nacionalismos que ndo se vinculavam ao Estpdgd poderiam atrair a
lealdade dos cidadé@os — da qual o Estado proclamava sedepsmitario. A alternativa que
restava ao Estado era, entdo, buscar integrar o nacionadienms®u projeto patriético,
colocando aquele como o elemento emocional central. Assim, poderapguk, enquanto o
nacionalismo vinculse a idéia de sentimento e lealdade do povo a um elementadddeyni
0 patriotismo é um “programa de governo”, uma agenda politica adgieiavpelas classes
dominantes para legitimar o seu poder. Retomaremos essa nogéydena mais adiante,
em razao da importancia para esta pesquisa.

A tarefa de incorporar elementos nacionalistas ao progratriétipa ndo era das
mais dificeis e poderia ser alcancada através de um prolongardes sentimentos
identificatérios com a terra natal individual para uma idéiderra natal de todos.

Aos governos caberia reforcar, portanto, essas associagdegscelamentos em
comum dessa comunidade imaginada. Um refor¢o para isso erapsdira de divida, um
conflito internacional, que fizesse com que um povo se unisse pabmteora ameaca que
vinha de fora: ganhava énfase, assim, a diferenciacdo aggee “eles”.

Conquanto fosse uma aposta arris€3da juncdo do patriotismo estatal com o
nacionalismo contribuiu para a promogao de uma maior homogeneidadeodggmlo que a
lingua tem ai um papel fundamental.

O desenvolvimento dos Estados tanto do ponto de vista técniedp gaendmico,

passou a exigir maiores niveis de educacao da populagéo e,qey paaticas, esta deveria

“8 |sso se deve, principalmente, ao carater eminentemergagente do patriotismo (vinculado a uma questéo
de cidadania) e, do outro lado, essencialmente restritivoadmnalismo (critérios como lingua e raga, por
exemplo), o que poderia acarretar a derrocada de um deles.
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ser conduzida em uma mesma lingua por todo o territério. No entaatale regra, a
heterogeneidade linglistica nos territorios era imensander assim, a necessidade de se
“fazer” uma lingua nacional oficial, que suplantasse fesaticas.

A escolha dessa lingua, contudo, ndo era uma questdo simples &t@a. BEm
rarissimos casos o dialeto mais falado era escolhido como lofgual. Alias, como o
proprio Hobsbawm (2004, p. 76) aponta, “dado que o dialeto que forma dd#aguagem
nacional é realmente falado, ndo importa que aqueles que odaj@m uma minoria, desde
gue seja uma minoria de suficiente peso politico”.

O que contribui de maneira determinante, porém, para a fixadftagda como um
critério chave na determinacgdo de nacionalidades (uma das éatd@ngorotonacionalismo
do século XIX) foram os censos. O Congresso Internacional didish passou a
recomendar, a partir de 1873 a obrigatoriedade da presenca de und® qusscensos a
respeito da lingua. Longe de ser assunto pacifico, a quesdadstica transformese numa
quimera a partir do momento em que foi apontada como um fator detetenida
nacionalidade e, por isso, deveria ser incluida no questoridas a equacao lingua =
nacionalidade estava longe de ser um consenso e, em razéebabss por ela gerados, a

guestéo foi colocada de lado nos censos. No entanto, &stgeade ter um fim:

O que ninguém realmente esperava era que perguntar $éigjirea, em si mesma,
gerar um nacionalismo lingdistico. (...) Na verdade, perguntpuestao lingiistica
nos censosforcou cada um a escolher, pela primeira vez, ndo apenas uma
nacionalidade mas também uma nacionalidade linguisticaddssitos técnicos do
Estado administrativo moderno uma vez mais ajudarartraginar a emergéncia

do nacionalismo (...YHOBSBAWM, 2004, p. 120).

Os anos que véo de 1870 a 1918 conheceram, portanto, uma nova fase do
nacionalismo, fortemente atrelada a aspectos etnolirapdst tardio reconhecimento desse
tipo de critério como fator dominante para o reconhecimento da@esdambém foi
profundamente influenciado pela auséncia de teorias que vinculassemcfes a sua

descendéncia genética, que s6 foram surgir em fins do sd&ulo
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Nessa época, entdo, comecaram a pipocar pela Europa movimacithslistas em
regibes que, até entdo, nao haviam requerido parstafusde nagcdo. Esses movimentos, ou
a sua maioria, davam grande destaque para critérios étnicdm@iisticos, que, alias, foram
reforcados pela teoria da evolugdo de Darwin e, pouco nrae, tpelas descobertas da
genética mendeliana. Jurge a isso o grande fluxo migratério que ocorria na Europa neste
periodo. O resultado disso foi uma fomentacdo do racismo “ciefitifipe justificava
atitudes de afastamento, expulsédo e até mesmo assas&imstranhos.

O reflexo de atitudes como essa para a questdo linguisticaocena, se pode
imaginar, uma crescente discussao acerca da purificac@iogda por meio da exclusdo de
elementos estrangeiros. Ou seja, ao fim e ao cabo, os Hsomsalinguistico e étnico se

reforcavam mutuamente. Nessa época, entao,

a lingua se tornou um exercicio mais deliberado de engemsbaré na medida em
gue seu significado simbdlico passou a prevalecer sobre setealsacomo o
testemunham os varios movimentos para “natilaZ?éou tornar seu vocabulario
mais “verdadeiramente” nacional. (HOBSBAWM, 2004, p. 135).

Esse tipo de atitude protecionista para com a lingua ndo €, caemogenos
proximos capitulos, restrito a esse periodo, mas, ainda &ommssivel observar esse

movimento em culturas nacionais, ainda que a esséncia do nsomnsgja distinta.

2.4 O apogeu do nacionalismo

Uma nova fase do nacionalismo tem inicio, entdo, nos ane$9i8s por meio,
principalmente, de dois acontecimentos que merecem destaque.

O primeiro deles diz respeito & moderna comunicacdo de magsansa, cinema e
radio:

Por esses meios as ideologias populistas podiam ser tantonigades,
homogeneizadas e transformadas quanto, obviamente, podiam sEadaplcom
propésitos deliberados de propaganda por Estados ou intergsas@dos.
(HOBSBAWM, 2004, p. 170).
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A principal vantagem desses meios para o nacionalismo era eapacidade de
superar o local em favor do nacional, favorecendo a idenfificdgs membros da nagéo com
os simbolos de identificag@o nacional.

Neste periodo de apogeu do nacionalismo, um dos semit6foros abrigédas s
semidforematriz eram os atletas e equipes de esportes, 0 que corresporsdguado
acontecimento acima citado. No preenchimento desses espagos Etal e 0 nacional, os
esportes assumem um papel bastante relevante, especialmespagwde tempo que sucede
uma guerra de propor¢gdes mundiais: “Entre as duas guerras, o espwtam espetaculo de
massa foi transformado numa sucesséo infindavel de contendaseatigi&adiavam pessoas
e times simbolizando os Estaduscoes” (HOBSBAWM, 2004, p. 170).

As Olimpiadas e a Copa do Mundo sdo exemplos de como 0s espatasam a
representar uma fonte de aatirmacé&o nacional. O torcedor, ao se identificar cometdaatl
como um simbolo nacional, transfere o sentimento de lealdadegara time ou com a
equipe para a nacao, transformaseoele também, num simbolo naciéhal

Com relagdo ao nacionalismo etnolinglistico, Hobsbawm apontaipadeclinio,
especialmente com relacdo ao critério étnico, apés a lirédundial; para o autor, o final

do século XX marca um enfraquecimento cada vez maior dpsstetnacionalismo.

Nada disso significa que (...) 0 nacionalismo ndo seja rpuiminente na politica
[de fins do século XX], ou que haja menos nacionaisim que havia antes. O que
eu [Hobsbawm] argumento, mais propriamente, é que amlesaua evidente
proeminéncia, o nacionalismo é, historicamente, menos imparthidio € mais,
como antes, um programa politico global, como se poderiaglieefoi nos séculos
XIX e inicio do XX. (HOBSBAWM, 2004, p. 214).

A hipotese com a qual trabalhamos aqui caminha, porém, em sergdsodlo de
Hobsbawm: no caso do Brasil, o nacionalismo, especialmemgiddtico, é historicamente
relevante, pois inserge em um programa politico de legitimagéo da identidade naciolaal e

propria constituicdo de uma identidade transcontinental, & ganhomento em que a lingua

%9 Interessante notar a esse respeito que, embora a visdo deibiajeja tdo fortemente vinculada a questdes
bélicas, os esportes ainda representam uma forte fonte diéiddefio nacional. No caso do Brasil, temos na
expressao “a patria de chuteiras” um exemplo dessx@one
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portuguesa é colocada como um elemento de unido entre paisesrsigsdioatinentes, dos
guais o Brasil emerge como o lider. Assim, o nacionalismatéritiamente relevante, mas
ndo da mesma maneira, pois ndo se trata mais de constituidadest nacionais, mas de
legitimé&las.

Mas h& que se dizer que o fator decisivo para o tipo de nasioodinguistico que
se vivencia hoje, no Brasil ao menos, estd fortementeioedto ao fendbmeno da
globalizagdo. Antes, porém, de falarmos desse fenbmempadétante dizer que esse quarto
periodo € marcado, no Brasil, pela transicdo de uma idéard¢er nacional para a de
identidade nacional (CHAUI, 2006, p. -29), isto €, a passagem de uma “elaboracdo
ideoldgica (...) que é sempre algo pleno e completo” para outra ouarsa pela falta, pela
relacdo obrigatoria com as diferengas. Essa questdo serd ntwaberdada no proximo
item, que discutird a relagdo entre a globalizacdo e asdgaesacionais, dentre elas a

definicao/legitimacédo de uma identidade nacional no século XXI.

3 O impacto da globalizacéo na definicdo do nacional

Até o presente momento, procuramos tracar, a partir dasdeomgies de
Hobsbawm (2004), um percurso das mudancas da idéia de nacdo, desdenento do
termo, no fim do século XVIII, até a metade do século XX

Conforme apontado anteriormente, trabalhamos com a hipétese d® qéeulo
XXI, o debate em torno da identidade nacional suscita a quéstfidstica. E o que
diferencia os discursos de hoje daqueles do protonacionalismexguoplo, € precisamente o
processo que se convencionou chamar de globalizagéo. Para que skepesgalver melhor
esse ponto, partiremos dos apontamentos de Hall (2005) acddmntidade cultural na era

da globalizacao.
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Ja de inicio, o autor aponta que “as culturas nacionais emna@gEemos se
constituem em uma das principais fontes de identidade culwirglie, embora néo se possa
dizer que ela é parte de nossa estrutura genética, “ndaefente pensamos nelas como se
fossem parte de nossa natureza essencial” (HALL, 2005, pNé&gse sentido, Gellner —
citado pelo préprio Hall — observa que “ter uma nacdo ndo é ubutatrinerente da
humanidade, mas aparece, agora, como tal” (HALL, 2005, p. 48gatD, a idéia de nagéo é
tdo “inerente” a condicdo humana que o fato de pensar um homem semacionalidade
tornase um exercicio de imaginagéo, como o fez, por exemplo, cstan8teven Spielberg

no filme O terminal

A condi¢do de homem exige que o individuo, embora exista eoaja am ser
autdnomo, faca isso somente porque ele pode primeiramentdi¢dergisi mesmo
como algo mais amplo — como um membro de uma sociedade, glageg, estado
ou nacao, de algum arranjo, ao qual ele pode até ndo darmey mas que ele
reconhece instintivamente como seu lar.

Ou seja, de acordo com Hall, a nacdo deve ser compreendidauctacomunidade
simbdlica que suplanta a identificacdo do individuo com as tribligifes, regides etc.; a
nacgao tornotse, em Ultima instancia, o “lar” dos individuos que a compdem.

E fundamental que se diga, porém, que as nagdes, também idadéyatdo sdo
marcadas pela homogeneidade — em verdade, € bem o contrarioh®éjuen “impulso por
unificagdo” presente no seio das nacgdes; em resumo, isSsocsigiie “ndo importa quao
diferentes seus membros possam ser em termos de @é@sszp ou raga, uma cultura
nacional busca unifiecbbs numa identidade cultural, para represéwdatodos como
pertencendo a mesma e grande familia nacional” (HALL, 20@®)p

Esse “impulso por unificagdo” ndo deve ser confundido com a idéia @ um
identidade unificadora, que apaga as diferencas entre os medemacdo. Todas essas
diferencas, de acordo com Hall, sédo suplantadas, ou melhorpséserdgadas como unidade
ou identidade, por meio de um poder cultural: a nagdo ndo pode setidamtepenas como

um ponto de lealdade e unido; o fato de se congregar um grupo despaEsstmano de um
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fator de identificacdo simbdlica “comum” ja € uma forma deifestacdo de poder de um
grupo sobre outro(s). E, “como nas fantasias do eu ‘inteiro’ déatpua psicandlise lacaniana
— as identidades nacionais continuam a ser representadasiciicedas (HALL, 2005, p.
62, grifos do autor). Entretanto, a definicdo da identidade nacoafiprme ja dito mais
acima, pressupde um trabalho sobre a diferenga, em quel@sdade se vé obrigada a lidar
com aquilo que lhe falta:

No caso brasileiro, o diferente ou o outro, com relacdo ab ajudentidade é
definida, sdo os paises capitalistas desenvolvidos, tomados sofio@sem uma
unidade e uma totalidade completamente realizadas. E ipsdgem do

desenvolvimento completo do outro que a nossa “identidaddihidie como

subdesenvolvida, surge lacunar e feita de faltas e priva¢dg Assim, a identidade
do Brasil, construida na perspectiva do atraso ou do subdesenvabjiréedada
pelo que lhe falta, pela privacdo daquelas caracterisgigaso fariam pleno e
completo, isto &, desenvolvido. (CHAUi, 2006, p-28j.

Sendo assim, é preciso que se “encontre” um fator que g&a da unir, de gerar
identificacdo e constituir uma comunidade que se possa cham@degamente de uma
nacdo. No caso do Brasil, sustentamos a hipotese de quelezssate unificador — ou
semidforo superior — € justamente a lingua, dai tambémiaddhkides em se admitir algumas
rupturas com a tradicdo gramatical, por exemplo. Em verdade;spodézer que ha
semelhangcas com o nacionalismo linglistico dos séculos arderimda que os pontos de
divergéncia ndo possam ser deixados em segundo plano, confostneremos mais a frente.

Por ora, vejamos a posi¢cdo de Renan,Gegue é a nacdqQ? respeito da unidade
nacional; embora sua obra ndo seja muito recente (1947) , até de tieie se faz presente
nas discussfes sobre o0 assunto. Para o autor, ha trésesis@sis se baseia o que chama de
principio espiritual da unidade de uma nagéo. Séo elas: “a@ossemum de um rico legado
de memorias (...), 0 desejo de viver em conjunto e a vontade de pgrpetuana forma
indivisiva, a heranca que se recebeu” (HALL, 2005, p. 58). {2 Is& nas culturas nacionais
um grande apego as tradigcbes, a ponto de, como Hobsbawn e Rangerc(1688n,

inventarerrse tradicdes e fazse crer que elas remontam ha tempos.
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O principal fator responsavel por se fazer crer nessa repeéde unificadora das
identidades tal como se apresentam atualmente, ra@dsrnidade, €, segundo Hall (2005,
p. 67), “um complexo de processos e forgcas de mudanca, que, por cocieerpéde ser
sintetizado sob o termo ‘globalizac¥®’ Nossa hipétese é que ele é o fator que distingue
essencialmente a nacéo piedernd' da nacéo concebida no século XIX, em que o critério
lingliistico também era representativo.

A partir do final do século XX, a globalizacdo — compreendida comoomjunto de
processos que atravessa as fronteiras e conecta as comuridad@s uma espécie de
compressao espatemporal, isto é, “a aceleragdo dos processos globais, de fprenae
sente que o mundo € menor e as distancias mais curtas, quentus @m um determinado
lugar tém um impacto imediato sobre pessoas e lugares sitaaglos grande distancia”
(HALL, 2005, p. 69).

Essa situacdo levou alguns teéricos a projetar um cenarigueno efeito desses
processos seria o enfraquecimento ou extingdo das formas naderidentidade cultural.
Nesse sentido, Hall (2005, p. 74) aponta que, para esses deddcmedida em que as
culturas nacionais tornase mais expostas a influéncias externas, € dificil camsey
identidades culturais intactas ou impedir que elas se tormdrageecidas através do
bombardeamento e da infiltrag&o cultural”.

Entretanto, a visdo de que a globalizacdo levara a uma honwaggteicultural
descrita pelo autor como “o grito angustiado” dos tedricosaaaipontados, ja que se trata,
para ele, de uma visdo simplista e unilateral do complexo fenbmené gglobalizacdo —
com o que concordamos, frente a todo o panorama apresentado atéleqia Erés

contratendéncias principais que vao de encontro a essa Visao:

%0 sabemos que a nocéo de globalizacdo nédo é pacifica e envilus dabates. Mesmo assim (ou talvez por
isso mesmo!), ndo entraremos nessa controvérsia.

%1 Da mesma forma que ocorre com a nogéo de globalizaciiingdb entrenodernoe pésmodernotambém
suscita incontaveis discussdes. Aqui, porém, ndo entraremasguestao.
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» a globalizacdo caminha em paralelo com um reforcamento dasdatkegi
locais, até porque a propria idéia de globalizacéo desperta wiraf@® com
a diferenca aalteridade Apesar disso, ndo se pode pensar o local como algo
intacto, mas também articulado no interior da globalizacdmdi provavel
que ela [a globalizagdo] v& produzir, simultaneamemb®as identificacdes
‘globais’ enovasidentificagdes ‘locais™ (HALL, 2005, p. 78);

» a globalizagcdo ndo se distribui de maneira igual ao redonuwwlo. Além
disso, a distribuicdo desses processos nos estratos sociacs dkemegides
onde ela “ocorre” também nao é igual,

» a globalizagéo — devido ao fluxo desequilibrado de que se falou acime— é
fenbmeno essencialmente ocidental, embora as identidades isudtstejam
sendo, em toda parte, relativizadas pela compressao d¢epguo.

Assim, ver a globalizacdo como um fendmeno que tende fortementdicaruei
homogeneizar as identidades € apenas um lado da histéria. Em yvea#deme aponta
Hall, essa visdo acaba por tornar o problema demasiado simpl&s epresenta toda a
complexidade que lhe é peculiar.

Feitas essas considerag0es, passaremos, a seguir, @& abgunis aspectos do que
foi apresentado até agora, relacionandacom questdes relevantes para o desenvolvimento

desta pesquisa.

4 A proposta de um nuclessemioférico

Antes de mais nada, € preciso lembrar que o conceito de nagdmc pudemos
observar a partir da incurséo tragcada, bastante fluidoséssleve ao fato de este conceito —
ao contrario do conceito de Estado, de cunho essencialmente jurfdaie estavel — apoiar

se, de partida, em uma nocéo ideologicamente construi@asentimento de pertencimento.
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Esse sentimento, ou consciéncia, afs&@apor sua vez, em um rol de elementos, ou
semidforos, que sdo produzidos a partir de um simbolo principag¢cao. Esse rol de
elementos, como vimos, € relativamente restrito, contawio elementos como, por
exemplo: lingua, racga, religido, territério, atletas. @ seja, podemos dizer que ha um
nucleo, historicamente definido, que contém esses elementdsrdificacdo com o nacional,

e que esses elementos ndo estdo dispostos sempre numa ndesmhierarquica. Assim, o
gue ocorre € que, conforme 0s acontecimentos historicos por quen pessmcoes, esses
elementos sdo rearranjados no interior desse nucleo de modo quepné sm deles a reger
os demais. Pode ocorrer, entdo, de, em momentos distintesesimo semiéforo aparecer no
topo desta hierarquia, o que néo significa tratade momentos idénticos, dadas as condi¢cfes
de producdo dessa hierarquia. Explicitaremos melhor essa idéitirad@auma sintese da
histéria dos Estados nacionais, considerando trés grandes ffasesacdq consolidacap
protecdo

O primeiro momento referee aqueles periodos de surgimento e de formacdo dos
Estados nacionais. Durante este momento, um dos elementd®y eeprincipal dos
elementos, era o territorio, isto €, como ndo havia uma ¢i@&inmuito precisa — até mesmo
do ponto de vista temporal — era necessario que a nagdo serasssordspacialmente
definida. Questdes como lingua, religido ou etnicidade sénsgrmsadas a partir de uma

definicdo espacial, isto €, da delimitag&o territofisanspondo para um diagrama, teriamos:

( N\
TERRITORIO
\\ J
|
1 - § N
Raca Religiao Lingua
- J

Passado esse periodo de definicdo, tivemos o momento em que ésa prec

desenvolver, entdo, a idéia de nacdo para que se pudesse dédaswlo cenario
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internacional, uma vez que a ideologia liberal, marcante rfasty previa um futuro
globalizado. Dessa forma, a economia é o eixo central daquekonéehdo que todos os
demais elementos encontr@® a ela subordinados. Neste momento, a questdo territorial
passa a ser importante, como vimos, na medida em que é msg&Em para producdo de
matériasprimas para a industria que comecava a surgir. Da mesma, farngaestao
lingliistica aparecia quando era preciso unificar a nagdo do pomnistaledministrativo e

burocratico. Esquematicamente:

ECONOMIA
|

Territério Lingua

Especialmente apds a Il Guerra Mundial, quando se definiu um napa o
mundd? os movimentos nacionais, agora atendidos na sua maieri&eram o seu carater
libertario, e mesmo consolidador, e passaram a assumir gresteigio e defesa do que havia
sido conquistado. Assim, torn@e aguda a necessidade de homogeneizagdo interna, no
sentido de acentuarese as diferencas, desembocando, assim, na idéia de aglorie
protecdo de elementos considerados, ideologicamente fal@miongmente nacionais.

Essa necessidade de diferenciar para proteger ganhou novos comommos
globalizagéo, conforme se demonstrou. Em raz&o disso, levangahipdtese de que no caso
brasileiro, a lingua aparece hoje como o semiéforo hierarquitam@perior daquele nucleo,
posto que, com a compressao esgaqaporal gerada pela globalizacdo, ela funciona como
uma espécie dé&onteira — aquilo que delimita 0 espago nacional. Dessa forma, no caso

brasileiro, propomos o seguinte esquema:

% Quando da elaboracdo desse novo mapa mundial, preseiratender ao maximo as reivindicagdes dos
movimentos nacionais, de sorte que muitos acreditavam gaeocomapa Europeu fosse apenas temporario. No
entanto, este mapa é bastante préximo do que temos aindadrmdj@riando as expectativas pessimistas de
outrora.
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[ LINGUA ]

Territério J

Demais elementos ]

E nesse sentido que afirmamos, anteriomente, que a defilsigdentidade nacional
passa pela questdo linglistica: seja na relagdo com urma Bsgangeira (n0 nosso caso, 0
inglés), seja na relacdo com as demais variedades da [inguguesa, conforme veremos

nas analises doorpus



CAPITULO 1lI

METODO E CORPUS

Se torturarmos os dados suficientemente,
eles confessaréo tud(Ronald Coase)

1 Consideragfes iniciais

Até o momento procuramos tracar um panorama teorico tanto do pontdaddods
pressupostos de nossa filiagdo aos estudos em AD, quantisdassdes acerca de nagao,
nacionalismo e identidade nacional, que guiaram a constituicéanguocdiscursivo que ora
propomos — vale lembrar, o debates em torno da identidade nacionagbem como nossas
hipoteses de pesquisa. A respeito da constituicdo do campo — cduoeitonental na
proposta tedrica de Maingueneau (1984/2005) —, teceremos ainda algumeaEeracoes,
posto que ndo se trata de um campo @apbori, como o religioso, politico ou o jornalistico,
por exemplo. Além disso, pensamos ser importante tracar otwarpercorrido para a
constituicdo daorpus evidenciando as hipoteses de pesquisa que foram formuladas a partir
das matérias selecionadas.

A parte final deste capitulo é dedicada a algumas congtdesracerca da Folha de
S.Paulo— midiun?® em que circulam as matérias que compdem o refeddpus—, que
julgamos pertinente apresentar, em especial no que dizteeapejue analisamos como seu

ethos E preciso adiantar que, ao falarmoseathosda Folha de S.Paulo, na verdade estamos

% Termo desenvolvido por Maingueneau para designar o meio deagioutios textos, que, segundo o autor,
ndo pode ser dissociado do texto em si para a producdo de s&htidmsmissdo do texto ndo vem depois de

sua producdo; a maneira como O texto se institui mhtenmde € parte integrante de seu sentido”

(MAINGUENEAU, 2006, p. 212). Isso quer dizer que a Folha pdde ser considerada como um mero suporte
dos textos, mas como parte importante na constituicdo ntidase
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fazendo referéncia a uma posi¢do enunciativa que emergéralpanalise que fazemos do
Manual de Redacéo do jornal.
Passemos, entdo, as questdes relativas a constitlog@mpuse a delimitacdo do

campo e espago discursivos.

2 A constituicdo docorpus

Em primeiro lugar, é preciso esclarecer as razdes pelas egmilhemos o jornal,
enquanto midium, e, mais especificamente, a Folha de S.Paulo

Optar por trabalhar com o jornal devee, antes de mais nada, ao fato de a midia ser
frequentemente apontada como formadora de opinido, o que lhe rendenetum a
denominacédo de “quarto poder”. Além disso, outra razdo que tamdegimportancia nessa
escolha foi a hipétese d@enda settintj, segundo a qual “a midia determina a ordem do dia
da sociedade: ela ndo pode ditar as pessgagpensar, mas decig® queelas vao pensar”
(BERTRAND, 1999, p. 53). Esse caminho ndo deve ser entendido comweiaia mae
Unica, isto é, a agenda midiatica tornasda agenda do publico em geral: “da mesma forma,
a agenda do publico influencia a da midia, além de haver um mnelagento entre os
diferentes tipos de midia” (MENDONCA, 2006, p. 54). Essa hipdtesateragendamento &€,
por sua vez, uma proposta de Hohlfeldt (2001), que defende que as imjgli@essas tém um
poder de influéncia maior, ndo apenas sobre o publico de marmaikanges também sobre as
demais midias. Em func@o desse maior poder de influénciadila impressa, bem como em
decorréncia do fato de se tratar de um veiculo de circulac&mahaptamos pela Folha de
S.Paulo. Além disso, ha uma razédo de ordem préatica quertacdndribuiu para sua escolha:

a facilidade de acesso a matérias por meio de uma basdakoaline. Como pretendiamos

% Essa hip6tese foi proposta pelo americano Maxwell McCembfins da década de 1960.
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trabalhar com matérias publicadas entre os anos de 2001 a 2f@sefamecessaria uma
busca minuciosa nos acervos do jornal referentes a esséqeri

Nosso objetivo inicial era analisar os debates em torno d#mois/legitimacao de
uma identidade linglistica nacional. Num segundo momento, ap0s imergrselecdo do
conjunto de textos que constituiriacorpus da pesquisa, nosso objetivo foi alterado, em
funcdo da alteragdo da hipotese condutora de nossa pesquisa. Pudemlosr,ppuma
primeira abordagem das matérias selecionadas, que os debatémno da identidade
linglistica eram “pretexto” para um debate mais amplo sobrdeatidade nacional.
Falaremos melhor a seguir sobre nosso percurso de formulabémedm da hipdtese central
desse trabalho, a partir de uma abordagem mais detalhada dssprale constituicdo do
corpusde andlise.

Ao todo, 40 matérias fazem parte dorpus final desta pesquisa. Dizemos final
porque 0 processo de constituicdo destguspassou por diversas etapas. Em um primeiro
momento — quando ainda perseguiamos o primeiro objetivo acima referiolascamos
elencar todas as matérias que, de alguma maneira, famemcdo a lingua
portuguesa/brasileira. Esta etapa levantou um total de 4&riasat

No entanto, desse levantamento inicial, observamos que matésias ndo diziam
respeito, efetivamente, & problematica linguiidtici que os temas de que tratavam se
referiam a questdes de ordem nacional mais amplas, comanang@a e a politica. Nesse
momento da pesquisa, com base na nog¢do de agenda, apresenwdacimaj nos
perguntadvamos de que maneira questfes relacionadas a lingueiaapatemo sendo
relevantes na discussdo de questfes de ordem nacional mais.avigik tarde, apds uma

leitura preliminar das matérias selecionadas, observamoasaggiscussdes trazidas por esse

% |sto ocorria em decorréncia de nossos critérios deabosline na base de dados da Folha, procurdvamos por
palavraschave como “lingua”, “lingua portuguesa”, “portugués”, “brasifeir‘identidade”, dentre muitas
outras. O simples fato de essas palavras constarenatésiarja a inseria automaticamente em n@sspus—

dai entdo a sua extensdo inicial.
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conjunto de textos giravam em torno da discussdo de uma identidammal. Assim, a
pergunta inicial de nossa pesquisa (como se dao os debates em tegiorndacdo de uma
identidade linglistica nacional?) foi deslocada pdeaque maneira as discussfes em torno
da legitimacdo de uma identidade nacional supbem a linduaata € a pergunta a que
tentaremos responder ao longo das andlises.

Dessa maneira, foi somente apds uma leitura prévia que puddemidicar as
matérias que realmente interessariam para a andlise ciBoprpie digamos, ainda, que héa
matérias que ndo entraram para a constituicao finebgus mas que nos serviram de indice
para o fato de que a lingua nacional ndo era o verdadeiro temaatixias, ou melhor, era a
partir de uma discussdo em torno da identidade nacionakoygeatdes sobre a lingua eram
trazidas a tona. A titulo de ilustracéo, vejamos um ek@emp

No ano de 2003, primeiro ano de governo do Presidente Lula, ocorrBara o
Forum Econdmico Mundial. A Folha deu destaque ao fato de Luadfarido seu discurso
em portugués. Foram duas matérias a abordar a questao nalajoele ano: “Petista é o 1°
a discursar em portugués no férdfng “Minha patria € minha lingu¥’ Para Rossi, autor da
primeira matéria, falar em portugués no forum fez com que keutastisse “vingado” por ter
sido o primeiro a utilizar o idioma em Davos, ou seja, para opeugavam que Lula ndo
fosse capaz de participar de reunifes internacionais por t&oofdro idioma além do
portugués, o forum serviu para mostrar que o presidente, falandpia thaterna, causou um

grande impacto nos empresérios presentes, em espeai@ Rostugal.

Criticado por nao falar inglés (ou outro idioma além do portuglésd sentidse
um pouco vingado ontem ao ouvir de empresarios portugueses querereiea
pessoa a falar nessa lingua no Férum Econdémico.

O inglés é o idioma hegeménico, tanto que José Mariefgguexpresidente da
Costa Rica e diretor do forum, conduziu a sessédo em irgpésar de sua lingua
mée ser o espanholPdtistaé o 1° a discursar em portugués no forusmasil,
27/01/2003).

% publicada na editoriirasil em 27/01/2003 e assinada pelo jornalista da Folha ClésisiRo
3" publicada na editoriginheiro em 09/02/2003 e assinada por Aloizio Mercadante (especiahfaiha).
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Ja na Ultima segunda matéria, em que Mercadante fala soboessidade mundial

de um lider que “criticasse a nova ordem e apontasse altamativa uma ‘globalizacdo

solidaria™, destacamos a relacdo que se estabeleeelimgwa e nacéo:
O presidente Lula o [criticar os efeitos de uma globalzalgim&o Unica] fez com
propriedade. E o fez ndo porque tivesse maior conhecimentonds internacionais
gue FHC, mas sim porque, diferentemente d=d&§ respaldado num projeto de
nacéo que da consisténcia e legitimidade as suas a¢besampo internacional
Significativamente, o presidente Lula, em Davos, faloesadb que pretende fazer
no Brasil para depois apresentar as suas idéias refeeentenario mundial.
Lula, monoglota e oriundo da nossa "india", vem conseguindduzonuma
auténtica diplomacia presidencial séria, congruenteseicEssoTudo isso em bom
portugués. Como canta Caetano Veloso, "minha patria € minhdngua". (grifo
Nosso).

E o projeto de Lula para sua nagéo que o legitima no cenarioaicitamal, e o fato
de fazer uso de sua lingua em tal contexto é, segundo Mercatigimtegle nota, uma vez que
uma “diplomacia séria” ndo deve ser obrigatoriamente paliglot

Ainda sobre essa questdo, podemos citar a matéria (selecfmradacorpusfinal
deste trabalho) sobre o uso do portugués pelo embaixador brasileiro adBanadian, em
reunido do Comité de Negociacbes Comerciais da ALCA. Neste, ® uso do idioma
nacional é opc¢éo (ao contrario do caso de Lula, que usou o portugués gatan®utro
idioma) e vem acompanhada de justificativa:

O embaixador brasileiro Adhemar Bahadianpoesidente das negociacdes da Alca
(ao lado do nortamericano Peter Allgeierfez em portugués, pela primeira vez
na historia das negociagdes, 0 seu discurea sessdo de abertura da reunido do
Comité de Negociacbes Comerciais da Alca.

Tratase da mais alta instancia técnica do que pretende seaalArLivre Comércio
das Américas.

Bahadian dewluas explica¢des para usar sua prépria lingua: é "um dgsoucos
idiomas falados em quatro continentes (América, Africa, Bropa e Asia) por
mais de 200 milhdes de pessoas" e, em segundo lugar, "al@s@o do portugués
como lingua de trabalho seria, obviamente, prejudicial aceiedade brasileird.
(Uma questao de idiom@pinido, 03/10/2003, grifo nosso).

Vé-se, entdo, que, se antes 0 uso da lingua portuguesa em reunibesionais
poderia ser visto como decorrente de um baixo nivel intelectugiapier de quem a usasse
isto €, usase o idioma quando nao se sabe falar outra lingua, em espauds—, ha agora
uma mudanga nesse julgamento: falar a lingua portuguesdcsigiéid prejudicaro Brasil

enquanto nagdo no cenario internacional. Pedaté mesmo pensar que o uso da lingua
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materna nessas ocasifes faz parte da politica exterpavedmo, que visa a valorizacdo do
Brasil frente as demais poténcias mundiais. Nesse padese observar a relevancia que a
lingua assume na afirmagdo de uma identidade nacional.

A partir, entdo, de leitura prévia das 457 matérias, quess pudemos perceber
guestdes cruciais para nossa pesquisa, como as apontada8sniwagimentos analisados
acima, é que pudemos selecionar, por fim, 40 matérias que waorda lingua
portuguesa/brasileira, ainda que ela ndo fosse especifieaméa desses textos. Mas todo
esse percurso — das 457 as 40 matérias selecicnadagpermitiu também recortar/definir de
forma mais adequada qual é o campo discutwon dos conceitos centrais desse trabalho)
em gue se da a polémica que pretendemos analisar. O astabpete desse campo resultou
de uma série de intrincadas hipGtesesonstituidas com base no conjunto de textos que
tinhamos em maos, aliado a hipéteses histéricas formuladatir alas consideracdes tecidas
por Hobsbawm (2004) e Mussalim (2003) —, a partir das quais pudentus gie¢ o recorte
do campo, que ora propomos, pode ser designado como o cengebates em torno da
identidade nacional

Em relacdo ao recorte temporal clwpus (textos publicados entre 2001 e 2805
Folha de S.Paulo), gostariamos de justificé& partir de uma polémica que teve inicio na
Folha de S.Paulo, no ano de 2001, em torno da presenca de estraogeitisiingua
portuguesa. Essa polémica (que consideramos um acontecimenitsidigcteve como
gatilho o projeto de 1&] apresentado pelo deputado federal Aldo Rebelo, que dispunha sobre
0 assunto. Nesse sentido, € licito dizer que esse recorportd justificase a partir do

préprio recorte do nossmrpus isto é, a partir de uma polémica que julgamos relevante para

% Apenas para retomar o que ja foi apresentado no capitdiicotedesta dissertacdo, lembramos que
Maingueneau (1884/2005) formula o conceito de interdisaunsartir de uma triade — o universo, o campo e o
espago discursivos —, de modo a telmam pressuposto de ordem tedrinetodolégica para o analista.

%9 Ano em que iniciamos a pesquisa.

40Pl 1676/99 (anexo A).
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as discussbes em torno da identidade nacional, posto que é rgpresele um momento
histérico no Brasil.

E importante ressaltar, ainda em rela¢do a definicaoodusde analise, que ndo
nos fixamos em nenhum critério de género ou mesmo de restdederminados cadernos do
jornal. H4, portanto, n@orpus artigos, colunas, crbnicas, textos de opinido, noticias etc.,

provenientes das seguintes editorias:

Opinido Dinheiro

Cotidiano Revista da Folha
Mais! Folhateen

Brasil Informatica

llustrada FOVEST

Mundo Tendéncias e debatés

Algumas especifica¢des acerca dos autores dos textos-$@&zeaetessarias aqui. Em
primeiro lugar, € preciso destacar que os colunistas s&modéo com definicdo do proprio
Manual de Redacéo da Folha (2001, p. 59), os jornalistas queltéma &iga no jornal e séo,
por isso, identificados como “colunistda Folha”. Os demais artigos de opinido — cujos
autores ndo apresentam a referida denominacdo — sdo de resjplatEabjornalistica e
politica” (MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 107) do autor, embora apensabilidade
“juridica” seja do jornal. O Manual observa ainda, com &aageste Ultimo caso, que a Folha
“tem por principio editar artigos que expressem pontos de vistardi#srsobre um mesmo
tema” — tendo em vista a questao da transparéncia que, @vemos, faz parte dethosdo

jornal.

“l Tendéncias e debates faz parte, na verdade, da edjibriaco No entanto, é tratada de maneira separada por
nao se tratar da opinido de profissionais da Folha. No casy de rnalista ou colunista da Folha, o texto foi
enguadrado na editoria Opinido, e ndo na se¢éo de Tendéndgesde
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Ao editar diversas opinides sobre um mesmo assunto, a Folha, sequnaessia,
ndo admite uma postura “obscura” diante dos fatos. Por ess® naddivesguarda para si um

locusproprio para expressar sua opinido:

A opinido do jornal é expressa em editoriais ndo assingdessdo publicados na
segunda pagina do jornal e, excepcionalmente, na prin@sraditoriais da Folha
sédo mencionados na capa do jornal sob o titulo “opiradeatha”. (MANUAL DE
REDACAO, 2001, p. 114).

Ha em nossa@orpusum editorial assim intitulado — que discorre sobre o Projeto de
Lei n. 1676/99 do Deputado Aldo Rebelgue sera oportunamente analisado.

Ha ainda uma outra categoria de publicacdo denominada “espaxah g-olha”.
Sempre que um autor vier assim identificado significa quease de “personalidade ou
especialista de grande destaque” (MANUAL DE REDACAO, 200E6), mas ndo de um
profissional do jornal. Esse crivo aparece, por exemplo, nostdgttpolémica”. De acordo
com o Manual (2001, p. 47), “a Folha estimula polémicas em sgaspaElas devem estar
presentes em artigos e criticas e se refletir em rg@msae entrevistas. A Folha publica
também discordancias conceituais entre seus jornalistas”.

Existem em nossoorpusalguns exemplos de polémica aberta, sendo que o principal
deles é o embate travado entre Faraco e Rebelo a redpgéomencionado projeto de lei
deste ultimo — que também integra nosspus No total, séo seis artigos, trés de cada um,
todos publicados no caderMais!

Para uma melhor visdo das matérias a serem analisadggdx@®os capitulos,

apresentamos a seguinte tabela:
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10
11
12
13
14
15

16
17
18
19

20
21
22

Matéria
The joke is on the table

Saiba— marmanjos sdo anjos pescadores
Dinamica do portugués falado
Guerras em torno da lingua

Secretaria do Estado de Cultura lanca Memorial da Lingua Postugu

SP

Portugués a forceps
A intriga das linguas
“Off”

O maiusculo e o minusculo
A neolingua neoliberal
Nacionalismo requentado
Sobre guerras e linguas
Sonho antigo

“Sorri” (“Smile”)

Timor Lorosae

Fomentar a lingua ajuda a criar mercados
Yes, nos temos (mesmo) bananas

Minha patria € minha lingua

Atu tuir ita nia habarak

Sao Paulo terd Memorial da Lingua Portuguesa
Comunidade portuguesa firma acordos
Brasil exporta portugués a Portugal

Autor

J6 Hallack
Nina Lemos
Raq Affonso

Millér Fernandes
John Robert Schmitz
Carlos Alberto Faraco
s/ autor

Opiniédo da Folha
Aldo Rebelo
Eduardo Graeff

Carlos Alberto Faraco
Aldo Rebelo

Carlos Alberto Faraco
Aldo Rebelo

Carlos Heitor Cony
Pasquale Cipro Neto
Joao Herrmann Neto

Gilson Schwartz

Ricardo Bonalume Neto

s/ autor
Jodo Herrmann Neto

Da reportagem local
Paulo Daniel Farah

Cassiano Ellek Machad:

Editoria
Folhateen

Mais!
Mais!
Mais!
llustrada

Opiniao

Mais!
Tendéncias e
Debates
Mais!

Mais!

Mais!

Mais!
Opinido
Cotidiano

Tendéncias e
Debates

Dinheiro

Revista da Folha

Informatica

Tendéncias e
Debates

FOVEST
Mundo
llustrada
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Data
29/01/200.

25/02/200.
18/03/200.
25/03/200.
28/03/200.

30/03/200.
15/04/200.
27/04/200.

13/05/200.
03/06/200.
01/07/200.
01/07/200.
07/07/200.
02/08/200.
24/08/200.

02/09/200.
23/09/200.
26/09/200.
22/10/200.

25/07/200:
30/07/200:
30/09/200:
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24

25
26
27

28
28
30
31

32
33

34

35
36
37
38
39
40

O mistério do Ministério
O Brasil e o “renascimento africano”

Lula propde bloco da lingua portuguesa
A lei do “rato”
Defender o idioma, como a floresta

Uma questéo de idioma

Premié portugués visita obra de centro de preservacao daidionsP
Angolano acha péatria no portugués

Identidade cultural: lingua e soberania

Brasil da primeiro passo para unificar lingua
Unificacdo ortogréfica é gesto politico

Documentario faz tributo ao idioma portugués

Documentario mostra diferengas do idioma

Estacdo da Luz abrigara museu da lingua portuguesa até dezembr
“A mulher liderou a invengao da intimidade”

Alguém fala errado?

O jogo da semantica

Literatura brasileira chega a Estacdo da Luz

José Sarney
Celso Amorim

Clovis Rossi
Fernando Rodrigues
Aldo Rebelo

Clovis Rossi

Da reportagem local
Luiz Fernando Vianna
Arnaldo Niskier

André Soliani

Thais Nicoleti de
Camargo

Thais Nicoleti de
Camargo

Sérgio Rizzo

Isabelle Moreira Lima
Julian Fuks

Ferreira Gullar
Ferreira Gullar
Eduardo Simdes

Opinido
Tendéncias e
Debates
Brasil
Opiniao
Tendéncias e
Debates
Opiniao
Brasil
llustrada

Tendéncias e
Debates

Cotidiano
Cotidiano

llustrada

Revista da Folha
llustrada
llustrada
llustrada
llustrada
llustrada

74

27/12/200:
25/05/200:

12/07/200:
01/09/200:
23/09/200:

03/10/200:
10/03/200
08/07/200:
16/08/200

22/10/200:
22/10/200.

05/11/200:

05/11/200.
13/04/200!
28/05/200!
25/09/200!
09/10/200!
29/12/200!
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Partindo da leitura dessas matérias, foi possivel estab®les dois eixos tematicos
sobre o0s quais se apbiam as discussdes em torno da identida@lina Folha:

EIXO | — espago discursivo em que a polémica se da a gartionsideragdo da
lingua portuguesa em relagdo ao inglés;

EIXO II — espaco discursivo em que a polémica se da a partiomsideracdo da
variedade brasileira em relacdo as demais variedadesgie Iportuguesa, em especial a
européia.

J& de inicio podemos dizer que, muito embora a relagdo com or@stdwis eixos
se dé a partir de um esquema elementar, em que o nacipostoédiante de um elemento
estrangeiro, a relagdo polémica nesses dois eixos naesnaa.

Nos textos pertencentes gwimeiro eixo, ha um forte repudio a presenca de
estrangeirismos. Esses estrangeirismos sao considergdoseamo como uma forma de
ameagca a soberania nacional. Aqui, portanto, o confronto € dsttbekecendse uma forte
polémica que aparece, na Folha, concentrada (mas ndo exiasie) no Projeto de Lei n.
1676/99 do deputado Aldo Rebelo. Foram selecionadas para este peixeif matérias,
listadas a seguir:

The joke is on the table;

Saiba— marmanjos séo anjos pescadores;

Guerras em torno da lingua;

Portugués a forceps;

A intriga das linguas;

O maiusculo e o minasculo;

A neolingua neoliberal;

Nacionalismo requentado;

Sobre guerras e linguas;
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“Sorri” (“Smile”)

Yes, nos temos (mesmo) bananas;

O mistério do Ministério;

A lei do “rato”;

Defender o idioma, como a floresta.

Identidade cultural: lingua e soberania;

Alguém fala errado?;

O jogo da semantica;

Por outro lado, o segundo eixo tematico ndo vé problemas na integra¢gdas
variedades do portugués, ndo apenas pelo fato de se tratar Smaanfiegua”, mas,
principalmente, porque a posicao do Brasil frente aos paidésyda portuguesa nao é mais
a de col6nia portuguesa: o Brasil € apontado como lider desse t@oonhecido como
“exportador” do saber sobre a lingua. Neste eixo, a polémicendidé em sentido estrito,
isto €, como confronto aberto, € apagada, ou seja, ndo ha umi@stagéo sequer a
guestionar o destaque que o Brasil vem adquirindo no cenario mungiial,mesmo a
guestionar sua posicao de lideranca na Comunidade dos PaisegudePortuguesa (CPLP);
ao contrario, colocarae em cena constantemente enunciadores estrangeiros que eatrobor
essa idéia.

Com relacdo as matérias que compdem o Eixo I, selecionamototal de 25
elencadas abaixo em ordem cronolégica:

Secretaria do Estado de Cultura lanca Memorial da Lingua Begag@m SP*;

Sonho antigo;

Timor Lorosae;

Minha patria € minha lingua (Informatica);

Saiba— marmanjos séo anjos pescadores;
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Atu tuir ita nia habarak;

S&o Paulo tera Memorial da Lingua Portuguesa®;

Comunidade portuguesa firma acordos;

Brasil exporta portugués a Portugal;

O mistério do Ministério;

O Brasil e 0 “renascimento africano”;

Lula propde bloco da lingua portuguesa,;

Uma questédo de idioma;

Premié portugués visita obra de centro de preservacaocodwai@m SP*;

Angolano acha patria no portugués;

Identidade cultural: lingua e soberania;

Brasil da primeiro passo para unificar lingua;

Unificacéo ortogréfica é gesto politico;

Documentario faz tributo ao idioma portugués;

Documentario mostra diferencas do idioma;

Estacdo da Luz abrigara museu da lingua portuguesa até dezembr

“A mulher liderou a invengéo da intimidade”;

Alguém fala errado?;

O jogo da semantica;

Literatura brasileira chega a Estacao da Luz*.

A respeito dessas matérias, € preciso esclarecer quapitol@ V, serdo objeto de
analise apenas 20 delaprecisamente as que nao tratam do Museu da Lingua Portuyaesa
verdade, optamos por analisar as matérias que tratam dafjysetamente com algumas

consideracbes que teceremos sobre o Museu da Lingua Paatugaesonclusdo desse

42 Essas matérias estdo marcadas, na lista acima,sterseos.
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trabalho, mais especificamente numa secdo de nomeamos spedtigad’. Isto porque
parecenos que a semantica discursiva a partir da qual se funda gasgzaro Museu néo é
diferente da semantica discursiva da posicdo Folha, o que nos augeisténcia de uma
tentativa de construcdo de um posicionamento hegemdnico sobrgua partuguesa do
Brasil em relacdo as demais variedades do portugués e;s@odiger, até mesmo de
institucionalizagéo desse posicionamento.

Assim sendo, especificamente em relagdo ao eixo Il, procedgra analise dos
textos em que nao ha referéncia ao Museu da Lingua Portubgussando mostrar a possivel
constituicdo de um lugar de legitimacdo do portugués brasileimpnseqientemente, do
Brasil como lider do bloco dos paises de lingua portuguesa. Bosxsaevidenciar, ainda, de
gue maneira a legitimac¢éo de uma identidade nacional — ou #uoéstde uma identidade
transcontinental, no caso — encordeapresente no eixo em questao.

Como dito no inicio deste capitulo, julgamos importante, anteprageder as
analises propriamente ditas, tegeos algumas consideragdes acerca da Folha. Para tanto,
optamos por tomar seu Manual de Redagcdo como lugar discursiviegiaido para sua

caracterizac&6. Vejamos.

3 O ethosda Folha

A retorica aristotélica denominava dehos as propriedades que os oradores
atribuiam, implicitamente, a si mesmos, por meio demsedo de falar. Citando Ducrot,

Maingueneau (2002, p. 98) destaca que

ndo se trata das afirmacgfes elogiosas que o orador ppele dobre sua propria
pessoa no conteudo de seu discurso, afirmacdes que, coméraeapodem chocar
0 ouvinte, mas da aparéncia que Ihe conferem o ritmo, a entorajérosa ou

43 Optamos por nomear essa seca@despectivaporque analisar a semantica discursiva do Museu de Lingua
Portuguesa, em relagdo ao que chamaremos posi¢do Folha,géi@lgostariamos de empreender futuramente,
de maneira mais sistematica.

4 Consideramos que o simples fato de a Folha de S.Raulont Manual de Redacdo é representativo da
hipotese que fazemos de ssthos De acordo com sugestdo da Banca de Defesa, uma antdiessante seria
mostrar a diferenga, se € que ha, enethosdito e oethosmostrado nas matérias dos jornalistas da Folha.
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severa, a escolha das palavras, dos argumentos... [...]JgEalidade de fonte da
enunciacdo que ele se vé revestido de determinadas catiaeterigie, por acéo
reflexa, tornam essa enunciacgdo aceitavel ou nao.

E nesse sentido que Maingueneau observa que “a eficaethatse deve ao fato de
gue ele envolve de alguma forma a enunciacdo, sem estaritexplic enunciado”
(MAINGUENEAU, 2002, p. 98).

O autor propde a transposi¢cao deste conceito para o ambito discpstulando,
entao, que “o discurso é inseparavel daquilo que poderiamos desigtmgrosseiramente
de uma ‘voz” (MAINGUENEAU, 1997, p. 45). Em outras palavragtloosseria o tom de
um discurso, a revelar, por meio de sua enunciagéo, a “pedsaied! (aqui, pouco importa a
sinceridade) do enunciador. As idéias transmitidas por unurdsmao podem, de acordo
com o autor, ser pensadas de maneira dissociaed®ja que elas se apresentam por meio
dessa “maneira de dizer” que remetem, assim, a uma lraaleeser”.

Dessa forma, o conceito dethos é, via Maingueneau, transposto da instancia
exclusivamente oral do texto para o palco da discursividade — d&jaunso escrito ou oral.
O autor observa que todo discurso possuitom que tem por fungéo conferir autoridade
aquilo que esté sendo dito e que permite que o leitor possa dar esg®enunciador (e ndo
ao autor efetivo). Nessa perspectiva, “a leitura faz (mergir uma instancia subjetiva que
desempenha o papel de fiador do que é dito” (MAINGUENEAU, 189938).

Maingueneau (1997) alerta para o fato de que um outro deslocaneeritz s
necessario, quando da transposi¢cdo da noc@hdsda retorica aristotélica para o quadro
tedrico da AD. Longe de ser uma via de entrada do sujeitol@gico, em que o enunciador
desempenharia o papel que achasse melhor em funcdo dos efeitosejaepdeduzir, o
conceito deethosdeve ser pensado a partir da formacao discursiva na qualito sg&
inscrito. Ou, nas palavras do autor, “o que é dito e o tom com gite 8ao igualmente

importantes e inseparaveis” (MAINGUENEAU, 1997, p. 46).
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Para discutir a construcao dthosda Folha, trabalharemos a partir do seu Manual de
Redacgé&o (2001). De acordo com Silva (2001), esse tipo de mébeneha forma que os
periédicos encontraram, em fins da década de 1950, de instalimgene fiscalizar o dizer
dos seus jornalistas. Entretanto, a partir de 1984, com a #ellfaPaulo, que os manuais
passaram a ser acessiveis também ao publico em gerarn@o 6 seu Manual publico, a
Folha revela um carater institucional do jornal, marcado, por@remelo fato de o Manual
nao ser assinado por nenhum autor especifico e ser escritoceiratpessoa: quem fala é a
empresa. De acordo com Silva (2001, p. 281), “a impessoalidadam@hua Folha produz
uma personalidade propria (uma posicdo sujeito), politica e cm@emque age
simultaneamente na imagem da empresa, em sua insercaoigdadece na imagem do
‘produto’, ou seja, o jornal como uma mercadoria”.

Além disso, o Manual senao publico como um instrumento de fiscalizagéo, ja que
tem por meta “condensar uma concepgéo de jornal e tornar disppafa o publico leitor
uma pauta de compromissos, daifti®m a possibilidade ddiscalizar sua execucao”
(MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 7, grifo nosso). Dessa formaphsase o alcance do
poder de fiscalizacdo: se antes o poder de fiscalizar sobresioddizseus jornalistas era
exclusivamente da empresa, agora este poder é dado tambgitara

Essa relagédo que se instaura entre o leitor e a institdigdfuncionar quase como
um “controle de qualidade* fundamentsse no que a Folha chama de “mandato do leitor”,
isto é, o crivo final cabe, em Ultima analise, ao leiferelpara decidir se continua ou ndo a
ler o jornal. Ou, de acordo com o Manual (2001, p. 45):

Nas sociedades de mercado, cada leitor delega ao jomasgina ou adquire nas
bancas a tarefa de investigar os fatos, recolher mlaferialistico, editdo e
publicdlo. Se o jornal ndo corresponde a suas exigéncias, o $eispende esse
mandato, rompendo o contrato de assinatura ou interrompendosi &g tiabitual
nas bancas.

A forca de um jornal repousa na solidez e na quantidade deatoamue Ihe sdo
delegados.
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Ou seja, ao comprar/assinar a Folha, o leitor é imediataroentado entre aqueles
que “aprovam” o jornal, dandbe poderes para “investigar os fatos, recolher material
jornalistico, editdo e publicadlo”, o que acaba por fazer do mercado, em Ultima instancia, o
fiador desse “contratd®. O préprio projeto editorial da Folha aponta que “com pouca
variacao de grau, ha uma so receita econdricae¢cado), uma so6 férmula institucionad (
democracig, num mundo que tende inevitavelmente a globalizagdo” (MANUME
REDACAQ, 2001, p. 10, grifo nosso).

Ha que se destacar ainda que a publicacdo de tal Manual fazdpague este
documento denomina de uma “politica de transparéncia” da &elBaPaulo, que envolve os

seguintes procedimentos:

1. Manter uma secao diaria, em espago nobre, pararoegésseus proprios erros e
omissoes;

2. Editar as cartas de leitores que contenham critica®raal jcom o mesmo
destaque das que trazem elogios;

3. Colocar seus documentos internos (manual, projeto editaridisposi¢cdo dos
leitores. (MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 49).

A proposta de uma relagéo transparente com o seu publico péocheia Manual.
No verbetdeitor a questao da transparéncia é também ali abordada, buscandeiavidema

posturademocréticado jornal:

A Folha procura manter relagdo transparente com seus deitsge se expressa na
instituicdo do ombudsman, no reconhecimento de seus ermgissdes e na
disposicao para corrigos. Expressae também na divulgacéo de seus documentos
internos, como este manual. (MANUAL DE REDACAO, 20014%).

No entanto, é preciso destacar que o ideal de “transpdréaciscende o ambito da
relacdo, digamos, meramente “contratual” entre leitojoreal, permeando também a
concepcao de lingua que perpassa o Manual. Vejamos o seguérte:exc

Faz parte da filosofia editorial da Folpaupar trabalho a seu leitor. Quaniwais
trabalho tiver o jornalista para elaborar as reportageaspstrabalho tera o leitor
para entender o que o jornalista pretende comunicar.

5 Tanto é assim que, na prépria definicdo de leitoraoWal aponta para uma subdivis&o entre leitor primario e
secundario O primeiro é definido como quem tem o hébito de comjoaral (e ndo necessariamente do)é

— esse leitor é, portanto, quem sustenta o jornal, pa&gemie que o compra. Leitor secundario, por sua vez, é
aquele que tem acesso ao jornal, embora ndo tenha o habitogléVIANUAL DE REDACAO, 2001, p.

45).
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O jornal deve relatar todas as hipoteses sobre um fateezmle supor que o leitor
as imagine. Deve publicar cronologias, biografias e magms/ez de supor que o
leitor recorde ou pesquise por conta prépria. Deve explici aspecto da noticia,
em vez de julgar que o leitor ja esteja familiarizadm eles. Deve organizar o0s
temas de modo que o leitor ndo tenha dificuldade de eidoatrou |€los.
(MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 45grifo nosso).

Ou seja, as instrugdes/recomendacdes que o Manual passanadistpds apontam
para a necessidade de se explicitar o0 maximo possivetas & fim de tornfbs o mais
transparentes possiveisao publico. Nisto esta implicada uma certa concepcdo dealing
segundo a qual ela serve para comunicar um sentido (aquele que stppralende), ainda
gue se reconheca que isso requer trabalho. Ou seja, o jornalstsatier trabalhar a lingua e
0s recursos que ela oferece de modo a “escrever um texdd @BANUAL DE REDACAO,
2001, p. 5), cuja leitura poupara trabalho do leitor.

As concepcoes de leitor e de lingua que norteiam os jornatiat&®lha também
encontrarrse presentes quando o assunto é o “didatismo”, descrito como égigaéidsencial
do jornalismo e um dos objetivos basicos do Projeto Folha” (MANUAL REDACAO,
2001, p. 62). De acordo com o Manual, o didatismo referao fato de que a redagéo de todo
texto deve pautase no principio de que “o leitor ndo esta familiarizado comun&ss o que
acarreta a necessidade de o jornalista explicar o assutftorrda simples concisagexatae
contextualizada”. V&e ai a busca da transparéncia que o jornal intenta alcgagque a
informagéo deve ser “exata”. No entanto, mais adiante, no oneerbete, observee uma
gradacéo: “a melhor informac&o é sempraads precisa” (MANUAL DE REDACAO, 2001,
p. 57), isto é, ndo ha, de acordo com o proprio Manual, preciséo tegah,/ que podemos
destacar deste verbete € o carater de sintese que entpdes proprio Manual: o ideal é a
transparéncia, mas ndo € desconsiderada toda a complexidadmaual busca envolve,
como a necessidade de trabalho sobre a lingua, por exemplo.

Essa gradacdo também pode se observada no verbete “objetivilaggilicacéo

do verbete inicise de forma categoricaN&o existe objetividade em jornalismo”. E
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continua: “Ao escolher um assunto, redigir um texto e 4aljta jornalista toma decisdes em
larga medidasubjetivas influenciadas por suas posi¢cdes pessoais, habitos e erhocbe
(MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 45, grifo nosso). Aqui ndo ha gradagéobjetividade

ndo existe. No entanto, o Manual adverte que o jornalista tem #&&aghio de seo mais
objetivo possivel (pressupondo um trabalho sobre a linguagem). Se pensarmos do ponto de
vista logico, a contradicéo fica evidente: como é possivebbaproximaise de algo que, de
acordo com o proprio Manual, ndo existe jornalism@ Ainda assim, o documento sugere

alguns procedimentos aos jornalistas a fim de tornar um‘teeis objetivo”:

Para relatar um fateom fidelidade reproduzir a forma, as circunstancias e as
repercussdes, o jornalista precisa encarar o fatodistanciamente frieza, o que
ndo significaapatia nemdesinteresseConsultar outros jornalistas e pesquisios
analogos ocorridos no passadsdo procedimentos que amplianpljetividade
possivel (MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 45, grifo nosso).

A partir dessas consideracdes, pedeobservar o quanto o ideal de transparéncia
permeia os procedimentos descritos no Manual de Redacaohdadeds.Paulo e constise
na meta a ser atingida pelos seus jornalistas.

Para nos aprofundarmos na descricdo do jornal, vejamos quaisusaprscipios
editoriais destacados no seu projeto editorial e de que maagles sdo apresentados e

especificados nos verbetes do Manual.

3.1 O projeto editorial

Como pudemos observar na segéo anterior, a Folha de S.Paulo habete@sr
junto a seu publico leitor uma relacdo fundada na transparénaigpelo menos, naquilo que
o jornal entende como tal. Dentre os diversos dispositivosfetevagdo dessa politica
encontrase, como ja dito antes, o fato de a Folha colocar a dispacéeu publico os seus
documentos interngs saber: o seu projeto editorial e o Manual. Ao fazer &Bolha atribui
aos leitores uma posicdo de fiscalizacdo da execucdo dasitgsee orientagdes neles

estabelecidos.
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De acordo com o referido projeto — publicado no préprio Marual Folha deve
zelar por um jornalismo critico, moderno, pluralista e tag@io. A cada um desses
principios corresponde um verbete no Manual. Sendo assim, vejamas eles implicam,
comegando pelo “jornalismo moderno”.

De acordo com o Manual (2001, p. 44), o jornalismo moderno compreende “a
introducdo na discussao publica de temas que nao tinham ingresisadie m®vos enfoques,
novas preocupac¢des, novas tendéncias”, o que requer do prafiseioseu constante
aperfeicoamento (MANUAL DE REDACAOQ, 2001, p. 16).

Desse profissional exigge ainda uma atitude critica diante dos fatos, dado que o
“jornal ndo existe para adocar a realid48¢MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 44). No
entanto, essa critica ndo corresponde a expressao de opirsdaepacordo com o Manual,
para ser critico sem emitir opinido basta seguir 0s segupaesos: “compare fatos,
estabeleca analogias, identifique atitudes contraditérisscale diferentes versdes sobre o
mesmo acontecimento” (MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 44). Dessmf, o Manual da
Folha procura instrumentalizar (além de fiscalizar) o dieeseus jornalistas, apresentando
lhes estratégias que visam alcancar uma suposta rdadigli ainda que no verbete
objetividade, como visto no item anterior, esteja express@ quépria selecdo do que sera
comparado, por exemplo, ja da indicios de decisbbgtivasque o jornalista precisou tomar.

O projeto editorial também destaca, no que concerne ao aspéctm que esse é
um dos valores que “adquiriram aaracteristica doutrinaria que estémpregnada na
personalidade do jornal e que ajudou a moldar o estilo da imprensa brasilegailtimas
décadas” (MANUAL DE REDACAO, 2001, p.17, grifo nosso). O texto sugénda que a
imprensa, de maneira geral, passou, e ainda passa, pesadivendancas e novas exigéncias,

em virtude de transformag¢des econdmicas, politicas e ideafdgio cenario mundial. O

4% Esse principio editorial apresenta uma forte relacéo@woerbete “eufemismo” presente no Manual, segundo
0 qual “ndo compete ao jornalista suavizar a informacéo galavras que lhe parecem mais agradaveis. Sua
funcdo ndo é poupar o leitor, mas sim infofioia(2001, p. 68).
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projeto considera, porém, que, embora os valores preciserategrados de maneira mais
“qualificada”, “isso néo significa que o jornalismo deva aplacaua disposi¢ao critica, mas
refina-la e torn&la mais agudanum ambiente que ndo é mais dicotdbmico, no qubate
técnico substituiy, em boa mediday debate ideologichb (MANUAL DE REDACAO, 2001,
p. 17, grifo nosso).

O Manual reitera que € objetivo da Folha “exercer um jornalisritico em relagéo
a todos os partidos politicos, governos, grupos, tendéncia®gass e acontecimentos”
(MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 44). Assim, o jornalismo criiiceve ser pautado pelo
apartidarismo, definido como a néimculacdo do jornal a qualquer grupo, tendéncia
ideoldgica ou partido politico. O projeto esclarece, porém, sg@ &itude apartidaria, “que
veda alinhamentos automaticos e obriga a um tratamentoaiégta em relacdo as correntes
de interesse que atuam sobre os fatos, ndo pode servirbd@ah umaneutralidade
acomodada quando n&o satisfeita em hostilizar por hostilizar” (MANUAE REDACAO,
2001, p. 17, grifo nosso).

Ainda no que diz respeito ao apartidarismo, o Manual (2001, p. 36) alegtaca
Folha “procura adotar posic@tara em toda questdo controversa” (grifo nosso), reforcando,
assim, oethosfundado na idéia de transparéncia que o jornal procura constiveEbete
vai além, apontando que, “mesmo quando defende tese, idéia ou atifadlea ndo deixa de
noticiar e publicar posi¢fes divergentes das suas” — lembrandsspuéomada de posicéo é
desvinculada de uma “tendéncia ideolégica, grupo ou partido polfti€ointeressante notar,
mais uma vez, que, ainda que o Manual reconheca que néo liédaget ele, de uma certa
forma, a institui como meta, na medida em que o idealatisgaréncia pauta o trabalho do

jornalista.

4" Vale lembrar que, na perspectiva teérica da AD, néo keitssem ideologia. Nesse sentido, de acordo com
Pécheux (1975/1997, p. 161): “os individuos sao ‘interpeladosugeitosfalantes (em sujeitos de seu discurso)

pelas formacgBes discursivas que representam ‘na linguagsmformacdes ideolégicas que lhes séo
correspondentes”.
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A publicagéo de varias versfes sobre um mesmo acontecimentoenelzala pelo
Manual, esta ligada também a questdo do pluralismo de que t¢opedjeorial fala, e o
Manual assim apresenta:

Numa sociedade complexado fato se presta a interpretacdes multiplagjuando
ndo antagobnicas. O leitor da Folha deve ter asseguradoreto dé acesso a todas
elas.

Todas as tendéncias ideologicagxpressivas da sociedade devem estar
representadas no jornal. (MANUAL DE REDACAOQ, 2001, p.drfo nosso).

O Manual diz quea Folhadeve se coloca, portanto, como um jornal plural,
representativo de diversas tendéncias ideoldgicas da sogiadzdie que caiba a redagéo do
jornal a decisdo de quais tendéncias publicar, uma vez qtex&wD lugar as tendéncias
consideradas expressivas da sociedade.

No texto do projeto, porém, encong@ uma observacao a respeito do pluralismo e
da ja citada mudanca — que gera, por sua vez, nhovas exgyéndiarnalismo — abordada no
projeto. Se a disposi¢do critica deve ser refinada, o gliom@alindo pode ser reduzido a
“auscultacdo meramente formal do ‘outro lado’ da noticia”, mes ser renovado “na busca
de uma compreensao mais auténtica das varias facetasamaglino episddio jornalistico”

(MANUAL DE REDACAO, 2001, p.17).

Com base no que foi dito até aqui, podemos dizer, primeirameete, alha, por
meio do que diz seu Manual, busca inscre&eeem um lugar jornalistico diferenciado das
demais empresas do ramo, uma vez que: a) foi ela a primamgaa um manual de redagéo,
parte de uma politica de transparéncia com o leitor/fiscaludapratica jornalistica; b) ela
reconhece que o jornal precisa tomar uma clara posicao diantatdesmiuito embora tal
posicdo ndo se vincule a nenhuma tendéncia ideolégica — ou tgjas@aréncia pauta ndo
apenas a relagdo com o leitor, mas também as posi¢cfes Eplbaaassume; ¢) mesmo ao
tomar uma posicdo, o jornal deve primar por um jornalismo dpedie pluralista que

privilegia a diversidade de pontos de vistas, 0s quais deselavados ao conhecimento do
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publico leitor, desde que sejam “tendéncias expressivas”;Fdjle € o jornal que traz a
verdade dos fatos e ndo “adoga” a realidade.

Podemos também concluir que a Folha, por meio do seu Manual, procsiaicon
um ethosdemocrético, fundamentado principalmente na idéia de tnémsya No verbete
“leitor” esse aspecto se evidencia: “A Folha procura mantac&e transparente com seus
leitores” (MANUAL DE REDACAO, 2001, p. 45). Tal relacdoprao vimos, constrése
sobre algumas praticas, a saber: a presenca de um ombudsooahecimento (e posterior
correcdo) de seus erros e omissdes e, por fim, na publicacdocdmentos internos do
jornal. A idéia de transparén&faentretanto, ultrapassa os limites dessa relacéo, aedme
também as concepgdes de lingua (que, quando utilizada de mdiceardeepelo jornalista,
permite ao leitor uma visdo abrangente dos fatos) e leiteragjueicula pelo jornal.

Todas essas consideracdes sustentam nossa hipoteseta cesgtbiosdemocratico
do jornal, que retomaremos no préximo capitulo, por ocasido da analiseatfatas que
compdem o eixo |, espaco discursivo em que a polémica se daradpactnsideracdo da
lingua portuguesa em relacé@o ao inglés.

Passemos, enfim, as analises.

8 A politica de transparéncia pode ser observada também emasntampanhas publicitarias da Folha. Nessa
campanha, transparéncia aparece quase como sindnimo dedaoleestsinceridade (ver GREGOLIN, 2005). A
titulo de exemplo, transcrevemos abaixo uma dessas.eatase de um classificado de jornal:

Vendo carro batido

Se eu ndo contasse, vocé nunca descobriria, porque a funilarzefoifeita. Na época, aproveitei e mandei
consertar também dois pequenos pontos de ferrugem. Estosgm@ei muito do dinheiro e, se vocé se
aproveitar da situagdo, vai fazer um excelente negécaiailcom Gilberto Dimenstein. F.788233

Abaixo, I&se o slogan da campanha:

“Algumas pessoas sao téo sinceras que s6 poderiaavessoa Folha. Ndo da pra néo ler.”

A campanha busca a ades&o do leitor por meio do humor geetaidonestidade inesperada nas referidas
situacBes: hd uma transgressdo do conteldo teméatico tigissea géneros. As pecas publicitarias sdo uma
forma de garantir ethcs do jornal.



CAPITULO IV

PORTUGUES E INGLES: IDENTIDADE E SOBERANIA

N&o existe forma mais alta de pertencer a
um povo do que escrever em sua lingua.
(Heinrich Boll)

1 Considerag0es iniciais

Ao final do capitulo Il, propusemos pensar a histéria dos Estames em trés
grandes momentos: formagéo, consolidagédo e protecédo. Désdeda Il Guerra Mundial,
vivemos o terceiro momento, de protecao, defesa. Nesseocengrocesso de globalizacao
tem grande importancia, uma vez que a compresséao espagoral por ele gerada acarreta
uma urgéncia no sentido de (re)definir e proteger o que é nacidjafivendo uma reflexdo
em torno de questdes envolvidas na legitimagdo de uma identidaid@ahaw Brasil,
voltamos nosso olhar para uma polémica que nos pareceu relavaisb de estrangeirismos,
especialmente anglicismos, na lingua portuguesa.

Vale destacar que, desde o final do século XIX, e de fdraséante intensa nas
primeiras décadas do século XX, essa relagdo com o estoasgecolocava de maneira
conflituosa, como aponta Mussalim (2003, p. 86), a respeito datom@st do modernismo
brasileiro,

€ a construcdo da “Nagdo” enquanto elemento simbdlico quminaga toda a
discussdo em torno da construcdo do universo culturalldimas O tema do
nacionalismo serd a grande bandeira sob a qual se agrup@domente as mais
diferentes questdes — (...) estéticas, (...) culturais (€.yaestbes politicas (...) —,
como também as mais divergentes posi¢cdes em relagdo semuweser promover a
defesa da “Nacgdo”. Toda discusséo a esse respeito se deunentla conflituosa
importacdo do elemento estrangeiro, se essa importagiiguwravase ou ndo como
um risco para nossa identidade nacional.
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Como se V&, a discussao ndo é de hoje. Se na literatura deagpotdematica era
em torno, por exemplo, da vinculacdo da literatura nacional ad®gs linguisticos e
estéticos europeus, a luta agora é contra a infiltracdm © as abuso — de palavras inglesas
na lingua portuguesa, e a problemaética que se coloca é séesspasstimos” linglisticos
Sa0 ou nao perniciosos para a manutencdo da identidadaaiaci

Neste capitulo, nos debrucaremos sobre o primeiro eixo tem&ae lembrar,
levando em consideracdo a proposta teodrica de Maingueneau (1984/2085)al qu
denominacéo (eixo tematico) diz respeito a configuracdo de urpoedigaursivo em que se
da, no caso do eixo |, a polémica em torno da presenca de esisamgeina lingua
portuguesa. A seguir, daremos inicio a analise de uma polémitarno dos estrangeirismos
— que na Folha de S.Paulo iniciset em 200%, procurando demonstrar de que maneira a luta

pela legitimag&o de uma identidade nacional supde, de fatestéo linguistica.

2 Estrangeirismos: uma questéo de (ab)uso

O Projeto de Lei n. 1676/99 — proposto pelo deputado Aldo Rebejoe dispde,
segundo expresso por sua ementa, sobre “a promoc¢ao, a proted@saade uso da lingua
portuguesa”, funcionou como um “gatilho” do debate sobre a presenca aeus
estrangeirismos em lingua portuguesa.

Ao propor o referido projeto, que objetivgpeotec@oe adefesada lingua, Rebelo
aponta contra o que ela deve pestegidae defendidaisto €, para o que a pde em risco: a
“invasdo” de estrangeirismos. Sua proposta, entretantolévai @ também regulamentadora
do uso da lingua portuguesa, na medida em que prevé pdhipées o uso de palavras
estrangeiras. Isso se deve ao fato de, para o autor do prgyetseaca de estrangeirismos na

lingua portuguesa ser responsavel pela sua descaracterizagdgaato a propria soberania

490 art. 6° estabelece o valor a ser pagoipéfacao, isto é, pelo uso de palavras estrangeiras.
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nacional, uma vez que “a lingua portuguesa é um dos elementosegi@agéb nacional
brasileira, concorrendo, juntamente com outros fatores, pdediracdo da soberania do
Brasil como Nac¢ad (PL 1676/99, art. 3°, § Unico, grifo nosso). Assim, podemos observa
que a lingua é compreendida como garantia da soberania do. Estado

Sarney, em sua coluna semanal na Folha de S.Paulo, tasebéana a importancia
da lingua para a integracao nacional, ao afirmar que “o sedeednidade nacional foi, em
primeiro lugar, o milagre dingua: o portugués que, matando dialetos e se impondo como
lingua geral, se tornaastrumento de coeséo nacional(O mistério do ministérioOpiniao,
27/12/2002, grifo nosso).

Essa equacéo

LINGUA = NACIONALIDADE

é retomada pelo préprio Rebelo na justificatae seu projeto de lei (PL 1676/99) a partir da

pergunta de Napoledo Mendes de Almeida, que ele cita:

Como havemos de querer quespeitem a nossanacionalidade se somos 0s
primeiros a descuidarduilo que a exprime e representgo idioma pétrio? (grifo
Nnosso).

Partindo, entdo, da premissa de que a lingua € um elementadddeunacional, a
expressdo da nacionalidade de um povo, um fator relevanta pamutencédo da soberania, a
proposta de Rebelo vai no sentidoptetegéla, defendéa da “ameaca” estrangeira. Para
tanto, opta pela elaboracdo de uma lei. O fato de apeiaum instrumento legal para isso é
representativo da importancia atribuida a lingua: -satae uma questdo de interesse do
Estado, uma vez que a sua soberania é posta em xequa, Agsite de uma “invasdo”

estrangeira, o Estado deve agir. O perigo é, para ®etméhente:

estamos a assistir a uma verdaddeacaracterizacdada lingua portuguesa tal a
invasao indiscriminada e desnecessériale estrangeirismos— como “holding”,
“recall”, “franchise”, “coffeebreak”, “selfservice” — e de aportuguesamentos de
gosto duvidoso, em geral despropositados — como “startarhtdpyj “bidar”,

* Todo projeto de lei deve ser acompanhado de uma “juséifitana qual o proponente expde as razdes pelas
quais julga sua proposta relevante
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“atachar”, “database”. E isso vem ocorrendo com voracidadepa&ez tédo
espantosas que ndo é exagero supor que estamos na iminécoimpdemeter,
guem sabe até truncar, a comunicacgdo oral e escrit@ carsso homem simples do
campo, ndo afeito mlavras e expressdes importadas, em geral do inglés resrt
americang, quedominam o nosso cotidiano, sobretudo a produgéo, o consumo e a
publicidade de bens, produtos e servigos, para ndo fatapalavras e expressdes
estrangeiras que nos chegam pela informatica, pelos meia®nienicacdo de
massa e pelos modismos em geral. (PL 1676/99, grifo nosso).

Essa idéia de descaracterizagdo da lingua é retomad@epelo em um de seus
artigos publicados na Folha. De acordo com o autor do projeto, “h&aasse de indicacbes
(...) de que adefesada lingua portuguesa faz sentido enquanto é oportideferider o
idioma, como a florestalendéncias e debates, 23/09/20§f#o nosso) e, valendse de uma

metafora que aproxima lingua e florestas, argumenta:

Se é vedada a ortografia pessoal, ndo ha o que estranhaiativa de impedir a
descaracterizagdo ostensivague corréi a lingua portuguesa a vista de todos.
(...)Um simbolo nacional, o péurasil, extinto nas matas desde 1920, sobrevive em
parques e reservas. Também muitas palavras e expresstiggiesas, de belo som

e suave escrita, s6 restam nos dicionarios, porquelesastadoresusam a
motosserra da linguagempara ceifar “jovem" e nos impingir teenDgfender o
idioma, como a florestal'endéncias e debates, 23/09/2003, grifo n0sso).

Com o objetivo delefendere protegero idioma, o artigo 4° do referido projeto de lei
estabelece, em saaput que ‘todo e qualquer usode palavra ou expressdo em lingua
estrangeira, ressalvados 0s casos excepcionados nestandeisua regulamentacdo, serd
consideraddesivoaopatrimdnio cultural brasileiro , punivel na forma da lei” (grifo nosso).

O paragrafo Unico deste mesmo artigo ainda observa queossiderada:

| - pratica abusiva, se a palavra ou expressdo em lingua estrangeira tiver
equivalenteem lingua portuguesa

Il - pratica enganosase a palavra ou expressdo em lingua estrangeira pddeiri
gualquer pessoa, fisica ou juridica, a errduméio de qualquer espécie;

lll - pratica danosa ao patrimdnio cultural se a palavra ou expressdo em lingua
estrangeira puder, de algum modescaracterizar qualquer elemento da cultura
brasileira. (grifo nosso).

Assim, a partir dos excertos acima expostos, {sedeerceber que nao sao
estrangeirismos de qualquer tipo que séo problematicosefdade, a grande polémica é em
torno dos anglicismos. Essa polarizagéo fica clara no artigdisheer, & época Secretario

Estadual de Cultura do Rio de Janeiro:

Nessa campanha pgbaeservagdodo nosso idioma, varios fatos recentes tiveram
transcendental importancia. Além do lancamento da seguenigdo do
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"Vocabulario Ortografico da Lingua Portuguesa", a cargo @adwia Brasileira de
Letras, houve anteresse politico manifestado pelo entdo ministro da Educacao
Nacional da Franca, Claude Allégre,por uma aproximacdo objetiva com o
mundo da francofoniag representado por 170 milhGes de falantes. Num encontro
em Paris, o ministro francés propds um amplo acpagla que,somados possamos
fazer frente a avalanche cultural e linguistica da linga inglesa(500 milhdes de
falantes), proposta que ele repetiu depois, ainda mais camfeginte, na Casa de
Machado de Assis, no Riddéntidade cultural: lingua e soberanidendéncias e
debates, 16/08/2004, grifo nosso).

Ou seja, uma aproximacao entre os mundos lus6fono e francéfono rsd@ éowmo

risco a soberania nacional. Ao contrério, essa “aliangad beméfica, uma vez que serviria

Y

para fazer frente & “avalanchetilitural e linglisticado inglés. Niskier, nesse sentido, inelui
se no que ele chamou de “campanha de preservagdo” do idiomaraFéukar, em seu

artigo Alguém fala errado?llustrada, 25/09/2005), também se inclui nessa campanha:

de tdo sectario que sou nesta manigpdsservar a lingua, ndo suporto ouvir a
expressao “isto ndo significa dizer” em vez de “isto ndo dizer”, que é o correto,

ou era, além dexpressao legitimaenquanto a outra € um anglicismo, mas que, por
isso mesmo, hd quem considere ainda mais correta, postpraos na época da
globalizagéo, o que torna mais bobo ainda implicar com estrangesris..). (grifo
Nnosso).

Essa idéia de preservagéao do idioma, alerta Rebelo, ndo deoenggeendida como
uma espécie de “xenofobia”, mas como um esfor¢co protecionmisttaveor de um bem da
nagao:

O projeto de lei 1.676/99, de minha autoria, (...y38mente deseja\alorizacio

da nossa. (...) N6és ndo queremos impor o portugués a ninguémapenaas
preserv&lo para aqueles que o tém como lingua materna e na condicdo de
obrigacdo constitucional. (...) As medidas que proponho reclamiaelleria do
ensino e do aprendizado da lingua portuguesa. Convocam o podio,pasl
universidades e os meios de comunicacdo a um esforcpnoanaver e valorizar

um bem intangivel da péatria e do povo: o idioma(A intriga das linguas
Tendéncias e debates, 15/04/2001, grifo nosso).

A propria concepcdo de lingua que o0 autor expressa nesse megop “ama
ferramenta de conquista” — “A lingua, como o tacape, a espagalvora e a moderna
tecnologia, tem sido uma ferramenta de conquista. A culturaindote impfe seu
vocabulario a cultura dominada; torna urgente a sua defesa. Isto porque permitir a presenca
de estrangeirismos no seio do idioma nacional é aceitar a alcienbultura dominada, é

submeteise a uma nova forma de colonizag&o. Fs&acomo o proprio autor revela, de uma
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“humilhacdo®, a rendicdo a “ditadura uniformizadora e empobrecedora da glaalize
mé&o Unica®.

Com base no que foi exposto até agora, podemos dizer que a esanusse
discurso antiestrangeirismo (doravamiesicdo antiestrangeirismoapodiase sobre semas
como /protecaol/, /preservacao/, /homogeneidade/ e /controlesc@sdi produzido a partir
da articulagdo desses semas defende a protecdo da lingua nfeiogala invasédo de
palavras estrangeiras, cujo uso excessivo afeta a sobdoakistado, uma vez que o coloca
na posicao de cultura dominada diante do dominante inglés. Desss fazse necessario o
estabelecimento de um mecanismo de controle, que sirva pamdirgaraomogeneidade da
lingua — que, em ultima instancia, € o que permitird que adipgrtuguesa permanega como
tal, e ndo como outra lingua — a fim de garantir sua pregervBp interior da proposta de
um sistema de restricdes semanticas, esses semaseancdlocados em relacdo, resultam
nesse discurso, individuandoe identificandeo como pertencente a uma dada formagéo
discursiva, isto é, como decorrente de um posicionamentder®mi do campo ddebates em
torno da identidade nacional

Entretanto, esse funcionamento do sistema de restricfessalasdi produzido a
partir da posicdo antiestrangeirismo € por demais exigentelagéo a proibicdo do uso de
anglicismos, visto que é muito dificil imaginar uma lingwaelide qualquer influéncia do
inglés. Para lidar com esse acontecimento, sem colocar era gagucoesao discursiva, o
sistema de restricdes desse discurso sofre certecatiemsaber, o enfraquecimento do sema
/homogeneidade/, que passa a operar como /adaptagcéo/, de maBjagaeeito 0 uso de
palavras estrangeiras que passarem por um processo de arafNisse sentido, Rebelo

observa que:

O linguista americano Steven Fischer ja nos advertidefi@ hoje é 'aprenda inglés
e prospere, ou ignore e padeca™. Quem sabe essendesse comercial o desejo

> EmA neolingua neoliberaMais!, 03/06/2001.
%2 |dem, ibidem.
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secreto de nos cobrarem royalties por palavra importada @ os pagamos por
molho de sanduiche.

O uso de royalty, anglicismo sem similar vernaculo, sequéara desarmar os que
confundem defesa do idioma com blindagem de dicionati& um truismo repetir
gue incentivamos a atualizagdo da lingua, mas segundo na@sgéribr Temos
regras para aportuguesar as palavras incorporadasrao aaeional, como fizemos
em centenas de casos, entre eles truismo, do ingl&si'tr®e escrevo royalty sem
sinal de bastardo, seja entre aspas ou em italjporgtie a palavra figura, com essa
grafia espUria, no nosso vocabulario ortogréafico oficial. E-bietia, mas tem de se
adaptar para entrar.efender o idioma, como a florestiendéncias e debates,
23/09/2003 grifo nosso).

Em outro artigo, Rebelo também insiste no argumento da aéaptag

O portugués falado no Brasil, mais, muito mais que o escdemonstrou
plasticidade suficiente para atrair a insubstituivel contribuicéo &egibs indigenas
e africanas e assim consoliggr como elemento decisivo da unidade nacional. Essa
obra, respeitosamente, ndo a devemos aos escritores newean@c Edificota o
povo que se foi formando no Brasil, ndo mais portugués, masmishara deste
com o africano e o indio.

Batuque, cafuné, mocambo, samba, camundongo enriqueceramoofalasgpelo
lado africano, da mesma forma que abacaxi, caipira, capgbemmaracana nos
ampliaram a comunicagéo pela heranca indigena.

As incorporagfes e empréstimos indigenas e africanos aper@assseguiram a
grande capacidade do portugués de absorver contribuicBe® autras linguas
Acucar, almirante, algarismo, azeite soam tao natpeaia ouvidos brasileiros que
muitos estranhariam ou mesmo contestariam a origem amdiesdvocabulos.
Mesmo futebol, que tomamos do ingl&isemos a sabedoria de adaptéo na
prondncia e na escrita, mudando ndo apenas vogaistam@gm a entonacdo da
expressdo inglesa. E o caso de toalete, restaurantbaaside francesismos que
acomodamos ao nosso falar e a nossa eschtant(iga das linguas Mais!,
15/04/2001 grifo nosso).

A partir das matérias que compdem o nossmpus pudemos ainda identificar a
existéncia de um outro posicionamento discursivo envolvido na polémitareo da querela
linglistica a respeito do uso de estrangeirismos. -Beat@a posicao defendida pela prépria
Folha de S.Paulo, conforme expresso em editorial do jornal. Ess@pamento (doravante
posicdo Folha diferenciase da posigédo antiestrangeirismo por discordar do meio regulador,
isto &, a lei. Ndo ha, como veremos a seguir, discordéoniarelagdo ao abuso, ou mesmo
em relacdo a idéia de protecdo, que fica, muitas vezeargem das discussoes efetuadas a
partir dessa posicéo. A polémica aqui é em relagcdo ao irsitanVale lembrar ainda que,
conforme exposto no capitulo I, na relacdo polémica, ndo seeemitanfronto com o Outro
na sua totalidade, mas apenas com os enunciados dessej@utonecessario negar para

dele se diferenciar. Assim, a posicado Folha ndo contest&os do projeto, mas o meio,
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isto é, o instrumento (a lei) nos moldes “vigiar e punir”, sgi@ropde a regular o que se fala
ou escreve e, por conseguintdipardade de expressao

Exemplo de que o abuso dos estrangeirismos também é reconhdaigmgieao
Folha como algo a ser combatido é a mafEhnia joke is on the tabl&olhateen, 29/01/2001),
escrita por trés articulistas do jornal. Nela ha duras &sitos estrangeirismos presentes na
linguagem cotidiana, o que, de acordo com suas autoras, acaba pta tomi2ligivel para
os brasileiros “normais” — definidos pela matéria como aguplestém o portugués como
lingua materna. Aqui, a afirmacdo de uma identidade nacioredliéalmente contraria a
influéncia doinglésem nossa lingua, posi¢céo, neste caso, que converge, COMO GAMOS,
posicdo antiestrangeirismo. Verifise aqui uma exclusdo do rol dos “brasileiros normais”
daqueles jovens que, seja por quais razdes forem, utiieage expressdes em inglés,
especificamente, ja que de outras linguas, como o japonéslegaltépara impressionar as
garotas®®. Em outras palavras, a nacionalidade brasileira é aqui eapreste vinculada &
lingua nacional, pura e sem a interferéncia estrangeiragtés i

O editorial intituladoPortugués a forcepsja mencionado no capitulo anterior,
também reconhece que ha um “uso exagerado” de expresséaagaisis em algumas esferas
sociais, mas contesta a idéia de controle da livre exprefaa pessoas, como podemos

observar a sequir:

E um despropdsito a idéia de teregular o que as pessoas escrevem e falam

()

Da mesma forma que os totalitarismos falharam em tesgatrolar o que a
populacédo pensavado hd modo de regular o que as pessoas dizem ou escrevem
pelo menos ndo durante muito tempo.

Ha, por certo, um uso exagerado de estrangeirismasn locais como os shopping
centers. Mas 0 maximo que se pode fazer nesse caso tdamanau gosto. O
culto da lingua ndo pode seimposto de cima. Ele depende de disposi¢Ges
coletivas, de leitura, de educacdo de qualidade. Endimiano pouco democratico
transformar em lei o0 gosto da Academia Brasileira eteals. Portugués a forceps
Opinido, 30/03/2001, grifo nosso).

%3 Assim escrevem as autoras: “Nosso lema é o seguinteité bom falar vérias linguas, a comegar pelo
espanhol. Esperanto € um pouco demais, mas japonés podi parajimpressionar garotas. Mas preserve o
seu sotaque nativo. SO assim vocé podera mostrar quejcgiénfala inglés. Mas, ndo, vocé ndo é americano.
Thank God!” The joke is on the tabl€olhateen, 29/01/2001).
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Note-se que o editorial considera a proposta de Rebelo uma imposag@&mecomo
uma formapouco democraticgara evitar 0 uso excessivo de estrangeirismos. Colunista da
Folha de S.Paulo, Fernando Rodrigues também se posiciona condigulamentacao,

entendendo que se trata de uma violagddbhdedadede expressan

Como poderia dizer o comunista autor da idéia,espectro ronda a liberdade de
expressdoSeu nome é Lei Aldo Rebelo da Lingua Portuguesa.

()

Esse é o tipo de ovo de serpente do qual qualquer demdekessaa se distanciar.
Hoje, querem que a imprensa escreva rato para descreygpsaco mousdaqui

a pouco terdo idéias sobre o que pode ser divulgado pelogais.

()

Ocorre que seu projeto pavimenta oaminho perigoso contra a livre expressao
de idéias no paisNo fundo, a motivacdo de Rebelo é singela: "Tive igisia, vou
fazer uma nova lei". H4 uma obsesséo cartoatilicalusitana no Brasil pela regra
escrita, carimbadaA(lei do “rato”, Opiniao, 01/09/2003yrifo N0sso).

O ultimo paragrafo do texto de Rodrigues é bastante ilustrativo dgépdsolha,
demonstrando que a polémica €, de fato, em torno da lei —@mtauwm risco a liberdade de
expressdo — e ndo em relacdo a defesa, protecdo e presatgaighoma intentada por

Rebelo. O trecho abaixo apreseségacomo um bom resumo da posi¢ao Folha:

Rebelo queproteger o idioma. Tudo bem Mas éindtil umalei para isso. (grifo
Nosso).

Assim, podemos dizer que o discurso produzido a partir desse posieitna
assentsse sobre os trés semas — /protecao/, /preservagao/ e /homadmheidapartir dos
guais se organiza também a posi¢do antiestrangeirismo.j&@waseposicao que se verifica
aqui entre esses dois posicionamentos é privilegiadamenfeyme ja apontado, em relagédo
ao instrumento utilizado para proteger a lingua nacional, er,sallei. Como expresso no
fragmento acima, defender o idioma “tudo bem”, o problema éae‘agma lei para isso”. A
semantica discursiva da posicdo Folha, portanto,-sle\a&rescentar o sema /liberdade/ (em
oposicdo ao sema /controle/, constitutivo do sistema de restrigiie posicdo
antiestrangeirismo), absolutamente em concordancia com acagadtiti jornal, conforme
pudemos perceber no capitulo Ill. Assumir integralmente osassemi posicao

antiestrangeirismo, isto é, permitir que a liberdade dmtialseja cerceada, € ir de encontro
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ao ethosdemocrético do jornal. E, como vimos, as idéias traidamsitpor um discurso nao
podem ser pensadas de maneira dissociad#hdg ja que elas se apresentam por meio dessa
“maneira de dizer” que remetem, assim, a uma “maneirsed’. Além disso, no projeto de
uma semantica global, o sistema de restricdes agdica todos os planos discursivos,
inclusive acethos

No entanto, é preciso dar uma solugéo para a problematicdeda da lingua, isto
€, a partir do momento em que a posi¢do Folha recusa a leirnero de protecao da lingua,
€ necessario que uma outra alternativa seja proposta, a figuede lingua seja, sim,
protegida. Nesse sentido, obsesea nas matérias produzidas a partir de tal posicdo a
existéncia do pabom senso/mau gostmsar muitos estrangeirismos, principalmente os
considerados “desnecessarios”, € um sinahda gostpo uso dos estrangeirismos deve ser
regido pelcbom sensalo falante. E o que podemos observar, por exempldhenjoke is on

the table

Mas nés, um poucbumilhadas precisamos admitir que vez ou outra falamos assim
[usando anglicismos]. Sim, somos colonizadas e adoramosisNige. Mas ainda
temos um pouco deom senso Por isso (e para que vOocés ndo pensem que SOmMos
100% alienadas), resolvemos fazer apelo para os jovens brasileiros: O INGLES
PODE SER LINDO, MAS TUDO NO MUNDO TEM LIMITE! (Foltaen,
29/01/2001, grifo nosso).

Ou seja, os “limites” ao uso de estrangeirismos ndo degeimmpostos legalmente,
mas a partir de um /bom senso/ para o qual as autorasmapgeluso de estrangeirismos €
compreendido, assim, como uma questao de estilo, que deviasedamentado, conforme
vimos no editoriaPortugués a forcepsssa oposicao entre /mau gosto/ e /bom senso/ € ainda

reforgada por Pasquale (alinhado & posicéo Folha) em umasdeotwszas:

Na Semana passada, tratei da "Operagdo Smile", do governcod@r&ide do
Norte. (...) Disse e reafirmo que o termo inglés "smile", gisto discutive)
certamente poderia dar lugar a "sorriso", palavra nonmoimhais palatavel (...) e
eficiente. Comaem todo "smile" é demau gostq julguei conveniente lembrar a
cancdo "Smile", obrgrima que faz parte da trilha de "Tempos Modernos",
antologico filme de Charles Chaplid'Serri” (“Smile”) , Cotidiano, 02/08/2001,
grifo nosso).
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Em outro artigo (produzido a partir da posicao Folha), que trpeciisamente do
uso do “off” no jornalismo investigativbe faz uma reflexdo de como ele ficaria no caso de o
projeto de Rebelo ser aprovado, Eduardo Gtaeinclui que “n&o precisa de nenhum cédigo
especial para isso. SO de conversa franca leode senso’ (“Off” , Tendéncias e debates,
27/04/2001 grifo nosso).

Se a polémica entre a posi¢do antiestrangeirismo e a posit&ode da no &mbito
do instrumento por meio do qual uma politica de prote¢édo da lingua dévplsenentada, o
mesmo ndo ocorre com um terceiro posicionamento encontrado, no demdpbates em
torno da identidade naciona partir da andlise das matérias que compéem mrospas e
que tem no linglista Carlos Alberto Faraco seu maior represenfiierentemente da
posicdo Folha, o que chamaremos de posicdo da lingtfistjsastiona a motivacdo do
projeto, isto é, o argumento de Rebelo segundo o qual hd uma “indEsaalicismos na
lingua portuguesa, do que decorrerd sua conseqlente descagixeriz

Em artigo intituladoO maidsculo e o mindscul@ais!, 13/05/2001), Faraco,
discorrendo acerca das tarefas que considera “mailsculas’apalaboracdo de uma nova

politica linglistica para o Brasil, afirma que

foi uma questdo mindscula que, a partir de gnosseira simplificacdo dos fatas
acabou por tomar corpo em prejuizo de todo o restaesepca de palavras e
expressdes da lingua inglesa em determinadas areas deotidismo.

Uma observagdo cuidadosa e honesta dos fatos nos mostapgcionalmente
ao tamanho do nosso léxico (composto por cerca de 500 mil gglaesses
estrangeirismosndo passam de umasignificante gota d'agua (algumas poucas
dezenas) num imenso oceano. (grifo nosso).

Para o autor, portanto, ndo se trata de invasdode palavras estrangeiras, mas da

presencadelas em algumas areas do cotidiano. Essa presenganaliéé considerada nem

** No caso da citagdo da fonte, “off the record”.

%5 A época, Graeff era assessor especial da PresidénRigpdalica.

*% O termo posicéo da lingiiistica, usado aqui, ndo pressupdemageneidade no campo, mas apenas que ha
certos pressupostos teéricos assumidos por Faraco queesersaam, hoje, como inquestionaveis para qualquer
estudioso da lingtiistica.



99

mesmo representativa, mas “insignificante”. Mais adiambemesmo artigo, Faraco destaca
que

Uma simples passada de olhos, alias, pela histéria do pst(mpréo de qualquer
outra lingua) revela, com absoluta transparéncia, que toEn@sirismos nunca
constituiram problema: os falanteem a tutela de ninguém e sem leis esdrlxujas
sempre souberam gerir a dindmica do empréstimo lex®al.adotam, num
determinado momento, pelas mais diversas razfes (esté€lit@sais, comerciais,
pragmaticas, identitarias, estilisticas etc.), um numgrande de palavras
estrangeiras, s6 conservam, com o passar do tempo, empgsentidos como
realmente necessarios, descartando simplesmente todm.obg®r isso que desse
processo resulta sempre enriquecimento e nunca empobrecimdiniguads...).
Apesar da cristalina licdo dos fatos de hoje e de qriesferiuse criar, por razées
gue nos escapam, ucenario apocalipticqQ querendenos fazer crer que estamos a
assistir a uma verdadeidescaracterizagdoda lingua portuguesa; que o portugués
esta hoje seriamentmeacado que a nossa lingua passa por uma transformacao
sem precedentes histéricos. Essas afirmagfes, emlbansbemtes, séo, todas elas,
rigorosamentéalsas (O maildsculo e o mindscylMais!, 13/05/2001, grifo nosso)

Como se V&, a polémica aqui é em relacdo tanto a lefglastes, sem a tutela de
ninguém e sem leis esdruxulas, sempre souberam gerir a dirdornécapréstimo lexicaly
ainda que nédo seja em funcdo da restricdo a liberdade de eapregsanto em relacdo a
hipotese de descaracterizacdo da lingua. A posicao da licgiifstrtanto, € outra: Faraco
defende a necessidade de uma politica lingiistica que lide cotbegupsr ele consideradas
“mailsculas”, o que poderia, efetivamente, contribuir paexisténcia do que o linglista

chama de um “portugués vigoroso”:

O Brasil precisa desencadear um amplo debate com védéh@racdo de unt@ova
politica linglistica para si (...).

Essa nova politica devera, entre outros aspectos, recomheagter multilingtie do
pais (...); (...) devera reconhecer a grande e rica diversitlag@rtugués falado e
escrito aqui, vencendo de vez o mito da lingua Unica e homodéneam combate
sistemético a todos os preconceitos linguisticos que afeissasirelacdes sociais e
gue constituem pesado fator de exclusdo social; (...) incep@rmanente a
pesquisa cientifica da complexa realidade lingiisticeonake & ampla divulgagéo
de seus resultados, estimulando com isso, por exemplo, wtroagais adequado,
em gramaticas e dicionarios, da norma padrdo real, bemo das demais
variedades do portugués, viabilizando uma comparacéo sigterdét todas elas,
como forma de subsidiar o acesso escolar (...) ao padré® esatito.

Todos queremos unportugués vigoroso no pais e, por isso, defendemos a
constru¢do democratica de uma nova politica linguisticgue enfrente, de fato e
ndo apenas com vazias generalidadesjuastfes mailsculaslamais, porém, ao
custo de ignorar a complexa realidade linglistica do @aimuito menos, pelo
refor¢o acritico ao nocivo discurso da lingua Unica, pura eog@nea que tanto
estrago ja nos causo® (aidsculo e o mindscylMais!, 13/05/2001, grifo nosso)

Em outro artigo seu, Faraco observa que o projeto de lei pogparsRebelo,
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além de se alimentar de equivocos e preconceitos lirggisisti pior, de alimenta
los, o projeto revela um indisfarcavadésejo de controle socialla pior espécie,
daquele queignorando a heterogeneidadee a dindmica da vida cultural, quer
impor o homogéneo e o Unico(Guerras em torno da linguaMais!, 25/03/2001,
grifo nosso).

Além disso, Faraco questiona a adesdo a um discurso nacioti@igientado”
sobre a lingua portuguesa, em que 0s estrangeirismos saoortremkis em “bode
expiatorio”:

a questdo maior ndo é, de fato, a meia centena de adestrangeiras que circulam
por ai, e sim como responder politicamente as perplexiddaléempo em que
vivemos. Para o deputado, tudo se resolve por uma ligegaentada em um
discurso nacionalista Eu, contudo, considero que isso apenas tapa o sol com a
peneira e nos deixa ainda mais frageis para fazer femstevendavais do nosso
tempo, que exigem bem mais do que simplesm&atear ou escancarar as
portas do pais (Nacionalismo requentadd/ais!, 01/07/2001, grifo nosso).

A partir das considerac6es feitas sobre a posicao da limgiésti relacdo a polémica
em torno da lingua nacional, podemos supor que 0s semas a partinidossge discurso se
organiza sao: /abertura/, /enriqguecimento/, /heterogeneidadéibeedade/. Em outras
palavras, podse dizer que o discurso produzido a partir desse posicionameaiacheeendo
a heterogeneidade da lingua, ndo combate a abertura pamioflléncias, entendendo que
desse processo s6 podera advir enriguecimento linglistico-epéléia de controle, uma
vez que entende que os proprios falantes sabem, e sempre soubgeana dindmica do
empréstimo, mantendo na lingua apenas o que, historicamentegsté@ mecessario e
produtivo.

No quadro que se segue, apresentamos 0s semas Vvalorizadossiegia sie

restricdes de cada um dos posicionamentos em polémica atisadaos:
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Posicao antiestrangeirismg Posi¢cédo Folha | Posicéo da linguisticd
Iprotecéo/ /protecéo/ /abertural’
/preservacgéao/ /preservacao/ | /enriqguecimento/
/homogeneidadg’ /homogeneidad {//heterogeneidade/
/controle/ lliberdade/ lliberdade/

Os semas relacionados no quadro acima sdo 0s semas consideradcada
discurso, como “positivos”, isto é, os que sdo valorizados gua discurso. A partir deste
guadro, podese observar que o posicionamento assumido pela Folmddiim em que
circulam as matérias envolvidas na polémica — é revestido poartéter de “intermediacéo”
em relac@o aos discursos produzidos a partir das posicéesrangiesismo e da linguistica.
Assim temos que, em relagdo aos trés primeiros semiwotecdo/, /preservacdo/ e
/homogeneidade#, a posicdo Folha alinkee a posi¢cdo antiestrangeirismo; por outro lado,
em relacdo ao sema /liberdade/, aliskad posicdo da linguistica. Esse carater de
“intermediac@o” que reveste a posicdo Folha reforca o miteedialidade, de mediacdo da
imprensa frente as polémicas postas em cena. Ainda que, seguorigntacdo do seu
Manual de Redacdo, a Folha assuma sua posicdo na polémi&aosgso ndo assume
integralmente 0os mesmos semas de um ou outro discurso, tad&leze um novo
posicionamento cujo sistema de restricbes orgesgzde modo a fortalecer a imagem de

mediador do jornal. Dessa forma, pesedizer que a polémisdrictu senspisto €, entendida

®" Por sugestdo da Banca de Defesa, é preciso dizerapgéia pelo termo “abertura” devea a falta de termo
mais adequado. Na verdade, ndo é uma questdo de promowetusaabnas tdsomente de ndo “fechar” as
portas as influéncias externas. Este sema fica naais ich 0posi¢do com 0 seu respectivo sema negativo.

* O sema /homogeneidade/ ndo tem o mesmo estatuto pae autro posicionamento. Para a posicéo
antiestrangeirismo, poderiamos dizer que a homogeneidadai radical” do que para a posi¢cdo Folha. Em
outras palavras, o uso de estrangeirismos €& “permifiddd posicdo antiestrangeirismo apenas em casos
julgados como estritamente necessarios, e depois deoj@panados pela Academia Brasileira de Letras. Para a
posicdo Folha, por outro lado, a questédo dos empréstimosdagenano vimos, pelo critério do “gosto”.
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como controversia violenta, so se da entre as posicOedramiesrismo e da linguistica, que
definem suas semanticas por meio de uma relagéo de opesma@ sema.

Considerando, entdo, apenas estes dois posicionamentos em confratbp abe
chegamos ao quadro abaixo, que apresenta, além dos semtgogode cada um destes
discursos, 0s seus respectivos semas “negativos”, ou apjales que os discursos em

guestao rejeitam.

Posicéo antiestrangeirismo Posicéo da linguistica

Semas positivog Semas negativos Semas positivo§ Semas negativo

\*2)

/protecéo/ /descaso/ /abertura/ [fechamento/

/preservacao/ | /abuso/ /enriquecimento/| /estagnacgéo/

/uso inadequado/

/controle/ /descontrole/ /lliberdade/ Irestricao/

/permissividadé /censura/

/homogeneidade//descaracterizacap/heterogeneidade/purismo/

Maingueneau (1984/2005) alerta que os semas positivos de um discleso stev
considerados como indissociaveis dos respectivos semasivoeg E, pois, nesta dupla
reparticdo que se funda a relagdo polémica: “cada pdélo discurgivsar® outro, como
derivando de seu préprio registro negativo, de maneira a melfonar a validade de seu
registro positivo” (MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 67). Assim, o proceds traducao de
que falamos no capitulo | consiste na “leitura” que um disc@sads enunciados do seu
Outro a partir do seu préprio registro negativo. Dai resulta, pasavalermos da feliz
expressdo de Maingueneau, um “pentecostes pervertido”, em que Goa entende os
enunciados do Outro na sua prépria lingua, embora no interior do mieéonm”

(MAINGUENEAU, 1984/2005, p. 104). A partir dessas consideracdegnpas concluir que
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0 acesso ao discurso do Outro s6 é possivel pelo “simulacradedgiese constréi. Ou, nas
palavras de Maingueneau (1984/2005, p. 103):

A cada posicdo discursiva se associa um dispositivo qfez anterpretar os
enunciados de seu Outro traduzirafonas categorias do registro negativo de seu
proprio sistema. Em outras palavras, esses enunciadosOwro s6 sao
“compreendidos” no interior do fechamento semantico do inté;ppara constituir

e preservar sua identidade no espaco discursivo, o discwgmode havese com o
Outro como tal, mas somente com o simulacro que comgie.

O processo de interincompreensdo descrito acima pode sewvamlmséomando
gualquer um dos semas do quadro acima. A partir, entdo, dos sesiti@epe negativos dos
discursos em pauta, podemos dizer, por exemplo, que, na posigiscaeseagentd’, o
discurso produzido a partir da posi¢éo da linguistica traduz o semalkebfgositivo para a
posi¢cdo antiestrangeirismo) como /restricdo/ ou /censura/rddite do falante em relacdo a
sua lingua. Por outro lado, quando temos a posicao antiestrangeiaguosicao de discurso
agente, o sema /abertura/ (positivo para a posi¢cdo da tingjiié compreendido como
/descaso/ em relacdo a lingua portuguesa. E mais, se, comog, yilara a posicao
antiestrangeirismo, a lingua é um elemento garantidor da s@beracional e fator de
identificacdo nacional, ao operar essa traducdo, @eusa discurso da linglistica de

antinacionalista.

A partir do que foi apresentado até o momento, podemos sitsgros&ionamentos
distintos: a) um que apoia o projeto (ou que se coloca contra a prefeEnestrangeirismos
na lingua); b) um segundo que se op6e ao projeto, tanto do ponto de visia érgo
linglistico quanto do instrumento usado para tal e ¢) outro quetars® opde ao projeto,
mas apenas em virtude de seu carater vigilante e punitivép em relacdo ao abuso de

palavras estrangeiras. Esses trés posicionamentosecaeant pelo menos a partir dorpus

%9 Maingueneau (1984/2005) chama de discaigente aquele que esta na posigéo de tradutor em rataséa
Outro.
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analisado, a polémica em torno da questado linglistica que, em uitdncia, referse a
guestao da identidade nacional.

Relembremos algumas consideragbes de Hobsbawm (2004) sobre cestogiim
patriotismq apresentadas no capitulo Il deste trabalho, para estabelsogmma relacdo com
a presenca dos estrangeirismos na lingua portuguesa. O potda ajue os Estados
encontraram nos conflitos internacionais a forma de reforcar a ur@d“comunidade
imaginada” em torno de um elemento comum, pois ficava maisaféicsitingéo entre “nés” e
“eles”, uma vez que a identificagdo do “Outro” é simplificaBlaisso o que parece estar
acontecendo atualmente em torno da querela linguistica. Entrésantodo ocorre por meio
de uma guerra real contra os Estados Unidos; para marcaoses diferenca em relagdo aos
americanos, basta a guerra contra a “invasdo” de palawasgis na lingua portuguesa. E
nesse sentido que defendemos a hipotese de que a linguasermueduto de onde se pode
clamar pelo genuinamente nacional, frente ao processo de glo&aligae, de acordo com
Hall (2005), provoca uma compressao de fronteiras edpaguorais. Sendo assim, a lingua
assume o lugar dessa nova “fronteira”, donde a necessidade efgéfaoiNesse sentido, tal
como as andlises relativas ao eixo | indiciam, se a qudat&entidade nacional passa, como
estamos supondo, pela identidade linguistica, a lingua trars$erma instancia na qual uma
nagéo deve se agarrar para constituir sua identidade. Dassa a lingua nacional ndo pode
ser “invadida” por elementos estrangeiros, o que a desearacla enquanto elemento
genuinamente nacional.

Apresentada a andlise do eixo tematico |, passaremos, g seguoélise do segundo
eixo, que coloca a variedade brasileira do portugués em oetac@lemais variedades de

portugués no mundo. Ainda que, como veremos, 0s dois eixos se encoastmted

imbricados, h& diferencas significativas na relagdo intendis@, caso se trate da relagédo
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com o inglés (Estados Unidos), ou com o portugués europeu (Portugal), prodefeino®

sobre a definicdo da identidade nacional.



CAPITULO V

LINGUA PORTUGUESA: UMA PATRIA SEM FRONTEIRAS (?)

O homem é o Unico animal que possui 0
génio da palavra. Quanto a noés,

brasileiros, também nisso perdemos o
bonde. N&o falamos nem a lingua de
Dante, nem a de Goethe, nem a de
Shakespeare. E cada vez falamos pior a
de Camdes. (Millér Fernandes)

1 Consideragdes iniciais

Ao propor a precedéncia do interdiscurso sobre o discurso, Maingueneau
(1984/2005) estabelece a polémica como pressuposto. Isso porque, sewso die forma
na instancia interdiscursiva, isto é, na relagdo com outrosrsiss isto significa que, para
delimitar sua identidade, um discurso precisa, a todo monigl@ocom os demais discursos
gue disputam espagco com ele, como bem pudemos perceber no capétilor. alBssa
polémica, contudo, ndo deve ser compreendida apenas como confrontorabsrtagnbém
devem ser considerados os sentidos de alianga aparentalichedsgyr etc.

Nessa perspectiva, a andlise deste segundo eixo tethatizque tange aos debates
sobre a lingua, procurara evidenciar que, quando se trata deecansighortugués brasileiro
em relacdo as demais variedades de portugués, especianeemtgpeia, a polémica em torno
da lingua nacional ndo se da da mesma maneira do que quando € o cassiddgac o
portugués brasileiro em relagéo ao inglés. Isto porque se tra¢gatte de um outro espaco

discursivo, em que a polémica, constitutiva da relacéo interdisa, se d4 sob a forma de

%0 Mais uma vez, é conveniente lembrar que o que chamamosegixo Il é um espagco discursivo em que a
polémica se d&, conforme procuraremos demonstrar a seguir.
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uma aparente alianca entre diversos posicionamentos do cAsgim, no caso dgorpus
analisado neste capitulo, serd possivel perceber que essat@pdinnca tem como efeito o
apagamento de outros posicionamentos necessariamente impliGadusémica, do que
decorre a aparéncia de auséncia de polémica discursivaajeggemento, por sua vez, tem,
minimamente, dois efeitos: a) o de convergéncia de diferposgsionamentos para um Unico
posicionamento (de neutralidade, no sentido de ser “unanimeaw®ite”), que analisamos
como sendo “a posigdo Folha”; b) a construgdo de um lugar de Idgtienpara o portugués
brasileiro, elevado astatusde lingua intercontinental.

E o que buscaremos mostrar, a seguir, em nossas analises, porém, é mister
lembrar que os debates em torno desse eixo Il também seninee contexto maior das

discussdes em torno da identidade nacional.

2 Revendo posi¢bes

A partir da posicdo Folha, a lingua aparece frequentementetalesoro veremos
melhor adiante, comena como umaatria que transcende fronteir&s nesse sentido, como
um elemento de coesdo. No caso da lingua portuguesa, espeeifie, ela € apontada nao
apenas como um fator de coesdo nacional, mas também intercaihtiraté, como um
elemento a unificar todos os paises que a tém como lingud. ditieetanto, nos debates em
torno da identidade nacional, net@, conforme procuraremos evidenciar, que ndo se trata
simplesmente de unificar as na¢cdes em torno da lingua, magititeade uma posicdo de
lideranca do Brasil diante dos demais paises de lingua portuglésadisso, é preciso dizer
que, frente ao portugués — especialmente o de Portugal —, a ®eldiy@osa da apresentada
no capitulo anterior (em que portugués e inglés se “enfrenttanyp em vista essa posicao

de lideranca que é atribuida ao Brasil, e, consequentemente, tagugsr brasileiro, no
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cenario da Comunidade dos Paises de Lingua Portuguesa (CPL&Yyelgéao polémica ndo
ser de confronto aberto, mas de alianca aparente.

Neste segundo eixo teméatico, os enunciados produzidos a partir do o akef
como posigado Folha, ndo assumem mais — como ocorreu por muitoderigrgyo de nossa
historia e ainda hoje & possivel verificar em alguns posiciantamediscursivos mais
tradicionais em relacdo a lingua — uma posi¢cdo em que o Bragsto como inferior a
Portugal (ou a qualquer outro pais falante de lingua portuguesteriaridade do portugués
brasileiro é tida como um “mito”, que no excerto abaixo é apom@o sendo resultado das

divergéncias entre gramaticos e lingiistas:

Uma conseqiiéncia da falta de diadlogo [entre gramateoBnglistas] € a
perpetuagdo de uma sérierdios: (a) queo portugués de Portugal € melhor do
que a variedade brasileirae que o brasileiro (sem instrucdo) "ndo sabe falar
portugués" (...).Pindmica do portugués falad®ais!, 18/03/2001grifo nosso).

Embora haja consideragbes como estacompus que levam em conta estudos a
respeito da lingua, a maioria das matérias explica o “niiéoihferioridade do portugués
falado no Brasil em razdo da posicao que 0 NOSSO pais ocupou por mporte@roenario
internacional. Entretanto, agora que sua posicao é de destapoeugués brasileiro, e ndo
mais o europeu, é considerado o “melhor”. Ou seja, 0 “m#o’morre, o que ocorre é uma
substituicdo: se antes o portugués de Portugal que era tido comellwof”, agora € a
variedade brasileira que assume este lugar.

As matérias da Folha de S.Paulo que comp&em este eixo procurdesid@ue para
este papel de superioridade do Brasil diante dos demaés phlis trecho abaixo, € possivel
observar que realmente se trata de uma mudanca de posicéoBesgil e Portugal,

especificamente:

O Brasil entra esta noite oficialmente em uma nova deeatuacdo no comeércio
internacional: exportacéo de lingua portuguesa para o gogerRortugal. (...). "E
um momento histérico”, comemora o fil6logo Mauro Villar, quealfizou o
"Houaiss" brasileiro e supervisionou a edicdo portugudsstatnos vivendo a
passagem de basté@o da lideranca no saber da lingua portega, opina Roberto
Feith, diretor editorial da ObjetivaB(asil exporta portugués a Portugdlustrada,
30/09/2002grifo nosso).
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Assim, a lingua de “Camfes” de outrora passa a ser agodiomd do professor
Pasquale®: quem tem poder/autoridade para falar sobre a lingua ndo s amantiga
metropole, mas a ecolbnia de dimensbes continentais. Ocorre, entdo, a “passdge
bastdo”: reforcse a posicdo (politica!) de lider do Brasil — independenteéalmarte
Portugal — e ndo mais @elonizado Assim, mesmo quando se insiste numa certa vinculagao
entre Brasil e Portugal nas discussdes a respeito de ect@gpivilegiadamente linguistico,

a saber, o da reforma ortografica na lingua portuguesa — comadeeobservar no texto
abaixo, de Thais Nicoleti Camargo —, o aspecto politico da questdo um todo é

ressaltado:

Unificar a grafia do portugués nos paises luséfonos é amtegesto politicq no
qual parece estar o0 mérito da ac&oAfinal, estimulase assim a mobilizagdo em
torno de umfator de identidade nacionale a conscientizacdo da vitalidade do
idioma e dos tracos comuns entre as culturas que sessaprgor meio dele. Isso
tende a fazer surgir um maior intercaAmbio entre as obea&rldas produzidas nesses
paises.nificacdo ortogréafica é gesto politic€otidiano, 22/10/2004, grifo nosso).

O trecho seguinte mostra, contudo, que esta relacdo entrewaifingua e unir os
paises em identidade ndo é tdo direta quanto pode parecer. n@ordestaca Millér

Fernandes em sua coluna, revestido do habitual tom irénicoganthoacom Portugal para se

s

fazer reformas ortogréaficas € “inexplicavel”:

No Brasil, com trés reformas nos ultimos cinqienta arasiuma delas organica, e

sempreatreladas a um inexplicavel acordo com Portugalpor que ndo obedecer

também a certas formas portuguesas de @Bis&au?), a ortografia € um desastre.
(Saiba — marmanjos sdo anjos pescadpokdsis!, 25/02/2001grifo nosso)

O excerto acima indicia que o “problema” € especificamenteEgio a Portugal
perfeitamente explicavel do ponto de vista discursivo, considerar@atro que Portugal
representa — e ndo com outros paises falantes da lingua portggeesan tese, estariam na

mesma posicao (esoldnia) que o Brasil. Tecendo um paralelo com o eixo |, podemes diz

7

gue, se em relacdo aos estrangeirismos na lingua portuguesagaca € apenas dos

61 Conforme destacado em 02/04/2001 na Folhateen: “Como registraramm hémpo minhas simpaticas
vizinhas da esquerda, as meninas do "02 Neurdnio", um mongerde acha que idioma do professor
Pasqualefica mais "cool" se estiver cheio de palavras em ingtémeio.” (Mistura de inglés e portugués faz
dialeto zulu da informatica; site p6e o Caetano no chigelim nosso)
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anglicismos a disputa de espaco no eixo Il € com Portugal, até entauatede poder sobre
a lingua. Acontecimentos como esse nos possibilitam compreeettasrm afirmacéo de
Maingueneau (1984/2005) de que a polémica €, para o discurso, um pressupastez
gue, na disputa por espaco social, um discurso precisa lidaam@nsénte com o seu Outro
na tentativa de fechar sua identidade. No caso do eixo em@ue®éasil precisa havse
com quem “ameacga” seu posto de lideranca: Portugal.

A relacdo de suposta igualdade com as demai®léxias portuguesas €, entretanto,
nao raras vezes, apagada, como podemos observar no fragmenttesege também trata
da reforma ortogréfica. André Soliani, autor da matériaadagjual é a “verdadeira” posicédo

do Brasil no projeto de unificacéo:

As duas ortografias oficiais da lingua portuguesa — a do Brastla de Portugak-
estdo prestes a se tornar uma sdntem, o governo brasileiro aprovou um
protocolo que devera em breve unificar a ortografia brasiteia lusitana. Quando
entrar em vigor, os brasileiros e 0os portugueses terdo plemelar a escrever nas
suas linguas. (...)

As novas regras ortogréficas obrigardo os portugueses a grafamealgumas
palavras como no Brasil O verbete "accdo" passara a ser "a¢do". Os portugueses
também terdo de retirar o "h" inicial de algumas palae@ap "herva" e "humido".
Para as palavras que admitem diferentes pronUnciaseveasta possibilidade de
duas grafias. Os brasileiros escreverdo "fato", e oaguoses, "facto”.

Segundo um especialista em cultura do governo, que preferimapecer no
anonimato para evitar desgastes com Portugalteforma fard& com que o
portugués falado no Brasil se torne o internacional(Brasil d& primeiro passo
para unificar a linguaCotidiano, 22/10/2004, grifo nosso).

Ha que se destacar, ainda em relacdo a ascenséo brasilpinato de lideranca, as
matérias que tratam da independéncia do Timor Leste. O deputadal femfo Herrmann

Neto a esse respeito escreve:

Umalingua portuguesa reprimida nos ultimos 25 anos pelos ocupantes indonésios,
deseja ser recriada como idioma nacional. (...) ParaasilBtambém uma questéo
épica. Num mundo de gendarmes econdmicos, 0 pais que qascter axossa
lingua e semosso parceirodo outro lado do mundo, qual um peawddes fundeado
entre o Indico e o Pacifico. Ndo desejam o inglés dahaziAustralia. Nem
tampouco o malaio, que acabam de repudiar. Querem manterteranca cultural

0 seu dialeto hegembnico, mas também querem idimma de transito
internacional e umpais amigq com quem se confraternizem edentidade no
futuro. (Timor Lorosag Tendéncias e debates, 24/08/2001, grifo nosso).

Assim, essa nova posicdo em relagdo a lingua portuguesav@amais como um

elemento que indicia a relacdo de colonizado do Brasil emparela Portugal, mas, antes,
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como elemento de um pais — o Brasil —, que ndo é mais a coléniaupseude outrora e que
desponta no cenario internacional como uma economia promissora. Quanda e fa
“nossa” lingua no trecho recortado, ndo héa referéncia alguPoatagal, mas exclusivamente
ao Brasil, reforgando, justamente, essa mudanca de poS&$m.0 portugués seja realmente
escolhido como lingua oficial do Timor, a vitorigbéasileira, e ndo da lingua portuguesa.

Isso porque, conforme aponta o autor:

Ha um 'sentimento brasileird' no ar e no mar de Timor. As palavras poéticas e
religiosas voltanse ao portugués. Timor Lorosae Tendéncias e debates,
24/08/2001, grifo nos3o

E interessante chamar a atencédo, a partir dos exceitoa, gpara o fato de que,
mesmo no interior deste eixo tematico, a relagdo com a lingléga nunca € completamente
abandonada. No caso do Timor Leste, o inglés é colocado como o “pendeska™batalha”,
ndo tendo sido escolhido como lingua oficial do pais, ainda que sendozisdw. O
portugués, considerado um “idioma de transito internacional”,aapab ser, nesse sentido,
equiparado ao inglés. Como se vé, ainda que de forma menos cordguadesiémica com a
lingua inglesa se faz sempre presente, mesmo no eixo que discetacdo entre as
variedades da lingua portuguesa ao redor do globo.

Voltando as questdes que envolvem os debates especificamenteasbhgeia
portuguesa como um todo, podemos observar, a partir do recorte @ogx@nova posicao
de lideranca do Brasil no cenério internacional é reconhecidgppgbrio premié portugués,

como destaca a Folha de S.Paulo

O primeireministro de Portugal, José Manuel Durdo Barroso, visitou orggm
futuras instalacdes do Centro de Lingua Portuguesa, na &d@¢fiz, no centro de
S&o Paulo. 380 Paulo é a maior cidade do mundo que fala portuguégste
empreendimento sera um museu vivo em homenagem a lingua pseelgdisse
ele. (...) Sobre o encontro que teve anteontem com o présideia In4cio Lula da
Silva, em Brasilia, Barroso afirmou que foi uma "excdecimeira [reunido de
cupula]" e que os dois paises, Portugal e Brasil, dessimeitar relacdes no
ambito comercial (...) "Nao podia deixar de vir a Sdo Paulo que é, sem dlvida, a
capital econdmica da América Latina.situacdo de Portugal € bem melhor do
que aparenta E isso que vou apresentar aos investidores brasileiros, rfie se
bemvindos. Vamos promover trocas nos dois sentidos. Isso éafdl os dois
paises”, disse Barrosd?remié portugués visita obra de centro de preservagédo do
idioma em Sao Paul®rasil, 10/03/2004grifo nosso).
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O primeireministro de Portugal volta a eolénia com propostas de
desenvolvimento comercigbara os dois ladasse nos tempos da colonizacéo a relagéo era
lucrativa somente para Portugal, a situagdo agora € onoteayez que o Brasil enconisa, a
época da reportagem, ao menos, em situacdo econdmica ragerpr que a antiga
metrépole.

A ligacdo entre lingua e mercado (parece haver aqui umaza##i da memoria
discursiva dos discursos nacionalistas de séculos ant&fjapes assumiam a idéf@cao =
economia naciongl, estabelecida no trecho anteriormente citado, também pode semadbse
a partir do artigd-omentar a lingua ajuda a criar mercadade Gilson Schwartz, em que
ganha destaque o papel da chamada economia da informac@anele gpssibilidade de se
trazer mais desenvolvimento ndo apenas para o Brasil, mbértapara os demais paises da

América Latina. De acordo com o articulista da Folha,

Somente politicas publicas de fomento a produgédo de conteldmramgugs e
espanhol ser@o capazes de criar um mercado significptivianto perspectivas de
desenvolvimento econémicopara a América Latina. E como se a conhecida
expressaominha lingua é minha pétrid' fosse adaptada paranihha lingua é
meu mercadd. (Dinheiro, 02/09/2001grifo nosso).

E interessante observar ainda que o mote do discurso naciomel=itado pela
Folha de S.Paulo, por meio deste artigo, é justamente “mpétia € minha lingua”, o que
indicia o papel da lingua na constituicdo e legitimacdo deidenéidade nacional e, por seu
turno, o papel do mercado em relagdo a constituicdo enlegéio da nogcdo de patria. Esse
aspecto referente a questdo econémica, portanto, tem um lugataimgono mundo em que
se vive hoje, ideologicamente dominado pelas relacbes de mercdal@ possivel fundar
uma idéia de nacdo que ndo seja desenvolvida, prospera — e essagéra que se tenta
construir do Brasil, haja vista a imensa quantidade drirdigs que debatem a sua saida do
rol dos “paises do futuro”, saindo da posicdo de “em desenvolvimenta”apde “pais

desenvolvido” e de economia forte. Nesse sentido, vegB¢aentdo, uma associacdo de

%2 Vide capitulo Il desta dissertacéo.
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valores lingliistico e econdmico: a lingua também pode levar oapaidio almejado

desenvolvimento econdmico. Como conclui o referido articulista

Na base da nova economia esta a capacidade dos cidadadosidar doproprio
sistema de comunicacdo. Usando bem a propria linguaque se ampliam os
mercados H& mais coisas em comum entre o Vale do Silicio eyttothd do que
supde a velha economia.

Nessa perspectiva, o desenvolvimento econdmico deve vir acordpadbauma
forca politica, mais especificamente de uma politicardenocdoda lingua portuguesa. Por
esse motivo, um outro topico freqlentemente abordado nos discurses asdbrgua
portuguesa diz respeito aos discursos feitos em lingua portugoesaunides/encontros
internacionais. As primeiras vezes em que esse fato odoineor iniciativa de membros do
governo ou da diplomacia brasileira e, conforme destaque da Estas,foram atitudes bem
vistas pela comunidade de lingua portuguesa, o que contribui pergarea lideranca do
pais, bem como a propriedade/autoridade para falar sobreia.ling

A esse respeito, podemos destacar, primeiramente, o ddig\loisio Mercadante

(especial para a Folha), intitulatiinha patria € minha linguéDinheiro, 09/02/2003).

Um dos mais propalados "méritos" do governo de Fernando Her@aydeso foi a
chamada "diplomacia presidencial”. Diziam os arautos doap@T#o Unico, hoje
surpreendentemente neocriticos, que Fernando Henrique Camdtedectual de
certo renome e poliglota, podia como ninguém representnasil no exterior e
projetar a imagem de um pais capaz de inserino processo de globalizacdo e de
"modernizacdo" neoliberal. Argumentavam ainda alguns quiat@ de FHC
pertencer a uma elite supostamente cosmopolita e avalingagarmitia dialogar,
em condi¢des de igualdade, com os principais lideres mur(digis.

Pois bem, com apenas um més de governo, o presital@eja é considerado
unanimenteum dos principais e mais respeitados lideres mundiaifo Sul em
desenvolvimento, a sua envergadura politica s6 encontelpacom a de Nelson
Mandela. Fatos o demonstram. Lula foi o Unico presidentéldiraseleito a ser
recebido na Casa Branca, num encontro que resultou no estabetecde uma
agenda ampla de negociacéo Brasil/EUA. Na América dooSubvo governo néo
hesitou em usar audaciosamente a influéncia brasileiragido para criar o Grupo
de Amigos da Venezuela, instancia de negociacdo que vemdobéxito em seu
objetivo de solucionar a crise daquele pais por via paeificastitucional.

Mas talvez o simbolo mais visivel (certamente ndo o masritante) da relevancia
politica que o presidente Lula tem hoje no cenario mursgi o convite que
recebeu para participar do Forum Econ6mico Mundial, em Davos. Na
realidade, ndo foi o presidente Lula que foi a Davos, e simaldos que foi até o
presidente Lula Os neoliberais de 14, bem mais inteligentes que ggid@ estdo
conscientes de que a "modernizacéo" efetuada conformieetiizes do Consenso
de Washington gerou uma ordem mundial crescentemente desigeaj@hou a
maior parte dos paises em desenvolvimento numa crise soei@ndmica sem
paralelo. Eles sabem o0 perigo que isso representa. Adntanimagica" precisava,
portanto, de um Leon Naptha que criticasse a nova ordem e agoatEsnativas
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para uma "globalizagdo solidaria". O presidentla o fez com propriedade. E o fez
ndo porque tivesse maior conhecimento de temas internacionaidi@yenas sim
porque, diferentemente delesta respaldado num projeto de nagdo que da
consisténcia e legitimidade as suas agfes no campo intaional. (...)Lula,
monoglota e oriundo da nossa "india", vem conseguindo conduzir ut@atiea
diplomacia presidencial séria, congruente e de sucéasto isso em bom
portugués. Como canta Caetano Veloso, "minha patria € mha lingua". (grifo
Nosso).

Como se pode ver, além das criticas ao jaresidente Fernando Henrique Cardoso,

0 convite a Lula para participar do Férum Econémico Mundial em Déwde o Presidente
discursou em portugués) ganha énfase. Mais uma vez;spoderificar a ligacdo entre
economia e lingua nacional (indiciada até mesmo pelo caderno era qaéria vem
publicada: Dinheiro). O objetivo principal parece ser buscar arostomo a politica
econdmica de Lula ndo estava levando o Brasil para uma recess@omuitos temiam. No
entanto, a questdo linglistica acabou por teseagvidente, ja que, como afirma o artigo:
“Tudo isso em bom portugués. Como canta Caetano \f&ldstinha patria é minha lingua’™.

E valido destacar, ainda, a importancia atribuida a um ‘tpraje nacdo” que respalda a
pratica do Presidente Lula: vola para o mercado internacional, mas sem se esquecer da
nacao, promovendo a lingua portuguesa.

Além do artigo supracitado, tese ainda a matéria de Clovis Rossi sobre o mesmo
tema: a ida de Lula a Davos. Em primeiro plano, novamente,saurddo em lingua
portuguesa: “Criticado por néo falar inglés (ou outro idioma aérportugués), Lula sentiu
se um pouco vingado ontem ao ouvir de empresarios portugueses qeimira pessoa a
falar nessa lingua no Forum Econdmico”. Rossi ainda escreveeg@ OpinidoUma
guestdo de idioma03/10/2003), sobre o discurso, proferido em portugués, do embaixador
brasileiro responsavel pelas negociagbes da Alca, em encominoos demais paises

interessados:

O embaixador brasileiré\dhemar Bahadian, co-presidente das negocia¢cfes da
Alca (ao lado do nortamericano Peter Allgeier), fexn portugués, pela primeira

83 “Minha patria é minha lingua” é um verso bastante famos@u®ifdo Pessoa e foi incorporado & letra da
musica “Lingua”, de Caetano Veloso. A esse respeito, kegs@nte notar quem é citado por Mercadante em seu
artigo: Caetano Veloso, brasileiro, e ndo Fernando Pgsseta portugués.
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vez na histéria das negociacdes, o0 seu discurso na seskfabertura da reunido
do Comité de Negocia¢Bes Comerciais da Alca

Tratase da mais alta instancia técnica do que pretende seaaléidvre Comércio
das Américas.

Bahadian deu duasxplicagbespara usar sua prépria lingua'ém dos poucos
idiomas falados em quatro continentes (América, Africa, &opa e Asia) por
mais de 200 milhGes de pessoas" e, em segundo lugar, "a es@tudo portugués
como lingua de trabalho seria, obviamente, prejudicial acgiedade brasileira”.
(grifo nosso).

Temos ai mais um exemplo da luta gglamocéoda lingua portuguesa como lingua
de transito internacional, de “trabalho”, cuja exclusauasprejudicial para a “sociedade
brasileira”. Podese observar nessa mencao certa equivaléncia entre povo, naggoae o
que faz da equacgimovo = Estado = nagdganhar mais um elemento (a lingupdvo =
Estado = na¢éo = linguafortalecendo nossa hip6tese de que o nacionalismo, no contexto
contemporaneo, passa pela questéo lingiistica. A partir dsgamse ndo mais os cidadaos
de uma nagdo, mas o numero de falantes da lingua portugues#eciatento que confere a
essa lingua o estatuto de péatria intercontinental (sem fra)temgo lider é o portugués

brasileiro e, portanto, o Brasil.

Ha, pois, uma politica deromoc¢aoda lingua portuguesa ao redor do mundo, bem
como do papel de destaque do Brasil no bloco de paises que falafinggaa A esse
respeito, o ministro das relacdes exteriores, Celsoriim escreve:

A Africa acompanha com grande interesse e expectativa segpassa no Brasil.
Mais do que isso, parece haver uma verdadeira sede de Byasiltro lado do
Atlantico! (...) Os paises de lingua portuguesa olham para o Brasil comona
fonte de cooperacdo técnica e prestacdo de servicos no canga educacdo e
formacdo profissionalizante Existe também grande interesse pelos avancos da
agricultura brasileira e um desejo de intensificar amntatos voltados ao
desenvolvimento rural. S&o Tomé e Principe procura estabglaceerias com
sécios estrangeiros na exploracédo de suas riquezas peslféEm disso, deseja o
nosso apoio para a regulamentagdo do setor. Com a instalagiobdi&ada do
Brasil em Sdo Tomé, estaremos presentes em todosegsainties da Comunidade
de Paises de Lingua portuguesa Brasil e o "renascimento africanoTendéncias
e debates, 25/05/2003, grifo nosso).

Mais uma vez, a relagdo da lingua com a economia se fammedlo bloco da
lingua portuguesa, o Brasil emerge como essencial para etizegdio dos objetivos da

CPLP, que sdo, conforme destacado em matéria de Paulo Daraél: Fa cooperagdo
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econdmica cultural , juridica e cientifica e adifusdo da lingua portuguesa(Comunidade
portuguesa firma acordos$dundo, 30/07/2002, grifo nosso).

A politica de promocdo e difusdo da lingua portuguesa envolve, rambéaa
politica educacional para os paises que comp&em o bloco. Mesisle,svale destacar ainda
gue, conforme aponta a secretd@i@cutiva da CPLP, Dulce Maria Pereira, “ha 13 anos foi
idealizado no Brasil o Instituto Internacional de Lingua Portsmu®evera ser [ele 0]
responsavel pela definicdo das estratégias de ensinogiea Iportuguesa{Comunidade
portuguesa firma acordo$/undo, 30/07/2002)

E possivel, pois, perceber que uma relacdo de aliancaosnpaises da CPLP em
favor da promoc¢do da lingua portuguesa nédo é um risco parararsats® Brasil, uma vez
gue sua posicdo € de lider deste bloco, inclusive frentetagBl. Se, no passado, num outro
momento historico, o discurso da ruptura com a “metropole” era rfarie, atualmente ndo
se coloca mais essa questao:-faaem alianca, onde o Brasil € o lider. No recorte a seguir
cronista Carlos Heitor Cony, falando a respeito dessa patigigaromocao e divulgacdo da
lingua portuguesa ao redor do murdespecialmente a partir de uma alianca entre Portugal e
Brasil (e suas respectivas Academias de Letras) taadea importancia de uma “v@ido”

dos paises em torno de um objetivo comum. Diz o autor:

Venho em missédo de paz [a Portugal], cumprindo a programamdianta da
Academia de Ciéncias de Lisboa e da Academia Brasdeiraetras, que, pouco a
pouco, estdse entendendo na busca de uma politica culturalefesada lingua
comum, que inclui outros paises de fala portuguesa. (...) E compleggizar as
razBes que nos separaram. Volta e meia € feita unaivantom o objetivo de nos
reunir numa grande frente culturalS¢nho antigp Opinido, 07/07/20Q1grifo
Nosso).

Observase que a tentativa de constituicdo e legitimagdo da lingua pméugue
enquanto lingua internacional ndo estd mais (e nem apenas!)admcal Portugal;
diferentemente, falae em reunido de forgas entre Brasil e Portugal, mesmo quebse ao
Brasil, como temos visto, 0 estatuto de pais responsavel pompolitiaa de promocao e

divulgacéo do portugués no mundo.
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Com base nas consideracdes feitas até aqui, é possivelepegoeba questdo da
identidade linguistica esta fortemente relacionada as geed®ddentidade nacional, de
modo que as nog¢les de lingua e nacdo, em alguns casos, chegaapeesentadas como
coincidentes. A seguir, procuraremos mostrar que essa ‘@éiuia”’ possibilita, em udltima

instancia, tomar a lingua como territério nacional (e tiamgrental).

3 Nacéo e lingua: confluéncias

O conceito de nagdo nao é, como vimos, um ponto pacifico nas dqustoas nao
se trata de um conceito ja estabilizado, com 0s elemegu®so compdem previamente
definidos. E isso decorre, em especial, do fato de ser etgddetom base em um outro
conceito prévio de dificil delimitacdo: um “sentimento de pe#érigssesentimentdaz com
gue os integrantes de uma nacao se identifiquem como &d eomo pertencentes a uma
outra qualquer.

Ainda que seja essencialmente abstrato, ha alguns elengpr@csdo comumente
elencados a fim de tornar a idéia de nacdo mais tan@leeltre eles, podemos destacar a
lingua n&o poucas vezes apontada como o principal desses elementotigBsnpublicados

na Folha de S.Paulo também podemos perceber isso:

Na definicdo das identidades humanaigli@ma é um dosprincipais fatores a unir
pessoas, formando povos, criando culturas. E aproximando pMsdsa patria é
minha lingua Informética,26/09/2001, grifo nosso).

[a unificacdo da ortografia nos paises luséfonos estirautajbilizagdo em torno de
um fator de identidade nacional (Unificacdo ortografica é gesto politico
Cotidiano, 22/10/2004rifo n0sso).

Enunciados como esses nos possibilitam dizer que a posi¢cdo &olh@lacdo a
lingua portuguesa, tal como abordada no eixo tematico em questade @ue ela é um
elemento de unidade e que, portanto, gera uma identidadendo sé nacional, mas
intercontinental, isto €, de unido entre todos os paises que dafrtugués como idioma

oficial.
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E interessante reforcar que a idéia de nagéo apresedtafato confundida com a de
lingua, como pudemos verificar anteriormente a partir do moteharpatria € minha lingua”,
presente em diversas matérias. Essa confluéncia fica amais perceptivel no fragmento
abaixo, que trata de um documentéario acerca da lingua portugseas eariacdes ao redor

do globo:

Declaragdo de amor a lingua portuguesa, o filme registradearifalares _seja a
lingua mista de um indiano, seja o portugués africemrm seus "erres" bem
marcados, seja a linguagem artificiosa do ambulante cariocasua pregagéo
(marcada pelo esforco disciplinador do vocabulario), ségaadesenvolta de Jodo
Ubaldo Ribeiro ou de Martinho da Vila, seja a poesia quaifitiiaida nas palavras
de Saramago e de Mia Couto, seja a voz triste e foeeapta um fado, seja a doce
melancolia entoada pelo grupo Madredeus. (Vale a pena fazer o
reconhecimento desse surpreendente territério da I§ua portuguesa.
(Documentério faz tributo ao idioma portuguésstrada, 05/11/2004, grifo nosso).

O territério € aqui apontado como sendo a prépria lingua portuguesd, &stingua
portuguesa passa a ser ndo so o territério nacional de cadesses paises, mas vai além,
tornandese o territorio Unico em que essas nagdes estdo congregaiEntdade.

Muito embora a lingua seja apresentada como uma forma de unidexledios
paises, é digno de nota, como ja destacamos, o fato de o Bpasilsuas dimensdes
continentais”, ser o pais que desponta como lider desse bloco ides pi@ Lingua
Portuguesa (CPLP). Apenas para retomarmos alguns exerpplismos citar o papel de
“exportador” de lingua portuguesa que o Brasil assumiu a partir demtorem que passa a
produzir saberes sobre a lingua e eivida Portugal — tal como uBiretério dos indio§* as
avessas-, por meio da publicagdo do dicionario Houaiss em terras lasitarale ainda
lembrar o fato de o Timor Leste buscar o apoio do Brasil no seuspmode independéncia,
guerendo, inclusive, que o portugués seja a lingua nacional e-paaigués brasileiro. Fala
se até no “sentimento brasileiro” presente por la, ainda queordicbes geograficas
pudessem inclinéos para o lado do inglés da vizinha Australia. E, finalmemteaso da

reforma ortografica da lingua portuguesa, que deixa de ser émtiewinculado a Portugal, ja

% Documento do Marqués de Pombal que, dentre outras providénstitsiu o portugués como lingua oficial
da coldnia.
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gue o portugués brasileiro passa a ser o idioma internacional;fedgéo”, portanto, fara
uma internacionalizagéo da variedade brasileira.

Assim, as matérias analisadas dao destaque a lingua pegugwebordama tal
qual uma patria sem fronteiras, apesar do ja aludido lugar efarigh atribuido ao Brasil,
cujo principal argumento é a sua grandeza, impar no bloco dos gmi$egua portuguesa. E
0 que destaca, por exemplo, a matéria de Clovis Rossi intituldalgropde bloco da lingua
portuguesaBrasil, 12/07/2003). Em seu discurso, Lula procura destacandayga do bloco
como um todo, com seus 220 milhdes de falantes. No entanto, €srista da Folha de
S.Paulo, ressalta que “os numeros precisam ser postos gagiea (...) Os paises da CPLP
tém, de fato, 220 milhdes de habitantes, mas dois ter@us @stcentrados em um soO deles
o Brasil”. Ou seja, ndo fosse pela grandeza do BrasPl®P@ao teria tamanha magnitude. E
0Ss outros paises parecem saber disso, como vimos no caso dd.dsteogue optou por ter o
Brasil como “pais amigo”Timor Lorosae Tendéncias e debates, 24/08/2001). H4, ainda, o
reconhecimento desse fato pelo proprio premié portugués em adsitzcal onde hoje se
encontra o Museu da Lingua Portuguesa, em Sao Paulo; o presté&adéambém a
importancia de um projeto como este no BraRik(nié portugués visita obra de centro de
preservacéo do idioma em SBrasil, 10/03/2004).

O que se pode, pois, observar é que, ainda que a lingua portugaegaesentada
como um territério, confundinda mesmo com a idéia de nagéo, o portugués brasileiro é
colocado em uma posigao distinta do portugués dos demais paisépajmiecte em relacéo
a Portugal: quem um dia foi responsavel pela colonizacdo linglifstianundo, cede hoje
lugar a uma antiga colbnia, que até mesmo “exporta” o portygréasa antiga metrépole e,
ainda, recebe o “bastao” do saber em lingua portuguesa.

Tomando por base todas as analises feitas ao longo desse capftuitamos nossa

hipotese com relacdo a semantica discursiva da posi¢do Fateasegundo eixo tematico. O
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gue nos parece € que o filtro semantico desse discursesapdimmdamentalmente, sobre os
seguintes semagpromocao/, /divulgacéo/, /unidade/ e /lideranca/. Isto porque igapos
Folha, neste eixo Il, inses® numa politica de promoc¢ao e divulgacao da lingua portuguesa
ao redor do mundo, procurando exaltar a sua unidade, mas sem se etggaedna um lider
para este bloco: o Brasil. As matérias analisadas sustentssa hipotese, visto que, mesmo
guando procuram enfatizar a lingua portuguesa como uma patriasegirfis, como um
elemento de identidade nacional (e transcontinental), assgmerna um pais — o Brasil

cuja lideranca na CPLP o torna capaz de tocar adiantéiagpde promocéo e divulgagéo da
(una) lingua portuguesa.

Comparando @osi¢cdo Folhanos dois eixos tematicos, temos o seguinte quadro de

semas:
EIXO | EIXO Il
Semas positivog Semas negativos Semas positivos Semas negativos
/protecao/ /descaso/ /promocéao/ /desprestigio/
/preservacdo/ | /abuso/ /divulgacéo/ [fechamento/
/uso inadequado/
/homogeneidade//descaracterizacap/unidade/ /disperséo/
/liberdade/ Irestricao/ /lideranga/ /submisséao/
/censura/

Como vimos no capitulo anterior, com relagdo ao inglés, agws$iglha assume
uma postura de “intermediacdo” na polémica aberta entre @aposntiestrangeirismo e a
posicdo da linguistica. Nesse sentido, defende a protecdo da fiagional, bem como sua
preservagdo — regida por um bgenso do falante (e ndo por meio do controle exercido a
partir de uma lei), quando do uso de palavras estrangeirasm,de hdo descaracteria

enquanto tal e garantir sua homogeneidade. No que diz respeito ao seigondmatico, a



121

posicdo Folha assers& sobre a idéia de promocao e divulgacdo da lingua portuguesa, que
deve ser compreendida como uma politica de valorizacdo dessa ksgeaialmente da
variedade brasileira (j& que o Brasil e colocado como lideld; de modo a ndo permitir
seu desprestigio frente, por exemplo, ao portugués europeu, tidasgaalp, como “melhor”.
A divulgacdo do portugués do Brasil pelo mundo epd@ uma politica de fechamento (em
gue o portugués seria usado somente em solo nacional, por exempi®srao tempo em
gue possibilita uma expansao das fronteiras do territério da lingueypest — considerando
0 caso do Timor Leste, que quis assumir 0 portugués como lingua naeidealp Brasil
como pais amigo. Essa expansdo da lingua portuguesa garamir@rta medida, uma
unidade lingulistica, sobre a qual se sedimentaria a forcapaldibloco dos paises da CPLP.
Feitas essas consideragcfes, podemos dizer que, de angert, 0s dois eixos
encontrarrse bastante imbricados. Com relacdo ao primeiro eixo, a pd3ntia estabelece
gue é preciso proteger e preservar a lingua portuguesa da tihdaséstrangeirismos a fim
de ndo descaracteritz enquanto tal. Como vimos, hd uma tentativa de se faaetefao
inglés e a “avalanche cultural’ que ele traz consigo. é&Nessatido, promover e divulgar a
lingua portuguesa no mundo é visto como a politica adequada. Pardaastonecessario
unificar a lingua entre os paises da CPLP, tornandioa, a verdadeira pétria. Assim, h4 que
se unificar ndo apenas a ortografia da lingua, mas congoelgsr @s paises que a tém como
lingua oficial, a fim de ganhar forca politica no cenério intéonat. Tal unificagdo, contudo,
do ponto de vista politico, precisa de um lider, e esse papieledanca €, de acordo com os

enunciados produzidos a partir da posi¢céo Folha no eixo Il, do.Brasil



CONCLUSOES E PERSPECTIVAS: ALGUNS RECOMECOS

Ao longo desta pesquisa, procuramos mostrar de que maneirdiraedo de uma
identidade nacional — ou a constituicdo de uma identidade tramssaati— supde, conforme
nossa hipétese central, a questéo linguistica. Fizemos isstiradpatois eixos tematicoes
espacos discursivos constituidos a partir de uma leituranprali das matérias da Folha de
S.Paulo que compunham nogsswpus— em que a lingua portuguesa aparece confrontada ora
com o inglés (eixo 1), ora com as demais variedades do pésygixo II).

A partir da andlise de cada um desses eixos, pudemos olpegsties importantes a
respeito da constituicdo de posicionamentos discursivos adpbcnas polémicas em torno
da identidade nacional. Retomaremos essas questfesradeaastjora, com o objetivo de
apresentarmos uma conclusdo mais sistematica da pesquisa.

Em primeiro lugar, ha que se dizer, em relacdo a constituigieainas referentes a
cada um dos posicionamentos apresentados no eixo | e no eixe & ga processo de
interincompreensédo regrada, decorrente da relagdo intesiNgcumstaurada no campie
debates em torno da identidade nacigmple as identidades de cada um dos posicionamentos
foram se definindo.

No que diz respeito ao primeiro eixo, pudemos observar trésqrasitentos distintos
com relacdo a presenca de estrangeirismos, em espedaliogua inglesa, no portugués:

1° Posicao antiestrangeirismo: defende uma politica de protecdimgie
portuguesa frente a presenca de palavras estrangeiras,t@uodeenque iSSo
descaracteriza a lingua nacional, colocando, entdo, a propberasia
nacional em xeque. Esse posicionamento artisellaobre os semas positivos

/protecéol/, /preservacéo/, /homogeneidade/ e /controle/.
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2° Posicdo da linguistica: em controvérsia violenta com a posicao
antiestrangeirismo. O discurso produzido por essa posicac-spd&abre a
idéia de que a lingua ndo pode ser fechada a influéncias exfgoats,que
desse processo de trocas e empréstimos resulta sempre o canegte
lingliistico. Além disso, defende a liberdade do falanteegis@lo de usar ou

ndo palavras estrangeiras. Assim, 0S semas positivosemrmefer a esse
posicionamento  sdo, como visto, /abertura/, /enriquecimento/,
/heterogeneidade/ e /liberdade/.

3° Posicéo Folha: € o posicionamento do jornal, que ndo entra em confronto
direto com nenhum dos posicionamentos anteriores, reforcando o mito de
“mediadora” dado a imprensa de maneira geral. Esse posiciomaargotila

se sobre os semas positivos /protecao/, /preservacdo/, /haisgeh e
/lliberdade/.

Ja o eixo Il ndo tem o carater de polémstacto sensuisto é, entendida como
controvérsia violenta. A polémica aqui deve ser vista hodsedé aparente alianga, em que o
portugués brasileiro, diante das demais variedades da lidgeaaltado. O Brasil, em
consequéncia, é apresentado como o lider do bloco dos falantes dagmrsaindo, enfim,
da posicdo de colonizado em relacdo a Portugal. Com issogeédieBrasil assumir a frente
de uma politica de promogé&o e divulgagdo da lingua portuguesa pedo,ncom o objetivo
de medir forgas com o inglés. Assim, a posicao Folha refeseaste segundo eixo ap&a
sobre os semas positivos /promocao/, /divulgacao/, /unidaddrarcal.

Ao observarmos as matérias que compunham o eixo Il, notamos qualhauieo
delas a tratar do Museu da Lingua Portuguesa, rew@gurado na Estacdo da Luz (S&o
Paulo). Essas matérias nos chamaram a atencédo em vigwgeresentarem o Museu como

sendo o lugar da “preservacao” da lingua nacional e, em raz&p disa nova perspectiva
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abriuse diante de nés: uma analise da semantica discursiva do Nauségua Portuguesa.
No entanto, por se tratar de uma empreitada que demandasatemgio, pensamos em
apresentar algumas questdes relativas ao Museu na forma deregdosa até mesmo por
nao termos desenvolvido uma analise sistematica do local. Assamemos um pouco sobre
o locaf®, tomando comaorpus alguns dos discursos que l& circulam, além de tecermos
consideracdes a respeito das cinco matérias acimassitadem de apontar para uma outra
hip6tese elaborada (mas ndo desenvolvida) ao longo deste trabadber,ade que ha uma
certa convergéncia entre a semantica discursiva que rpgsi@io Folha (no eixo Il) e a
semantica discursiva a partir da qual se funda e se orgaMaaeu — o que pode indiciar um
movimento de construgdo de um posicionamento hegemodnico — e até mssmoional—
em relacdo ao lugar da variedade brasileira em relacdondasisdeariedades da lingua

portuguesa.

1 Perspectivas

Maingueneau (1984/2005), como apontado no capitulo tedrico desta dissertacéao,
concebe o filtro seméntico de um discurso como sendo responsavilmédmamento, ndo
apenas do universo exclusivamente linguistico de uma formac&@osdisac mas por dominios
semidticos variados — quadros, obras musicais, organizacdo daidade discursiva etc. A
implicagdo disso para a pratica do analista € que a unidadeatlse passa a ser ndo o
discurso enquanto conjunto de enunciados, mas tqatatiga discursiva lsso nos leva, a
enunciar junto ao autor a seguinte proposicdo: “0 pertencimento amasi@a pratica

discursiva de objetos de dominios intersemioticos difereexggsimese em termos de

% Em funcéo da dificuldade de levantamentadepusno local, ndo faremos uma anélise do Museu no que se
refere a seus aspectos semiéticos {retbais). Privilegiamos a producao discursiva verbal enunémedéorma

de textos orais e escritos) no local e veiculada no site deuwasnda que em alguns momentos tegamos
consideracdes acerca de questfes de naturezeeri#m. Gostariamos de desenvolver, futuramente, pesquisa
relacionada a arquitetura do Museu, bem como em relagcaisgossos ndweerbais (fotos, imagens, imagens
em movimentos, trilha sonora) que ali circulam.
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conformidade a um mesmo sistema de restricées semarfARGUENEAU, 1984/2005,
p 146), ou seja, o sistema de uma dada formagéo discursivengeesbs modos de
estruturacdo dos diversos dominios do discurso, quaisqueejgne eles.

Nossa hipétese é que a fundagdo do Museu da Lingua Porfligaessarte de uma
pratica discursiva que organiza uma politica de /promocdo/ e /a@péady da lingua
portuguesa. Mais que isso, parews que a semantica discursiva a partir da qual se funda e
se organiza 0 Museu nao é diferente da seméantica discdsipasicdo Folha, o que nos
sugere, como dissemos, a existéncia de uma tentativa deucénstle um posicionamento
hegemobnico sobre a lingua portuguesa do Brasil em relacdo ass desmiadades do
portugués e, podge dizer, atté mesmo de institucionalizacdo desse posiciotame
Buscaremos fundamentar essa hipétese a seguir.

A proposta do Museu, de acordo com duas matérias publicadas naérathesentar,
especialmente ao publico nacional, os caminhos da lingua portugu8sasil, dando énfase
a literatura nacional, de forma a unir lingua, literatuecadlogia, conforme fica evidenciado

nos fragmentos abaixo:

Porta de entrada em Sdo Paulo e primeiro contato desmumitigrantes com o
idioma do pais, no fim do século 19, a Estacdo da Lue fmnto escolhido para
abrigar o Museu da Lingua Portuguesa, cuja inauguragdo acontep@rgo de
2006. Projeto de R$ 36 milhdes que ocupara os trés andarestido prédio
administrativo da gare@ museu tem como locomotiva a literatura brasileiraEla
estara a espera dos visitantes passageiros no terceirp@mtiacomeca a viagem.
L& fica a Praca da Lingua, onde o compositor José Migisiik\e o professor da
PUGSP Arthur Nestrovski, articulista da Folha, propem ummposicdo de
pérolas da poesia e prosa nacionai$...) No segundo piso, a préxima parada da
visita pelo portugués: na Grande Galeria, uma tela Benferos exibe filmes que
revelam o idioma nos nossos afazerespanéis lembram as influéncias
lingliisticas Depois, o critico e historiador da literatura Alfré8Blosi compila cem
textos representativos da literatura em lingua portuguesanuma linha do tempo
que vai do Brasil colonial ao século 20. Segundo Bwmsipjetivo principal da
linha foi a inclusdo de obras de autores brasileiro&le nascimento ou adocép
que, nesta data, 2005, ja nos deixaram'(...) A viagem pela lingua portuguesa
nos trilhos dditeratura brasileira termina no primeiro andar, onde a diretora de
teatro Bia Lessa assina a primessosicdo temporariado museu, que durante seis
meses ird homenagear os 50 anos de "Grande Sertdo: /edldodo Guimaraes
Rosa. [iteratura brasileira chega a Estacdo da L .ulstrada, 29/12/2005, grifo
Nosso).

56 As matérias da Folha de S.Paulo oscilam na denominacoal, ora fala em Museu, ora em Memorial. No
préprio local, a denominagdo usadsldéseu
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Para Isa Ferraz, cientista social coordenadora da eldoodagcontetdo do projeto,

0 museu é um espaco para o reconhecimento da lingua pguesa do Brasil
"N&o queriamos um tratamento académico ou de espetacuioopueriamos
algo com uma abordagem diferente", explica, e acrescenta quejeto € o
primeiro museu de idioma do mundo Para outros envolvidos, a visédo é um pouco
diferente. O poeta e antropélogo Antonio Risério, por exempmaeéponsavel pela
definicdo da instituicdo comam “"parque de diversdes" (Estagdo da Luz
abrigard museu da lingua portuguesa até dezembustrada, 13/04/20Q5grifo
Nosso).

A reportagenPremié visita obra de centro de preservagao do idioma enp&Fsua
vez, relata a visitacdo do primeinanistro portugués, buscando corroborar o papel de lider
do Brasil na CPLP, especialmente em relagcdo a Portuddug@u aparece como um reforgo
ao discurso da superioridade brasileira sobre Portugal, bem obneoos demais paises onde
a lingua portuguesa é falada. Nesse sentido, o proprio premi@ apomortancia da escolha
do local para a construgdo do centro em questao:

“S&@o Paulo & maior cidade do mundo que fala portuguésEste empreendimento
serd um museu vivo em homenagem a lingua portuguesa”, disge.el&ao podia
deixar de vir a S8o Paulo que é, sem duvidaggital econdbmica da América
Latina. A situacdo de Portugal é bem melhor do que aparenta. Eqigsosou
apresentar aoBwestidores brasileiros que serdo bemvindos. Vamos promover
trocas nos dois sentidaslsso éutil para os dois paises disse Barroso. (Brasil,
10/03/2004, grifo nosso).

Em outra matéria publicada na Folha, o Museu é visto comecenino de referéncia

de importancianundial

O memorialpermitird que outros paises que falam a lingua também possam
participar. "A idéia é ter uma acgéo interativa e poder, atravési@aniet, dialogar
com os paises de lingua portuguesacedtro de referéncia pretende ter uma
importancia mundial." (Sdo Paulo terd memorial da lingua portugueB®VEST,
25/07/2002, grifo nosso).

No que se refere, propriamente, ao Museu da Lingua Portuglessupa, como ja
apontado em citagdo acima, os trés andares do antigo prédio aésadgéo da Estacdo da
Luz em Sé&o Paulo. A visita ao “parque de diversbes” comecarth para baixo, do terceiro
para o primeiro andar. Sobre este primeiro andar, vale agfqug seu objetivo é apresentar
uma exposicao rotativa sobre grandes autores nacionais de mascipneferencialmente

mas também estéo incluidos os que “adotaram” o Brasil campd&ria. Tratae, portanto,
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de um local para a divulgacdo da literatura brasileir@.0Athomento houve duas exposicoes:
a primeira, como expresso no fragmento acima, sobre a obra dar&esnfRosa e a segunda,
atualmente no local, sobre Clarice Lispector.

Em relagdo ao terceiro andar, o primeiro a ser visitado, lbaumeauditrio onde um
video sobre linguagem, narrado por Fernanda Montenegro, é apresentaddddts procura
abordar aspectos relativos a origem e formacao das lirgg@ashegar a lingua portuguesa.
Vejamos a transcri¢cao abaixo:

A linguagem humana surgiu ha milénios, mas néo resta nensmmbra ou registro
da primeira palavra, do primeiro canto, da primeira dangdo Taso ficou invisivel
no tempo. Com a linguagem nasceu um universo propriamente duRardo e
emocg0des, sonhos e projetos se organizaram e ganharam3ag#ds, os humanos,
podemos escapar do presente e planejar o futuro. S6 ndés daodsdes do que
passou e podemos inventar outros mundos. Nosso reino & sighos e nele se
instaura o universo da palavra.

N&o existe humanidade sem lingua. E ela que da sentido ficaidmiao que somos,
pensamos e fazemos. A lingua € como a espinha dorsal que pdsatgepédes,
organizando crengas e costumes, valores e comportamentoseN&be ao certo
como surgiram as milhares de linguas que existem. Ge&gabe é que elas foram
se formando nos mais variados cantos da Terra. Lingteerdes entre si, cada
gual com sua sonoridade, com seus modos de organizadaasapacom seus
timbres.

Todos nés nascemos dentro do universo da nossa lingua maasrpalavras dessa
lingua nos abrigam e envolvem. Nossa lingua nasceu em Ratdgacende de
povos ancestrais. Hoje, ela é falada por mais de 200 mitlédpessoas em todos os
continentes do planeta. Entre os séculos XV e XVI, os porseguse lancaram
numa grande aventura maritima e ancoraram em diferanes, levando a sua
cultura e a sua lingua. E os portugueses chegaram ao Brasil.

No Brasil, o portugués sofreu influéncia de linguas indigersfsicanas, e também
das linguas de imigrantes. Os encontros e desencontros sageekuras e falares
criaram uma lingua Unica, original, e que continua a iseertar todos os dias,
pelas ruas e pracas do pais, nos seus ritmos e ritqggemss e nas cancdes.
Pensamos em portugués, sentimos em portugués, criamos em porfigsia.
lingua que nos faz ser quem somos. E com ela que afosnamxpressamos a nossa
identidade. Nossa lingua é o nosso melhor retrato, a nassamais profunda.

No Brasil, a lingua portuguesa atingiu um alto grau de mistumeeag¢éo. Aqui vive

a grande maioria dos seus falantes: gente que ajuda@zaoopelo planeta o destino
desse nosso antigo e belo IDIOMATERNO.

Enunciados presentes nas matérias que compdem cargas Sa0 aqui atualizados,
como, por exemplo, a lingua portuguesa € falada por mais de Zifiesnidle pessoas, em
todos os continentes e no Brasil encosgaa maioria dos seus falantes. Além disso, ha
também o mote encontrado na Folha de S.Ratihainha péatria € minha lingua®, ainda que

expresso sob a forma “nossa lingua € (...) a nossa patria mais profOnddeo faz, pois,
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como ocorre nas producdes discursivas da posicado Folha no eilardipencéo a relagéo
existente entre lingua e identid3e'E esta lingua que nos faz ser quem somos. E com ela
que afirmamos e expressamos a nossa identitfadad ponto de vista discursivo essa
atualizacdo de enunciados se explica a partir da proposta dentisam@global de
Maingueneau:

Se a incompatibilidade é radical e global, o conflito padpriori recair sobre
qualquer ponto; nada poderia ser indiferente a ele, ja queadm uma de suas
enunciagdes, por infimo que pudesse parecer seu objetoscarsdi investe
necessariamente tudo o que o torna possivel. Virtualmesitassuntos de litigio
sédo, pois, em nlmero infinito; na realidade,ehunciado é rard, para retomar a
expressado de Foucaudtredundante Em relacdo ao campo do possivel, a lista dos
assuntos efetivamente debatidos é muito limitada, e mgspoco variada, a
polémica indo e voltando em torno de poucos pontofMAINGUENEAU,
1984/2005, p. 113, grifo nosso).

Ainda no terceiro andar, ha a Praca da Lingua, onde séo declamddssie poesia e
prosa de literatura em lingua portuguesa. L4 ndo ha exclugvigasileira: ha poesias de
Fernando Pessoa e uma de Sophia de Mello Breyner, importanta pmetuguesa do século
XX. No entanto, € relevante apontar que sdo 0s Unicos portugueseismados. O poema de

Breyner, alids, € uma exaltacao a variedade brasileifagle portuguesa:

Gosto de ouvir o portugués do Brasil

Onde as palavras recuperam sua substancia total
Concretas como frutos nitidas como passaros
Gosto de ouvir a palavra com suas silabas todas
Sem perder sequer um quinto de vogal

Quando Helena Lanari dizia o “coqueiro”
O coqueiro ficava muito mais vegetal

Nesse poema, a variedade brasileira é comparada, aindd@ue maneira explicita,
ao portugués de Portugal, em que a pronuncia tende a suprimir algogagés O portugués

do Brasil é descrito como a variedade na qual as pal®&as“nitidas”, “concretas”,

®7 Na justificativa, que encontramos site do Museu, para seu projeto de criagdo, também é possiviglareai
relacé@o entre lingua e identidade: “O tema central do muadingua portuguesa — a base da cultura brasileira.
Tratase de um museu vivo da lingua, onde os brasileiros podesca@ghecer e se conhecer melhor; lugar que
evoca a especificidade e a riqueza da lingua portuguesa slib 8iausca, assimeforcar o sentimento de
pertencimento e responsabilidade com o palqgrifo nosso). Disponivel em http://www.estacaodaluztorg
Acessado em: 10/04/2006.

® E interessante assinalar que, ao reforcar o caraternmatarlingua portuguesa para os brasileiros, o video
atualiza, em alguma medida, certa oposi¢do aos esnianges: “Todos nés nascemos dentro do universo da
nossa lingua materna e as paladessalingua nos abrigam e envolvem” (grifo nosso).
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recuperando a “substancia total” que Ihes é prépria. Além digzoema € lido por uma voz
de sotaque portugués.

No segundo andar, ao longo da parede de 106 metros de extensdo quederibe vi
sobre o uso da lingua portuguesa no cotidiano, apenas situacoesrésadido hd qualquer
mencgdo a outras variedades da lingua. S&o retratados agfeeatussica, dos carnavais,
futebol, culinéria, religibes, dangas, relagbes humanadleste mesmo andar, mas do outro
lado, h4 uma linha do tempo sobre a lingua portuguesa no Braslirdfluéncias e as
mudancas consideradas relevantes por que passou.

E importante ainda observar, sobre o local, que a amplitudedssisbientes parece
reforcar a idéia de grandeza ndo apenas da lingua, miaéntado Brasil. Essa “arquitetura”
nos parece relevante do ponto de vista discursivo, visto quertaexigte em Mindelo, Cabo
Verde (Africa) um espaco dedicado a lingua portuguesa. No eriratése de uma pequena
sala em um prédio onde encontragbannerscedidos pelo Instituto Camdes sobre a lingua
portuguesa no mundo. Ja no caso do Museu da Lingua Portuguesa, Raul8dalém de se
tratar de um espago muito mais amplo, ha uma grande preogup@acde unir lingua e
tecnologia, fazendo do Museu um local onde o visitante ndo sjp@nande sobre a lingua
portuguesa, mas interage com ela.

Por fim, mas ndo menos importante, a logomarca do Museu (&)e&otambém
representativa do seu papel. Tratade um desenho abstrato que lembra uma impresséo
digital: uma marca de individuagdo e de representacao étémtit

Com base, entdo, nessas breves consideragOes finais gulasena forma de
perspectivas, é que levantamos a hipotese de que sentdistioesiva a partir da qual se
funda e se organiza o Museu nao é diferente da semantica dsaasposicdo Folha (eixo
I1), 0 que nos sugere, como ja dissemos, a existéncia deemtaéiva de construgdo de um

posicionamento hegemonico e institucional sobre a lingua portudodyasil em relagéo as
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demais variedades do portugués. Mas {satde uma hipo6tese inicial, para um outro trabalho,

talvez.
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ANEXO A — Projeto de Lei 1676/99

"A lingua € a mais viva expressdo da nacionalidade. Como havemos de
guerer que respeitem a nossa nacionalidade se somos 0s piioe a
descuidar daquilo que a exprime e represenf@ idioma patrio?"

Napoledo Mendes de Almeida, linglista
PROJETO DE LEI N°, 1676 DE 1999

(Do Sr. ALDO REBELO)

Dispde sobre a promogéo, a protecao, a defesa e 0 uso da lingoduguesa
e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1°. Nos termos do caput do Art. 13, e com base no caput, |, 8 * e@Art. 216 da
Constituicdo Federad lingua portuguesa

| - é o idioma oficial da Republica Federativa do Brasil;

Il - é forma de expresséo oral e escrita do povo brasileiro, tanto n® mathd como nos
moldes populares;

[Il - constitui bem de natureza imaterial integrante do patrindrtaral brasileiro.

Paragrafo anico. Considerando o disposto no caput, I, Il e Il deste artigingua
portuguesa é um dos elementos da integragdo nacional beasilamcorrendo, juntamente
com outros fatores, para a definicdo da soberania do Brasildagém.

Art. 2° . Ao Poder Publico, com a colaboracdo da comunidade, no intuito de promove
proteger e defender a lingua portuguesa, incumbe:

| - melhorar as condi¢cdes de ensino e de aprendizagem da lingua poreiguas#os os
graus, niveis e modalidades da educacao nacional;

Il - incentivar o estudo e a pesquisa sobre os modos normativos e e®plelaxpressao oral
e escrita do povo brasileiro;

lIl - realizar campanhas e certames educativos sobre o uso dapdmygaiesa, destinados a
estudantes, professores e cidaddos em geral;

IV -incentivar a difusdo do idioma portugués, dentro e fora do Pais;

V - fomentar a participacéo do Brasil na Comunidade dos Pa&ddaglia Portuguesa;
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VI — atualizar, com base em parecer da Academia Brasileirhettas, as normas do
Formulario Ortografico, com vistas ao aportuguesamento e &&uctie vocdbulos de origem
estrangeira no Vocabulario Ortografico da Lingua Portuguesa

§ 1° .Os meios de comunicagédo de massa e as instituicoeside daverdo, na forma desta
lei, participar ativamente da realizag&o pratica dos @bgetistados nos incisos anteriores.

§ 2° . A Academia Brasileira de Letras incumbe, por tradiggqapel de guardid dos
elementos constitutivos da lingua portuguesa usada no Brasil.

Art. 3° . E obrigatorio o uso da lingua portuguesa por brasileiros natos @lizaios, e
pelos estrangeiros residentes no Pais h4 mais de 1 (um) anseguintes dominios
socioculturais:

| - no ensino e na aprendizagem;

Il - no trabalho;

lll - nas relac¢des juridicas;

IV - na expressdao oral, escrita, audiovisual e eletrénica oficial

V - na expresséo oral, escrita, audiovisual e eletrénica emosvelblicos nacionais;

VI - nos meios de comunicacao de massa;

VIl - na produgéo e no consumo de bens, produtos e servicos;

VIII - na publicidade de bens, produtos e servigos.

§ 1° .A disposicao do caput; VIl deste artigo ndo se aplica:

| - a situagbes que decorram da livre manifestacdo do pensaendatdivre expressdo da
atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunizagés termos dos incisos IV e IX do
art. 5° da Constituicdo Federal,

Il - a situagbes que decorram de forca legal ou de interessaala

[l - a comunicagdes e informagdes destinadas a estrangeiros sil@8rso exterior;

IV - a membros das comunidades indigenas nacionais;

V - ao ensino e a aprendizagem das linguas estrangeiras;

VI - a palavras e expressfes em lingua estrangeira consagedolass@, registradas no
Vocabuléario Ortografico da Lingua Portuguesa;

VII - a palavras e expressdes em lingua estrangeira que dedermraxio social, marca ou
patente legalmente constituida.
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§ 2° .A regulamentacao desta lei cuidara das situa¢cfes querpdsgaandar:
| - traducgdo, simultdnea ou ndo, para a lingua portuguesa;

Il - uso concorrente, em igualdade de condi¢cbes, da lingua portuguesa Ifogua ou
linguas estrangeiras.

Art. 4° . Todo e qualquer uso de palavra ou expressao em lingua estramgsiadyados o0s
casos excepcionados nesta lei e na sua regulamentagioossiderado lesivo ao patriménio
cultural brasileiro, punivel na forma da lei.

Paragrafo unico. Para efeito do que dispde o caput deste artigo, consakedar

| - prética abusiva, se a palavra ou expressdo em lingua estiatigei equivalente em
lingua portuguesa;

Il - pratica enganosa, se a palavra ou expressdo em lingua esdragnger induzir qualquer
pessoa, fisica ou juridica, a erro ou ilusdo de qualquer espécie

[l - pratica danosa ao patrimdnio cultural, se a palavra ou exprasshiogea estrangeira
puder, de algum modo, descaracterizar qualquer elementotalia drbsileira.

Art. 5° . Toda e qualquer palavra ou expressdo em lingua estrangeira postsoeno
territdério nacional ou em reparticdo brasileira no exterior ar mhrtdata da publicacdo desta
lei, ressalvados o0s casos excepcionados nesta lei seanaegulamentacao, tera que ser
substituida por palavra ou expressdo equivalente em lingua portugugz@zo de 90
(noventa) dias a contar da data de registro da ocorréncia.

Paragrafo unico. Para efeito do que disp8e o caput deste artigo, na inexisténpelavra ou
expressao equivalente em lingua portuguesa, aebgifiro aportuguesamento da palavra ou
expressao em lingua estrangeira ou 0 neologismo préprio que vesheriado.

Art. 6° . O descumprimento de qualquer disposi¢cdo desta lei sujeita toinfrasangao
administrativa, na forma da regulamentacéo, sem prejuizgadg8es de natureza civil, penal
e das definidas em normas especificas, com multa no valor de:

| - 1.300 (mil e trezentas) a 4.000 (quatro mil) UFIRs, seqaefisica;

[l —4.000 (quatro mil) a 13.000 ((treze mil) UFIRs, se pessoagaridi

Paragrafo Unico. O valor da multa dobrara a cada reincidéncia.

Art. 7° . A regulamentacdo desta lei tratar4 das sanc¢fes prensaigm aplicadas aquele,
pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, que se dispuser,as@mente, a alterar o uso
ja estabelecido de palavra ou expressdo em lingua estrangeipal@ara ou expressao

equivalente em lingua portuguesa.

Art. 8° . A Academia Brasileira de Letras, com a colaboracio dumkerBs Legislativo,
Executivo e Judiciario, de 6rgdos que cumprem funcfes essengisiga e de instituicbes
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de ensino, pesquisa e extensao universitaria, incumbearezdimdos que visem a subsidiar a
regulamentacéo desta lei.

Art. 9°. O Poder Executivo regulamentara esta lei no prazo méximo de Aifona)contar da
data de sua publicagao.

Art. 10. Esta lei entra em vigor na data de sua publicacao.
JUSTIFICACAO

A Historia nos ensina que uma das formas de dominacgdo ¢g®vworsobre outro se da pela
imposicdo da lingua. Por qué? Porque € o modo mais eficientay aeegeralmente lento,
para impor toda uma cultura— seus valores, tradigBes, costumes, inclusive o modelo
socioecondmico e o regime politico.

Foi assim no antigo oriente, no mundo gremmano e na época dos grandes descobrimentos.
E hoje, com a marcha acelerada da globalizagéo, o fendbmeno panegetir, claro que de
modo ndo violento; ao contrario, -d& de maneira insinuante, mas que nao deixa de ser
impertinente e insidiosa, o0 que o torna preocupante, sobretudo quamdaifesta de forma
abusiva, muitas vezes enganosa, e até mesmo lesigua tiomo patriménio cultural.

De fato, estamos a assistir a uma verdadeira detmédzacdo da lingua portuguesa, tal a
invasdo indiscriminada e desnecessaria de estrangeirism@®mo "holding", "recall",
“franchise”, "coffeebreak”, "selfservice"— e de aportuguesamentos de gosto duvidoso, em
geral despropositades- como "startar”, "printar”, "bidar”, "atachar”, "databade isso vem
ocorrendo com voracidade e rapidez tdo espantosas que ndo € exagemue estamos na
iminéncia de comprometer, quem sabe até truncar, a comuniceg}é@® escrita com 0 n0SSso
homem simples do campo, ndo afeito as palavras e exprasgi@gtadas, em geral do inglés
norteamericano, que dominam 0 nosso cotidiano, sobretudo a produgdo, o consumo e
publicidade de bens, produtos e servicos, para ndo falar dasapaaexpressoes estrangeiras
gue nos chegam pela informética, pelos meios de comuaicE;énassa e pelos modismos

em geral.

Ora, um dos elementos mais marcantes da nossa identidéaigaheeside justamente no fato
de termos um imenso territdrio com uma so0 lingua, esta plenamempreensivel por todos
os brasileiros de qualquer rincdo, independentemente do nivel decaoste das
peculiaridades regionais de fala e escrita. Esse — um a&oténitagre brasileire— esta hoje
seriamente ameagado.

Que obrigacdo tem um cidadé&o brasileiro de entender, por exemglomgumercadoria "on
sale" significa que esteja em liquidagdo ? Ou que "50% off" duzer 50% a menos no
preco? Isso ndo € apenas abusivo; tende a ser enganoso. dida gue tais praticas se
avolumam (atualmente de uso corrente no comércio das gradddes)i tornarse também
danosas ao patriménio cultural representado pela lingua.

O absurdo da tendéncia que esta sendo exemplificada peréhgiasaho a comunicacao oral
e escrita oficial. E raro o documento que sai impresso, poletideica, com todos os sinais
graficos da nossa lingua; até mesmo numa cédula de identidagiem taldo de cheques
estamos nos habituando com um "Jose" — sem acentuacdo! E alajudof servico de
“clipping” da Secretaria de Comunicacdo Social da Camara desitddes, ou da
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"newsletter" da Secretaria de Estado do Desenvolvimento Urban@rekidéncia da
Republica, ou, ainda, das milhares de maquinas de "personal BahkiBgnco do Brasil —
Banco DO BRASIL — espalhadas por todo o Pais?

O mais grave é que contamos com palavras e expressdaguspbrtuguesa perfeitamente
utilizdveis no lugar daquelas (ha sua quase totalidade) quehegam importadas, e sdo
incorporadas a lingua falada e escrita sem nenhum critériosliiegijiou, pelo menos, sem o
menor espirito de critica e de valor estético.

O nosso idioma oficial (Constituicdo Federal, art. 13, capussgraportanto, por uma
transformacdo sem precedentes historicos, pois que estaen@usia aos processos
universalmente aceitos, e até desejaveis, de evolucdmglaas, de que € bom exemplo um
termo que acabo de usar — caput, de origem latina, consagradaspedesde o Direito
Romano.

Como explicar esse fendbmeno indesejavel, ameacador de umedentls mais vitais do
nosso patriménio cultural — a lingua materna —, que vem ocorrendo considiaiee
crescente ao longo dos ultimos 10 a 20 anos? Como elplgendo pela ignorancia, pela
falta de senso critico e estético, e até mesmdglédede auteestima?

Pareceme que € chegado o momento de romper com tamanha complacéncid, ailtura
assim, conscientizar a Nacéo de que € preciso

agir em prol da lingua patria, mas sem xenofobismo ou intolardlacnenhuma espécie. E
preciso agir com espirito de abertura e criatividade, pararédaf — com conhecimento,
sensibilidade e altivez — a inevitavel, e claro que deskjéterpenetracdo cultural que
marca 0 nosso tempo globalizante. Esse € o Unico modo de pardieipaiores culturais

globais sem comprometer os locais.

A propésito, MACHADO DE ASSIS, nosso escritor maior, deixos, ja em 1873, a
seguinte licdo: "N&o ha davida que as linguas se aumentam @amaltem o tempo e as
necessidades dos usos e costumes. Querer que a nossa pawdondesguinhentos, é um
erro igual ao de afirmar que a sua transplantagdo para acAnmgio lhe inseriu riqguezas
novas. A este respeito a influéncia do povo € decisiva. Hanportcertos modos de dizer,
locugcdes novas, que de forca entram no dominio do estilo e ganham direiidade."(IN:
CELSO CUNHA, Lingua Portuguésa e Realidade Brasil&ia,de Janeiro, Edicdes Tempo
Brasileiro Ltda., 1981, p. 25- na ortografia original de 1968).

Os caminhos para a agéo, desde que com equilibrio machadiamougos, e estdo abertos,
como apontado por EDIRUALD DE MELLO, no seu artigo O portuguésidateo Brasil:
problemas e possiveis solu¢des, publicado em CADERNOS ASLEBEG4S.1998.

O Projeto de Lei que ora submeto a apreciacdo dos meus nobmgsscate Camara dos
Deputados representa um desses caminhos.

Tratase de proposigcdo com carater geral, a ser regulamentada nenporue vier a ser
considerado como necessario. Objetiva promover, protegeierdde a lingua portuguesa,
bem como definir o seu uso em certos dominios socioculturaieng® do que tdo bem fez
a Franca com a Lei n° 78349, de 1975, substituida pela Lei n26856, de 1994, aprimorada
e mais abrangente.
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Querme parecer que o PL proposto trata com generosidade as exceg@ada abre a

regulamentacé&o a possibilidade de novas situagfes excepc®oaoutro lado, introduz as

importantes nogdes de pratica abusiva, pratica enganoséca geitosa, no tocante a lingua,
gue poderdo representar eficientes instrumentos na promocao, nd@@mtea defesa do

idioma patrio.

A proposta em apreco tem clausula de sancdo administrativeasentde descumprimento de
gualquer uma de suas provisdes, sem prejuizo de outras penalalzigessrce ainda prevé a
adocdo de sancbes premiais, como incentivo a reversao espop#iaea portugués de
palavras e expressdes estrangeiras correntemente em uso.

Nos termos do projeto de lei ora apresentado, a AcademideBeasie Letras continuara
cabendo o seu tradicional papel de centro maior de cultivioglzal portuguesa do Brasil.

O momento histérico do Pais paraue muito oportuno para a atividade legislativa por mim
encetada, e que agora passa a depender da recep¢do congreeattsiapoio decisivo da
parte dos meus ilustres pares nesta Casa.

A afirmacgéo que acabo de fazer deve ser justificada. Pamente, cumpre destacar que a
sociedade brasileira ja da sinais claros de descontemttaroem a descaracterizacdo a que
estd sendo submetida a lingua portuguesa frente a invasdoos#éedos estrangeirismos
excessivos e desnecessarios, como ilustram pronunciamentdimgdistas, escritores,
jornalistas e politicos, e que foram captados com humor naian@iéero a minha lingua de
volta!, de autoria do jornalista e poeta JOSE ENRIQUE BARREIpublicada ha pouco
tempo no JORNAL DO BRASIL.

Em segundo lugar, ha que ser lembrada a reacao positiva desdae&iomunicacdo de massa
diante da situacao que aqui esta sendo discutida. De fato, ewicaantas colunas e artigos
em jornais e revistas, como também programas de radio as@slesobre a lingua
portuguesa, especialmente sobre 0 seu uso no padréo culto; naedse teenbém € digno de
nota que os manuais de redagédo, e da redacéo, dos [sif@ipais do Pais se sucedam em
inimeras edi¢des, ao lado de grande variedade de livros solsantoaparticularmente a
respeito de como evitar erros e ddvidas no portugués contemporaneo

Em, terceiro lugar, cabe lembrar que atualmente o jovenldirasstd mais interessado em
Se expressar corretamente em portugués, tanto escrita cdmertea como bem demonstra
a

matéria de capa- A ciéncia de escrever besm da revista EPOCA de 14/6/99.

Por fim, mas ndo porque menos importante, as comemorac¢des dos SH0d@no
Descobrimento

do Brasil se oferecem como oportunidade impar para que discut@ma@gpenas o periodo
colonial, a formacéo da nacionalidade, o patrimdnio histéritistiao e cultural da sociedade
brasileira, mas também, e muito especialmente, a linguagpega como fator de integracéo
nacional, como fruto — tal qual a falamos — da nossa diverséaa e do nosso pluralismo
racial, como forte expressdo da inteligéncia criativa éedandidade intelectual do nosso
povo.
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Posto isso, posso afirmar que o PL ora submetido a Camara posdms pretende, com os
seus objetivos, tasomente

conscientizar a sociedade brasileira sobre um dos val@a®ssaitos da nossa cultura a
lingua portuguesa. Afinal, como tdo bem exprimiu um dos nossoeren linguistas,
NAPOLEAO MENDES DE ALMEIDA, no Prefacio de sua GrarsatiMetodica da Lingua
Portuguesa (282 ed., S&do Paulo, Edicdo Saraiva, 18@8hecer a lingua portuguesa nao é
privilégio de gramaticos, sendo dever do brasileiro que prezsua nacionalidade. ... A
lingua € a mais viva expressdo da nacionalidade. Como havemos de gqueque
respeitem a nossa hacionalidade se somos 0s primeiros a detoudaquilo que a
exprime e representa, o idioma patrio?".

Movido por esse espirito, peco toda a atengdo dos meus nobres caEeggadamento no
sentido de apoiar a rapida tramitacdo e aprovacdo do projet deel tenho a honra de
submeter a apreciacdo desta Casa legislativa.

Sala das Sessodes, em 15 de setembro de 1999.
Deputado ALDO REBELO
Profissao: J~ornalista
PCdoB— SAO PAULO

Correio eletrénico: <dep.aldorebelo@camara.gov.br>
Pagina de Apresentacéo: http://www.camara.gov.br/aldorebelo

Camara dos Deputados — Brasilia
Gabinete 924 — Anexo IV —Telefone: (61) 318&6924— Fax: 3182924



ANEXO B — Logomarca do Museu da Lingua Portuguesa




