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RESUM O

A indeterminacdo congtitui tema tanto nas pontuacGes das gramaticas quanto nas pesquisas
linguisticas sob variadas perspectivas, sendo que estas, muitas vezes, (re)produzem, ainda que
com certa diferenca, 0 modo de tradicionalmente concebé-la, ou seja, intrinseca a0 emprego
de certas formas linguisticas e visando a certa intencionalidade: a de ocultar, de ndo saber, ndo
poder ou ndo querer revelar. Ao constatarmos, desde nossos primeiros estudos sobre esse tema,
a posshilidade de a indeterminacdo ocorrer relacionada a formas outras ndo comumente
sugeridas e a necessdade de, para analisa-la, voltarmo-nos para questdes de sentido,
passamos a concebé-la como um efeito de sentido e que, por i1sso, deve ser pensada narelacéo
com outro(s) (efeitos de) sentido(s), o0 que judtifica o fato de, a partir de entdo, falarmos em
in-determinacdo. Sendo, pois, efetivamente pensada sob o viés semantico, coloca-se para nés
a questdo dareferéncia, a qual atrdlamos a definicdo de in-determinacdo. Tendo em vista que
boa parte de nossos questionamentos (e de outros igual mente relevantes para (re)pensarmos
sobre a in-determinacdo) deu-se a0 observarmos o funcionamento dos comentérios as
cibernoticias politicas, especialmente a dissolucdo entre os limites publico-privado, nosso
objetivo € analisar o funcionamento da in-determinacdo em tais comentarios, de modo a
respondermos a seguinte pergunta de pesquisa: como funciona a in-determinacdo e o que ea
faz funcionar, semanticamente, em tais comentarios? Nossa hipétese é de que, nos
comentérios as cibernoticias, a in-determinacdo € acirrada de modo a produzir certos efeitos
proprios a essa pratica discursiva. Para respondermos a essa pergunta e averiguarmos a nossa
hipétese, analisamos comentérios a cibernoticias politicas dos jornais online “Estadio” e
“Folha de S. Paulo”, tendo a Andlise de Discurso de Michel Pécheux, principalmente em sua
terceira época, e certos conceitos (ressignificados) da Teoria da Linguagem de Emile
Benveniste como nossas bases tedricas, haja visa que estas sio teorias semanticas que nos
permitem promover um dedocamento/descolamento tedrico para pensarmos a in-
determinacdo como um efeito de sentido que ocorre, a despeito dos interlocutores, como um
funcionamento constitutivo da construcdo referencial .

Palavr as-chave: comentarios; cibernoticias; referéncia; in-determinacéo.



ABSTRACT

The indetermination congtitutes theme in the approaches of grammars and in the linguistic
researches under varying perspectives. These ones, many times, (re)produce, even with a
certain difference, the way of traditionally conceiving it, or rather, intrinsic to the use of some
linguistic forms and aiming at certain intentionality: the intentionality of hiding, not knowing,
can’t reveal or not wanting to reveal. Noticing, since our first studies about this theme, the
possibility of the indetermination happens related to other forms not commonly suggested and
the need for, to investigate it, approaching questions about meaning, we start to conceive it as
an effect of meaning and that, because of this, must be thought in the relation to other(s)
(effect(s) of) meaning(s), what judtifies the fact of, snce then, saying in terms of in-
determination. Therefore, effectively thought under the semantic perspective, the reference, to
which we put to the definition of in-determination, comes to us as an important question. In
view of the mogt part of our questionings about the in-determination occurred when observing
the functioning of the commentaries to the political cyber news, specially the dissolution
between the public-private limits, our am is to investigate the functioning of the in-
determination in these commentaries, to answer the following research question: how doesthe
in-determination work and what does it make work, semantically, in such commentaries? We
hypothesize that, in the commentaries to the cyber news, the in-determination isintensified to
the level of producing certain functionings and effects proper to this discourse practice. To
answer this question and ascertain our hypothess, we investigate commentaries to political
cyber news from the online newspapers “Estaddo” and “Folha de S. Paulo”, having Miche
Pécheux’s Discourse Analysis, mainly in its third epoch, and some concepts (reformulated)
from the Theory of Language, by Emile Benveniste, as our theoretical basis, since these are
semantic theories that allow us promoting a theoretical displacement/detachment to think the
in-determination as an effect of meaning that happens, in spite of the interlocutors, as a
congtitutive functioning of the referential construction.

Key wor ds: commentaries, cyber news, reference; in-determination.
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INDETERMINACAO - HISTORIA(S) ECAMINHOSABERTOS

A indeterminacdo congtitui tema tanto nas pontuacdes das graméticas quanto nas
pesqui sas linguisticas sob variadas perspectivas. Essas diferentes abordagens apresentam, por
vezes, divergéncias, as quais ndo se restringem a identificagdo ou ndo de uma forma como
indeterminadora, mas que chegam ao ponto de reduzir funcionamentos linguisti cos digtintos a
um mesmo funcionamento, conforme é abordado no decorrer desta tese. E, embora vérios
esudos se proponham a trabalhar esse tema sob uma abordagem digtinta daguela da
Gramatica Tradicional (doravante GT), muitos deles mantém certa regularidade com a GT,
inclusive no que concerne ao modo de conceber a indeterminacdo, relacionando-a com certa
intencionalidade.

Nesse sentido, as inquietacbes que surgiam, desde a nossa pesquisa sobre a
indeterminacdo, durante o Megtrado, impeliram-nos a olhar para outras questdes relativas a
indeterminacdo; questdes outras além das que olhavamos, mas ja aventadas desde entéo,
como a relevancia de pensarmos sobre a indeterminacdo para além das formas linguisticas,
sob outro ponto de vista, sob outra perspectiva conceitual de lingua, sem considera-la uma
estratégia linguistica disponivel ao locutor para ser utilizada quando suaintencéo fosse ocultar
a referencialidade de um agente discursivo; um ponto de vista que levasse efetivamente em
conta aspectos semanticos nela envolvidos, de modo a lidarmos com a indeterminagdo como
um funcionamento discursivo. Esse outro olhar sobre a indeterminacdo nos levou a falar em
in-determinacdo’, dada a relacdo congtitutiva entre ambos os funcionamentos discursivos:
determinacdo eindeterminacdo.

Em decorréncia disso, ao olhar para a indeterminacdo a partir de outra lente tedrica,
entendemos que é preciso desvincular da relagdo direta que se congréi entre forma e
indeterminacdo. Sob esse (novo) olhar, a indeterminagdo ndo esta relacionada ao simples
emprego da(s) forma(s) linguistica(s), assm como ndo se restringe as estratégias propostas

pela GT (verbo trangtivo indireto e intrangtivo seguidos de se e verbos na terceira pessoa do

! Diante dessas diferentes nomenclaturas, “indeterminacdo” e “in-determinagdo”, sinalizamos, desde ja, que essa
oscilacdo ocorre ndo por uma questdo de sinonimia, nem de flutuacdo terminolégica, 0 que é pontua mente
esclarecido no tépico destinado a ressignificacéo desse conceito. Antecipamos que, a0 usarmos 0 primeiro termo,
estamos nos referindo ao que tradiciona e formal mente se tem dito sob a indeterminagdo, como associa-la ao
emprego de certas formas dadas de anteméo, ao passo que o emprego do segundo termo é uma contraposi ¢ao ao
gue se pensa(va) sobre a indeterminagéo; refere-se a0 modo como agora a concebemos: a in-determinagdo como
um fato discursivo, cujo aspecto relacional da enunciacdo e do sentido se traduz em uma relacdo constitutiva
entre indeterminacdo e determinacdo dos tracos referenciais nas instancias discursivas. Essa diferenciacdo é
discutida de modo aprofundado no decorrer do texto.
17
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plural), nem as formas “no6s”, “a gente”, “voc€”, entre outras, cuja descri¢ao linguistica nos
faz perceber que, ora aparecem associadas a determinacdo, ora aparecem associadas a
indeterminacg&o. Porém, pensando a indeterminagdo como um sentido possive relacionado ao
emprego de tais formas (haja vista que outros sdo igual mente possiveis, como a determinacao),

partimos da seguinte afirmacdo de Benveniste (2005):

Eis que surge o problema que persegue toda a linguistica moderna, a relacéo
forma: sentido, que muitos linguistas quereriam reduzir & no¢do Unica da
forma, sem porém conseguir libertar-se do seu correlato, o sentido. O que
n&o se tentou para evitar, ignorar ou expulsar o sentido? E in(til : essa cabeca
de Medusa esa sempre ai, no centro da lingua, fascinando os que a
contemplam (BENVENISTE, 2005, p.135).

Essa afirmacao reforca a pertinéncia do nosso olhar ao pensar sobre a indeterminacao
para além das formas linguisticas, ou seja, sem reduzi-la a mera questdo de emprego de
formas e sem extirpar dessa reflexdo o componente “sentido”, o qual, segundo o autor, ¢ o
correlato da forma. Procedemos desse modo por reconhecermos, segundo e a partir de
Benveniste (2005), ainutilidade de tentar expulsar o sentido, o qual sempre esta envolvido no
emprego da forma. Ainda segundo esse autor, construimos a realidade e usamos a lingua ja
impregnados pela cultura. Pensando ainda discursivamente, o0 emprego da lingua (e, logo, das
formas) ndo se da sendo jaimpregnado de sentido.

Portanto, abordar a indeterminacdo, ou mehor, a in-determinacdo, sob as
especificidades de um olhar discursivo para compreender a relacdo entre forma material? e a
producdo de efeitos de sentido in-determinados implica trazer outras varidveis a serem
(re)cons deradas, como aquelas relativas as condi¢cdes de producédo (doravante CPs). Desse
modo, o funcionamento da in-determinagcdo parece-nos mostrar-se ainda mais complexo e
mais amplo se pensarmos nas CPs em que se realizam as praticas discursvas. O espaco
discursivo®, como um espaco de producdo de discurso, é afetado pelas condicbes em que este
€ produzido.

Nesse sentido, ao observarmos e analisarmos 0s comentarios as cibernoticias,
verificamos funcionamentos particulares, como a dilui¢éo dos limites entre publico-privado, a

aparente desconexdo entre certos comentarios e as cibernoticias e/ou demais comentérios,

? Segundo Orlandi (2003, p.19), a forma material é "a forma encarnada na histéria para produzir sentidos', "o
aconteci mento do significante (lingua) em um sujeito afetado pela historia'. Ela €, pois, linguistico-histérica. Ja
esta vinculada a uma interpretacéo; ela € aguela para a qual o analista, num gesto de interpretacdo, propde uma
leitura possivel. Ja é a materialidade discursiva trabalhada pelo analista.
% A nocAo de espaco discursivo é apresentada no capitulo 2.
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assm como o frequente retorno dos comentadores para esclarecimentos, correcdes, dentre
outros funcionamentos, os quais, de inicio, relacionamos a in-determinacdo nessa prética, a
qual deve ser problematizada consderando inclusive as caracteristicas do espaco em que é
produzida, ou seja, o ciberespaco, virtualizado pelal nternet.

A Internet dispde/disponibiliza uma diversidade de préticas discursivas’ particulares,
dentre as quais ha as pertencentes ao jornalismo virtual. Em nossa tese, trabalhamos com as
cibernoticias >, uma prética especifica desse espaco; em especial, analisamos a in-
determinacdo na relacéo entre cibernoticias e comentérios as cibernoticias. Nosso interesse
por essa relacdo surge, como ja mencionado, do estranhamento de sentido diante de certos
comentarios que migram para outras discursividades, produzindo, por isso, sentidos outros,
diferentes daqueles que seriam “esperados” de ali se produzirem, porque, aparentemente, nao
tinham relacdo com as demais postagens, ndo comentavam a cibernoticia, nem os demais
comentarios.

Assm, postagens como essas nos levaram a procurar (re)pensar sobre a in-
determinacdo em funcdo do funcionamento nessa prética discursiva, especialmente levando
em consderacdo que ela é pelo menos em tese, um espago especifico para comentar uma
cibernoticia e/ou interagir comentando outros comentarios, constituindo, assm, aspectos da
ordem do discurso ali envolvida. E por que, como pudemos notar, é possivel ndo comentar a
cibernoticia por a mesma?

Estamos tentados a dizer que o efeito de “face protegida”®

, presente nesse espaco e
reforcado nessa prética, € a variavel determinante para 0 movimento nas redes de memoria
que o deslocamento e o dedize podem provocar . O dedocamento e o dedize sdo os
mecani smos di Scursivos responsavei s por essa movimentagdo nos espacos e pela producgéo de
outras discurs vidades.

Assim como as Cartas do Letor presentes em jornais e revistas impressos, 0S
comentérios as cibernoticias congtituem-se como forma de abertura a participagéo dos | eitores
nos debates sociai s que as (ciber)noticias podem promover. Nos comentarios as cibernoticias,

os |eitores-comentadores® contam, inclusive, com a possibilidade de comentar mais de uma

* Antecipamos, agui, a expressdo prética discursiva, a qual é retomada e abordada no capitulo 2, referente a0s

comentérios as cibernoticias.

> O termo cibernoticia, assim como a expressao comentério as cibernoticias, é definido no capitulo 2.

® A discuss3o sobre a face protegida é empreendida no segundo capitulo, no qual abordamos especificamente o

ciberespaco e suas caracteristicas.

" Os conceitos de deslocamento (enunciado deslocado) e deslize (enunciado deslizante) sio postos/apresentados

no capitulo 3.

8 Doravante, usamos apenas o termo comentador (es), pressupondo o fato de que todo comentador é também
19



Vez e, por isso, com mais de uma possibilidade de (se) dizer®, especialmente se considerados
os vérios enderecamentos™ possiveis nessa prética discursiva, a qual molda os dizeres e
projeta certa regularidade, a qual advém do modo de o comentador (inter)agir no espaco das
cibernoticias, no modo como (se) endereca (ou ndo) a elas e aos demais comentérios, na
(inregularidade dos dizeres ali produzidos.

Em se tratando de prética discursiva, 0 espaco discursivo ndo é mero suporte. Ele afeta
e congtitui a significacio e os efeitos de sentidos possiveis. E a maquina, o computador, que
faz da internet um espaco discursivo, devendo ser pensada como materialidade discursiva.
Outras méquinas congtituem outros modos de dizer. E o ciberespaco € um espaco produzido
pela relacdo com a maquina, que € parte conditutiva de sua materialidade. A méquina (o
computador) € imprescindivel. Sem ela, ndo h& o ciberespaco, ndo temos acesso ao que esta
nesse espaco, aos modos de dizer nele presentes. N&o ha inscrigdo nesse espago se ndo houver
a maguina. Sem €ela e suas tecnologias, ndo ha como. Isso congtitui as caracterigticas do
ciberespaco e afeta as suas préticas diferentemente.

Por isso, torna-se relevante estudar as suas particularidades e as suas condi¢fes sociais,
histéricas e politicas, ja que as caracteristicas do espaco pertencem as CPs em que 0s
comentéarios sdo produzidos, em que 0s comentérios funcionam como dizer.

A internet e atecnologia, por suas fei¢des e caracterigticas, tém algo a contribuir sobre
a in-determinacdo. Dadas as particularidades do espaco virtual, e mais propriamente dos
comentérios as cibernoticias, a in-determinacdo ganha contornos diferentes daqueles que
apresenta em outras préticas discursvas, configurando-se como um modo especifico de in-
determinar e, ao fazer isso, de (se) dizer. Aventamos, por conseguinte, a hipétese de que ain-

determinacdo, entendida como efeito de sentido, sofre um acirramento nos comentarios as

leitor de algo da cibernoticia (a chamada, a manchete, a foto, ou outro aspecto) €/ou dos comentarios a ela
direcionados. Ademais, cumpre-nos esclarecer que ndo desconhecemos o fato de haver leitores que néo
comentam (cuja passagem por aguele espaco ndo pode ser notada) e que por isso, como leitores, a implicagdo
subjetiva deles € de uma ordem diferente daguel es que séo leitores e, também por uma.i mplicacdo subjetiva (mas
de outra ordem), sentem-se impelidos a comentar e, ao serem impelidos a comentar, ao terem esse espaco de
participacdo, ndo se furtam a fazé-lo. O conceito implicagéo subjetiva é detalhado adiante. O comentador, neste
trabalho, ndo é tomado como individuo. E tomado como sujeito e, nesse caso, considerando que é sujeito de uma
prética, faz parte sofrer as afetagbes do meio virtud, como o contato com a maquina, com os aparelhos
eletrénicos, com o ato de digitar, de ser ou ndo letrado nesse espago.
 Empregamos a expressao de (se) dizer referindo-se & possibilidade de dizer ago e, dizendo, dizer de si. Isso,
paranés, relaciona-se ao conceito de implicagdo subjetiva como temos trabal hado.
19 paranés, aideia de enderecamento se ancora no conceito benvenistiano de reversibilidade. Ambos os termos,
“enderecamento” e “reversibilidade”, sdo explicados na sequéncia, no capitulo 1. Se, segundo Benveniste (2005),
desde que nascemos, 0 que vemos no mundo é um homem falando com outro homem, as palawras sdo
enderecadas ao outro, sendo o “eu” e o “tu” lugares projetados na lingua, o que podemos relacionar ao que diz
Pécheux (1969) sobre a existéncia dos polos “a” e “b” na alocugdo. Ademais, o emprego do termo “enderegar”,
como é feito aqui, dispensa aregénciadireta do verbo, pois esta pressuposta: endereca seu discurso ao outro.
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cibernoticias, uma vez que o espaco virtual produz um efeito de “face protegida”, permitindo,
assm, que o leitor-comentador (se) exponhano e pelo que diz, atal ponto que ele(se) diz.

Assm, buscamos, na materialidade discursiva® dos comentérios as cibernoticias,
compreender e explicitar o funcionamento dos mecanismos discursivos que produzem a in-
determinacdo e, asim procedendo, modtrar alguns efeitos de sentido possiveis
provocados/ produzidos por esse funcionamento i n-determinado.

Para redlizarmos a andlise dos mecanismos discursivos que produzem a in-
determinacdo nos comentarios, tomamos como material de andlise, para dele recortar o
corpus’? desta pesquisa, um conjunto de comentarios a algumas cibernoticias de cunho
politico dos jornais online “Folha de S.” e “Edtaddo” por serem estes jornais de grande
circulagdo nacional.

Considerando que toda producdo discursiva é politica, se levamos em conta que ea
direciona o sentido e acaba por apontar lugares sociais que estéo envolvidos em relagdes de
poder (0 chamado “sentido forte do termo”, aquele que atravessa as rela¢des sociais), €
preciso esclarecer 0 sentido de politico neste trabal ho: o recorte de nosso trabalho é feito em
cibernoticias politicas no sentido de representacdo, a politica relacionada aos governantes
(politica governamental), ao aspecto deitoral, partidario. E ndo o politico da divisdo dos
sentidos.

Elegemos trabal har com comentérios a cibernoticias de cunho politico, primeiramente,
por razdes pessoais, por particularmente nos interessarmos por politica, pela nossa atragao,
apreciacao e envolvimento por essas e nessas questdes. E ainda pel os efeitos que a discussao
do politico parece provocar nessa pratica, como, por exemplo, o humor.

Além disso, porque entendemos que, além de serem representativas do funcionamento
dos comentarios as cibernoticias, posto que sdo as mais comentadas em ambos os jornais
(sendo seus comentérios marcados pelo efeito de in-determinacdo *), das incitam o
comentador a posicionar-se discursvamente, de tal modo que poderiamos, em certo sentido,
compreender as pos ¢oes politicas dos comentadores.

Ademais, aventada, em certos comentérios, a diluicéo entre os limites do publico e do

privado™, escolhemos esse tipo de cibernoticia para verificar como se da tal diluicdo na secdo

™ O conceito de materiaidade discursiva é detalhado no capitulo 1.
12 De nossa perspectiva tedrica, o corpus é constituido pel os recortes que empreendemos no material de andise.
3 Assim, o que dizemos sobre o funcionamento da in-determinacéo nessa prética pode, talvez, ser estendido a
outras cibernoticias, mas ndo ha garantias, posto que a materialidade discursivadelas é diferente.
¥ Tal diluigo foi aventada tendo em vista que essa “observagdo” foi fruto de uma primeira percepcdo na
passagem pel os comentarios em estudos expl oratdrios que precederam a este trabal ho.
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de noticias paliticas, observando ndo somente questbes pessoais de um politico que sdo
trazidas a esfera publica, mas também do ponto de vista do proprio comentador, que traz
questdes dele, de cunho pessoal, para aguele espaco publico de discussdo sobre o coletivo,
passando o politico a funcionar, semelhantemente ao que afirma Souza (1997), como um
lugar de confissdo do privado. E o aparecimento desse privado como algo que promove uma
ruptura e que pode mostrar algo de certaimplicagéo do sujeito naquilo que diz.

Essas razdes pelas quais fomos levados a enfocar as cibernoticias politicas devem-se
ao fato de, desde o inicio do curso de Doutorado, em nossos estudos-pilotos, cogitarmos a
possibilidade de atribuirmos a in-determinagéo a causa de certos funcionamentos constatados
nos comentérios a essas cibernoticias, o que nos fez, inclusive, (re)pensar sobre a in-
determinacdo, desta vez sob um ponto de vista discursivo.

Consderando, portanto, a in-determinacdo como efeito de sentido, objetivamos
analisar o funcionamento do(s) mecanismo(s) discursivo(s) que produz(em) ain-determinacdo
nos comentarios as cibernoticias politicas, a fim de problematizar a seguinte questédo: como
funciona ain-determinacao e o que ela faz funcionar, semanticamente, em tais comentarios?

Por isso, desde ja, nesta introducdo, tragcamos um percurso sobre os estudos sobre a
indeterminacdo, com o intuito de pontuar para o leitor os caminhos que trilhamos ao
(re)pensar sobre a indeterminacdo, aém de informa-lo sobre as inquietagcbes que nos
motivaram a nos debrucar sobre o tema, a fim de explicitarmos ndo somente a histéria das
problematizagbes sobre esse conceito, mas nossa propria historia pessoal  nessa
problematizacdo, bem como o caminho que tomamos e que se constituiram trilhas abertas a
nos permitir o “encontro” com Pécheux e Benveniste. Por isso, € importante apresentarmos
este percurso, para contar a nossa histéria e, smultaneamente, explicar como caminhos
tedricos nos foram abertos mediante nossas inquietacdes sobre a in-determinacdo. Entéo,
apresentamos, antes de iniciarmos o capitulo |, ndo apenas certa histéria acerca da in-
determinacdo, mas a nossa historia, N0Sso percurso as voltas com esse conceito e 0os caminhos
gue nos foram gradativamente abertos.

Desde nossa pesquisa no curso de Mestrado, incomodou-nos 0 modo como a
indeterminacdo era conceituada e identificada, especial mente na Gramatica Tradicional (GT),
gue, numa postura ortodoxa, tendia ao fechamento dos sentidos, a restri¢do de algo que ja nos
parecia téo aberto, como a in-determinagao.

Na GT, encontramos a problemética da indeterminacdo em contextos restritos e

associada a categorias, formas e estruturas sintéaticas previamente apontadas e definidas como
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indeterminadoras. Um exemplo seria 0 emprego do verbo na terceira pessoa do plural, como
em “Roubaram a vida de Manoel” e com verbos intransitivos ou trangtivos indiretos seguidos
da particula se apassivadora, como em “Falou-se muito, no Brasl, em democracia na década
de 80”. Esses casos exemplificariam a indeterminagdo do sujeito gramatical. Ou sgja, a
indeterminacdo, na GT, aparece ligada a categoria de sujeito gramatical, posta pela forma
(embora ligada ao sentido) e a estruturas definidas, como as supracitadas. Nessa perspectiva,
0 aparecimento de tais formasja asseguraria a producéo da i ndeterminaco.

Por um lado, ao conceber a indeterminacdo associada a funcdo sintética de sujeito
gramatical, tanto em Bechara (2005) quanto em Cunha e Cintra (2007), por exemplo, ea
aparece relacionada a ndo-referéncia do verbo a uma pessoa determinada, sendo, entdo,
definida a indeterminacéo por sua oposi¢ao a determinacdo e associada a um ndo querer, nao
saber ou ndo poder dizer de quem se trata, ou melhor, de ndo poder dizer quem seria 0 sujeito
gramatical da acéo expressa pelo verbo. Nesse sentido, a indeterminacdo seria puramente um
aspecto da gramética da Lingua Portuguesa™.

Por outro lado, ao observarmos as formas de indeterminacdo que a GT propde e ao
congtatarmos a existéncia e o funcionamento de outras formas que podem funcionar, no
discurso, como in-determinadoras, experimentamos certo estranhamento quanto ao modo de a
GT conceber aindeterminacdo. Esse estranhamento levou-nos a pesquisa. Em nossa pesquisa
de Medrado, propusemo-nos a andlisar algumas formas lexicais e gramaticais como
indeterminadoras do sujeito, optando por considera-las, assim como aquelas indicadas na GT,
como edtratégias de indeterminacdo disponiveis ao falante de Lingua Portuguesa.

Conforme o dicionério Aurdlio (2011), o termo estratégia significa

arte de plangar operacdes de guerra. / Arte de combinar a agdo das forcas
militares, politicas, morais, econdémicas, implicadas na conducéo de uma
guerra ou na preparacdo da defesa de um Egtado. / Arte de dirigir um
conjunto de disposicdes edratégia politica. / Fig. Habilidade, astlcia,
egperteza: contornou a dificuldade com edratégia. / Fig. Ardil, manha,
edratagema.

Também no dicionario online Priberam (2011), estratégia consta como a “ciéncia das
operacdes militares. 2.Fig. Combinacdo engenhosa para conseguir um fim. = ARDIL, ASTUCIA,
MANHA.”. Em ambas as definices, é possivel associarmos estratégia a plangjamento como

algo voluntaria e propositalmente elaborado para atingir um fim. Embora na literatura

5 E talvez, de outras linguas.
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linguistica o termo estratégia nem sempre estgja associado a uma operacdo consciente e
intencional do sujeito, reforcamos que, em nOSSO posicionamento atual, as operagoes
linguisticas que ocorrem no e por meio do sujeito sdo da ordem do inconsciente, porque ndo
h& como o sujeito controlar os sentidos daquilo que diz ao (se) enunciar e a funcéo basilar da
linguagem é significar.

Assm, quando situdvamos no ponto de visgta tedrico da Sociolinguigtica, adotavamos
0s preceitos e tinhamos obyjetivos proprios a esse olhar, que nos permitia ver alguns aspectos
da indeterminacdo, e, pelos proprios contornos do campo, ndo tocar em outros. Em nossa
pesquisa sobre a indeterminacdo, durante o Mestrado, a indeterminacdo foi relacionada a
estratégias de indeterminacdo, ligadas a formas linguisticas especificas, tendo esse trabalho
sdo motivado pelaidentificacdo do uso de formas que, embora ndo fossem previstas pela GT
e nem fossem problematizadas por ela, apareciam provocando efeito de in-determinacéo™®.

A Nnosso ver, 0os contextos em que a lingua pode ser pensada como dispondo de
edtratégias para criar indeterminacdo parecem-nos mais restritos do que o uso ordinério da
lingua e, mesmo nos casos em que tentamos usa-la intencionalmente, entendemos que algo
acaba escapando e efeitos de sentidos outros sdo possivels, mesmo quando pretendemos
intencional mente indeterminar, haja vista o que ocorre, por exemplo, em certas propagandas,
nas quais, muitas vezes, produz-se, na verdade, efeito contrario.’

Por isso, conforme passamos a compreender, a indeterminacdo € um efeito de sentido
e, assm sendo, ndo se limita ao uso de certas formas e ndo se presta a servir de edratégia e
ndo se restringe ao sujeito gramatical.

Portanto, por uma questdo de posicionamento tedrico, 0 que nos incomoda ndo € o
emprego de termos como “estratégia”, “uso”, mas 0 modo de concebé-los. Sob outro ponto de
viga tedrico que ndo o nosso, podemos até usar alguma forma linguistica como estratégia,
mas nao ha garantias de que ela va funcionar do modo como estamos “querendo” que

funcione. Se ndo h& garantias de que ela va funcionar de um modo x e ndo de modo y é porque

8 A identificaggo de tais formas funcionando como indeterminadoras pode servir de argumento para,
minimamente, duas consideragbes: (1) a gramética da lingua ndo esta subordinada a forma e, por isso, pode
valer-se de formas diferentes para produzir certos efeitos de sentido, como, a indeterminacéo; (2) a
indeterminacdo Ndo seria puramente um aspecto da gramética da Lingua Portuguesa. A indeterminacéo € um
efeito de sentido que pode emergir no processo discursivo ha construcdo das coordenadas referenciais da
instancia de discurso. Nesse sentido, aindeterminacéo € concebida como um aspecto da referéncia discursiva.

' Um exemplo de propaganda em que, a despeito dos sentidos direcionados por ela, sentidos contraditdrios
coexistem ¢é a propaganda da cerveja “Schin”, na qual, em resposta a pergunta ‘“Por que Schin?”, temos o
enunciado “Porque sim”. Paralelamente ao sentido de obviedade da resposta que é direcionado pela equipe de
marketing da cerveja, coexiste um sentido negativo, depreciativo da cerveja em questdo, como se, ao dizer
“Porque sim”, ndo houvesse uma justificativa plausivel e aceitavel para tal escolha, ou uma boa argumentagio
para sustentar a boa qualidade da cerveja
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deve haver algo que prevaleca a intencionalidade do locutor, ou sga, o funcionamento
linguistico como base para as préticas e processos discursivos.

Além desse nosso incdmodo diante das premissas da GT, houve, por vezes, na analise
das formas linguigticas, a necessidade de nos voltarmos para aspectos relativos ao sentido
para decidirmos sobre a in-determinagdo. A partir da observacdo de exemplos®® como os que
seguem, comecaram a ganhar vulto outros questionamentos sobre a in-determinacéo. Esses
outros questionamentos levaram-nos a filiagdo a outro quadro tedrico. Vejamos uma dessas

ocorréncias.

(Ol) 19

Devolta ao ensino médio - 27 de junho de 2011 | 23h23min

Grupo que deixou escola hd 10 anos faz prova para saber o que lembra das
matérias.

Pense rapido: o que vocé estava fazendo dez horas atras? E ha dez anos? Edison,
Paulo, Joatan, Wilson, Silvia e Tardlla lembram que em 2000 estavam no ensino
médio. Mas o que estavam estudando e o que ficou na meméria? Para responder a
essa questdo, o Estaddo.edu pediu aos seis que fizessem um teste com 15
guestdes de disciplinas no ensno médio, preparado pelo coordenador do colégio
Oswald de Andrade, André Méler (veja abaixo as perguntas e respostas).

Nesse exemplo, 0 pronome de tratamento vocé pode ser interpretado de modo
determinado, porgue, segundo a GT, esse vocé refere-se ao interlocutor-leitor. No entanto, néo
h&d como saber quem lera essa cibernoticia e esse voceé referir-se-a a todo aquele que for o
leitor da cibernoticia em questdo, a todo aguele que se colocar como interlocutor da
cibernoticia em tela. Desse modo, embora haja o traco® determinado “leitor da cibernoticia”,
permanecem tracos i ndeterminados, de modo a promover a genericidade. Assm, ha um efeito
de indeterminacéo marcado pelas restri ¢oes especificas as condi¢des de suas producoes.

Esse funcionamento é reforcado pelo emprego dos verbos no modo imperativo, como
em "Pense rapido”, "vga abaixo as perguntas e resposas’. Portanto, a nosso ver, ha
indeterminagdo nesse emprego do pronome de tratamento vocé. No entanto, ha também um

traco determinante da referéncia, uma vez que, para o interlocutor estar alcado a esse vocé, ee

18 Empregamos o termo exemplo tendo em vista que a guns excertos como esse ndo pertencem propriamente ao
NOSSO Corpus, ja que fazem parte de um primeiro estudo explorat6rio (em nossas primeiras passagens por esse
espaco, pensando-o do ponto de vista do funcionamento discursivo) e servem, nesse primeiro momento, para
ilustrar o que encontramos nesse primeiro estudo e que nosincitou aredlizar esta pesquisa.

¥ Exemplo extraido da cibernoticia “De volta ao ensino médio”, disponivel no site
http://www.estadao.com.br/noti ci as/geral ,de-vol ta-ao-ensino-medio-i mp-, 737771 Acessado em: 30 jun. 2011.

% O termo traco, conforme empregamos agui e a discussao sobre 0s tragos referenciais na instancia de discurso
constam do capitulo 1.
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precisa, inalienavel mente, ser leitor dessa cibernoticia. O vocé, enquanto forma correlata ao tu,
lugar da instancia discursiva interlocutor, atualiza-se a cada leitura, 0 que acirra o efeito in-
determinado.

Um funcionamento similar pode ser observado no seguinte comentario:

(02)21
A

L eonar do K oppes - 2 de Julho de 2011 | 12h33

Comentado em: Na faculdade, conteido do ensino fundamental

Que visdo absurda, Guilherme. Quer dizer que ensno superior é coisa de dite?
Que o0 aluno de escola publica que ndo teve acesso a um contelido satisfatorio no
ensino fundamental deve se dobrar ao destino e nunca almgar outro patamar
social? Presta atencdo no que vocé escreve, meu caro. [...] Na Korea, todo o pais
esta focado em educar 0s seus jovens, sgjam el es pobres ou ndo. Aqui ainda se vé
pessoas escrevendo 0 que VOcé escreveu sem ao menos e ruborizar, achando que
iSso € o correto. Tenha santa paciéncia, heim.

No comentério (02) acima, € compreensivel que o pronome de tratamento vocé refere-
se a um interlocutor em especifico: no comentario, nomeado Guilherme; edd, pois,
determinado que a referéncia de vocé esta correlacionada a referéncia discursva congruida
pela presenca do nome proprio Guilherme. Guilherme é outro comentador, como € construido
por meio dos dizeres “presta atengdo no que vocé escreve, meu caro” ou “aqui ainda se vé
pessoas escrevendo o que vocé escreveu”. O comentador de nickname Leonardo Koppes
reporta-se aos dizeres de Guilherme anteriormente postados (sobre o fato de, na opinido dele,
"ensino superior ser “coisa de elite”), a fim de critica-lo, ou sga, de pontuar sua posi¢ao como
contraria a de Guilherme. Nesse caso, embora ndo saibamos exatamente quem seria
Guilherme e se seria, realmente, alguém cujo nome € Guilherme, ha uma referéncia
congtruida discursivamente como determinada (tem-se o efeito de determinacdo), uma vez
gue se trata de Guilherme. No entanto, por estar no ciberespaco, ndo h4 como saber quem é
Guilherme, o que nos permite dizer que a indeterminacdo, assim como a determinagéo, € um
efeito de sentido produzido no processo discursvo e relativo a (re)construcdo dos tragos
referenciais na ing@ncia de discurso. Por isso, ndo se trata de saber se o leitor pode ou ndo

propriamente localiza-1o no mundo.

2! Esse comentério ndo constitui nem o material, nem o corpus de nossas andlises. Ele comparece agui como
exemplo para ilustrar como uma mesma forma pode ter efeito determinado e indeterminado. Disponivel em:
<<http://educacao.estadao.com.br/noticias/geral ,na-facul dade-conteudo-do-ensino-fundamental , 739369>>
Acesso em: 02 jul. 2011.
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Nesse caso, 0 home préprio esta funcionando in-determinadamente, pois mesmo o
nome proprio Guilherme ndo assegura a determinacdo, ainda que costumeiramente seja usado
para determinar. Sendo uma construgdo discursiva, 0 nome proprio, nesse caso, permanece na
in-determinacdo. No entanto, exemplos como esse, com home proprio, a GT considera como
havendo determinacdo exatamente em funcdo do aparecimento do nome proprio Guilherme.

Diante dessas duas breves andli ses, fomos acometidos pel o incomodo de perceber que,
se uma mesma forma pode ter interpretacdo determinada ou indeterminada e, mais ainda, se
formas como o0 pronome eles, eu, vocé podem assumir sentido indeterminado é porque a
indeterminacdo ndo esta propriamente na forma linguistica em s; ela € um efeito da inser¢éo
da forma em um processo discursivo especifico. Por isso, podemos encontrar enunciados que,
além de apontarem para uma i ndeterminacéo que ndo eté prevista na GT, como nos exemplos
(01) e (02), permitem dissociar a indeterminacdo da forma linguistica em g, diferentemente
do modo como tradicionalmente fazem os estudos linguigticos formalistas e funcionalistas
sobre a indeterminacdo, e podendo perceber o efeito de indeterminacdo em enunciados como
(03). Esse enunciado foi extraido de uma conversacao face a face entre dois alunos que, em
uma sala de aula, terminado o hor&rio de estudo, conversavam sobre trivialidades,
combinando de trocar de sala, posto que essa seria mais resguardada, até que, num dado

momento, um dos alunos aponta a inviabilidade de tal mudanca:

(03)

UmaD. Maria chega e manda a gente sair de 14.%

O enunciado (03) é parte de uma conversa entre dois alunos. O aluno, locutor do
enunciado, refere-se a inviabilidade de ir para uma determinada sala de aula, dado que, a
gualquer momento, pode chegar, por exemplo, umainspetora de alunos e manda-los sair de |4
Nessa instancia discursva, 0 nome proprio, geralmente associado a uma referéncia
determinada, a alguém cujo nome sga Maria, apresenta certo sentido indeterminado,
referindo-se a qualquer inspetora de alunos que possa determinar a desocupacdo da sala de
aula. “D. Maria”, a nosso ver, poderia ser pensada como uma mulher que trabalha na limpeza
do local, ou qualquer outra pessoa que seja funcionéria da escola, que ndo necessariamente a
inspetora de alunos, mas, que, nesse caso, Sinta-se autorizada a mandar o aluno sair daquele

espaco, tanto que nao ¢ apenas alguém que chega. O conectivo “e” auxilia na determinagdo de

?2 Uma andlise mai's detida desse enunciado é apresentada no capitul o 4.
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certos tragos do referente, pois remete a alguém que et no lugar de autoridade. N&o é
qualquer D. Maria. E alguém que chega e pode enunciar uma ordem.

Em relacdo a forma a gente que, ainda nesse recorte, poderia ser também interpretada
como indeterminada, 0 conhecimento de suas condic¢des de producdo imediatas pode barrar a
producéo do efeito de indeterminacdo, uma vez que pode se referir aos dois alunos, locutor e
interlocutor, participantes da alocucdo. No entanto, podemos ainda questionar: quem sdo estes
dois alunos? Continuamos sem o saber, ou sga, ndo somos capazes de identifica-los no
mundo simbolizado pelo discurso em questédo, mas essa incapacidade ndo é suficiente para
barrar a producdo de certo efeito de determinacgdo, 0 que constitui um argumento para acirrar
nossa posicao de que a indeterminacdo, assm como a determinacdo, € um efeito de sentido
produzido no processo discursivo e rdativo a (re)construcdo de tracos referenciais na
instancia de discurso. Por ser um efeito, é também relacional.

Em funcionamento, os nomes proprios guardam tragos de uma histéria que lhes € propria,
conhecida de al guns interlocutores® (e que, por isso, fazem parte de suas redes de meméria),
geralmente envolvendo, por isso, nhomes préprios mais frequentemente encontrados, porém
tendo efeitos de sentido diferentes na enunciagdo em que aparecem, quando mobilizados pelo
locutor, num certo uso, numa certainstancia discursiva, como no enunciado (03).

O enunciado (03) foi proferido em uma conversa de alunos, na qual um menciona a
inviabilidade de estudar numa determinada sala de aula, pois, a qualquer momento, poderia
chegar alguém e mandé-los sair de 1. No enunciado “Uma D. Maria”, ha nome comum, cuja
referéncia pode estar indicando qual quer pessoa que pode chegar |4 e interrompé-los, mas néo
precisa quem seria essa “D. Maria”. Ha tragos indeterminados e determinados, pois,
paraelamente a essa falta de precisio da expressdo, ha a referéncia a uma mulher; uma
mulher qualquer, dada a quantidade de mulheres que se chamam Maria; ou por se tratar de
uma mulher smples, reacdo com o nome de Maria, mde de Jesus, para se referir,
provavel mente, a alguma das mulheres que trabalham na escola.

Outra interpretacdo importante a partir da expressao da qual faz parte o nome proprio
(“D. Maria”) diz respeito ao modo como socialmente se diz de uma “dona de casa”,
correspondendo, no caso, a alguém que ndo é estudante ou professor, alguém que entende de

“assuntos domésticos”. Essa analise permite-nos mostrar, a nosso ver, uma divisio politica

% Hgja vista as atudizagdes dos nomes Madalena arrependida, Judas, Zé Mané, Patricinha/Mauricinho, e
outros, atualizagbes estas que podem ser feitas a partir de possiveis sentidos historicamente construidos e
associados a essas formas, relacionando, por exemplo, @ Madalena, personagem biblica, assim como Judas e
outras. Esses nomes sdo atualizados, podendo ser interpretados in-determinadamente, mas trazendo certa
memoria.
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entre estudante e professor de um lado, e funcionério de outro, evidenciando a hierarquia e a
possivel segregacdo (e conflitos sociais) que ela ocasona. Pode apontar ainda para outra
divisdo, desta vez, no que diz respeito ao género. Certos tragos determinados reconstruidos a
partir do nome proéprio, no caso, o traco feminino, poderia estar revelando a preval éncia desse
género dentre os trabal hadores do universo de escolar.

Embora alguns tracos possam ser determinados sobre essa “D. Maria”, os tragos que
permanecem indeterminados apontam para possibilidades de certa profusdo de referéncia a
definir a vagueza (de modo que ndo € possivel dizer que mesmo os alunos saibam quem
podera vir tird-los do local) e certo dedocamento referencial, haja vista que, conforme sgam
as redes de memoaria dos interlocutores, tracos diferentes seréo mobilizados na (re)construcéo
do referente.

Compreendemos, pois, que a in-determinacdo é reforcada pela relacdo do nome
proprio com o artigo “uma”, de modo que, possivelmente, efeito semelhante ndo seria obtido
na relagdo, por exemplo, com o artigo definido “a”. Entendemos ainda que, nesse caso, o
efeito de sentido de in-determinacdo esta provocando certa vagueza, endossada pelo emprego
do artigo em questéo.

Considerando as circunstancias das condicdes® em que o enunciado foi proferido, a in-
determinacdo poderia funcionar diferentemente se, em vez do artigo indefinido, fosse
empregado o artigo definido “a”, tendo mais for¢a de determinagdo, podendo referir-se, por
exemplo, a uma mulher chamada Maria que estd/trabalha na escola. Logo, embora possa
haver certa memdria relacionada a esse nome préprio, quando atualizado, a referéncia,
atualizada, (pode) fica(r) dedocada de um para outro, mostrando-nos que mesmo o nome
préprio pode ndo estar distinguindo.

E nesse sentido que considerarmos a in-determinacio como ligada a referéncia, sob o
modo como vem sendo aqui tracado, permite-nos visualizar a in-determinacdo ocorrendo em

enunciados como o que segue:

#Levando em conta a nogdo de “condi¢des” relacionada as CPs, entendemos que ndo se trata de condicdes
apenas relacionadas ao “contexto imediato” de producdo de um enunciado, mas também a ele. Ha mais aspectos
em jogo, como os fatores socio-histéricos. As CPs devem ser entendidas, portanto, a nosso ver, ndo como
determinantes, mas como af etando 0 modo de dizer. Elas ndo sdo determinantes no sentido de ago externo, mas
como aquilo que faz com que se diga de um modo e ndo de outro, porém ndo esta fora do discurso, mas no
interior dele, diferenciando-se da nogdo de “fatores condicionadores”, pois, enquanto estes apontam para certa
homogeneizagdo, as CPs permitem falar em termos de heterogeneidade. Isso significa que, mesmo nas mesmas
condicdes imediatas, no mesmo contexto socio-histdrico, ndo teremos homogenei dade.
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(04)
Eu estou de Chico.?®

No enunciado em (04), a relacdo entre os termos do sintagma verbal “estar de Chico”
promove um efeito determinado para certos interlocutores, mas ndo para outros. 1sso mostra
gue os referentes se ddo quando vistos em funcionamento no sistema linguistico, e sdo
arbitrérios, podendo uma mesma forma ter referentes distintos conforme sga a ingténcia de
discurso.

Esse enunciado, em que a in-determinacdo parece recair mais fortemente sob o
sntagmaverbal “estar de Chico” (isso em termos de relagdo entre os signos, pois estd em jogo
também a questdo dos interlocutores, das CPs?®), como aqueles com nome préprio, mostra
gue € possivel que nem mesmo 0 nome proprio determine, melhor dizendo, € possivel que até
mesmo 0 nome proprio indetermine e ainda que, a0 Mesmo tempo em que certos tragos estao
indeterminados, outros estdo determinados®’, especificando, particularizando, isto &, ele
indetermina determinando, porque o nome, embora atualizado para indeterminar, carrega em
S uma memocria, que parcialmente determina, com o valor que foi empregado anteriormente,
nesse NoVo aconteci mento, como parece se dar em expressdes como Maria vai com as Outras,
Maria Madalena, José Ninguém, e outras. Assm, 0S nomes préprios, que a principio ndo sao
definidos como indeterminadores, podem “levar” a tal intepretacao.

Em (04), ndo é o nome préoprio em s que esta funcionando de modo a in-determinar,
mas a expressdo de estado expressa pelo sintagma verbal, que é uma expressdo idiomatica,
assm como estar defolga - o que, a nosso ver, faz com que, de certo modo, “Chico” perca, no
enunciado, o status de nome préprio. Porém, esse enunciado reforca o carater relacional dain-
determinacdo, pois, nesse caso, O efeito de in-determinagao é relativo a “estar de Chico”,
demongtrando a in-determinacdo para além de uma identificacéo das formas, ndo estando, o

sentido in-determinado, contido nelas.

% Enunciado proferido em situagdo de sala de aula em conversa com aunas, dentre as quais uma menciona estar
no ciclo menstrual. Geralmente, elas usam essa expressao ha conversa entre garotas, ou de modo a ndo deixar
isso claro para algumas pessoas. Esse enunciado n&o pertence a nosso materia de andlise. No entanto, ele
comparece aqui por ter feito parte das primeiras observacdes e dos pri meiros desl ocamentos tedri cos que fizemos
sobre aindeterminagao/in-determinacéo.
% Quando mencionamos que estdb em jogo ainda questdes relacionadas aos interlocutores, & CPs, entendemos
gue a in-determinagdo manifesta-se diferentemente. Como é relacionada as CPs, pode ser considerada uma
“afronta”, falta de pudor, numa dada conjuntura, falar abertamente do ciclo menstrual.
?’Algo similar parece ocorrer em enunciados como O policial chega e bate; Um politico é sempre corrupto. Ha&
certain-determinacdo: indetermina e generaliza, mas determina a classe e atribui feicbes a ela. Mesmo porque ha
sempre a go que escapa a categoria (MILNER, 2006), pois a classe ndo é estagnada.
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A nosso ver, esse sentido surge do efeito da relagdo entre as formas, a ponto de um
nome proprio ndo funcionar como nome proprio, ou sga, ndo servir para referir e sgnificar
um ser especifico, para localizar alguém, haja visa a impossbilidade de subgtituicdo por
outro nome proprio preservando o sentido, ou mehor, tendo efeito semehante, pois
comparecem, nesse caso, certas redes de memarias atualizadas nessa expressao.

Se a in-determinacdo é um efeito semantico que se produz na relacéo entre forma,
sentido, instancia de discurso e (inter)locutores, o locutor ndo pode ser a fonte dela. Embora o
locutor possa tentar produzi-la, ndo ha garantias de que €la aconteca, por exemplo: ao
mencionar “Estou de Chico”, a locutora tenta cifrar o seu dizer, mas ¢ possivel que haja uma
decifracdo por parte daqueles de quem a locutora intenta ocultar a informagdo de edtar
menstruada. Seriaum modo indireto de dizer que se estd menstruada, produzindo um efeito de
gue a locutora é uma pessoa recatada, por exemplo.

Diante dos exemplos analisados, como 0s que apresentamos anteriormente, fomos
impelidos a considerar aspectos discursivos em nossa abordagem sobre a indeterminagdo. Ou
sgja, tornou-se impossivel (tentar) desconsiderar tai s aspectos como antes pretendiamos e, por
isso, abandonamos a abordagem formal da indeterminagdo, especialmente por congatar
enunciados que, embora ndo contivessem uma pretensa forma indeterminadora, veiculavam
indeterminacdo, passando a ser relevante que aspectos semanticos fossem (re)cons derados,
especialmente a partir de nossas | eituras feitas, como a de Normand (2009), para quem o fato
de as formas serem diferentes relaciona-se ao fato de também o ser a significacdo: se as
formas sdo diferentes € porque distinta € a significacdo, de modo que uma forma diz o que a
outra ndo diz, sem corresponder ou equivaler uma forma a uma significagéo.

Se a indeterminac@o pode ser entendida como um aspecto de sentido, entéo ela é uma
guestédo semantica. A in-determinacdo é relativa ao plano semantico porque tem uma relacdo
com a referéncia, com o localizar e € assim mesmo que a GT a trata, porém, embora a
considerando do plano seméantico, identifica-a a partir das formas, tentando restringir-se ao
plano formal. Dada a imposs bilidade de localizarmos as coisas no mundo (em que teriamos
uma forma para algo no mundo), a in-determinacdo ndo se associa a elas, mas a referéncia.
Determinacdo e indeterminacdo como funcionamentos discursivos s se colocam no plano
semantico, o da conversio da lingua em discurso, via enunciaggo. E no plano semantico que
se congtroem ostragosreferenciais.

Sendo uma questdo semantica, a in-determinacdo torna-se objeto de estudo de teorias

gue lidam com o sentido e seus efeitos. Sendo assim, voltamo-nos para a Analise de Discurso
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de Miche Pécheux, principalmente em sua terceira época (doravante AD ou AD3)?%, e para
certos pontos da Teoria da Linguagem® de Emile Benveniste, a fim de analisarmos a in-
determinacdo nos comentarios as cibernoticias.

Com nosso percurso de estudo, compreendemos que abordar a in-determinacdo nao é
falar de forma isolada, mesmo porque o sentido ndo emerge das/nas formas isoladamente; €
consderar os Sgnos em relacdo e em uso, ou melhor, na enunciagdo que converte alingua em
discurso. Portanto, é também falar de discurso, uma vez que os efeitos de sentido, conforme
Pécheux (1997 [1969]), decorrem de uma relacdo discursiva entre (inter)locutores.
Embasando-nos na AD, trazemos para nosso trabalho, para problematizar a in-determinacao,
aspectos discursivos, especificamente relativos a lingua, a histéria e ao social, tendo
subjacente a essa problematizacdo uma concepcdo de sujeito descentrado, que ndo tem
control e sobre os efeitos de sentido que produz ao (se) dizer.

Conceber a indeterminagdo como ndo estando exclusivamente ligada a forma, como se
fosse responsabilidade dela promover esse sentido, produz implicacdes do lugar tedrico em
gue ora nos stuamos. Por isso, interessou-nos apresentar trajetdria de deslocamento-
descolamento™® tedrico, pois ela evidencia a movimentagdo no nosso pensar sobre a in-
determinacdo e nas elaboragtes que temos congtruido desde entdo, de modo que interessa
mobilizar devidamente, no préximo capitulo, 0s conceitos dos campos tedricos nos quais ora
nos inscrevemos para (re)pensar sobre a indeterminacdo/in-determinacdo, mais
especi ficamente nos comentari os as cibernoticias politicas.

De inicio, cumpre-nos explicitar que o nosso foco na relacdo cibernoticias-
comentarios (e mesmo comentérios-comenté&rios) ndo significa que a in-determinacdo néo
aconteca em outras préticas discursivas. Ao contrario, esse efeito de in-determinacdo é, para
nos, fundante das e nas prati cas discursivas. No entanto, nos comentarios as cibernoticiasain-
determinacdo ganha um funcionamento diferenciado, o qual pretendemos compreender, além

de explicitar suas decorréncias. Essa importéancia que a indeterminacdo apresenta nos

%8 Segundo Orlandi (1999, p.3), a Andlise de Discurso é uma semantica discursiva. Assim entendemos pelo fato
de essa disciplina lidar com o sentido numa acepcdo bastante especifica de discurso, como apresentamos na
sequéncia.

# Esclarecemos que, ap adotarmos a expressdo “Teoria da Linguagem benvenistiana”, baseamo-nos nas
afirmacBes de Agustini (2014) ao salientar que Benveniste parece ndo ter tido aintencdo de fundar um campo (o
da Teoria da Enunciacéo) e que, na verdade, o que e parece fazer € ao interessar-se pelo funcionamento da
linguagem, elaborar, antes, umateoria sobre o funcionamento da linguagem.

% Falamos em descolamento porque, para promovermos a ressignificagdo do conceito de indeterminacdo e
deslocalo para outro campo (passando a falar em in-determinacao), foi necessario descolarmo-nos de certos
pontos de vista tedricos que versam sobre esse conceito. Um descolamento até dos fundamentos sedi mentados
em nosso conheci mento. Entendemos que tal implicacdo ocorre (e deve ocorrer) por certa incompatibilidade dos
pilares que norteiam os trabal hos sob um ou outro campo tedrico.
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comentérios as cibernoticias é fruto, em certo sentido, de algumas caracteristicas provenientes
do espaco virtual e, também, de outras derivadas do fato de os comentarios se constituirem
como um lugar de (poder) dizer e de participar de modo maisamplo de debates sociais.

Em relacdo ao espaco virtual, cabe citarmos caracteristicas desse espaco que afetam as
CPs e 0os modos de (se) dizer que ali podem aparecer. Nos comentérios as cibernoticias, so
observavei s desde comentarios ingénuos e restritos a cibernoticia até aquel es que relacionam
outras cibernoticias €ou outras informagdes e sentidos circulantes em nossa sociedade. Os
comentarios sd0 muitos (o nimero de comentérios as cibernoticias é geralmente muito grande)
e habitualmente curtos; porém, as vezes, com grande quantidade de informacdo, de inser¢ao
de links, detrocas e trocadilhos ali possiveis, de equivocos.

Caracterizam-se também pela auséncia de um lugar definido para postagem (ndo ha
um lugar especifico para atrelar/fixar/linkar/associar 0 comentério, pois ndo ha
obrigatoriedade quanto a isx), o que dificulta a identificagdo dos ganchos entre os
comentérios, e, logo, a atribuicdo imediata de referéncia. HA uma grande oferta de
informagcdes nos comentarios e, diante disso, ndo conseguimos, muitas vezes, atribuir
sentido(s) de imediato. Ademais, 0s comentarios sdo postados e interagem entre si e com a
cibernoticia ndo necessariamente de modo smulténeo, o que refor¢ca o anonimato e acirra o
efeito imaginério® da face protegida produzido pel o funcionamento do imagin&rio® e acarreta
a producdo de certos modos de (se) dizer especificos dessa/nessa prética, especialmente
aqueles que julgamos relacionarem-se a in-determinacdo. Embora possa ser rastreada pelo |P
(Internet Protocol) do computador a maquina a partir da qual foi postado o comentario, esse
efeito do imaginério funciona, pois temos uma escrita de ndo identificagao.

Esse quadro conduz a hipétese de que, como ja mencionamos, a in-determinacdo, nos
comentérios, acirra o (poder) dizer, de tal modo que o comentador (se) diz. Nesse sentido, o
efeto de in-determinacdo incitaria 0 comentador a poscionar-se discursvamente. Para
realizarmos este trabalho de pesquisa, a fim de confirmarmos ou refutarmos nossa hipétese e
aprofundarmos nossos estudos sobre as questdes que se col ocaram a nos, abordamos algumas
condderagcbes sobre a in-determinacdo, para, em seguida, detalharmos nossas
problematizacbes sobre a in-determinacdo nos comentérios as cibernoticias. Mas, antes de

apresentarmos algumas (re)(des)construgdes do conceito de in-determinacdo a partir do

3 Empregamos agui a expressdo efeito imaginario de face protegida por entendermos que a ideia de face
protegida € um efeito produzido pelo funcionamento do imaginario. Assim, ndo haveriaimaginarios, mas efeitos
produzidos por seu funcionamento. Como efeito que €, a nocéo de face protegida seria, como ja afirmamos, um
efeito de face protegida.
% A definicdo deimaginério consta do capitulo 1.
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(nosso) olhar discursivo, julgamos necessaria uma breve passagem por alguns trabalhos
tradicionais sobre esse conceito (o que fazemos no primeiro capitulo), a fim de conseguirmos
mostrar, em seguida, com propriedade e pertinéncia, os deslocamentos efetuados na
ressignificacdo desse conceito. Esse procedimento torna-se necessario porque O conceito
passa de um campo tedrico a outros, sofrendo, pois, as afetacdes que esses prismas tedricos
imprimem aquilo que se lhes constitui como objeto de estudo. E preciso, antes, (re)visitar o(s)
campo(s), trazendo algumas nogdes sobre a indeterminacdo, para, depois, ressgnificar o
conceito de indeterminacéo.

Agora, que ja eshocamos nao apenas certa historia da indeterminacdo, mas, de certo
modo, parte de nossa histéria na pesquisa sobre esse conceito, apresentamos 0s caminhos que
nos foram abertos para (re)pensd-lo. Assm, no primeiro capitulo, retcomamos algumas
perspectivas tradicionais sobre a indeterminacéo, a fim de propormos uma ress gnificagdo do
conceito, para 0 que revistar certos trabalhos faz-se necessario. Nessa ressgnificagao,
abordamos fundamentos dos quadros tedricos de filiacdo e seus contributos para 0 nosso
estudo sobre a in-determinacdo. Voltamo-nos sobre as bases tedricas da Analise de Discurso
pecheuxtiana e para 0 que €la nos habilita a dizer sobre a in-determinacdo e, também,
voltamo-nos, de modo menos incisivo, a Teoria da Linguagem benvenigtiana, abrindo alguns
pontos de aproximacdo com a abordagem discursiva, sendo essas teorias semanticas que
mel hor nos embasam nessa ress gnificacdo, que envolve fortemente os conceitos de referéncia,
redes de memoaria, efeitos de sentido e o aspecto relacional dain-determinagao.

No segundo capitul o, tracamos algumas caracteristicas do espaco virtual (ciberespaco),
pois, se pensamos que o discurso é afetado/construido por/a partir de sua materialidade
discursiva, as caracteristicas desse espaco devem ser consderadas parte das CPs da pratica
discursiva dos comentérios as cibernoticias, afetando essa materialidade, assm como as
proprias cibernoticias devem ser iguamente consderadas CPs para tais comentérios.
Discorremos também sobre as cibernoticias como uma préatica discursiva, produtora de
sentidos e de outra prética discursiva, a dos comentarios, sobre os quais também discorremos.

No terceiro capitulo, retomamos algumas questdes tedricas para expormos oS
procedimentos tedrico-metodol6gicos construidos para a redlizacdo das andlises dos
comentérios, procurando mostrar como a hossa incursdo tedrica molda os procedimentos de
andlise, destacando, em especial, a relevancia de lidarmos com 0s conceitos de recorte,

descricdo e interpretacdo, estas pensadas no ato mesmo de recortar 0 material de pesquisa para
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elaboracdo de nossas analises. Sob essa perspectiva, apresentamos a constituicdo do nosso
material de pesquisa, a compos ¢ao dos recortes e a elaboracdo dos procedimentos de andlise.

No quarto e ultimo capitulo, procedemos as nossas analises, procurando averiguar o
funcionamento da in-determinacdo nos coment&rios as cibernoticias e nos atentarmos
especialmente para os efeitos desse funcionamento. Ainda nesse capitulo, damos relevo a
parte dos resultados encontrados, apresentando uma discussio adicional sobre questfes que
déo decorréncia a escolha do material de pesquisa e a questdes relevantes como a dissolucéo
dos limites publico-privado nos comentérios em questéo.

Finalizamos nosso trabalho com as considerages finais, retomando al guns resultados
alcancados nas analises dos recortes feitos neste trabalho, procurando responder a nossa
guestéo de pesquisa sobre o modo de funcionamento da in-determinacdo nos comentérios as
cibernoticias e sobre algumas decorréncias desse funcionamento, bem como pretendendo

projetar contribui¢cdes que uma visada discursiva sobre a in-determinacdo pode permitir.
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CAPITULO 1

A IN-DETERMINACAQO: RESSIGNIFICANDO O CONCEITO

1.1 Algumas nocdes sobre a indeter minacgdo: (re)visitar pararessignificar

As problematizacBes sobre a in-determinacdo tém origem na filosofia da linguagem
(que também podemos chamar de filosofia seméntica), a qual visa a relacdo entre
conhecimento, mundo e linguagem, entrelacando nogcdes como a de referéncia, os significados
das sentencas a questdes filosoficas.® Assm, ndo nos atemos aqui a essa &rea de estudos,
porque, enquanto para a semantica filosofica o foco € o conhecimento, para nés, a questéo é
um funcionamento especifico no discurso.

Portanto, desobrigamo-nos a fazer o percurso da semantica filoséfica, pois estamos
pensando no funcionamento discursvo da in-determinagdo, e ndo em como conhecemos as
coisas do/no mundo, em como produzir propos ¢oes verdadeiras ou ndo via linguagem. Além
disso, reportar-nos, no momento, a esses estudos sobre a in-determinagdo nos parece
desnecessario, dado que ees tém, em funcdo de seu foco, pouco ou nenhum efeito sobre
nossas analises, ja que os caminhos trilhados pelos diferentes tedricos da semanti ca filosofica
néo respondem propriamente a nossa questéo.

Como, de algum modo, nosso foco recai sobre aspectos de uso da lingua, pensando em
termos propriamente linguisticos, podemos citar a semantica linguistica como outra érea que
se interessou pela problemdtica da indeterminacdo. Apresentamos brevemente algumas
consderacBes sob essa Optica, através dos trabalhos de Lyons (1981) e Moura (2002), que
tomamos como textos tradicionai s dessa &rea, pois, quando propomos uma ress gnificacédo de
conceitos, € necessario, ainda que brevemente, saber de que fundamentos teoricos
descolamos/ded ocamos.

Se, conforme entendemos, um conceito, ao ser levado de um campo tedrico a outro,
precisa ser ressignificado de modo a refletir suas premissas tedricas, ao pensar sobre a
indeterminacdo sob os vieses tedricos da AD, é necessaria uma ressignificacdo desse conceito
a partir de seu ponto de vista especifico. Para tanto, € oportuno esclarecer o ponto de partida

nesse processo de resdgnificacdo: (re)vidtar outros campos, outros trabalhos, outros

% Para uma maior compreensio desse ponto de vista tedrico sobre a indeterminagéo, ler Oliveira (1996),
Hacking (1999) e Nef (1995).
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fundamentos sobre a indeterminacéo para depois ressignificar esse conceito na perspectiva
discursiva. Tal é o que fazemos a partir de ent&o.

A indeterminagdo, quando comumente pensada pela semantica tradicional, ou por
correntes formalistas €/ou estruturalistas, aparece relacionada a concepcdo de que, ao falarmos,
falamos das coisas no mundo, sendo que algo esta indeterminado porque ndo se sabe que(m) é.
De um modo geral, os trabal hos sobre a indeterminacéo vinculam-na ao ndo querer, ndo poder
localizar o que(m) seria o objeto referido pelo dizer. Aparece, entdo, uma ligacdo direta com a
realidade, com a localizacdo do objeto referido no mundo e com o indeterminar
proposital mente, para ndo revelar esse objeto referido.

A indeterminacdo, pensada como estratégia € tida, como em Lyons (1981), sob o
prisma da intencionalidade, da lingua como ingrumento para atingir determinado fim. A
indeterminacdo, para esse linguista, esta associada a um tipo de classe, dentre 0s tipos que o
autor observa e que funcionam, para ee, regidos por uma logica semantica. Nesse caso, a
indeterminacdo seria, segundo ele, um tipo de classe que “sera empregado quando nés néao
sabemos se uma classe é aberta ou fechada (ou ndo queremos nos comprometer a esse
respeito®)” (LYONS, 1981, p.155) (traducdio nossa). Esse é um terceiro tipo de classe que se
diferencia do que o autor classifica como classe fechada (classe finita, cujos membros podem
ser listados) ou classe aberta (classe infinita, cujos membros ndo podem ser listados, porque
ndo possuem um limite determinavel de identificacdo de seus membros). Nesse sentido, dada
a impossibilidade de definir quantos e quais os membros de uma classe, tem-se a classe
indeterminada.

Ja Moura (2002), um semanticista formal, associa a indeterminacdo a um
funcionamento do Iéxico e a interagdo dele com componentes da gramética. Na perspectiva
apresentada por esse autor, aindeterminacéo estaria diretamente relacionada a polissemia, em
gue a possi bilidade de indeterminacdo por alguma forma seria reduzida a polissemia diante da
variacao dos sentidos lexicais, a qual, segundo o autor, “¢ provocada por diferentes padrdes de
valéncia e por diferentes padroes de falhas de ligagao” (MOURA, 2002, p.11).

Tanto Lyons (1981) quanto Moura (2002) apresentam, a nosso ver, uma perspectiva de
lingua submetida a um uso voluntario por parte de um sujeito cognoscente, que manipula a
lingua, tanto que falam em “estratégias pragmaticas e discursivas”. Essas nog¢des parecem-nos
vinculadas a uma perspectiva essencialista de lingua, que apontaria, diversamente de Saussure

(2011), para a lingua como substéncia, controlada peo falante. Esse €, pois, o ponto de vista

3 «Or do not wish to commit ourselves on the point” (LYONS, 1981, p.155).
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de lingua que nos parece ser responsavel pela concepcdo de indeterminacdo como sendo da
ordem da intencionalidade, como um ndo poder ou ndo querer revelar de quem fala ou de
guem se fala. O termo estratégia, como aparece, por exemplo, em Moura (2002), €
geralmente associado a visao funcionalista e aponta para a possibilidade de controle da lingua
por parte do falante, e, conforme compreendemos, o funcionamento linguistico ndo se prestaa
essa tentativa de controle®.

Assim, entendemos que a manutencdo de nomenclaturas, mesmo nas pesquisas e
trabalhos sob o escopo da Linguistica, como “estratégia de indeterminagdo”, “formas
indeterminadoras”, entre outras, pode ser explicada pelo que parece nortear tanto a maior
parte dessas pesquisas quanto a GT, a saber: um olhar primordialmente funcionalista,
pragmatico, 16gico para a indeterminacdo, o que faz com que €a sgja, comumente, definida
como um ndo saber ou ndo poder revelar. Consderamos que isso se relaciona a concepcao de
lingua com a qual lidam e que subjazem a esses trabal hos.

Segundo Wilson (2009, p.87),

[d]ependendo do modo como os estudiosos concebem a lingua, surge uma
teoria e um método equiva ente e adequado para explicar seu funcionamento,
ua organizagdo, Sua edtrutura e as possivel's relagdes da lingua com outros
elementos internos ou externos ao s sema linguigtico.

Diriamos ainda que o0 modo de conceber a lingua interfere diferentemente inclusive no
modo de conceber 0 que estaria na ordem da lingua ou ndo; por exemplo, 0 aspecto social que,
comumente, é viso como ndo sendo da ordem da lingua, €, para nés, consderado proprio a
lingua, uma vez que, como ingituicdo social, a lingua € a base principal dos processos
discursivos, como dizia Pécheux (1975).

Por isso, pensamos a in-determinacdo diferentemente porque isso decorre do nosso
modo de ver a lingua, pensando-a como um sistema de signos linguisticos®, nos moldes de
Benvenigte (2005, 2006) e de Pécheux (1975), ou sga, um sstema linguistico, cuja unidade é
0 signo linguigtico, que é o principio de organizacdo e que confere uma autonomia relativa ao
falante, e que, colocada em funcionamento (a lingua em uso mobilizada por um ato individual
de utilizac&o), convertida em discurso, permite que surjam efeitos de sentido e serve de base
para préticas e processo discursvos. Por isso, nd0 pensamos em Signos ou propos ¢oes

isolados, como comumente ja se pensou sobre a indeterminacéo, mas em termos da relacao

% Retomamos esse ponto, com maiores detal hes, no capitul o seguinte.
% Cf. Saussure (2011).
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lingua-di scurso, e ndo num composi cional somatério de palavras.

Portanto, sob nosso ponto de vida tedrico, falar em “estratégia” para tocar na questdo
relativa a indeterminacdo significa dtuar-se sob uma, dentre as perspectivas de visdo dos
estudos linguisticos a olhar para ela. Consderar a indeterminacdo sob o prisma da estratégia
seria, a nosso ver, colocar a linguagem como insrumento e, conforme Benveniste (2005,
p.285), “[f]alar de instrumento, ¢ por em oposi¢do 0 homem e a natureza. A picareta, a flecha,
a roda ndo estdo na natureza. Séo fabricacdes. A linguagem esta na natureza do homem, que
ndo a fabricou” (BENVENISTE, 2005, p.285). Ao contrario, “a linguagem ensina a propria
defini¢do de homem”, ndo sendo possivel sair da linguagem para falar do homem, por isso
ndo € possivel coloca-la separada dele.

N&o ocorre, pois, de haver um homem completo, que, ao encontrar outro igualmente
completo, ambos, juntos, elaborariam a linguagem. “Isso ¢ pura ficcdo. Nao atingimos nunca
0 homem separado da linguagem e ndo o vemos nunca inventando-a.” (BENVENISTE, 2005,
p.285). Por isso, 0 que encontramos, no mundo, &, segundo e, um homem falando com outro
homem. Ou seja, para ele, “a linguagem ensina a propria defini¢do de homem”. As proprias
caracterigicas da linguagem (seus caracteres, sua natureza imaterial, seu funcionamento
smboalico, sua definicdo articulada, o fato de ter contelido) ja levam a ter como suspeita sua
associacdo a um instrumento, “que tende a dissociar do homem a propriedade da linguagem”
(BENVENISTE, 2005, p.285). A linguagem é propriedade do homem e entendé-la como
insrumento pareceria dissocia-los. Desse modo, entendemos a linguagem como congtitutiva
do homem.

Se tal é nossa concepcao, baseando-nos na afirmacdo de Saussure (2011, p.15) de que
“é o ponto de vista que cria 0 objeto”, apresentamos, juntamente com aspectos referentes a
indeterminacdo, alguns fundamentos do arcaboucgo tedrico que, doravante, embasa 0 n0Osso
modo de olhar para a indeterminacdo, especialmente nos comentérios as cibernoticias, como
objeto de estudo desta pesquisa de bases tedricas discursivas. Como, para nos, conforme ja
afirmado, a questdo é um funcionamento especifico no discurso, também nos afastamos da
postura da semantica linguistica, a qual também tem sua relevancia. No entanto, trilhamos

outros caminhos...
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1.2 Indeter minagdo — Uma questao (de) semantica, mas de qual seméantica?

Para ressignificar um conceito, entendemos que € preciso (re)visitar campos teoricos
gue ja se debrucaram sobre de, a fim de empreender sua migracdo de um lugar tedrico para
outro. Assm, a retomada de alguns estudos sobre indeterminacdo interessa para (re)mode ar
esse conceito, uma vez que, embora haja um deslocamento do ponto de vista, € necessario que
algo dele permaneca. Consideramostarefa dificil discorrer sobre essa ressgnificacdo porque o
ponto de vigta acaba produzindo outro conceito e, no entanto, algo dele deve permanecer, o
gue se torna, em certo sentido, contraditério. Descortina-se, sob esse outro olhar, outro
conceito, outra perspectiva, mas € preciso que haja certo efeito de mesmo (uma espécie de
diferenca com repeticéio)*’, como se estivéssemos somente fornecendo novos contornos & in-
determinacdo, explicando, por exemplo, por meio da abordagem de seu funcionamento, o
porgué a designamos in-deter minacao, com hifen.

Nas consideragfes introdutdrias, expusemos algumas colocacdes que a nos se
colocaram como entraves a redtringir a in-determinagdo a0 emprego de formas e apenas
tangenciar questdes de sentido: formas outras ndo previstas pela GT permitindo interpretacdo
indeterminada; formas que, a principio, ndo seriam indeterminadas, mas que, em certa préatica
discursiva, funcionam como indeterminadoras e vice-versa; e a verificacdo de que analisar a
indeterminacdo, mais especificamente, em relacdo aos comentarios as cibernoticias, implica
recorrer a questdbes de sentido. Essas colocagbes nos permitiram vidumbrar que a
indeterminacéo nao é puramente da ordem da forma; €la se congtitui narelacdo forma-sentido,
sendo, mais propriamente, efeito de sentido que resulta de um processo discursvo, tratando-se,
portanto, de uma questdo (de) semantica. Ao percebermos que a in-determinacdo poderia ser
uma questao (de) semantica, precisdvamos nos direcionar para uma teoria gue fosse semantica
e tivesse por objeto o discurso, uma vez que pretendemos trabalhar a indeterminacdo em
funcionamento no discurso, a saber: 0 suposto discurso sobre politica, discurso esse em
circulacdo nas ciberncticias e em seus comentarios. Dai questionarmo-nos. qual semantica?

A semantica, segundo Tamba (2006), € definida de modos bastante distintos, marcando
uma diversidade de trabalhos, o que a leva a falar em “as semdnticas”, CUjO CONSENSO, para

€la, vai até a definicdo de semantica como um trabalho com o sentido, indo desde uma visdo

% Diferentemente de Guerra & Carvalho (2002), as quais falam em repeticdo com diferenca, fazemos agui uma
inversdo. Ao fazermos essa inversdo (diferenca com repeticdo), estamos dizendo que, embora tentemos
promover uma diferenga no conceito de in-determinag@o, repetimos certas nuances dos modos anteriores de
concebé-lo.
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englobante que a define como “o estudo do sentido” (LYONS 1978 apud TAMBA, 2006, p.10)
até uma visao que envolve “trés niveis distintos de organizacdo do sentido: a estruturagdo

lexical no nivel das unidades-palavras, estruturacdo gramatical ou morfossntética no nivel

das unidades-frases, organizacdo discursiva no nivel das unidades-enunciados” (TAMBA,

2006, p.11). Essa diversidade ndo permite delimitar, segundo a autora, nem o objeto de estudo,
nem uma metodologia unificada para a semantica.

Nesse sentido, torna-se mais produtivo, na visio da autora, fazer o “exame das
semanticas existentes” (TAMBA, 2006, p.12) (grifo da autora), numa perspectiva historica,
“para tentar perceber, por meio de seus respectivos desenvolvimentos, as relagdes de
continuidade e de ruptura entre suas problematicas”. A partir dessa concepgao, ela realiza o

29

que chama de “sobrevoo historico”®. Nesse sobrevoo, ela vincula a seméntica as “grandes
correntes teodricas que balizaram a linguistica” (TAMBA, 2006, p.13): linguistica comparada,
linguistica egtrutural, linguistica das gramaticas formais e linguistica cognitiva, sendo que
esses periodos “ocasionaram o surgimento de opgdes semanticas distintas”, respectivamente,
a semantica lexical historica, a semantica lexical sncronica, a seméntica da frase ou do
discurso e a seméantica conceitual, a qual se interessa pelo sentido em sua relacdo com a
dimensdo cognitiva da linguagem.

Num primeiro periodo, a semantica foi afetada pelo conceito de evolucdo (de Spencer
e Darwin), tendo trés pontos de embasamento: seu objeto € “o estudo da evolugdo das
sgnificaghes nas linguas”, “essa evolugdo ¢ comandada por leis gerais” e “essas leis, proprias
dos ‘fendmenos’ semanticos, devem ser extraidas a partir de observagdes empiricas”
(TAMBA, 2006, p.15). Logo, essa semantica “pega emprestado” do evolucionismo o objetivo
de descobrir as leis de evolugdo, e também a metodol ogia de observar empiricamente os fatos
de sentido, pautando-se na observacéo das transformagdes semanticas das palavras, com uma
concepgdo evolucionista do sentido; por meio de um “estudo cientifico das mudancas de
significacéo nas palavras” (TAMBA, 2006, p.17) (grifos da autora); Stuando a semantica
entre as ciéncias naturais e as ciéncias historicas, dado o prestigio gozado pelo darwinismo e
pelo prestigio da gramati ca histérica nessa época.

A partir de 1931, no periodo edtrutural, instaura-se uma semantica lexical pautada na
vulgata higtoriografica da linguigtica estrutural, da qual sdo excluidos fenbmenos do uso da

fala, tendo como objeto “o estudo sincronico das estruturas lexicais de uma lingua”, “cujo

sentido é tributério de conceitos ou objetos preexistentes, mas como o0s € ementos ou termos

% Nesse sobrevoo, a autora esclarece que, nesse histdrico, ndo ha linearidade, de modo que ela apresenta apenas
adatainicia de cadaseméantica, mas ndo adatafinal.
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de um sstema de relacoes lexicais, de onde eles extraem sua significacdo diferencial ou
valor” (TAMBA, 2006, p.21) (grifos da autora).

No terceiro momento, a partir de 1963, embora parega ter havido certo “avango” na
semantica a partir das gramaticas formais, com uma semantica fragtica, transferindo seu
campo do Iéxico para as frases, o interesse mantinha-se nas estruturas sintaticas e semanticas
das frases. Enquanto na gramatica gerativa ndo havia espago para a semantica nos primeiros
trabalhos chomskianos, foi integrado, nos trabalhos seguintes, um mdédulo seméntico, mas
trangpondo a andlise em fonemas para os significados lexicais em tracos semanticos. Ha um
“abandono de uma semantica lexical focalizada nas relagdes entre as palavras e as ideias em
proveito de uma semantica frastica centrada nas relacBes entre as edruturas sintéticas e
semanticas” (TAMBA, 2006, p.33) (grifos da autora), sendo que a sintaxe continua no nlcleo
das probl ematizagdes.

Dentre as semanti cas desenvolvidas a partir de 1963, Tamba (2006, p.37) separa, num
grupo a parte, as “teorias pragmatico-enunciativas do sentido”, as quais “tém como traco
comum ndo encerrar os significados linguisticos em sistemas fechados e auténomos (léxico
ou frases descontextualizados), integrando em seus modelos algumas determinacdes
provenientes das condi¢des de utilizacio das linguas. E a pragmética |dgica, dos atos de fala
e da semantica enunciativa” (grifos da autora), pelas quais a autora passa brevemente.

Quanto a pragmatica l6gica, €la afirma ser um trabalho com os chamados “simbolos
lexicais”, como eu, aqui, ontem, que necessitam de um contexto discursivo preciso para serem
interpretados. A autora estende essas afirmagdes para 0 interesse no dominio entre o
semantico e o pragmético, dos atos de fala. Porém, ndo aprofunda nas especificidades de um e

de outro, bem como no que concerne a semantica enunciativa, que elaassm define:

A semantica enunciativa propde outro modo de apreender o sentido
edrutural e discursvo das linguas, opondo, como faz Benvenide, a
dimensdo semidtica da significacdo, vinculada a economia interna de um
sgema de sgnos, a dimensdo semantica, que “se identifica com o mundo
da enunciagéo e com o universo do discurso” (Problémes de linguitique
générale, |1, p.64) e fixaasregras do jogo enunciativo. (TAMBA, 2006, p.38)
(grifosem itdlico daautora) (grifos em negrito nossos)

A autora menciona ainda que, no periodo das ciéncias da cognicdo, a partir de 1978,
“L. Talmy inaugura uma nova corrente semantica de fundamento cognitivo” (TAMBA, 2006,
p.39). Essa semantica, segundo Tamba (2006), rejeita tanto a componente sintatica autbnoma

das graméticas de Chomsky, quanto a componente seméantica interpretativa de Fodor,
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atacando, ainda, 0 model o cognitivigta classico da primeira cibernética e a tese computaci onal
da inteligéncia artificial. Essa semantica “visa naturalizar o sentido linguistico vinculando-o
ao funcionamento geral do cérebro” (TAMBA, 2006, p.41) (grifo da autora), tendo, pois, um
forte vinculo com a mente-cérebro.

A semantica pautada no estudo da evolucdo das significagbes nas linguas ndo nos
serve ndo somente pelo caréter diacronico que elatem, por sua tentativa de buscar leis gerais
para o funcionamento semantico, mas também por acreditar que observacbes empiricas
poderiam ser capazes de garantir a recongtituicdo dos sentidos a ponto de tracar leis gerais e,
especialmente, por situar a significagdo nas proprias palavras. A nosso ver, o sentido é efeito
de sentido e, por ser efeito, envolve interpretacdo, de modo que ndo ha leis gerais que o
governem.

E igualmente improcedente para nosso trabalho, pelas razbes ja apresentadas,
mantermos o foco da indeterminacdo em edtruturas lexicais, como se eas, por 9§ SO,
garantissem tal efeito de sentido. Ainda que se pretenda pensar sobre os termos em relacéo,
essa perspectiva ndo garante que a indeterminacdo estgja sendo pensada como efeito de
sentido, mas como um sentido posto na relacdo entre formas. Essa questdo ndo é resolvida
nem pela pragmética |0gica, que se atém a simbolos lexicais (ainda que se voltando para o
chamado “contexto discursivo”), nem pelas gramaticas formais (em que se pretende uma
seméantica fragtica, que vise a extrapolar a andlise do |éxico), tampouco pelas ciéncias da
cognigdo (cujos trabalhos visam a “naturalizar o sentido linguistico vinculando-o ao
funcionamento geral do cérebro)” (TAMBA, 2006, p.41) (grifo da autora).

Quanto a pragmética citada e 0 que a autora chama de “semintica enunciativa”, a
Nosso Ver, € apresentada uma | eitura reduci onista dessas teorias, tanto que € as sdo parcamente
esclarecidas no tépico e aproximadas apenas por ndo lidarem com “sistemas fechados e
autdbnomos”, mas buscarem algo do “contexto”.

Assm, algumas descricdes mesclam-se e ndo permitem diferenciar a pragmatica
logica dos atos de fala da “semantica da enunciacdo”, sendo que cada uma delas tem suas
especificidades, outras ficam para a ordem do pressuposto, como a distingdo benvenistiana
entre semidtica e semantica, o que seriam o “mundo da enunciagdo” e o “universo do
discurso”. Por isso, em funcdo do modo como a autora concebe a teoria de Benveniste,
empregamos a expressao “semantica da enuncia¢do” entre aspas, a fim de marcar que, embora
nos pautemos em aspectos dessa teoria como nosso aporte tedrico, ndo o fazemos do modo

Ccomo essa autora a define.



Tamba (2006, p.129) cita ainda Felendal (1985, p.201) na epigrafe do capitulo
conclusivo: “O sentido ¢ a inter se¢do detodos os dados de que as pessoas que se comunicam
podem dispor”. Entendemos que acreditar nessa disposi¢ao de “todos os dados” esta ligado ao
efeito imaginério de completude®, de unidade, de fechamento, dada a impossibilidade de
prever o que seriam todas as possi bilidades da lingua, pois, segundo Saussure (2011, p.43), a
lingua ¢ um principio de ordenagdo, “um sistema que s6 conhece sua propria ordem”, que
impde seus limites, mas que permite certa liberdade ao falante, o qual néo € senhor da lingua,
pois se submete a suas leis; mesmo na criacdo, esta submetido as lels do sstema. O falante
“deixa-se” assenhorear pela lingua, esclarecendo que isso ndo significa algo realizado
propositalmente, ja que e é instituido na e pela linguagem, ja que, segundo Benveniste (2005,
p.285), “a linguagem ensina a propria definicdo de homem”, desde que estamos no mundo o
gue vemos é um homem falando com outro homem, de modo que e e ndo esd, em momento
algum, apartado dela, indo de encontro ao entendimento da linguagem como instrumento.
Estando ¢ a concepgdo aqui presente, € isso tem afetagdes na nossa resposta a pergunta “Qual
semantica?”’ e, consequentemente, na nossa resposta ao questionamento sobre qual
indeterminacdo estd em jogo neste trabal ho, conforme abordaremos a seguir.

Além disso, entendemos que nem sempre se cumpre o imaginario da comunicacao.
Chamamos de imaginario da comunicacéo a ideia de (completa) convergéncia/congruéncia
de sentidos entre (inter)locutores, o imaginario de correferimos identicamente, em funcéo da
convergéncia de certos tracos da referéncia, decorrente da maior aproximacdo entre as redes
de memoria mobilizadas pelos interlocutores, conforme retomamos e detalhamos ao longo
deste capitulo.

De nossa perspectiva tedrica, o sentido € produzido de outra forma. Por isso, a teoria
semantica em que nos embasamos é a AD pecheuxtiana® (especialmente em sua terceira
época— AD3), que contempla certas possi bilidades de pensar sobre o sentido, como o fato de
ele ser possivel inclusive no ndo-sentido. Assm, para aclararmos nossas cons deracdes sobre
0 sentido, sobre o modo como ele € produzido, apresentamos alguns fundamentos da AD aos

guais nos filiamos teori camente neste trabal ho de pesquisa.

¥ Diante de tal concepcdo de sentido, mencionamos essa consideracdo sobre o imaginario de completude tendo
em vista que este é uma decorréncia do imagindrio linguistico (nos termos pecheuxtianos), o qual é abordado
posteriormente, com maiores detal hes, ainda neste capitulo.
“0 0 fato de, em resposta a pergunta “Qual seméantica?”’, termos mencionado a AD nao implica a desconsideracao
de que, na verdade, €la é uma teoria de entremeio, ndo se enquadrando total mente nem na Linguistica, nem nas
Ciéncias Sociais, mas indo até essas disciplinas para construir seus proprios fundamentos.
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Segundo Pécheux (1997 [1969]), discurso, sendo efeito de sentido entre interlocutores,
é também estrutura e acontecimento®, o que pretendemos explicar, retomando construtos
conceituais da AD, desde os mais primevos desenvolvidos desde a primeira época de suas
teorizagOes e que s80 relevantes para nossas probl emati zagoes.

Nessa época, em “Analise Automatica de Discurso”, Pécheux (1997 [1969], p.82),
compreende que “(...) o termo discurso (...) implica que ndo se trata necessariamente de uma
transmissao de informagdo entre A e B mas, de modo mais geral, de um ‘efeito de sentidos’
entre os pontos A e B”, ou seja, para ele, discurso ¢ efeito de sentido entre (inter)locutores.
Entendemos que, ao definir o discurso como efeito, esse autor estd apontando para a
impossibilidade de fechamento de sentido, pontuando a possbilidade de sempre advirem
sentidos outros. Segundo Orlandi (2003), o discurso € marcado por tensdes entre o efeito de
mesmo, com formulagdes diferentes para um “mesmo” dizer e o efeito de diferente, uma
guebra no processo de significagéo (os efeitos parafrasticos e polissémicos, respectivamente),
de modo que o discurso esta sempre em constante construcao.

Segundo Pécheux (1997 [1969], p.82), “os elementos A ¢ B designam algo diferente
da presenga fisica de organismos humanos individuais”, esses elementos “designam lugares
determinados na estrutura de uma formag&o social” (grifos nossos). Portanto, ndo
correspondem a individuos, entendidos como pessoas fisicas, ¢ sim a lugares “representados
nos processos discursivos em que sdo colocados em jogo” (grifo do autor). ESses pontos A e B
sa0 0s polos participantes da alocugdo, ou sga, da relacdo dialdgica. Cruzando esse conceito
com a propriedade fundamental da linguagem de que fala Benveniste (2005), a polaridade,
podemos entender que o termo interlocutores refere-se a possi bilidade de que cada um desses
polos se torne locutor e interlocutor.

Ainda sobre esses elementos, o0 autor esclarece que ha uma série de formagdes
imaginarias a funcionar nos processos discursivos que designam os lugares que A e B
atribuem a si e ao outro, “a imagem que eles se fazem de seu proprio lugar e do lugar do
outro” (cf. PECHEUX (1997 [1969], p.82)) (grifos nossos). Se sdo formagdes imaginarias que
funcionam nos processos discursvos, podemos entender os e ementos A e B como efeito de
linguagem, como projegdes, pois, segundo ele, “existem nos mecanismos de qualquer
formagcdo social regras de projecdo, que edtabelecem as relacbes entre as situacdes
(objetivamente definiveis) e as posicdes (representagdes dessas situagdes).” (PECHEUX,
1997 [1969], p.82).

“! As nogBes de estrutura e acontecimento sao abordadas ainda neste tépico.
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Partindo desses principios, o autor elabora o seguinte quadro:

Expressdo que designa as Significacdo da expresséo Questdo implicita cuja “resposta”
formagdes imagindrias subentende aformagdo i maginéria
correspondente
Ia(A) | Imagem do lugar de A para 0 | “Quem sou eu para lhe falar
sujeito colocado em A assim?”
In(B) | Imagem do lugar de B para 0 | “Quem ¢ ele para que eu lhe fale
sujeito colocado em A assim?”
Is(B) | Imagem do lugar de B para 0 | “Quem sou eu para que ele me fale
sujeito colocado em B assim?”
Ig (A) | Imagem do lugar de A para 0 | “Quem ¢ ele para que me fale
sujeito colocado em B assim?”

FONTE: PECHEUX, M. Andlise Automatica do Discurso. 1997 [1969], p.83

Esse quadro aponta quatro possibilidades de projecdes de representacdes para uma
Stuacdo: a imagem que A faz de 9, aimagem que A faz que o outro tem dele, ocorrendo o
mesmo para o interlocutor B, ou sga, a imagem que B faz de 9 e a que ele imagina que o
outro (A) projeta dele. Assm, essas formacgOes imaginarias s80 projegdes congtruidas dos
ujetos, por ele mesmo e pelosinterlocutores, a partir dos dizeres por eles proferidos.

Cumpre-nos ressaltar que, nesses casos, essa imagem € construida com base nos
dizeres desses interlocutores, haja vista o emprego do verbo “falar” em todas as formagdes
elaboradas, por exemplo: “Quem sou eu para lhe falar assim?”, ou ainda “Quem ¢ ele para
que me fale assim”? (PECHEUX, 1997 [1969], p.83) (grifos nossos). Essas posi¢des
projetadas, ou melhor, as representacdes da Stuacdo, correspondem, segundo o autor, a
“maneira pela qual a posi¢do dos protagonistas do discurso intervém a titulo de condigdes de
producao do discurso”.

Pécheux (1997 [1969]) acrescenta que o referente® (o “contexto”, a “situacio” na qual
aparece 0 discurso) pertence também as CPs, sendo também ele uma construcdo, um objeto
imaginério, e ndo uma realidade fisica. Assm, o0 autor aponta a possibilidade de outras
projecdes: o “ponto de vista” de A sobre o referente (“Do que lhe falo assim?”’) e o “ponto de
vista” de B sobre o referente (“Do que ele me fala assim?”’). Todos esses casos - concernentes
aos interlocutores ou aos referentes — sio “representacOes imaginarias das diferentes
instancias do processo discursivo” (PECHEUX, 1997 [1969], p.85) (grifos nossos) e

congtituem-se CPs.*®

“2 Entendemos, agui, o termo referente, segundo empregado por Pécheux (1997 [1969]), nd como resultado

(definido) do processo de (re)construcdo referencial, mas como objeto de discurso. Nesse sentido, as

representagdes que o interlocutor faz do referente também constituem representacGes imaginarias que fazem

parte das CPs e interferem nos modos de dizer.

8 Quando falamos em formagBes imaginarias, imagem ou ainda em representacdes imaginarias, o fazemos
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Para Pécheux (1997 [1969], p. 77) “um discurso é sempre pronunciado a partir de
condic¢des de producdo dadas” (grifos do autor), as quais se configuram como “mecanismo de
colocaciio dos protagonistas e do objeto de discurso” (grifo do autor) (PECHEUX, 1997
[1969], p. 78) e constituem 0 modo como o locutor diz.

Segundo Orlandi (2003, p.30),

[o]s dizeres ndo sGo, como dissemos, apenas mensagens a serem
decodificadas. Séo efeitos de sentidos que sdo produzidos em condigdes
deter minadas e que estéo de alguma forma presentes no modo como se diz,
deixando vegtigios que o0 andista de discurso tem de apreender. S0 pistas
que ele aprende a seguir para compreender os sentidos ai produzidos, pondo
em relac@o o dizer com sua exterioridade, suas condigdes de producao.
Esses sentidos tém a ver com o oque é dito ai mas também em outros
lugares, assm como com 0 gque ndo é dito, e com o que pode er dito e ndo
foi. Desse modo, as margens do dizer, do texto, também fazem parte dele.
(grifos nossos)

Diante do exposto, quando falamos em CPs, referimo-nos ndo somente as condigdes
imediatas de producdo de um dizer, mas também ao contexto sicio-histérico-ideol égico que
marca aspectos outros relativos, por exemplo, aos lugares sociais em que se situam 0s
interlocutores, as projegdes (representacdes imaginarias) que fazem de s e do outro, aspectos
socio-histéricos da producdo do discurso, trabalhando a AD, portanto, com o contato entre o
histérico* e o linguistico na producéo dos efeitos de sentido, isto &, do discurso.

A propdésito ainda da nocéo de discurso, desta vez remetendo-nos as probl emati zactes
da terceira época pecheuxtiana®™, devemos acrescentar que o discurso passa a ser definido por
Pécheux (2008), em “Discurso: estrutura ou acontecimento?”, como a estrutura e
acontecimento. A no¢do de discurso, que tem muitas acepgdes nos varios campos tedricos,
modifica-se ao longo dos estudos desse autor (embora traga certos aspectos de suas épocas
precedentes, como sua caracterizacdo como efeito de sentido), reconhecido o fato de que uma

formacéo discursiva (FD) pode ser, em g, contraditéria, trazendo até mesmo seu contrério, as

tomando esses trés termos em relagéo sinonimica.
“ Entendemos que o histérico, na constituicao da meterialidade discursiva (como a soma entre o histérico e o
linguistico), é o interdiscurso, ou sega, toda possibilidade de dizer. Nesse sentido, histéria deve ser concebida
como sentido, primeiramente, porque N3o temos acesso ao puro aconteci mento historico, mas a discursi vizagoes
produzidas sobre ele, e, em segundo lugar, porque os €efeitos de sentido sdo construidos historicamente e
historicamente véo se cristalizando. Esse entendimento nos é possivel especia mente a partir das nossas leituras
sobre a terceira época pecheuxtiana.
“*® Trazemos, para este topico, aguns aspectos das teorizagdes de Pécheux na chamada terceira época (AD3), as
guais interessam propriamente a nosso trabalho, pois, ao observarmos e analisarmos os comentérios sobre
cibernaticias, ndo o fazemos sendo pressupondo que estdo em tela teorizacBes sobre discurso, sendo €es uma
préticadiscursiva. Cf. capitulo 2.
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guais passam a ser entendidas como um campo de fronteiras ausentes.
Diante disso, coloca-se a necessidade de compreendermos o discurso ndo como um

bloco homogéneo, falando em “0 discurso” como univoco, ou falando em “esse discurso 8

»4" produzidas sobre

mas, conforme realizado por esse autor, lidando com “discursividades
algo ou alguém (sobre o objeto). A nocdo de discurso ganha, pois, outros contornos, sendo
acrescida a ideia de discurso como efeito de sentido entre (inter)locutores o entendimento de
discurso como estrutura e acontecimento, nocao essa que impede que a de FD, ligada aideia
de repeticio, apague o novo e, segundo PECHEUX (2008, p.56), a possiblidade do novo, do
diferente, da memoria, mas também da atualizag&o.

Antes de nos determos na continuidade da apresentacdo desses e de outros
fundamentos pecheuxtianos para definicdo de discurso na terceira €poca, cumpre-nos
esclarecer que, assim como a nogdo de discurso, outras sofreram variagoes, inclusve de
enfoque, nas problematizagdes de Pécheux, como os conceitos de real, smbdlico eimaginério,
advindos da Psicanalise, mas ress gnificados no aparato tedrico que esse autor elabora.

Bad camente, esses sGo conceitos que foram anteriormente trabalhados por Pécheux
desde a primeira época de suas teorizagOes, e que, de certo modo, mantém-se em suaterceira
época e recebem enfoques diferentes ao longo dos estudos de Pécheux, na AD, os quais
costumam ser divididos, para fins didaticos, em trés etapas, conforme o foco sobre o qual
recaiam as atencdes desse autor quanto a suas problematizacdes sobre o discurso.®

Degde a primeira época de suas teorizagOes na AD, intentando desvincular-se de uma
Visdo comunicacionista e mecanizada de conceber a lingua, Pécheux (1997 [1969]) busca
alguns fundamentos na Psicandlise para a criagdo de dispositivos de andlise na AD.
Compreendendo que mera transpos ¢ao de instrumentos de um campo a outro ndo € adequada
para pensar sobre outro objeto de estudo (ja que Pécheux problematiza questbes sobre o

discurso, ndo fazendo propriamente Psicandlise), para pensar sobre tai s fundamentos em outro

EEINT3

“® Para nos, falar em “esse discurso” como sendo “o discurso x”, “o discurso y” equivaleria a tipificar os
discursos segundo classes fechadas, como se elas fossem fechadas, baseando-nos nas consideragdes
pecheuxtianas sobre as formagdes discursivas, ndo hé fronteiras definidas entre um discurso e outro, mostrando
gue algo de um aparece no outro, ndo ha homogeneidade. Portanto, quando falamos em discurso, ndo o fazemos
pensando-o como o discurso fechado, univoco, homogéneo, sempre regular e inserido em apenas uma FD.

" O discurso é uma construgao possivel, sendo, anosso Ver, por isso que Pécheux, em sua terceira época, passa a
falar em discursividades, ja que varias construcoes sdo possiveis. Elas sdo frutos do processo de discursivizacao,
do falar sobre.

“8 Por isso, dentre as teorizacBes de Pécheux, interessam-nos, particularmente, as produzidas durante a terceira
época, dado que, a0 longo do tempo, certos conceitos desse/para esse autor vao se deslocando, véo sendo
acrescentados ou excluidos a medida que €le observa e problematiza os funcionamentos discursivos e 0s
el ementos/constituintes nesse/desse processo.
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campo tedrico, o autor prudentemente os adéqua, promovendo nel es uma modificacdo, ou sga,
trabal hando com el es a seu modo, como analista de discurso e ndo como psicanalista.

A primeira época € consderada aquela de prevaléncia de imaginario; a segunda,
agudla em gque se fazem mais fortes as teorizaches sobre o smbdlico;, e a terceira é
consdderada a etapa em que, definitivamente, o autor toma partido pela existéncia e
funcionamento do real no discurso, sendo mais especificamente as teorizaghes dessa época
gue interessam mai s diretamente a nosso trabal ho.

Considerando que embora sggam diferentemente enfocados em cada uma das épocas,
os diferentes registros (real, smbdlico e imaginario) ndo desaparecem de nenhuma delas.
Compreendemos que, especialmente na terceira €poca, ainda que tenha sido dado relevo ao
funcionamento do real e aos efeitos que e produz, os demais registr os continuam operando
nas teorizagdes, exatamente porque operam no funcionamento discursivo. Esses trés registros
ganham enfoque na terceira época de Pécheux, na qual a tomada de partido pelo real
(re)configura 0 campo tedrico da AD, especiadmente a nog¢do de discurso e, por isso,
apresentamos brevemente esses trés registros.

Desde a primeira época das teorizaghes de Pécheux, o imaginario, para esse autor,
pode ser associado a ideia de unidade envol vida na constituicdo de uma maquinaria discursiva,
do fechamento presente na nocdo de um dispositivo de andlise, para dar a unidade a essa
maquinaria. A idela de completude é reforcada pela existéncia e funcionamento, segundo
Pécheux (1997 [1969]), de dois esquecimentos.

O primeiro deles seria o de que “o sujeito-falante ndo pode, por defini¢do, se encontrar
no exterior da formagao discursiva que o domina”, ou conforme Teixeira (2005, p.48), esse
esquecimento “cria a ilusdo de que o sujeito precede o discurso e estd na origem do sentido”,
0u Sga, 0 sujeito como origem, fonte do sentido. O segundo € o “esquecimento pelo qual todo
sujeito-falante ‘seleciona’ no interior da formagdo discursiva que o domina, isto € no sstema
de enunciados, formas e sequéncias que nela se encontram em relacdo de parafrase”, ou seja,
alingua é vista como transparente.

Esses esquecimentos parecem-nos estar diretamente relacionados. como a lingua é
trangparente, é possivel aos interlocutores dizer (de) tudo, selecionar algo na lingua, estando,
pois, fora dela. Esses esquecimentos relacionam-se ao que o autor chama de “imaginario

5949

linguistico”™. O imaginario diz respeito, a N0sso Ver, a esqueci mentos Necessarios para que as

“9 Compreendemos que a adjetivacao utilizada nessa expressio ja demonstra que ndo se trata do imaginério com

o qua lidaaPsicandlise Lacaniana, e sim aideia de imaginario que envol ve exatamente questGes linguisticas, ou

efeitos imaginarios (efeitos do funcionamento do imaginario) relacionados a lingua e seu funcionamento. Nesse
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préticas discursivas funcionem, para que falemos. Segundo Teixeira (2005, p.95), €le cria a
“ilusdo necessaria de que ele ¢ Um”, o que se aplica tanto para o sujeito quanto para a lingua e
0 sentido.

Embora haja, por parte de Pécheux (1997 [1969]), certa problematizacdo sobre os
esgueci mentos, 0s quais sao sustentados pelo imagindrio, a identificacdo da lingua como base
dos processos discursivos realga o enfoque dado pelo autor, especialmente em “Seméantica e
Discurso”, a questdo do simbolico, em sua relevancia nos processos discursivos. Ele ¢
considerado a base, a estrutura para os processos discursivos. Para esse autor, “a lingua se
apresenta (...) como a base [material] comum de processos discursivos diferenciados” (grifos
do autor), (PECHEUX, 1997 [1969], p. 91), podendo ocorrer diversamente nos mais variados
espacos discursivos.™

Em nossa compreensdo, o funcionamento do imagindrio produz efeitos o da
completude, o da comunicagdo, o da face protegida, de poder tudo dizer, o efeito de
participacdo, entre outros. Por isso, quando mencionamos, por exemplo, imaginario de
comunicagao, estamos pretendendo dizer que a crenca na comunicagdo, assm como o (e)feito
de participacdo, de poder tudo dizer, sdo efeitos do funcionamento do imaginario. Logo,
quando o classificamos como “da comunicagdo”, por exemplo, fazemo-l0 no intuito de
marcar seus efeitos e ndo no intuito de criar divisdes e postular a existéncia de “imaginarios”.
Portanto, cumpre-nos frisar de que imaginério falamos aqui, o imaginario linguistico.

Ja o real reaciona-se ao indizive, ao intangivel, ao que escapa no dizer. Sobre isso, 0
autor afirma que “‘ha real’, isto €, pontos de impossivel, determinando aquilo que ndo pode
ser ‘assim’. (O real é o impossivel... que sga do outro modo)” e acrescenta que “ndo
descobrimos, pois, o real: a gente se depara com ele, da de encontros com ele, o encontra”
(PECHEUX, 2008, p.29).

Diante dessa congtatacdo, fica em cena o fato de que ha heterogeneidade, divergéncias
no interior de uma formagdo discursva (FD), a interpelacdo ideolOgica, consderada
anteriormente por ee como afetando e constituindo um discurso, passa a ser concebi da como
um ritual sujeito a falhas. Logo, a nosso ver, essa € uma decorréncia do reconhecimento da

exigéncia de real em operacdo e provocando efeitos, e isso pde por terra, de certo modo, a

sentido, o que afirmamos sobre o imaginario ao longo deste texto refere-se a esse imaginario (linguistico), ou
sgja, a esqueci mentos sobre o funcionamento proprio dalingua que nos fazem funcionar também de determinado
modo e referindo-se a aspectos discursivos problematizados na ancoragem discursiva pecheuxtiana no campo
tedrico da Psicandlise, pensando as implicacfes que as categorias desse campo tedrico podem ter no
funcionamento discursi vo.

* Com os avancos nos trabal hos em AD, especia mente no Brasil, o simbdlico deixa de se referir apenas alingua,
abrangendo outras manifestagdes de linguagem, outras materialidades.
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relacdo fechada entre posicdo (forma-sujeito, poscao-sujeito) e FD (que certa leitura de
“Semantica e Discurso” possbilitou), porque o reconhecimento de que ha real quebra a
homogenei zacdo que a nocdo de FD promovia.

Ao falarmos em real a partir das teorizagdes de Pécheux, devemos considerar que ele
fala de real da lingua e real da histdria. Nesse contexto, € reconhecida, entdo, em meio a
homogeneidade, a regularidade, a relevancia de problematizar uma heterogeneidade que
atravessa tanto sujeito, quanto discurso, promovendo uma diversidade de pontos de vista e de
formagdes discursivas, um conceito de heterogeneidade que “refere, na sua abordagem, a
impossibilidade de um sentido separado da palavra sempre equivoco que o sustenta”
(TEIXEIRA, 2005, p.21) (grifos da autora), reconhecendo que algo (ir)rompe no discurso “a
revelia do sujeito”. Nessa perspectiva, o sentido da sempre abertura para emergir o equivoco,
ou melhor, a equivocidade é congtitutiva, de modo que € sempre possivel que emerja certo
equivoco, embora reconhegcamos que ee ndo va se manifestar na materialidade linguistica a
todo 0 momento.

A propésito da materialidade linguistica, cumpre-nos retomar a afirmacéo
pecheuxtiana de que a lingua atua como a base para 0s processos discursvos, ou sga, o
funcionamento smbdlico, via lingua, dos processos discursvos. O discurso se estrutura em
uma lingua. Retomamos essa afirmacao, para, consequentemente, afirmarmos que as préticas
discursivas tém também a lingua como base para a (ir)regularidade de seus processos
discursivos e, se pensarmos sobre esse registro relacionado aos outros dois, passamos a
entender que o simbadlico (no caso do discurso, a lingua), e, consequentemente, também o
sentido, é marcado pelo efeito de unidade, de um poder (de) tudo dizer, paraldamente a uma
falta que Ihe é condtitutiva, a pontos de impossive. Por iss0, acreditamos ser esta concepcao
de discurso como definitivamente efetivando a tomada de partido pelo real que o autor efetua
naterceira época de seus estudos.

O real €, portanto, uma consderacdo que ganha realce na terceira época dos estudos
pecheuxtianos, quando esse autor passa a conceber a lingua como uma estrutura, mas com
uma “falta irremediavel”, porque ali ha o real que insiste. O autor também revisa a enunciagdo
no quadro da AD, sendo ela “o lugar onde o equivoco pode ser ‘tocado’.” (grifos da autora)
(TEIXEIRA, 2005, p.21). Portanto, a terceira época da AD pecheuxtiana abre lugar para a
possibilidade (regularidade) e para aquilo que € da ordem da imprevishilidade, da
impossibilidade, considerando haver ai a incidéncia de real, o qual conditui o sujeito, a

histéria e a lingua, havendo palavras por detras das palavras, e um determinado ponto,
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»51 apontando para a heterogeneidade, e

segundo Teixeira (2005, p.54), “em que o ritual vacila
que explica o retorno a Psicandlise como meio de procurar tocar nessa “incompletude
fundante” de um sujeito “estruturalmente marcado pela falta”.

Diante do exposto, colocarmos, como analistas de discurso, o sentido apenas na
intersecdo de todos os dados de que o sujeito-falante pode dispor, conforme previamente
mencionado, seria mantermo-nos no imaginario linguistico de compl etude, de fechamento do
sentido, e ignorar a existéncia e o funcionamento do real, e, por isso, ignorar questes outras
relacionadas inclusive ao nao-sentido, as possibilidades de sentido, ligando o sentido somente
a convergéncia, a “comunica¢do” (e nem sempre ¢ o que ocorre). E por isso que as teorias
semanticas apresentadas por Tamba (2006), no panorama tracado por €la, ndo nos sdo
adequadas para responder aos nossos questionamentos sobre a in-determinacdo, haja vista que
tais teorias semanticas muitas vezes lidam com dados, pressupdem um sujeito instituido pelo
saber (em vez de pelo ndo-saber), tém o conceito de lingua como transparente, pressupdem a
comuni cagdo como garantia.

Conforme Benvenigte (2005), a comunicacdo € um efeito pragmatico do fato de que o
homem fala com outro homem, no mundo. Nesse sentido, as interlocugdes que estabel ecemos
entre suas teorizacbes com os estudos pecheuxtianos déo argumentacdo, fundamentos, para
sustentar teoricamente nosso (re)pensar sobre a in-determinacéo, posto que essas concepcdes
nos permitem levar em conta também o sentido no ndo-sentido, envolvem um trabalho com o
néo-sentido, com a posshbilidade de ndo-convergéncia, conforme delineamos ainda neste
capitulo.

Mediante a constatacio da contradicdo no interior das FDs>*, as quais passam a ser
entendidas como um campo de fronteiras ausentes, no dedocamento tedrico ocorrido com
Pécheux, a nocdo de discurso ganha, portanto, outros contornos, sendo acrescida a elaaideia
de discurso como efeito de sentido entre (inter)locutores, o entendimento de que o discurso
como sendo, S multaneamente, estrutura e acontecimento, os quais, finalmente, detal hamos.

Ja afirmamos, em outros pontos deste texto, que entendemos, a partir da afirmacéo de
Pécheux (1975) sobre a lingua como base para os processos discursivos, que €la pode ser
consderada uma materialidade em que o discurso € congruido, ou mehor, parte da
materialidade em que se constrdi 0 discurso; ela é parte daquilo que o estrutura (somada a

historia). Ela é parte dessa materialidade, pois o discurso se constroi sob as especificidades de

*! E porque hareal que ainterpelacao ideoldgica é umritua sujeito afalhas.
2 A nocdo de FD li gada a ideia de repeticio “desembocaria em um apagamento do acontecimento” (PECHEUX,
2008, p.56).
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sua materialidade discursva, a qual deve ser entendida como a confluéncia da materialidade
linguistica e a materialidade histérica, ou sga, a soma da materialidade linguistica, com a
materialidade historica, tendo a lingua e a histdria como meios materiais através dos quais se
congréi o discurso, através dos quais sdo atribuidos efeitos de sentido possiveis. A
materialidade discursva (histérica + linguistica) afeta as praticas discursivas. Dela fazem
parte as CPs que, em certo sentido, moldam os dizeres nas préticas discursivas.

Assm, ao utilizar o termo estrutura para definir o discurso, entendemos que Pécheux
(2008) pode estar se referindo ao aspecto linguistico que permite a construcdo do discurso, ao
passo que o componente histdrico (o interdiscurso) estaria atravessando tanto a estrutura
guanto o acontecimento, tendo em vista o termo memdria que o congtitui.

Entretanto, reconhecemos o fato de que, ao falar em estrutura, o autor pode estar
concebendo-a como aquilo que possibilita todo e qual quer dizer, osja ditos, osainda ndo ditos
eaqueles a serem ditos. Ou sga, o interdiscurso serve de base para que os dizeres sgnifiquem,
de modo que ndo se trata de memaria entendida como lembranca, recordacdo individual, e
sm como meméria discursva que se volta para os sentidos ja produzidos e para as
possibilidades de producéo de sentidos.

Ainda que pensemos a estrutura como se referindo a lingua, ja que esta é a base para
gue os processos discursivos se congituam, tanto ea quanto a memdéria e a atualidade (que
compdem o acontecimento) sio atravessados pelo interdiscurso, ja que sO podemos dizer e
veicular/interpretar sentidos a partir de uma base, que sfo os sentidos que vao sendo social e
historicamente consolidados. Interdiscurso «——Biseurso—=—estrutura—+—acontecHnento. Esse
trajeto esguemati zado representa o interdiscurso atravessando todo o processo de producéo de
sentidos, estando presente tanto na lingua quanto na meméria e na atualidade, logo, no
discurso.

Porém, embora essa estrutura, a memoria discursiva (o interdiscurso), possa remeter a
regularidade na producdo dos sentidos, ela esta aberta a producéo de novos/outros sentidos,
pois é lacunosa. Ha a impossibilidade de ela comparecer, no discurso, como um todo. Por isso,
entendemos que o que temos dela sio fragmentos, recortes e, por isso, falarmos em redes de
memoria. Ao falarmos em redes de meméria, o fazemos consderando que, assim como o
sentido, a memoria sempre esta em relagcdo a outra memoria.

Assm, ointerdiscurso, entendido como toda poss bilidade de dizer, nos permite pensar
gue ndo serdo todos os dizeres possivels que comparecerdo num dado dizer, sGo mobilizados

apenas fragmentos do interdiscurso e, por isso, o discurso € marcado pelo cruzamento de
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algumas redes de memoria. Assm, pensada como memoria discursiva (como interdiscurso), a
estrutura que congtitui o discurso é corrompida, em sua regularidade, pelo estatuto do novo
com gue a nogao de acontecimento caracteriza o discurso.

Para Pécheux (2008), o acontecimento compreende atualidade e memodria
manifestando-se na estrutura. Segundo afirmamos anteriormente, o interdiscurso ndo
comparece, no discurso, como um todo. Dele, temos apenas fragmentos, recortes que
condituem as varias redes de memoria mobilizadas. Essa mobilizacdo acontece
diferentemente se consderamos o aspecto da atualidade, pois esta, envolvendo o eu-aqui-
agora (a enunciacio®), sendo este eu-aqui-agora considerado como afetado por questdes
socio-histéricas, ja que delas ndo se desvincula e relacionando-se a outros dizeres proferidos
em outros eu-aqui-agora.

Podemos relacionar a nogdo de atualizagdo referente ao acontecimento a de
enunciagdo, entendendo que esta esta subjacente a atualidade, considerando que a atualidade
esta intimamente relacionada as CPs em que é proferido um dizer, sendo a enunciacdo o
“contexto imediato”> dessas condicBes, havendo fatores outros na atualizacéo, de modo que
ndo podemos reduzir atualizagdo a enunciagdo, pois a enunciagdo manifesta-se nas CPs. O
conceito de atualidade remeteria a questbes outras, como vestigios da conjuntura socio-
hi stérica em que dada enunciaco foi proferida.>

Logo, é pelo acontecimento, pelo imbricamento entre memdria e atualidade, que o
discurso é marcado pela s multaneidade entre aquilo que éesta sendo dito com aquilo que ja
foi dito, ou seja, 0 aspecto novo somado aos fragmentos de i nterdi scurso que comparecem nas
redes de memdria tocadas em dada atualidade, permitindo um continuo (des)estabilizar do
sentido, haja vista que as redes de memaria tocadas por um e por outro interlocutor podem
aproximar-se ou afastar-se.®

Conforme ja mencionado, € preciso ndo entendermos a memaria envolvida na nogéo
de acontecimento, conforme diz Pécheux (2010, p.50), “no sentido diretamente psicologista

da ‘memoria individual’, mas nos sentidos entrecruzados da memoria mitica, da memoria

%% Ao teorizarmos sobre a enunciagdo, como parte da atualidade, reconhecemos que j& estamos ressi gnificando
discursivamente esse conceito, 0 que, em certo sentido, nos autoriza a abrir, neste trabalho, um fulcro em
algumas das probl ematizagdes benveni stianas.
> Pensando o “contexto imediato” como a circunstancia que provoca a enunciagdo, ndo estamos separando-o da
linguagem, mas o entendendo como sendo perpassado por esta, e que ndo deve, pois, ser entendido como a
situacdo empirica, e sim como sendo ja sempre simbalico, por isso 0 emprego das aspas na referida expressdo. O
empirico emsi éintangivel, ele ja é perpassado pela histéria, pelo simbdlico, e pelo sentido.
% Por isso, entendemos que o termo atualidade nas teorizagdes de Pécheux (2008) ndo subsome o termo
enunciacao e ndo esta com ele numarelagdo de sinonimia
*® Maiores detal hes sobre essa aproximago e afastamento entre as redes de memdria sdo fornecidos ainda neste
capitulo.
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social inscrita em praticas, da memoria construida”. A nosso ver, dessa forma, o autor se
reporta a importantes tragos desse conceito, que deve, pois, ser compreendido como algo que
€ congtruido, de modo regular, no interior de uma pratica, compartilhado socialmente e que,
assm como a definicdo de mitico, significa algo “aceito como verdadeiro por forca da
tradicdo”>’, ou sgja, e fala, pois, do cardter inquestiondvel e irrevogavel da memdria no
discurso.

Segundo Achard (apud PECHEUX, 2010, p.52), “essa regularizacio discursiva, que
tende assim a formar a lei da série do legivel, € sempre suscetivel de ruir sob o peso do

»%8 5 acontecimento discursivo,

acontecimento discursivo novo, que vem perturbar a memoria
com sua atualizagao, provoca “interrup¢do, pode desmanchar essa ‘regularizacao’ e produzir
retrospectivamente uma outra série sob a primeira, desmascarar 0 aparecimento de uma nova
série que nao estava constituida enquanto tal e que ¢ assim o produto do acontecimento”,
configurando-se, em funcdo deste, um jogo de forca na memoria. Pécheux (2010, p.53)
esclarece em que consiste ese jogo de forca, dizendo tratar-se da manutencdo de uma
regularizacdo pré-existente, tendo como uma “boa forma” paralela a uma “‘desregula¢do’ que
vem perturbar a rede dos ‘implicitos’”.

Entendemos que € a partir da consderacdo do acontecimento que a memoria €
(re)definida por Pécheux (2010, p.56) como “espago moével de divisdes, de disjuncdes, de
deslocamentos e de retomadas, de conflitos de regularizacdo... Um espaco de desdobramentos,
réplicas, polémicas e contra-discursos”. Nesse sentido, compreendemos que é em funcéo de
Sua caracterizacdo como acontecimento discursivo que o discurso pode ser compreendido

como marcando

a possbilidade de uma desestruturacdo-reestruturacdo das redes e
trajetos. todo discurso é o indice potencial de uma agitacdo nas filiacdes
socio-historicas de identificacdo, na medida em que ele constitui ao
mesmo tempo um efeito dessas filiacbes e um trabalho (mais ou menos
consciente, deliberado, construido ou n&o, mas de todo modo atravessado
pelas determinagbes inconscientes) de deslocamento no seu espago.
(PECHEUX, 2008, p.56-57) (grifos nossos)

O acontecimento impede a eterna repeticdo do mesmo, de faz com que a matriz do

sentido (o interdiscurso) seja mobilizada de forma diferente, podendo emergir sentidos

*" Conforme Aurdlio (2005).
%8 |ss0 reforca, a nosso Ver, a afirmagdo pecheuxtiana de que a memoéria ndo pode ficar apagada, embora possa
ficar, em aguns casos, ofuscada.
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(im)previstos. No cruzamento com a atualidade, a memoéria aparece esburacada e o sentido,
como efeito de sentido entre (inter)locutores, € passivel de tornar-se sempre outro. Dessa
forma, a memoria sofre dedocamentos em funcdo da atualidade do acontecimento, o que
permite Pécheux considerar, inclusive, que ha a possi bilidade de um enunciado sempre poder
vir a ser outro, podendo isso ocorrer, conforme compreendemos, em qualquer enunciado (e
ndo somente naqueles que tém um pronome indefinido, como no enunciado analisado por
Pécheux (2008)), exatamente porque a edrutura em S é aberta, e, consequentemente, 0
sentido é disperso.

Entretanto, apesar disso, no acontecimento, h& uma espécie de repeticdo, de modo que
a memdria que comparece no acontecimento em seu contexto de atuali dade pode, conforme
Pécheux (2008), ficar ofuscada, jamais apagada. Portanto, entendé-la, a nosso ver, como uma
espécie de repeticao significa apontar para a impossibilidade de uma repeticdo por compl eto,
sendo sempre, certa repeticdo com diferenca. Além disso, ao congatar que ea pode ficar
ofuscada, jamai s apagada, compreendemos que a atualidade &, de certo modo, responsavel por
isso, maquiando o estatuto do “ja-dito” caracteristico da memoria, mesclando-0 com 0
estatuto do “novo” da atualidade.

A meméria, nesse caso, ndo se refere a um evento primeiro que lhe sga originério, a
um rememorar, lembrar®®. Ela esta, em nosso entendimento, para certa regularidade no
discurso, enquanto a atualidade estaria para a possibilidade de emergéncia do “novo”, para a
irregularidade. Mas a memdria ndo € algo que intencional mente se recupera; ela € convocada
a compor o acontecimento, ndo pelo sujeito, ela emerge a despeito dele, mas pelas relacbes
no/do discurso. Ela comparece na atualizagéo.

Quando estdo sendo considerados estrutura e acontecimento, aquilo que é regular do
discurso ndo esta exclusivamente na estrutura. A regularidade esta também na tensdo em que o
acontecimento se inscreve, ou sga, entre memoria e atualizacdo, sendo que esta contribui
também, a nosso ver, para que 0 acontecimento sga interpretado por alguns como estando
para a ordem do inesperado, do contingente. Quando mobilizadas pel o acontecimento, podem
ser convocadas outras redes de memdéria, fazendo com que o sentido fique diferente, mediante
asuareacdo com a atualidade.

Os apontamentos de Pécheux (2008), na caracterizacdo do discurso como estrutura e
aconteci mento, mostram como essa congtituicéo se funda na relacdo entre o estabilizado e a

possibilidade de emergéncia do diferente, ou sga, ndo basta ter uma estrutura, deve haver

% Assim como a nocdo de memdria ndo significa lembranca, a de atuaidade ndo é concebida no sentido de
tempo presente, mas como a ressignificacdo de uma memoaria.
57



atualizacdo dessa estrutura e a evocacdo de uma memoéria de modo que qualquer ponto pode
congtituir deriva de sentido, pois, conforme Foucault (2009, p.26), “[o] novo ndo estd ho que é
dito, mas no acontecimento de suavolta”.

Entendemos ainda que a nocdo de acontecimento, embora ndo equivalha a um fato
histérico, é relacionada a €le, pois esse acontecimento ndo € desvinculado de uma realizacéo
no tempo. Ele remete, segundo Pécheux (2008), a um contelido socio-politico préprio de uma
conjuntura, o qual parece a0 mesmo tempo transparente, sendo profundamente opaco. O
acontecimento histérico € discursivizado, ou sga, fala-se dele, e nunca se chega a ele na
integra; é via lingua, na compatibilizagdo entre memdria e acontecimento, que se torna
acontecimento discursvo. Essa €, pois, uma definicdo que, a0 mesmo tempo, passa a
contemplar a memoéria, mas também a atualizacdo, de modo que, segundo Pécheux (2008,
p.56), previamente citado, a ideia de repeticdo ndo apague o Novo.

Assim, a nogdo de acontecimento tem de ser, semelhantemente a de edtrutura,
(re)discutida quando se leva a sério que ha real. Assm como a estrutura passa a ser pensada
como suscetivel afuro e pensada considerando que hd um sujeito que a sustenta, cuja falta lhe
€ condtitutiva, como € com a lingua, a nogcdo de acontecimento traz em seu bojo a
possibilidade de romper com a homogenei dade das FDs, ja que ele, 0 acontecimento, também
€ afetado pdo real em operacdo e é marcado por uma opacidade, que permite que a
equivocidade congtitutiva da lingua se apresente.

Entendemos que o fato de esse autor, inicialmente, definir discurso como efeito de
sentido e chegar a uUltima época de suas teorizagBes caracterizando-o como estrutura e
acontecimento, ndo compromete de todo a defini¢ao primeira, ja que, em “Discurso: estrutura
ou acontecimento”, ele continua lidando com a noc¢do de discurso como efeito de sentido.
Entendemos que, nessa obra, o autor incorpora novas reflexdes a sua definicdo primeira de
discurso, sem desloca-la totalmente, ou sgja, €e acrescenta hovas nuances, novos aspectos a
essa definicdo, e ndo a descarta nas épocas seguintes de seus trabalhos. Ao longo do tempo,
certos conceitos desse/para esse autor vao se dedocando, outros vao sendo acrescentados ou
excluidos, a medida que ele observa e problematiza os funcionamentos discursvos e 0s
aspectos envol vidos nesse processo e a nogao de discurso € apenas um desses conceitos.

Além dos fundamentos da AD3 apresentados até 0 momento, salientamos que, até aqui,
mencionamos, algumas vezes, a expressdo “pratica discursiva”, para nos referirmos ao
funcionamento dos comentarios as cibernoticias. Julgamos, pois, que este € 0 momento de

esclarecer, com base nos fundamentos tedricos da AD3, em que consise, para nés, a
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concepcao de préticadiscursiva.

A nosso ver, a pratica discursiva é uma prética de linguagem que medeia a relagdo
entre 0 homem e arealidade social, em funcéo da producdo de discurso, de uma regularidade
na producdo de discurso associada a praticas sociais, mas nela também podemos dizer
congatar (ir)regularidade no funcionamento de producéo de sentidos. Através dela, 0 homem
éimpelido ainterpretar ea produzir sentidos.

As préticas discursivas tém relacdo com as préticas sociais e para diferentes praticas
sociais, ha diferentes praticas discursivas. Associadas a diferentes préticas sociais, as préticas
discursivas congtituem modos especificos de dizer. Todavia, isso ndo significa haver uma
homogeneidade na prética. Algo sempre escapard, porque o dizer € ndo-todo. Modos de dizer
de/em outras préticas vao aparecer, a ponto de ndo haver uma relacdo de um para um: uma
prética discursva x esta para um modo de dizer X, ao passo que uma pratica discursivay tem
um modo de dizer y. Nos dizeres de Foucault (2009, p. 52-53): “os discursos devem ser
tratados como préti cas descontinuas, que se cruzam por vezes, mas também se ignoram ou se
excluem”. Por isso, embora a expressdo ‘“pratica discursiva” possa remeter a certa
homogeneidade, esta se refere apenas a regularidade da pratica. SO ha regularidade porque
existe irregularidade no interior da propria pratica. Na verdade, ha uma dominancia nos/dos
modos de dizer numa pratica para que tenha visibilidade e se congtitua como diferente de
outras préaticas.

Para Orlandi (2003, p. 15), “[o] discurso é assim palavra em movimento, pratica de
linguagem: com o estudo do discurso observa-se o homem falando.” Portanto, entendemos
gue, associadas, entdo, as préticas sociais, as praticas discursivas podem ser consideradas
como lingua em acdo na realidade social; através delas os interlocutores participam dessas
préticas sociais, produzem e interpretam sentidos e tomam posi¢fes na realidade social, ou
sga, posicionam-se socialmente posicionando-se discursvamente. As préticas discursivas
especificam-se, segundo Orlandi (2003), por serem uma pratica smbdlica que conditui a
sociedade na historia.

Condgderando, segundo Pécheux (2008), que ndao ha “o discurso” enquanto
univocidade de sentido, antecipamos que entendemos 0s comentarios as cibernoticias como
prética discursiva, pensando que esta se relaciona ao modo como em diversas préticas sociais
os fatos vao sendo discursvizados de certo modo regular. Se, conforme mencionamos, as
préticas discursivas sio a lingua em acdo na realidade social, ou melhor, nas préticas sociais,

h& que entendermos os comentarios as cibernoticias como uma pratica discursiva que tem um
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funcionamento proprio, ainda que, segundo Foucault (2009), as préticas possam se cruzar, se
tocar e, por isso, esses comentarios podem ser entendidos como veiculadores/produtores de
certos efeitos de sentido, dentre os quais situamos o in-determinado. Como, ao falarmos em
prética discursiva, pensamos em certas regularidades, pretendemos apresentar, no capitulo a
eles destinado, algumas regularidades que pudemos verificar.

Dentre as teorias semanticas apresentadas no topico anterior, ressaltamos a AD
pecheuxtiana como a teoria semantica que embasa este trabalho. Todavia, ja antecipamos, no
inficio deste texto, que recorremos a aspectos® da Teoria da Linguagem benvenistiana,
fazendo as devidas resd gnificagdes desses aspectos, pois estes nos auxiliam a (re)pensar sobre
aindeterminagdo como estando para a ordem do sentido, haja vista que essa teoria lida com a
fugacidade do sentido, da referéncia, conceitos relevantes para promovermos O pretenso
descolamento-ded ocamento tedrico no (re)pensar ain-determinacdo. Dai estabel ecermos, néo
fortuitamente, certa aproximagdo entre 0s campos tedricos para 0 embasamento desta
pesquisa, a saber: a Teoria da Linguagem benvenistiana, como fundamentalmente semantica,
por considerar 0s Signos em uso e 0s sentidos que dai decorrem, e a AD, que pressupde o
semantico®, ja que o discurso, seu objeto de estudo, é definido, por Pécheux, como efeito de
sentido entre (inter)locutores.

Assm organi zamos entao nosso quadro tedrico, a AD pecheuxtiana, e alguns conceitos
ress gnificados da Teoria da Linguagem benvenistiana. Como ambas as teorias trabalham com
0 conceito de discurso, de um modo que julgamos possivel correlaciona-las, cons deramos
proficuo recorrer a alguns conceitos da Teoria da Linguagem benvenigtiana, para lidarmos
com aspectos organizadores da insténcia de discurso. A teoria de base de nossa pesquisa é a
AD, posta em relagdo com aspectos da Teoria da Linguagem benvenistiana, com aspectos
com 0s quais ha certa compatibilidade. Cumpre Ilembrarmos que essa aproximacao entre 0s
campos nao implica a existéncia de lacunas em algum dees, lacunas estas que deveriam ser
preenchidas com aspectos de outro(s) campo(s), e sim que sdo aspectos diferentes dos campos
gue se tocam que nos permitem dizer a respeito da in-determinagdo e adotamos essa postura
tedrica visando a ndo infringir os pressupostos tedricos sga da AD, sga da Teoria da
Linguagem benvenistiana, embora saibamos que as teorias estdo abertas e prenhes de outras

leituras possiveis.

% Um desses aspectos diz respeito, como sera acl arado no tépico seguinte, & ndo-fixidez do sentido nas palavras

jaque a Teoria da Linguagem benvenistiana, lidando com a lingua em uso, ndo fixa o sentido nas palavras, nos

signos, mas nareacdo entre eles, entre os interlocutores, pensando o sentido no eu-aqui-agora da enunci agéo.

¢! Essa é uma teoria que, anosso Ver, pressupde 0 semantico, pois outras questdes também se colocam paraela.
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Entdo, pautando-nos nos preceitos apresentados ao longo deste item, a fim de
esclarecer um pouco da teoria que respalda as consideragcdes sobre a indeterminacdo neste

trabal ho, resta-nos, portanto, langar o seguinte questionamento: “Que indeterminagéo?”.

1.3 Que indeter minacgéo?

Se, conforme Saussure (2011), o objeto é congruido a partir do ponto de vista,
entendemos que 0 modo de conceber a lingua é resultado dos poscionamentos tedricos
assumidos. Esse pos cionamento determina o modo de conceber os fatos e funcionamentos
linguisticos. Dessa forma, o ponto de partida de uma (re)formulacéo sobre a indeterminacéo
sao as concepcdes de lingua, de linguagem e de discurso envolvidas na teorizacdo. Assm,
pautando-nos, particularmente, em Saussure (2011), Benveniste (2005, 2006) e Pécheux
(1997 [1969], 2008, 2010), julgamos relevante salientar, de inicio, aspectos do modo como
concebemos a lingua a partir da leitura de tai s autores e as decorréncias tedricas dessa filiacao,
para pontuarmos, ao longo do texto, questdes relativas a ressgnificacdo do conceito de
indeterminacao.

De inicio, cumpre-nos dizer que a pergunta “Que indeterminag¢do?” ja revela a
aceitacdo da existéncia de outras per spectivas para falar sobre a indeterminacdo e ndo deve
ser lida como abrindo para a possbilidade de existéncia de outro tipo de indeterminacdo. A
pergunta “Que indeterminagao?”, diferentemente da pergunta “Qual indeterminacgao?”,
antecipa o intuito de olhar para ela a partir de outro ponto de vista tedrico, reconhecendo que
ndo € o objeto que antecede o ponto de vista, mas, ao contrario, € este que cria aquele.
Portanto, seria este outro olhar para a indeterminagdo, como um fato discursivo, pressupondo
gue ela emerge como efeito de discurso e que, por isso, hdo é inerente a propria lingua (como
estando sempre ja na propria lingua), o que fica reforcado pela associacdo da in-determinacao
a referéncia, observada no plano do sentido e, por isso, discursvo. Trata-se de um olhar
tedrico que nos leva a falar em in-determinacdo, 0 que €&, juntamente a outras questdes, tema
deste topico.

Falarmos sobre a in-determinagcdo como um fato discursvo nos impele a retomar,
entdo, al guns aspectos tedricos dos autores que contornam/orientam nosso modo de olhar para

a lingua e, conseguentemente, para a in-determinacdo. Partimos das consderacOes de

61



Saussure (2011), para quem alingua é a parte social da linguagem, parte essa que os falantes®
recebem como/por heranca, uma heranca da qual € es néao dispdem, pois, como sistema que €,
possui um funcionamento proprio, havendo estruturas que refletem e orientam esse
funcionamento. Portanto, a lingua € o principio de ordenacdo que rege a fala, parte individual
da linguagem. A esse principio submete-se também o falante, que ndo pode fazer (de) tudo
com alingua. Ao mesmo tempo em que ela da possibilidade para a fala, o falante € condicao
para a exigténcia e funcionamento da lingua, dai o fato de Saussure (2011) entender que o
falante tem autonomia relativa.

A lingua, entendida como um sisema (linguigtico), tem um funcionamento que lhe é
préprio, o qual faz dela o principio de ordenacéo, oferece possi bilidades e, a0 mesmo tempo,
as controla. Por isso, entendemos que, a0 nos opormos a uma Vvisdo de indeterminacao
atrelada a intencionalidade do falante, estamos, consequentemente, revelando nossa opos ¢ao
a definicdo de lingua que sugenta e cria 0 modo de tradicionalmente conceber a
indeterminacdo, ou sga, a lingua entendida como um instrumento de comunicacdo, do qual
dispbe o falante para cumprir seus obj etivos, parater os efeitos de sentido pretendidos por ee.

Opondo-nos a essa concepcdo de lingua, para nos, se a lingua € um sistema, ha um
componente fundamental a compor sua estrutura, 0 signo linguistico. A lingua seria, a partir
de nossa leitura de Saussure (2011), um sistema, posto que ndo ha positividade entre os
elementos desse sistema, ndo ha essencialidade. E nesse sentido que a lingua ndo é um
conjunto de signos, e sm um funcionamento de elementos a comporem uma estrutura. Os
signos linguisticos s8o componentes desse sisema e toma-los i soladamente significa tira-los
de sua edtrutura e romper com a ideia de que eles pertencem a uma estrutura maior e fundam
um sistema quando postos em relacdo e isso, em parte, é responsavel pelo fato de o valor do
signo linguistico ser relacional .

Para ele, o Signo linguistico € composto por significado e significante, sendo que este é
aimagem acustica e aquele, um conceito. O significante sem o significado € um bloco sonoro,

nem o significado é possivel sem dgnificante, ndo constituindo um signo linguistico

%2 Adotamos, nesse caso, o termo falante, por referéncia a Saussure (2011), que o utiliza em suas teorizagdes.
Esse termo ndo pode ser compreendido como sindnimo de locutor, nem de interlocutor. Pensando a partir de
Pécheux (1997 [1969]), ao falar em sujeito-faante, esse autor (Pécheux) parece relacionar a nocdo de faante
aquel e que controla seus dizeres e os sentidos vel cul ados em seus dizeres. Portanto, partindo dessa consideragéo,
adotamos os termos locutor, interlocutor, ou apenas interlocutores. No entanto, advertimos que, dessa forma,
ndo estamos nos contradizendo e afirmando que Saussure (2011) tenha considerado o falante como aguele que
dispde do controle sobre a lingua. Falante e sujeito-falante sdo nomenclaturas diferentes, usadas em diferentes
escopos tedricos.
62



propriamente.®® Embora ndo haja um sem o outro, o lago que os une &, conforme Saussure
(2011), arbitrario, ndo havendo ainda nenhuma ligacéo direta com a realidade, de modo que,
por isso, a lingua ndo é nomenclatura.

Saussure (2011), em sua andlise sobre o cardter arbitrario do signo linguistico,
evidencia como a lingua ndo é nomenclatura, pos cionando-se, consequentemente, contra um
modo essencialista de ver a lingua. Segundo ele, 0 que haveria de essencial na lingua, por
exemplo, seria o fato de éla escapar a vontade individual ou social, seria o fato de o signo
ser congtituido por significante e significado. Benveniste (2005) retoma, de certo modo, essas
consideracBes e volta-se para a natureza do signo linguistico®, reelaborando a questdo da
arbitrariedade, pois diz que areacéo entre significado e significante tem algo de necessario e
consdera arbitraria, na verdade, a relacdo desse signo com a realidade, conforme
detalharemos adiante.

O fato é que, em ambos 0s casos (para Saussure e para Benveniste), ha uma visdo ndo
essencialista da lingua ja que, para Saussure (2011), a lingua é forma e ndo substancia e, para
Benvenigte (2005), arelacdo com a realidade est4 para ordem do arbitrario, de modo que ndo
haveria nessa redacdo nenhuma essencia.

Voltada para o sentido, a Teoria da Linguagem benvenistiana auxilia-nos a pensar
sobre a indeterminacdo para além de suarelacdo com o signo linguigtico, o que se restringiria
a uma abordagem semidtica; essa teoria permite direcionarmos o estudo da indeterminacéo
pensada como sentido, podendo haver casos em que signos linguisticos que geralmente ndo
sa0 associados a indeterminacdo passam a permitir esse sentido em certas enunciacgoes.

Ao dizer, com base em Saussure (2011), que a lingua é a norma para 0S outros
sstemas, ao dizer que, para Benvenigte (2006, p.63), €la ndo € a parte do todo que seria a
sociedade, mas, ao contrario, é a condicdo dela, congtitui 0 que mantém os homens juntos e
gue fundamenta as relagbes na sociedade, o foco para pensarmos sobre a indeterminacéo,
novamente, parece ser retirado do controle dos interlocutores. Nesse sentido, a
indeterminacdo, sgja na lingua falada, sga na lingua escrita (que costumeiramente é pensada
como plangada), ndo seria concebida como fruto da vontade de seus interlocutores, os quais
tém certa liberdade, mas sempre dentro daquilo que a lingua, o sistema, permite e que acabam

dizendo mais e veiculando sentidos outros diversos do que pretendem dizer.

% Na lingua, 0 que temos &, segundo Saussure (2011), o plano das ideias e o plano dos sons, sendo que esses
planos se comparam a uma folha de papel, ndo se corta um sem se cortar 0 outro. Nesse sentido, a prépria
relacdo entre significante e significado reproduz esse quadro, ou sgja, em se tratando de signo linguistico, ndo se
tem significante sem significado, e vice-versa.
% Benveniste (2005) discute a natureza do signo linguistico em um capitulo homénimo.
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Parece-nos que essa dimensdo/reevancia dada, tanto por Benveniste (2006) quanto
por Saussure (2011), alingua, como condicdo para a interpretacdo dos outros sistemas, advem
de sua particularidade, a sua abrangéncia, explicada por Benveniste (2006). Segundo ee, a
lingua € o Unico sissema em que a significacdo se articula tanto do ponto de vista semi6tico
guanto semantico, enquanto outros sstemas tém uma sgnificancia, segundo Benveniste
(2006,), unidimensional, sendo semidtica ou semantica. Assim, o “privilégio da lingua € [...]
comportar simultaneamente a significancia dos signos e a significancia da enunciag¢do”
(BENVENISTE, 2006, p.66), ou sga, 0 ponto de viga semidtico e o semantico,
respectivamente, de modo que ela comporta “dois dominios distintos”, cada um com seu
aparelho conceptual.

Para o primeiro, Benveniste (2006) julga servir de base a teoria saussuriana do sgno,
enquanto para o segundo dominio, 0 seméantico, € necessario outro aparelho de conceito e
defini¢des. Nesse sentido que, a nosso ver, constroi -se e desenvol ve-se a Teoria da Linguagem
benvenistiana, a qual é eminentemente voltada para o sentido, sendo uma teoria semantica de
fundamentos saussurianos, haja visa que Benveniste fez uma leitura possivel do Curso de
Linguistica Geral (CLG). E nesse sentido que, ao (re)pensarmos sobre a indeterminago,
aspectos dessa Teoria da Linguagem, pensados juntamente ao prisma discursivo da AD, se
fazem relevantes como fundamentacdo tedrica.

Partindo de algumas afirmagdes saussurianas como “o signo linguistico ndo une uma
coisa € um nome mas um conceito € uma imagem acustica” e que a natureza do signo ¢
arbitraria por nao ter “nenhuma ligagdo natural na realidade”, Benveniste (2005, p.54) discute
arelacdo do sgno com a realidade e postula que a coisa ¢ “excluida da defini¢do do signo”,
mas, contraditoriamente, esta ali presente na exemplificacdo saussuriana da arbitrariedade, em
gue este autor mostra a arbitrariedade pela possibilidade de dois termos referirem-se a mesma
realidade, o que leva este autor a reforgar que “a lingua é forma e¢ ndao substincia”
(SAUSSURE, 2011, p.163 apud BENVENISTE, 2005, p.54).

Quanto a essa relacdo com arealidade, Benveniste (2005, p.55) propde outro ol har:

[e]ntre o sgnificante e o0 Sgnificado, o lago ndo é arbitréario; pelo contrério, é
necessario. O conceito (“significado”) “boi” é for¢cosamente idéntico na
minha consciéncia ao conjunto fonico (“significante’) boi. Como poderia ser
diferente? Os dois foram impressos no meu espirito; juntos evocam-se
mutuamente. (grifos do autor)

64



A nosso ver, tal afirmagdo ndo compromete o postulado saussuriano da arbitrariedade
do signo em sua fundagdo. Mas, nas (re)atualizagbes do signo, via enunciagdo, certa
estabilizacdo do valor do signo torna-se necessaria, segundo Benveniste (2005), ja que se
torna parte da regularidade dalingua. No entanto, embora haja, na lingua, segundo Flores et al
(2008, p.181), um traco mais comumente provavel de acontecer, sA0 possiveis outras
possibilidades de sentido, uma vez que este ndo pode ser fixado, dado o fato de a enunciacédo
nao ser passivel de “aprisionamento”. Assim, ele ndo emana exclusivamente das formas, mas
do “eu-aqui-agora”, sempre novo.

Entendemos que, ao proceder dessa forma, Benvenige (2005, p.56) acirra essa
arbitrariedade dizendo que “o que ¢ arbitrario ¢ que um signo, mas ndo outro, se aplica a
determinado elemento da realidade, mas ndo a outro”. Sob esse modo de pensar, constroem-Se
consderacOes sobre a referéncia, haja vista que ela € o componente da pratica de linguagem
gue permite tangenciar algo ou alguém no mundo, ressaltando ndo remeter a referéncia a
figuras empiricas.

Assm, areferéncia se torna uma questéo cara as teorizagBes sobre a enunciacdo, por
se condtituir parte integrante da enunciac¢do, como parte da expressdo de “uma certa relagdo
com o mundo” (BENVENISTE, 2005, p.84) (grifo nosso). Entendendo que a lingua tem
“certa relagdo com o mundo”, coloca-se, para e, na abordagem do uso da lingua, a questdo

dareferéncia, conforme podemos ver nos seguintes dizeres do autor:

[plor fim, na enunciacéo, a lingua se acha empregada para expressao de
uma certa relagdo com o mundo. A condigdo mesma dessa mobilizagdo e
dessa apropriacdo da lingua €, para o locutor, a necessdade de referir pelo
discurso, e, para 0 outro, a posshbilidade de co-referir identicamente, no
consenso pragmatico que faz de cada locutor um co-locutor. A referéncia é
parte integrante da enunciacdo. (BENVENISTE, 2006, p.84) (grifos nossos)

Entendemos que, ao dizer “certa relagdo com o mundo” - 0 que tange a referéncia —
Benveniste (2006) ja deixa entrever que a nocao de referéncia com a qual eelida ndo é aque
esta diretamente relacionada a exata localizagdo das coisas no mundo, e Sim que é uma

relacdo possivel com algo/alguém no mundo. E que, pelo discurso, o locutor ® tem a

% Empregamos aqui o termo locutor por alusio &s teorizagBes de Benveniste. No entanto, reconhecemos que tal
termo ndo equiva e ao termo interlocutor, mais comumente empregado na AD, embora possater com ele alguma
aproximacdo. Entendemos que a nogdo benvenistiana de locutor ndo subsome, ndo contradiz a definicdo da AD
para esse termo. Embora o primeiro autor possa entender que o locutor € marcado e constituido por suas
experiéncias com a linguagem e de linguagem, o segundo campo tedrico nos permite acrescentar que essas
experiéncias sdo marcadas pelo social, pelos lugares sociais que esses locutores ocupam. Algo semelhante
acontece com o termo discurso. Resguardadas as diferencas entre esses conceitos, € possivel aventarmos, entre
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necess dade e a poss bilidade de se referir a essas coisas. Entender areferéncia como estando
diretamente relacionada as coisas no mundo toca numa noc¢ao de lingua como essencialista, de
modo que uma referéncia a um objeto no mundo deveria ser a mesma para todos, e ndo é. O
fato de la ndo o ser j4 € um indicio, para nés, de que areferéncia é a precisa localizacdo do
objeto no mundo.

Pensando a referéncia como um aspecto da significacdo, conforme detalharemos a
seguir, partimos da afirmacdo de Benveniste (2006, p.221) de que, se “sdo concretos,
definidos e descritiveis os aspectos da forma”, quando pretendemos fazer uma analise do
sentido, essa € sempre uma andlise - ndo uma analise concreta, definida -, ainda que passe sob
aspectos da descricdo do emprego forma. Essa descricgo® é sempre uma andlise possivel.
Portanto, abordarmos questdes de sentido ndo exclui as formas, ndo nos isenta da descricéo
das formas. Ao contrario, para falarmos em sentido € preciso considerarmos a lingua em uso.
Esse uso da lingua ¢, para Benveniste (2006, p.82), “este colocar em funcionamento a lingua
por um ato individual de utilizagdo” ou como parafraseado por Flores et al. (2008, p.37) “¢[...]
transformar individual mente alingua — mera virtualidade — em discurso”.

Segundo Benveniste (2006, p.83-84),

[0] ato individual pelo qual se utiliza a lingua introduz em primeiro lugar o
locutor como parémetro nas condic¢des necessarias da enunciacdo. Antes da
enunciacdo, a lingua ndo é sendo possibilidade da lingua. Depois da
enunciagdo, a lingua é efetuada em uma ingténcia de discurso, que emana do
locutor, forma sonora que atinge um ouvinte e que suscita uma outra
enunciacao de retorno. (grifos nossos)

A enunciacdo emana do locutor porque € nele e por ele que a enunciagdo acontece.
Isso tem a ver, de certa forma, com a relagdo de imbricamento entre lingua e fala. Como a
enunciagcdo emana de um locutor, a enunciagéo, para efetivar-se, precisa dele, que é quem
mobiliza a lingua ainda em seu cardter de virtualidade; dai, talvez, a razédo de Benveniste
(2006, p.84) conceber a enunciagdo como um processo de apropriagdo. Segundo de,
“enquanto realizagdo individual, a enunciagdo pode se definir em relacdo a lingua, como um

processo de apropriacdo” (grifo do autor), sua conversdo em discurso.

eles, dguma aproximacdo, assim como também fizemos, anteriormente, com o conceito de enunciacéo.
Compreendemos que, em ambos 0s casos, 0 termo locutor refere-se aum lugar, a uma posi¢do dos envol vidos na
aocucdo, narelacdo dialdgica

% Reforcamos que, sob nosso ponto de vista tedrico, isso ocorre pelo fato mesmo de que a descricao ndo éisenta
de interpretacdo, especialmente quando 0 que estd em cena sd0 questfes relativas ao sentido. Também ela (a
descricéo) é umainterpretacdo possivel sobre um fato, o qual é sempre uma construcéo do ol har tedrico em que
se situa o pesquisador.
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Além disso, a partir desses dizeres de Benveniste (2006), julgamos rel evante salientar
algumas propriedades que esse autor consdera como fundamentais da linguagem: a
polaridade e a reversdo da polaridade, esta diretamente relacionada aquela. No construto
tedrico desse autor, 0 conceito de polaridade € a projecdo de outra pessoa, exterior ao eu, a
congtituir-se tu®’. A reversibilidade, outro conceito igualmente fundamental, corresponde a
possibilidade de reversdo dessa polaridade, ao fato de um tu, numa dada enunciacdo, poder vir
a ser locutor, a ser eu. O autor esclarece que a categoria de pessoa (as pessoas “eu” e “tu” ¢ a
ndo-pessoa, “ele””) € pertencente & lingua, mas a polaridade e a possibilidade de sua reversdo
80 possiveis pea linguagem e fazem da condicdo do homem uma condi¢do Unica na
linguagem.

O processo de conversdo da lingua em discurso, a enunciacdo, que citamos
anteriormente, é, conforme Flores et al (2008, p.181), a semantizacdo da lingua, de que fala
Benveniste. Esse processo € responsavel pelo fato de as palavras e frases adquirirem, pelo
viés enunciativo, “novo estatuto na linguagem”. Elas “saem” do dominio semiotico, para
serem pensadas sob o prisma semantico. Assm, a in-determinacéo, que pontual mente nos
interessa neste trabal ho, passa a ser pensada como um efeito que se produz no ato mesmo de
sua enunciagdo, ou melhor, na atualizacdo das redes de memdria numa certa ingéancia de
discurso da relacdo dial dgica®.

Também nesse ponto a teorizagdo de Benveniste contribui para este trabalho, a partir
do proprio conceito de enunciacao, a qual ¢ esse “ato individual de utilizagdo”, ou seja, a
lingua em uso. Segundo Benveniste (2006), a enunciacéo refere-se ao ato de produzir o
enunciado e ndo propriamente ao texto do enunciado, o qual é o objeto de estudo; isso porque
a enunciacao em si € inapreensivel, sendo possivel apenas “toca-la” ao olhar para os vestigios
de s que ela deixa no enunciado. Nesse sentido, a ingé@ncia de discurso, mesmo que pensada
sob o0 viés enunciativo, comporta o irrepetivel no repetivel, o diferente no “mesmo”.

Como o ato individual de enunciagdo € sempre Unico, porque Unica é a situagdo em
gue ee ocorre na lingua, esse ato desaparece, e dele somente podemos saber pela andlise do
enunciado inscrito em uma instancia de discurso especifica e também Gnica, irrepetivel ®°, no

entanto, social e histérica. Ele permite-nos conhecer as marcas da enunciagdo. “E, portanto,

%7 Segundo Benveniste (2005, p.286), “[...] eu propde outra pessoa, aquela que, sendo embora exterior a ‘mim’,
torna-se 0 meu eco — ao qual digo tu e eu me diz tu. A polaridade das pessoas é na linguagem a condicéo
fundamental”.
% A expressio relagéio dial 6gica, em nosso trabalho, ndo se refere a uma alocuco estabel ecida face aface, masa
toda alocucdo, entendendo ser ela, sempre, dialégica, pois, ndo envol vendo pessoas fisicas, individuos, sempre
projeta, segundo Benveniste (2005), umtu alhe servir de interlocutor.
% Assim como n&o consegui mos apreender, no discurso, o todo das condigdes de sua producio.
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na concretude do enunciado que se instaura a possibilidade de andlises enunciativas”
(FLORES et al., 2008, p.101).

Essas afirmacfes nos permitem pensar que é possivel entender, a partir disso, que um
estudo sobre a indeterminacéo restrito a descricao(-interpretacdo) de emprego de formas seria
um trabalho com a lingua como virtualidade e que a in-determinacéo ndo esta a priori contida
nas formas, ndo lhes é propriedade imanente. Entéo, de que indeterminacdo se trata? A essa

pergunta pretendemos responder até o final deste capitulo.

1.3.1. Ain-deter minagao

Sendo nosso objeto de estudo a in-determinagdo nos comentarios as cibernoticias,
desmembramos aqui esse objeto, falando, neste tOpico, em in-determinagdo, pensando-
altomando-a circunscrita a prética discursiva que observamos, ou seja, (re)pensando a in-
determinacdo observando-a nos comentérios. Por isso, desde j4, esclarecemos que o fazemos
sem nos comprometermos a fazer afirmagdes sobre o funcionamento da in-determinacdo em
outras préaticas.

A lingua é pensada, em muitos casos, como um instrumento, como algo que o falante
usa segundo seus interesses e para cumprir determinados fins. Mas, pautando-nos em
Saussure (2011), invertemos a ordem desses fatores e lingua passa a ser concebida como a
senhora, enquanto o falante passa a ser o regido por €a, posto que ela € o principio de
ordenagdo e da as “coordenadas” quanto ao que € possivel. Se o falante “manuseia” a lingua ¢é
dentro daquilo que €la o permite, hagja vista que, conforme Saussure (2011), dela ndo somos
senhores, ao contrario, submetemo-nos a ela, ao principio de ordenacdo, de modo que a in-
determinacdo, |ogo, pode ndo ser considerada fruto da vontade, da intencdo do falante.

Ainda, segundo Saussure (2011), se a esséncia da lingua é sua capacidade de escapar a
vontade individual ou social, entendemos que a in-determinacdo, compreendida como efeito
de sentido, escapa a vontade do sujeito de determinar ou néo.

A partir dessas teorizacOes, passamos a consderar que vincular a indeterminacao a
ideia de um querer ocultar, de um ndo saber quem, seria fazer uma ligagdo direta, intrinseca
com arealidade, e o sistema linguistico ndo se presta a isso. Portanto, aideia de que o falante

provoca intencionalmente a indeterminacdo esta, a noso ver, associada a um nao-querer

" Se consideramos que a in-determinagéo ndo é fruto da vontade dos interlocutores, como afirmarmos, ela pode
ser pensada como um efeito de sentido, que surge a despeito deles, a despeito de um querer, conforme
retomaremos adiante.
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revelar, ndo-saber revelar e, conforme previamente mencionamos, entendemos que essa Nogao
acaba pressupondo um vinculo direto com a realidade, como se faldssemos das coisas no
mundo: alguém, ndo sabendo quem foi |4 e fez, indeterminou; ndo querendo ou ndo podendo
revelar quem foi la e fez, indeterminou.

O falante, ou o locutor”, pelo funcionamento do imaginério, tem a ilusio/impressio
de que “manuseia” as formas linguisticas e de que elas o “obedecem”, mas
desconsidera/desconhece os sentidos e os efeitos que 0 uso dessas formas pode ter, que o
sentido independe ddl e, ndo esta sob seu controle. Assim como ja mencionamos anteriormente,
ao desvincularmos a in-determinacdo da exclusividade das formas, do mero emprego de
alguma delas, associamo-la a um funcionamento semantico, entendendo-a como uma questédo
de sentido que também ndo se desvincula da forma, mas, antes, que deve ser pensada na
reacdo entre elas, e, por isso, como um efeito de sentido resultante, parcialmente, dessa
relacéo.

Benveniste (2006, p.81) considera que uma coisa € fazer uma descri¢do das formas
linguisticas e outra € aborda-lag/probl emati za-las quando em uso, como nos dizeres do autor:
“[a]s condicbes de emprego das formas ndo sio, em nosso modo de entender, idénticas as
condigdes de emprego da lingua. Sdo, em realidade, dois mundos diferentes”. O emprego das
formas ¢, para ele, “parte necessaria de toda descri¢do”, mas esse autor adverte que “a
diversidade das estruturas linguisticas, tanto quanto sabemos analisa-las, ndo se deixa reduzir
a um pequeno numero de modelos” (BENVENISTE, 2006, p.82). E acrescenta: “De fato, as
manifestacBes do sentido parecem téo livres, fugidias, imprevisiveis, quanto sdo concretos,
definidos e descritiveis os aspectos da forma.” (BENVENISTE, 2006, p.221) Mas isso ndo
implica opor um a outro, pois ees sdo inalienaveis. Assim, pensando a in-determinagdo como
efeito de sentido da lingua em uso, compreendemos que O levantamento ou a
pretensal/pressuposta descricdo das formas ndo abarca os sentidos possiveis se pensarmos as
formaslinguisticas em uso e, por isso, em relaco.

Assm como, para Saussure (2011), o valor do signo e relacional, opositivo e negativo,
e por isso ndo o andisar isoladamente, a indeterminacdo, pensada enunciativa e/ou
discursivamente, pensada na lingua em uso, também ndo parece se restringir ao emprego de
determinado signo linguistico, ou sga, a determinada forma. Como apresentado anteriormente,
na introducdo, o fato de serem encontrados enunciados em que uma forma parece ter sentido

indeterminado e enunciados em que essa mesma forma parece permitir interpretacdo

™ Aqui, empregamos o termo locutor segundo a AD, tendo em vista que, afetado pelo imaginério (linguistico) o
sujeito-falante (cf. Teixeira (2005)) tem ailusdo de ser o centro de seu dizer, deter o controle sobre seu dizer.
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determinada parece comprovar que a indeterminacéo ndo se da na exclusividade do emprego
de certos signos linguisticos. Entra em jogo, pois, 0 que Benveniste (2006) chama de dominio
semiol0gico e, por isso, 0 apoio a teoria benvenistiana como suporte a essa abordagem que
nos permite pensar sobre ain-determinacdo como uma questdo semantica.

A in-determinacdo, compreendida como efeito, ou sgja, relacionada ao sentido, esta,
consequentemente, ligada a referéncia, ndo sendo, pois, 0 somatério de termos, 0s quais
poderiam ser recapitulados em enunciados isolados. Por isso, uma sentenca dotada de nome
proprio, de pronomes pessoais, ou outros termos ‘“pessoalizadores”, pode ndo ser tdo
determinada como € possive crer, como visto também nos exemplos de (01) a (03). Se ain-
determinacdo ndo estd somente na forma, conforme consideramos, um mesmo sintagma pode
in-determinar e essa possibilidade - de atingir todo um sintagma - €, a nosso ver, uma das
maneiras de ratificar que ndo esta associada a forma, confor me é apresentado adiante.

Se a in-determinagdo ndo é inerente ao uso de uma forma linguistica, ela ndo esta
sempre ja 14, iner(en)te ao que foi dito, da surge como um efeito possivel entre os
interlocutores, 0 que, novamente, nos remete a nogéo de discurso segundo aAD.

Ent&o, a partir do nosso encaminhamento para a AD (mobilizando alguns conceitos da
Teoria da Linguagem benvenistiana), pudemos problematizar a indeterminacdo e aventar, a
partir desses campos tedricos, um modo diferente de concebé-la, tirando o foco de suarelacéo
direta e intrinseca as formas e direci onando-nos para questfes de sentido. Por isso, a partir da
apresentacdo de aspectos das teorias em que nos embasamos como fundamentacéo,
retornamos a algumas questfes e apresentamos outras a fim de expormos, neste tépico, como
compreendemos o conceito de indeterminagéo, a partir do que asteorias em que nos apoiamos
como fundamentag&o preconizam, e como pretendemos lidar com e e neste trabal ho. Por isso,
tendo em vista o deslocamento tedrico no nosso (re)pensar sobre esse objeto, e passa, agora,
a ser visto de outro modo, como intentamos detalhar a seguir, 0 que implica consdera-lo, a
partir de entdo, como efeito de indeterminacdo, ou melhor, como explicitaremos ao longo
deste trabalho, efeito de in-determinago.

Assm, entendemos que a in-determinacdo, concebida como uma questdo semantica,
extrapola o estudo semidtico, restrito ao signo, e nos direciona para pensar sobre sua relacéo
com a referéncia, de modo a reformular a ideia de que a in-determinagdo ndo seria um ndo
saber quem, um ndo poder dizer, uma auséncia de referéncia, passando, entéo, a no¢do de um

deslocamento dereferéncia’.

7 ~ A
Usamos a expressdo “deslocamento de referéncia”, ou, em outros pontos deste texto, “deslocamento
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Quando nos opomos a uma Vvisdo de lingua como ferramenta a ser propostal e
cal culadamente usada, quando nos opomos a uma no¢do de sujeito como origem do sentido,
gue sabe e controla seu dizer, e, mais especificamente, pautamo-nos em Pécheux (1997 [1969],
2008), Benvenigte (2005, 2006) e outros que tém semelhantes pontos de vida, pretendemos
deslocar a relacéo direta da in-determinacéo com a realidade, relagdo esta, a nosso ver, sempre
indireta por ser sempre mediada pela linguagem. Por isso, associamos a in-determinacdo, por

exemplo, a questdo dareferéncia.

1.3.1.1. Quereferéncia é essa?

A discussdo empreendida no topico anterior mostra como a in-determinagéo pode ser
algo diferente de um “ndo querer”, nao saber” e “ ndo poder” revelar de quem se trata. Como
a lingua, especialmente a referéncia, ndo € uma relacdo direta com 0 mundo, pensar sobre a
in-determinacdo e sua relacdo com a referéncia tira a conceituagdo de in-determinagdo desse
“nao querer”, nao saber” e “ nao poder” revelar de quem se trata.

Portanto, a in-determinacdo ndo € um mero fato de lingua reacionado a
intencionalidade do locutor em ocultar certa(s) informacgéo(des) de seu(s) interlocutor(es).
Entendida como “quando ndo se pode, ndo se sabe ou ndo se quer revelar que(m)”, essa nogao
de indeterminacdo é sustentada pelo imaginario de que o sujeito cognoscente, origem do
sentido, sabe do que fala, quando fala e para que fala. Porém, como o interlocutor ndo é a
origem do dizer, conforme Pécheux (1997 [1969]), e ndo €, sob nosso ponto de vista, a
origem da in-determinacéo, a qual ocorre a despeito dele, porque ea repousa no discurso (por
ser efeito de sentido).

Entendendo a in-determinacdo como efeito de sentido, associamo-la ndo a localizagéo
precisa do objeto no mundo, mas ao modo como ele é significado na construcdo discursiva da
referéncia. Para isso, pensamos a lingua em uso, convertida em discurso, no qual 0 sgno
linguistico, convertido em palavra, € palavra em (dis)curso, e, por isso, passivel de sofrer
movimentagdes e ded ocamentos na construcgdo da referéncia.

Atrelada a referéncia, embora esta sgja algo proprio do funcionamento da lingua, ain-
determinacdo, entendida como efeito de sentido resultante de ded ocamentos referenciais entre

interlocutores, ocorre porque a referéncia (re)(des)constréi-se” discursivamente (ela é uma

referencial” para nos referirmos a in-determinagcdo como a possibilidade de a referéncia mudar, transitar de um

ponto a outro. Esse deslocamento sera detalhado a seguir.

® Sendo uma construcdo que se realiza discursivamente, na alocucdo, a construcgo referencial por parte dos
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construcdo que se realiza discursvamente) e assim deve ser pensada. Por isso, associamo-la
as redes de memoria mobilizadas no discurso, Como apresentamos a seguir.

Se, para Saussure (2011), alingua € forma e ndo substancia, e, para Benveniste (2005),
arelacdo da unidade desse sisema (0 signo linguistico) com a realidade esta para a ordem do
arbitrario, entendemos que a in-determinacdo ndo esta vinculada propriamente a realidade, a
umarelacdo direta e intrinseca com ela, 0 que nos remete a questéo da referéncia, a qual ndo €,
para Benveniste (2005), correspondente a realidade, mas uma construcdo linguageira que
guarda certa relacdo com a realidade, ndo se relaciona diretamente as coisas no mundo, mas
congtitui um modo como nos referimos a elas por meio da linguagem. Por isso, para falarmos
em in-determinacdo, relacionamo-la ndo diretamente a realidade, mas a referéncia, uma
congtrucdo na e via linguagem e que é, segundo Benvenigte (2006), parte da significacdo, ou
sga, também ela, a referéncia, significa. Entendemos que isso equivale a afirmar que €a
torna-se, pois, constitutiva do proéprio sentido.

Se a referéncia é da ordem da significacdo, podemos dizer que a referéncia é feita
(efeito) de sentido, porque é no nivel semantico que temos a lingua em funcionamento e,
portanto, a conversdo do signo em palavra. SO que ndo é uma palavra solta, € uma palavraem
(dis)curso. E signo em palavra, palavra em discurso. Essa conversio do signo em palavra (no
discurso) faz com que o signo sga passivel de ser relacionado a um objeto significado, e ndo
objeto no mundo. Por isso, entendemos que, ao trazer a nocao de referente para a discussdo do
sgno linguigtico, Benvenigte (2005) esta pensando a lingua em uso. Ndo o emprego de uma
forma, mas a lingua em uso, com os sentidos que podem emergir do emprego da forma, de
modo que a andlise, nesse caso, € semantica. Assim, o referente “aparece” como resultado de
pensar o0 signo linguistico em uso. Os diferentes referentes que ee (o signo linguistico) pode
vir a assumir nas diversas enunciagdes podem ser 0s mais diversos conforme sgam as
diversas enunciagoes.

A relacdo do interlocutor com arealidade €, entéo, a nosso ver, umarelagdo discursiva,
e ndo empirica, pois € ja mediada pela linguagem. E discursiva porque, reconstruindo o
conceito de discurso em Benvenigte (2006), € esse mangjo da lingua de tal modo a produzir
um ato de linguagem organizado, que é capaz de (re)criar um efeito de uniformidade, de

unidade e, logo, de produzir referéncia(s).

interlocutores pode convergir, embora nunca i denticamente (o que chamamos de reconstrucdo) ou divergir (o que
chamamos de desconstrugéo), promovendo equivocos, reiteragdes, etc. Um interlocutor constréi a referéncia,
construcéo esta que pode ser reconstruida ou descontruida por parte do interlocutor, a depender das
movi mentagdes nas redes de memdria.
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Se, para Benveniste (2006, p.84), a referéncia representa certa relacdo com o mundo,
podemos entender que a linguagem medela essa relagdo e a referéncia é congruida
discursivamente, na alocucdo, entre os interlocutores. Portanto, a referéncia ndo é um objeto
no mundo, nem algo que esta no préprio corpo do texto e que possa ser, de algum modo,
recuperavel entre interlocutores sem prejuizos nos efeitos de sentido que ela provoca, pois o
gue temos é uma construcdo discursiva (nem mesmo textual) da referéncia, a qual ndo € um
objeto no mundo. Portanto, embora acreditemos falar sobre o mundo (pois a linguagem
produz o imaginario de que o estamos fazendo), estamos, na verdade, construindo esse mundo
discursivamente, ou melhor, construindo referéncias discursivas sobre esse mundo.

Por isso, a referéncia constréi, segundo Benveniste (2006), uma realidade imagindria
por parte dos interlocutores™. E, a partir das referéncias que construimos, produzimos
representacdes imaginarias sobre os sujeitos, 0 que nos parece ser demonstrado a partir do
quadro pecheuxtiano sobre as formagdes imaginérias’.

Na AD, o sujeito é efeito de linguagem, mais precisamente efeito de discurso. A
referéncia, enquanto voltada para a instancia de discurso, aponta os locutores, criando o
imaginario de que os sujeitos sdo as imagens que deles congtruimos. No entanto, aquilo que
acreditamos, como interlocutores, tocar na realidade, seria, na verdade, a referéncia, a qual, a
nosso ver, contribui para as imagens que sao também (re)(des)congruidas. Sendo efeito de
linguagem, o sujeito pode ser associado as representacdes i maginarias produzi das nos e pelos
dizeres dos interlocutores. Assm como a referéncia cria uma realidade imaginéria, o quadro
apresentado por Pécheux (1997 [1969]) também demonstra que, ao pensarmos estar falando
sobre 0 mundo, construimos representacdes, também imaginérias, sobre os sujeitos.

Ademais, assm como em Pécheux (1997 [1969]), mas de um modo diferente, em
Benveniste (2006), a “compreensdo” ou ndo entre os locutores produz uma realidade
imaginaria. E congitui por isso um efeito pragmético de comunicacdo que pode ou ndo
acontecer. Assim como as imagens congruidas de A sobre B (ou mesmo sobre A) e de B sobre
A (ou mesmo sobre B) podem n&o coincidir, a (ndo) coincidéncia entre a realidade imaginaria
elaborada pelos interlocutores também pode fazer com que o efeito pragmatico de
comunicagao aconteca ou ndo, de tal modo que os (inter)locutores se percebam falando ou
nao das “mesmas” coisas.

Ja a partir da compreensdo benvenigtiana de discurso, de que e € um dizer

" Utilizamos agui o termo interlocutores entendendo que, ab mencionar em reversdo da polaridade, o proprio
Benveniste (2005) ja entrevé a possibilidade de empregarmos tal termo.
"> Conforme consta do capitulo 1.
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organizado, compreendemos que os tragos referenciais sdo as coordenadas — seja do objeto de
discurso, sga do locutor ou do interlocutor — que produzem uma projegdo imaginaria
dependendo dainterpretacdo que se dé aquilo que se diz.

Os tracos da referéncia, no processo de (re)construcdo referencial, estdo ligados a
perspectivas de “olhar” o objeto no mundo. Podemos “olha-lo” de diferentes posgoes. Por
isso, € sempre um recorte. Faltam outros tragos, de outras perspectivas, de outros lugares
sociais e discursvos. Toda vez que construimos uma referéncia, ela € construida por um
recorte que é (im)posto pela perspectiva a partir da qual se olha e a partir das representacoes
congruidas que ja se tém social mente postas.

Essas coordenadas, que vé&o sendo construidas no discurso™, sdo tragos referenciais de
(re)congtrucdo da realidade entre os interl ocutores, produzidas pelas movimentagdes nas redes
de memoria, podendo promover um efeito de correferéncia, uma relacdo de consonancia, que
chamamos aqui de efeito de encaixe.

Esse efeito de encaixe serd maior ou menor conforme as redes de memoria tocadas, e
repercute no fato de nos vermos ou nado falando das “mesmas” coisas, entendendo que isso
tem a ver com os lugares sociais que ocupamos, tendo reflexo, logo, nas pos ¢des discursvas
em que nos colocamos. A partir das experiéncias de linguagem (mediadas pelo social,
vivenciadas a partir de um lugar social, de um processo de interpeacéo), 0 modo como o
sujeito vai sendo imerso, tocado nos/pelos dizeres condituem ndo apenas seus campos
referenciais, mas, antes, suas redes de memoria. Por isso, esse efeito de encaixe é, a nosso Ve,
fruto das relagBes entre as redes de memoria mobilizadas por um e por outro interlocutor,
segundo as experiéncias de linguagem, experiéncias essas construidas pelo e no social e,
logo, pelas e nas posi¢des sociais, conforme pretendemos ilustrar na andli se da figura a seguir.

Trazendo ainda a baila a definicdo pecheuxtiana de discurso como edtrutura e
aconteci mento, julgamos rel evante esclarecermos que a estrutura estaria, na analise da figura,
smultaneamente relacionada as redes de memdria, para a ordem do repetivel, e aquilo que
escapa a essa repeticdo como sendo fruto da atualizacdo dessas redes de memoria. Assim,
enquanto Benveniste (2006) diz que a enunciacdo € irrepetivel, a AD traz o componente
histéria, de modo que a atualidade, embora possa ser pensada como irrepetivel, € também
repetivel. Em termos de acontecimento, as CPs sdo irrepetivels diante da impossi bilidade de
serem exatamente as mesmas, a atualidade €, a0 mesmo tempo, repetivel, pois ndo se

desvincula dos dizeres e dos sentidos que circulam socialmente (meméria), enquanto aquilo

"® Também quanto a esse assunto parece-nos ser possivel aproximarmos Benveniste & AD, porque, para ele, as
coordenadas referenciais s8o da ordem dainstancia do discurso, s8o construidas discursivamente.
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em gue a memoaria atua. HA memaria, ha possibilidade de repeticdo (do ponto de visa da AD),
mas sempre, e necessariamente, suscetivel (essa repetibilidade) de ruir-se sob o peso da
atualidade.

Na Teoria da Linguagem benvenigtiana, se a enunciacéo é aquilo que converte alingua
em discurso, temos aspectos da enunciacao relacionados a atualidade, mas temos igual mente
em peso, conforme perspectiva pecheutiana, as redes de meméria que vao fazer a ancoragem
discursiva e trazer a repeticdo de sentido, por isso € uma repeticéo diferente, uma repeticéo
com diferenca e isso ocorre via movimentacdo das redes de memdria, que procuramos
representar no diagrama a seguir, em que os circulos A, B e C representam as redes de
memoria mobilizadas pel os sujeitos.

O diagrama abaixo representa uma relacdo entre conjuntos;, nesse caso especifico, é
preciso considera-lo em uma teoria dos conjuntos matematicamente refinada, ou sgja, na
perspectiva de um conjunto aberto, para ter validade em relacdo ao funcionamento da
memoria discursiva. Além de considerar uma nocdo de conjunto aberto, é necessario também
ter em mente que ha e ementos de um conjunto que podem pertencer, a0 mesmo tempo, a

outro conjunto, mesmo quando néo estejam Stuados na zona de i nterseccao.

Figura 01 - Redes de memériadiscursiva’’

Esse diagrama representa o encontro e a movimentagdo das redes de memoria dos
interlocutores envolvidos numa alocucdo. Assm como Pécheux (1997 [1969]), no seu
esquema das formagdes imaginarias, projeta possibilidades de formagdes imaginérias a partir
de dois interlocutores, 0 que fazemos aqui € representar 0 encontro e a movimentacdo das
redes de memaria, que funcionam ndo apenas segundo as representacdes que os interlocutores

tém ja congtruidas para s acerca de g, acerca de seu(s) interlocutor(es) e acerca do referente,

" Esquema elaborado a partir de encontro de orientagdo com a Profa. Dra. Carmen Lucia Hernandes Agustini,
em 17/9/13, e modificado a partir de nossas reflexdes tedricas.
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mas que também projetam representacdes. Logo, o encontro e a movimentacdo das redes de
memoéria, na (re)(des)construcdo referencial, acontecem segundo as representacdes que 0s
interlocutores tém, e projetam (outras) representacdes, ou melhor, as formagdes imaginarias
gue elestém de s, do outro, daquilo sobre o que conversam.

Na definicdo de discurso de Pécheux (1997 [1969]) como efeito de sentido entre
(inter)locutores, esse autor menciona dois polos da alocucdo, A e B, aos quais acrescentamos,
sem prejuizo a definicdo (e Sm dizendo que esse funcionamento aplica-se a quantos forem os
(inter)locutores), maisum polo, o C.

Assm como Pécheux (1997 [1969]), em seu esquema, lida com dois interlocutores,
nos apresentamos o0 diagrama com trés, pois 0 encontro e a movimentacao entre as redes de
memoOria acontecem com quantos interlocutores forem, relacionando-se ao funcionamento
discursivo da congtrucdo referencial e ndo a um tipo de alocugao especifico. Por isso, aplica-
se a infinidade de interlocutores que se “relacionam” nos comentarios as cibernoticias.

Assm, cada um dos circul os representa, no diagrama acima, as redes de memaria para
cada um dos polos da alocucéo - A, B e C -, sendo que essas redes podem ser separadas em
zonas, em termos de aproximacao ou distanciamento.

As zonas de interseccdo evidenciam zonas comuns das redes de memaoria mobilizadas.
As redes de memdéria aproximadas (as zonas de interseccdo) sao responsaves pela repeticao,
pelo efeito de “mesmo” e a zona que permanece fora da intersec¢do sdo fruto do movimento
da atualidade, a qual é responsavel por fazer essas zonas aproximarem-se em maior ou menor
dimensao.

Essa aproximacdo, por minima que sga, exise em todo discurso. Podemos dizer que,
para todos e quaisquer interlocutores, haverd uma zona de intersec¢do; 0 que varia € a
dimensdo dessa aproximacao. Alguma coisa sempre compartilhamos, pois ndo falamos nada
completamente diferente uns dos outros, haja vista a exiséncia do interdiscurso, que & de
algum modo, produto de todos.

Assm, temos a interseccao em vermel ho entre os trés circul os, a qual evidencia que os
trés polos estdo sendo afetados por uma zona (em comum) da rede de meméria (e ndo por
toda €la), ou sga, estdo sendo afetados por fragmentos aproxi mados dos recortes da memoria
discursiva e a possibilidade de, via imaginério, correferirem. Entendemos que o correferir
ocorre, pois, nessa interseccdo, e, assim como aquilo que permanece fora dela, é fruto do

movimento provocado pela atualizacdo; é ela que provoca o movimento das redes de memodria,
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permitindo que a referéncia se condrua discursivamente de modo diverso entre 0s
interlocutores.

Se uma referéncia se dtua no espagco em vermeho, sgnifica que o efeito de
correferéncia entre os trés interlocutores estaria mais forte e que as redes de memaria
aproximaram-se mais. Consequentemente, acreditamos que quanto mais semel hantes sgam as
redes de memdria de cada interlocutor, maior a possibilidade de correferirem, variando os
casos de correferéncia entre eles. Do “A” com o “B” em verde e vermelho, do “A” com o “C”
em vermelho e amarelo, do “B” com o “C” do vermelho e azul. Podendo acontecer de, por
exemplo, a referéncia para um interlocutor situar-se na zona de redes de meméria mais
aproximada das redes de memoéria de um interlocutor, e ndo de outro. Seria 0 caso de, por
exemplo, de A se ver falando da “mesma” coisa que B diz, mas ndo que C diz, ou sga, 0 que
estaria representado, na figura 01, pela cor verde.

Numa dada relacdo dial 0gica, as relacdes entre as redes de memaoria de um €/ou outro
interlocutor sGo moventes e os campos de (ir)regularidades nessas redes tocadas ora
aproximam-se (mais), ora afatam-se (mais), o que é responsavel por dedocamentos
referenciais entre um e outro, 0 que, a NS ver, é responsavel por provocar o efeito de in-
determinacéo.

Devemos lembrar sempre que, por maior que sga a aproximacao entre as redes de
memoria entre os interlocutores, ainda que sga entre todos €l es, necessariamente, algo restara
de fora, tendo em vista que ees ndo sdo, em suas experiéncias de linguagem, tocados do
mesmo modo, pelas mesmas redes de memoria, pelo interdiscurso. Por exemplo, para “A”,
o(s) ponto(s) de contato com as redes de memdria de outros interlocutores, sga(m) em
vermelho, verde, ou amarelo, esta(do) em relagdo ao que permanece de fora da zona da
interseccdo e configura as redes de memaria tocadas por um interlocutor e ndo por outro(s), o
gue consta em cinza da figura O1. Assim, como para “B”, o verde, o vermelho e o azul, pontos
de toque com outros interlocutores, estdo em relacdo aquilo que esta representado em rosa,
ocorrendo o mesmo com o interlocutor “C”.

Quanto mais aproximadas esgam as redes de meméria, mais proxima do verme ho
esta areferéncia, ou sgja, a correferéncia, e, 10go, o efeito de encaixe, responsave pel o fato de
os interlocutores se verem falando das “mesmas” coisas e “comunicando”. E possivel
“correferirmos” quando mobilizamos redes de memoria mais aproximadas e que permitem a
convergéncia maior de tracos do referente. Quando estamos afetados por redes de meméria

mais aproximadas, temos a impressdo, via funcionamento do imaginario, de uma
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convergéncia perfeita, exata. Quando “correferirmos”, ndo € da ordem de um acaso. |s0
ocorre em fungéo da prevaléncia dos sentidos socialmente dominantes, possive gpassiveis de
serem (com)partilhados, contribuindo para a projecéo de um maior efeito de determinagéo.

Porém, mesmo o correferir entre os interlocutores ndo € idéntico, porque esta em
relacdo, para cada interlocutor, com zonas das redes de memadria ndo tocadas por outros
interlocutores. Dai a existéncia sempre de pontos de deriva possiveis na referéncia. Mesmo
aquilo que ¢ “compartilhado” entre eles, ¢, pois, diferente de um para outro. Uns podem tocar
mai s redes de meméria em comum do que outros. Assim, essas zonas de intersecdo variam em
tamanho. Quanto maior a zona de intersecdo, maior 0 ponto de contato entre as redes de
memoria e maior a possbilidade de correferir. E mesmo isso ndo € estanque, por haver a
atualidade movimentando esses campos e possbilitando os dedocamentos de referéncia,
fazendo com que o correferir sgja s6 um efeito, pois o que esta de dentro, nainterseccdo, tem
relacdo com o que esta de fora dela.

Conforme afirmamos anteriormente, o acontecimento, marcado pelo imbricamento
entre memoria e atualidade, lida com aquilo que €/esta sendo dito com aquilo que ja foi dito, e
mesmo com aquilo que ainda ndo foi dito, mas poderia ter sdo dito, ou sga, 0 aspecto novo
possivel pela movimentacdo que atualidade ocas ona somado aos fragmentos de interdiscurso
que comparecem nas redes de memoria tocadas e “mexidas” na e pela atualidade, num
movimento de aproximacdo e/ou de afastamento entre essas zonas, mostrando o aspecto
movel de toque entre essas redes de memaria, permitindo um continuo (des)estabilizar do
sentido, conforme aproximem-se ou afastem-se as redes de meméria tocadas por um e por
outro.

Na atualizago das redes de memodria (a atualizacdo esta no movimento das redes de
memoria), entendemos haver a contribuicdo da enunciacdo, cujo irremediavel caréter
evanescente faz com que certos sentidos produzidos a partir das referéncias (re)conhecidas
por um e outro interlocutores sggam irrecuperaveis, que alguns sentidos ve culados possam
nado ser (re)ditos.

A atualidade aumenta e/ou diminui a zona de interseccdo, o que faz a interseccéo
variar €, logo, as referéncias congtruidas discursivamente também, o que podemos ver na
figura que segue, a qual estaria representando um (outro) momento da insténcia discursiva de

umarelaco dial ogica.
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Figura 02 - M ovéncia nas redes de memoria

Diferentemente da figura anterior, a zona de interseccdo entre os trés interlocutores,
representada em vermelho, é menor, mostrando haver entre eles pouco, ou quase nenhum
contato, nesse momento da relagdo dialégica, entre as redes de memdria que os congtituem
como (inter)locutores. Se considerarmos ainda que os interlocutores da figura 02 seriam os
mesmos da figura 01, podemos pensar que, nesse momento da ingténcia discursiva, as redes
de memoria sobre o referente em tela foram movimentadas pela atualidade de tal modo que a
possibilidade de os trés correferirem tornara-se menor.

Situando-se a referéncia na zona em vermelho, a figura 02 representaria o fato de os
trés quase ndo estarem lidando com a “mesma” referéncia, havendo uma maior aproximacao,
no caso, entre zonas das redes de memdriaentre A e B. Assm, nesse momento da interl ocucéo,
€ possivel que haja o efeito de que apenas A e B edtariam, pois, se entendendo, se
“comunicando”, ao passo que o interlocutor representado por C ndo compreenderia do que A e
B estdo falando, pois €e é afetado por uma pequena parcela das zonas da rede de memoria
mobilizadas pelos outros dois. O ponto de encontro entre “A” e “B” ¢ maior do que em
rdacdo ao terceiro interlocutor. Dai a possbilidade de que eles correfiram com mais
frequéncia/facilidade do que em relagdo a “C”.

Assm, anosso ver, assim como acontece a compreensao entre “A” ¢ “B”, pode haver,
por parte de outro interlocutor, um ndo compreender; a possbilidade de se colocar como algo
da ordem do real, de um impossivel de simbalizar, e, portanto, de significar. Julgamos haver
dizeres em que a equivocidade é t&o acentuada que vai afetar a compreensdo. Um interl ocutor
pode compreender de um modo outro, um sentido outro, mas pode também ndo compreender
eosdizeresneleincidirem comoreal...

Hé coisas que se colocam como da ordem do real. De um impossivel de compreender,
um ingransponivel, para o qual ndo ha compreensdo possivel. Nesses casos, pelos

interlocutores conhecerem o sistema linguistico, o efeito de encaixe parece-nos representar
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uma intersecdo vazia de sentido, ou sga, envolve um aparente compartilhar de signos;
aparente, porque nao ha compreensao, entendida no sentido de troca, de um “fazer lago”, ndo
h& (com)partilha de sentidos, um correferenciar.

As zonas de interse¢do variam nas relagdes entre os interlocutores. O que “A” e “B”
“compartilham” (a parte que “C” ndo “compartilha” e ndo correfere com eles), o que “A” e
“C” “compartilham” (e “B” nao “compartilha”) e o que “B” e “C” “compartilham” (e a parte
que “A” nao “compartilha”), evidenciando a possibilidade de “compartilharmos” ndo somente
0 que esta socialmente estabilizado.

Se entendemos a posshilidade de uma referéncia ser (re)(des)consgtruida na
predominancia do que esta fora da zona de interseccdo para um interlocutor, demonstramos
como, sob nossa perspectiva tedrica, o sentido pode ser produzido de outra forma, sendo
também possivel fora da zona de interseccdo; o sentido € possivel inclusive no ndo-sentido.

Por isso, cada um desses esgquemas apresentados representa um momento, uma
ingéncia discursva da rdacdo dialdgica, em que esses circulos movem. Eles ndo sdo
estanques. Em outro momento, a cada atualidade, os circulos movem, 0 que mexe nas
relagdes entre as redes de memdria, €, 10go, nas referéncias congruidas discursivamente. Se a
atualidade € responsavel por provocar a “mexida” nas zonas das redes de memoria dos
(inter)locutores, aproximando-as ou as afastando, os circulos que representam as redes de
memoria sdo méve's, mostrando que estas sdo relacionais e também moventes, pois, conforme
sgja afetado por outras redes de memoria, é possivel que o interlocutor relacione com outras
redes de memoria e que isso (lhe) permita a circulagdo de outros sentidos e de (“outras”)
referéncias’.

A parte é sempre menor que o todo, que a &rea total. O todo é a soma de todas as
possibilidades: de correferir naintersecdo com todos os interlocutores, com apenas alguns, ou
ainda acreditar-se correferindo, mesmo ndo estando, considerando, inclusive, que, do ponto de
viga do funcionamento da lingua e do discurso, ndo estamos falando sempre exatamente das
mesmas coisas. Do ponto de vista do imaginério, podemos até reconhecer que ndo estamos
falando as mesmas coisas, ou ainda pode ocorrer que nos acreditemos falando das mesmas

coisas, sem que, de fato, estegamos, porque, como o todo é 0 que permite o correferir e o que

"8 Elas sempre serdo outras, pois nunca serdo as mesmas ja que ha enunciacdo e sujeito envolvidos e 0 modo
como a linguagem o constitui e funciona nele/para ele é diferente. Isso do ponto de vista do funcionamento
discursivo sob olhar do andista. Quando falamos em outra referéncia queremos dizer do ponto de vista dos
interl ocutores, do predominio do funcionamento do i maginario, da quebra do efeito de mesmo.
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“fura” com essa possibilidade”, ele mostra como o funcionamento da referéncia é relacional
por abarcar inclusive o que ndo esta nos sentidos (e nas referéncias) cristalizados social mente,
no regular, mas também no contingencial, e que vai nos permitir definir a in-determinacéo
como ded ocamento(s) referencial(is) possivel(is) nesse funcionamento.

Além disso, segundo Agustini (2014)%, a realidade social é movente, e dela, de toda
parte que € social, ha sempre uma zona de obscuridade. Entendemos que essa obscuridade é o
gue torna possiveis os ded ocamentos de referéncia, ou sgja, a in-determinagdo, pois o0 que
entra num dado recorte da realidade esta em contato com o que fica de fora.

Como dissemos, a evanescéncia da enunciagdo contribui para que os sentidos
produzidos na (re)construcao referencial se movimentem. A movimentacéo nas/das redes de
memoria faz com que certos sentidos produzidos a partir das referéncias (re)conhecidas por
um e outro interlocutores sgam irrecuperave s, que alguns sentidos vei culados possam nao ser
(re)ditos. Assm, certos tracos da referéncia que podem comparecer para um interlocutor
podem n&o comparecer para outro, por isso falarmos em in-determinacéo.

Para “B”, por exemplo, o que esta fora das redes de memoria em relagdo a “A” (cinza
e amarelo) é responsave por, em certo sentido, permitir com que haja in-determinacao,
porque “B” ndo “compartilha” dessa realidade com “A”. Como as redes de memoria de um
para outro sdo diferentes, a construcdo da referéncia € também sempre outra, sempre Unica
para um e para outro, fazendo com que certos tracos da referéncia até possam ser
“compartilhados”, determinados para os interlocutores, mas sempre em relagdo ao diferente,
permitindo com que tracos indeterminados dela sempre restem. Conforme sgam tocadas
pelos (inter)locutores certas redes de meméria, mais ou menos aproxi madas, a referéncia, que
se condréi discursvamente, vai sofrendo maiores ou menores ded ocamentos, 0s quais,
conforme compreendemos, estdo relacionados a in-determinacéo na construcdo da referéncia.

Hé sentidos que ndo sdo compartilhados socialmente, que ndo se encaixam nas redes
de memodria compartilhadas. No entanto, € preciso levarmos em conta que podemos passar a
partilhar tais sentidos, caso contrario (re)produziriamos sempre a(s) “mesma(s)”
referéncia(s)”, s6 poderiamos compartilhar o que estd socialmente estabilizado. E preciso,
pois, reforcarmos o cardter movente, a poss bilidade de que algo que pertence a certas redes

de memdria de que ndo compartilhamos passe a fazer parte, em algum momento, de nossas

" Semelhantemente, consideramos que nem sempre se cumpre o fato de haver “comunicacio” a despeito dos
deslizamentos do sentido. Por isso que, segundo Orlandi (2012b), mesmo a falha significa

8 Essas consideragies foram eaboradas pela Profa. Carmen Lucia H. Agustini, em encontro de orientagdo
realizado em 17/9/13.
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redes de memoria.

Assm, as zonas de interseccdo revelam agueles sentidos estabilizados social mente
entre alguns interlocutores. Os sentidos sdo socialmente (com)partilhados, podem ser
compartilhados, stuando-se na zona de interseccdo; ou partilhados, passando, de algum modo,
das redes de memdria de um interlocutor para outro, nas experiéncias de linguagem. Essa
passagem também néo significa equivaléncia na (re)construcdo da referéncia de um para outro,
mas de alguma forma a passagem de uma zona de rede de memdria compartilhada para
certo(s) interlocutor(es) para as redes de memoria de outro(s) interlocutor(es), ainda que ndo
exatamente da mesma forma. 1sso conduz ao compartilhar, ao correferir.

Nas mais variadas experiéncias de linguagem vivenciadas a partir de certos lugares
sociais em contato com outros i nterlocutores situados em outros lugares sociais, o interlocutor
val incorporando redes de memadria de que ndo dispunha e passa a haver ai uma partilha
referencial entre eles, fruto da migracdo de redes de memaria de um(ns), passando a compor
as redes de memoria de outro(s), aspectos referenciais de uma rede de memoria (de um
interlocutor) para outra (de outro).

O enunciado Eu vou para casa, por exemplo, pode sgnificar diferentemente, a
depender das associagdes feitas pelas redes de memaria mobilizadas nos e pel osinterlocutores,
como o que pode significar “casa” para cada um deles, conforme as filiagdes de sentido, as
quais poderdo fazer com que ées se reconhecam (ou ndo) como membros de um mesmo
grupo e que se reconhecam falando (ou n&do) das mesmas coisas, mesmo que falando
diferentemente.

Pensando no que se refere ao ponto de vista dos interlocutores, reconhecendo-se
falando das mesmas coisas, ocorre 0 efeito de encaixe, ou sgja, o efeito de mesmo, o
imaginario de unidade, o qual relacionamos a ideia de determinacdo, ou melhor, o imaginario
de determinacéo.

No entanto, a depender darelagéo discursiva, 0 mesmo Sgno, casa, por exemplo, pode
estar funcionando, do ponto de vista dos interlocutores, i ndeterminadamente, revelando o ndo
reconhecimento de estarem falando da mesma coisa. Diante disso, entendemos haver casos de
(des)congtrucéo referencial, em que tracos do referente mobilizados pelas redes de memoria
de certo interlocutor apontam para uma diregdo na congrucdo referencial e, para seu
interlocutor, esses tragos apontam para outra diregao.

O reconhecer-se ou nao falando das “mesmas” coisas depende do lugar, no diagrama,

no qual vai se Stuar areferéncia para cada interlocutor. Quando ela se sStua na zona de néo-
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interseccao, acontece de o interlocutor poder reconhecer ndo estar falando da mesma coisa de
que falam seus interlocutores, ou ndo, ao contrario de quando se Situa na zona de interseccao.
Todavia, consderamos ainda a possbilidade de que o interlocutor acredite estar falando a
“mesma coisa” que seu interlocutor, embora niao estga. Decorrem disso deslizamentos do
sentido em que um ou outro interlocutor sente vontade ou se sente responsavel por fazer
retificagOes, ratificagbes, ou dar maiores esclarecimentos, a fim de sanar equivocos, ou, do
nosso ponto de vista, a fim de tentar cercar 0s sentidos que, como sabemos, ndo estdo sob seu
controle.

Entendemos, ent&o, que, mesmo sob o prisma benvenistiano, a in-determinagéo ocorre
como um funcionamento discursvo, porque a in-determinagdo, Nndo associada a um ser no
mundo, mas a referéncia, é dgnificacdo. Assim, a questdo da determinacdo e da
indeterminacdo so vai se colocar em relacdo ao plano semantico, o plano da conversio da
lingua em discurso, na enunciagdo, ou sga, o plano do discursivo. Para Benveniste, essa
guestédo sO se coloca em relacdo ao plano semantico, porque € desse plano a (re)construcéo
dos tracos referenciais.

Por isso, assim como Pécheux afirma que um enunciado € sempre passivel de vir a ser
outro, areferéncia é, para nos, sempre passivel de vir a ser outra, porgque vai mexer no sentido.
A nosso ver, se um enunciado é passivel de ser outro, em termos de sentido, € porque a
referéncia é passivel de ser outra. Dai o fato de concebermos a in-determinacdo como um
deslocamento referencial.

Assim, para nOs, a in-determinacdo funciona, como ja afirmamos, através das
aproximagdes ou distanciamentos entre partes das redes de memdria, criando pontos de deriva
possiveis na referéncia, 0s quais sao responsaveis pelos ded ocamentos referenciais para um
interlocutor e para outro, ou melhor, através dos ded ocamentos possivels no recorte da
realidade, ded ocamentos esses que podem ser pensados a partir das imagens (dos diagramas)
gue apresentamos anteri ormente.

Se a lingua é representacéo, sua relagdo com a realidade néo € direta, mas essa €,
conforme Foucault (2012), uma construcdo, o que aponta, conforme compreendemos, para
nao-correspondéncia, para um recorte, alguns tragos sempre permanecerao indeterminados,
mesmo ha determinacdo. Embora entendamos que a referéncia nunca serd exatamente a
mesma para um interlocutor e para outro, concebemos que o efeito de sentido de
indeterminacdo ocorre, para €les, quando ha um acirramento nesse deslocamento de

referéncia. Certos tracos sdo determinados, outros permanecem indeterminados. Assm, a in-
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determinacdo pode ser concebida como efeito do recorte que a (construcéo da) referéncia
produz, nesse recorte que é feito na (re)(des)construcéo da referéncia, mais especificamente
ao ded ocamento dereferéncia.

A referéncia ndo é igua para todos, especialmente se pensada sob a perspectiva
enunciativa, pois, sendo novo e irrepetivel todo ato enunciativo, a referéncia sempre serg,
inevitavelmente, outra. Outra enunciagdo produz outras referéncias, dadas as relacbes que
nela os signos contraem, dai a imposs bilidade de correferirmos identicamente. O correferir
identicamente, como mencionamos, edtaria para a ordem do imaginario, de uma ilusdo
necesséria para que o efeito pragmético de que o homem fala, - a comunicaggo - se cumpra®,
pelas seme hantes redes de memdria tocadas, as quais SAo responsavels, como ja afirmamos,
pelo efeito de mesmo. Entdo, entendemos que, ao falar em “correferir”, parece-nos ser
fazendo alusdo a um direcionamento semelhante, por parte dos interlocutores, na construgéo
dessa referéncia no discurso.

Conforme Benveniste (2005, p.55), “[é] claro que, com relagdio a uma mesma
realidade, todas as denominacgdes tém igual valor; o fato de que existem €, pois, a prova de
gue nenhuma delas pode pretender o absoluto da denominacgdo.” Ao dizer que “as
denominag¢des tém igual valor”, entendemos que o autor refere-se a relacdo com a realidade,
j& que ndo sdo absolutas as denominagdes. Além disso, essa afirmacao reforca o fato de que a
nocdo de referéncia, embora se direcione para a realidade, ndo tem com esta relacéo direta®,
tanto que sdo possiveis denominacdes diferentes para uma “mesma” realidade. Essas
diferentes denominacdes resultam de posicOes de observacdo diferentes, de modo que as
referéncias ndo sdo iguais.

Assm como esse autor afirma que cada cultura recorta a realidade a seu modo,
julgamos que, se pensarmos a nogao de discurso segundo os preceitos da AD, retcomamos 0s
conceitos de memdria e atualidade. Assm, o contingencial da referéncia e, logo, a in-
determinacdo, se marca ndo apenas na e pela atualizacdo, pelo aspecto enunciativo (efémero)
gue ela pode trazer, mas também pelas redes de memoria mobilizadas por um e por outro, em
dadas CPs e ndo em outras. Pensar, entédo, sobre a in-determinacdo como efeito de sentido

entre interlocutores, envolve a “repeticao” e “estabilizagdo” de sentidos via redes de memoria

8 Conforme compreendemos, nesse momento em que Benveniste (2006, p.84) menciona a possibilidade de
“correferir identicamente”, ele ndo estd criando uma contradicdo no interior de sua teoriza¢do, mas
problematizando o funcionamento da linguagem na comunicac&o sob o ponto de vista dos interlocutores e ndo
do linguista, ou ainda, como concebemos, do ponto de vista do imaginario.

8 Diferentemente da perspectiva de Lyons (1981). Para ele, a referéncia é relacéo direta entre a expressio e o
gue a expressdo representa em ocasi 6es particulares de expressdo. Semel hantemente a Ogden e Richards (apud
LYONS, 1981), que empregaram o termo para qual quer objeto ou estado de coisas no mundo externo.
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e as CPs, compostas pel o socio-historico-palitico e peo “contexto imediato”, tendo em vista
asreferéncias que se (re)(des)constroem a cada atualizagéo.

Como uma coisa é falar em termos de possibilidade e outra é falar da lingua em uso, a
referéncia, ndo sendo a mesma, vai sendo construida discursivamente de modo subjetivo® e
social. Por isso, ain-determinacdo é relacional, é efeito de sentido, podendo advir de relacbes
linguisti cas inesperadas, manifestando-se em varios pontos da lingua, o que evidencia certa
liberdade do locutor, o qual, segundo Benveniste (2006), mobiliza a lingua, mas sempre
dentro de certos quadros, havendo certos limites, dada a questdo da regra, mostrando como o
locutor ndo é senhor da lingua; ao contrario, esta assenhoreado por ela, de forma que uma
interpretacdo in-determinada pode advir de relagbes linguisticas inesperadas, ou sga,
dissociadas de formas que, tradicional mente, sdo relacionadas a i ndeterminacao.

Diante da impossbilidade de tudo determinar ou de tudo indeterminar, entendemos
gue a indeterminacdo pode ser vidumbrada, como ja esclarecemos, no batimento com a
determinacdo, de modo que temos o efeito de in-determinagdo. Por isso, cons derando-a como
efeito de sentido, ela também é relacional com os outros sentidos. Essa concepcéo desloca a
ligacdo do in-determinar com a forma, para pensar sobre a in-determinacdo relacionada como
efeito de sentido do uso das formas, do uso da lingua, as relagfes envolvidas nesse uso,
porque o sentido érelacional, e sempre da ordem de uma contingéncia, de uma provisoriedade.

O efeito de in-determinacdo, como emergindo do sentido resultante das relacoes
contraidas entre os sgnos, deve ser considerado como fundamentalmente relacional e dando
abertura aos vérios sentidos possiveis™; logo, segundo ja afirmamos, a in-determinacéo porta
em seu bojo a imposshilidade de precisar haver completa determinacdo ou completa
indeterminacdo, entendendo ser um determinar e indeterminar s multaneamente, configurando
um batimento entre uma interpretacdo e outra, ou sga, determina indeterminando,
indetermina determinando, fazendo com que sempre reste algo de indeterminado, o0 que nos
leva a falar em in-determinagdo. 1sso porque a in-determinacdo esta ligada/relacionada, a
nosso ver, ao funcionamento da referéncia no discurso, mais especificamente ao

funcionamento da referéncia, conforme sgjam, por exemplo, as redes de memaéria mobilizadas

8 Entendemos o0 termo subjetivo aqui como ndo estando para a ordem da individualidade. Trata-se, antes,
segundo a AD, de uma subjetividade ndo-subjetivista. Ela relaciona-se ao modo como o(s) (inter)locutor(es) véo
sendo tocados pela linguagem, em suas experiéncias de linguagem, que sdo sociais, vivenciadas a partir dos
lugares sociais em que se situam.

8 Reiteramos que ndo se trata de uma proposta de trabalho com outro tipo de in-determinagéo, mas sim de uma
ressignificaco necessaria quando migramos um conceito de um campo tedrico a outro, isso porque o olhar,
afetado pela “lente tedrica”, é outro.
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por um ou outro interlocutor, havendo maior ou menor forca de in-determinacgéo. Ou sga, ea
sera diferente para um e para outro.

Embora, inicialmente (nas primeiras versdes deste texto), tenhamos adotado a escrita
(in)determinacdo, com o0s parénteses, a medida que nossas teorizagbes ganharam corpo,
passamos a adotar a forma hifenizada (in-determinacéo), por entendermos que 0s parénteses
poderiam permitir uma leitura dupla (duas leituras): determinacdo ou indeterminacdo, ao
contrério do hifen. Em nosso trabalho, ndo se trata de exclusdo de um ou outro sentido, de
modo que o hifen empregado ndo é excludente, significa um e (inclusivo): determinacdo e
indeterminacgdo, ou sga, o batimento entre os dois efeitos de sentido.

E determinacio na indeterminaciio e vice-versa, de modo que, valendo-nos da
met4fora saussuriana da folha de papel ®, entendemos que o mesmo se da com a in-
determinacdo, ndo havendo determinacdo e/ou indeterminacdo isoladas, tocando uma,
tocamos a outra. Empregamos o hifen para demonstrar o aspecto relacional entre esses efeitos
de sentido, que sdo condtitutivos. Por mais que o interlocutor produza uma interpretacdo, ou
sgja, que dé um sentido (determinado ou indeterminado), esse sentido nunca € compl eto. Por
mai s determinada que pareca uma referéncia, alguns tragos dela permanecem indeterminados

evice-versa

1.3.1.2 O aspecto relacional dain-deter minag&o

Se até o momento talvez ndo estga clara a diferenciagdo que propomos com a
nomenclatura in-determinagcdo, este €, finalmente, o topico em que pretendemos aclarar
porque assim procedemos. Embora possa haver, para nos, indicios suficientes de que sgja
possivel falar de completa indeterminacdo, ou completa determinacdo, io €, 0 que temos, €,
de fato, a in-determinacao, é preciso, segundo Benveniste (2005) pedir ao 6bvio, a evidéncia
gue se explique, sejudtifique. E tal € o que intentamos fazer neste tdpico.

O fato de verificarmos formas linguisticas variadas que podem expressar a in-
determinacdo reforcam nossa ideia de que ela € um fato discursivo, e que deve ser pensada
como estando para a ordem darelacéo entre essas formas, dasredes de memaria, das CPs e do
aspecto enunciativo da atualidade, e isso muda a ideia de indeterminacdo, reforcando o
emprego do hifen, estando isso em contraposi ¢ao ao que se pensa(va) sobre a indeterminacdo,

como previamente apresentado. A nosso ver, é preciso, entdo, ndo a entender meramente

% Cf. Saussure (2011).
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como um fato linguigtico, o que dgnificaria tratd-la como imanente a lingua, e sm
compreendé-la como relacional: na relagéo entre os signos da lingua, entre interlocutores, e
afetada pelas CPs em que emerge no discurso. Portanto, in-determinacdo estara em variancia.

Por isso, da mesma forma como, a partir de Saussure (2011), ndo procede pensar 0s
signos linguigticos isoladamente (ja que o proéprio valor do signo € relativo, negativo e
opositivo), compreendemos que restringir a in-determinacdo ao emprego de formas e mesmo
tentando consdera-la pensada em relagdo aos demais eementos do enunciado significa
reduzi-la ao emprego de formas, a intencionalidade, sendo que, para nés, da é um efeito de
sentido possivel, estando em relagdo, inclusive com outros aspectos, além dos demais Signos
linguisticos. Desse modo, também a indeterminacdo deve ser pensada de modo relativo, ou
sga, como negativa, opositiva e relacional. Negativa, porque ndo existe a priori, ou sga, de
antemao, ela ndo esta sempre jald, intrinseca as formas linguisticas. Relacional, porque, assim
como um signo et em relagdo a outros sgnos, a in-determinacdo esta em relacdo a outros
sentidos; ou ainda, ea depende da relacéo entre as formas em dadas insténcias discursivas.
Opositiva, porque se relaciona a outros efeitos e, apesar disso, foi esse 0 efeito que surgiu, o
in-determinado, em detrimento de outros, ja que, do ponto de vista do imaginario, € possivel,
para os interlocutores, que haja completa determinagio e que eles possam pensar: “E
exatamente disso que eu falava”.

Se entendemos que € no ato de fala, segundo Saussure (2011), que se tem o valor do
signo linguistico, € no e pelo discurso que, a Nosso ver, esse Sgno pode produzir certos efeitos
de sentido, como o0 da in-determina¢do. Assim, entendemos ndo haver “formas de
indeterminacdo”, prova disso € que, mesmo um “eu”, que vem de um locutor e que pode se
referir a ée, pode ter caréter in-determinado, fazendo diferentes recortes na referéncia, a qual
pode incluir o locutor ou ndo, podendo, por exemplo, referir-se a outrem®; ou ainda que
inclua o locutor, também pode haver ded ocamentos referenciai s nos proprios recortes que sao
feitos sobre esse locutor, fazendo com que a in-determinagéo ai sga possivel.

Isso nos permite reafirmar, como pressuposto tedrico, que a in-determinacdo é um fato
discursivo que, como muitos outros, surge da relacdo entre os sSgnos e da construcao

discursiva da referéncia, ndo estando, por isso, propriamente na forma, e que parece apontar

% Imaginemos a situagdo em que um professor diz “Eu sou um professor estressado”, mas o diga ironicamente,
referindo-se, por exemplo, a um colega de trabaho. Nesse caso, o pronome “eu” ndo estaria se referindo ao
locutor e ain-determinagdo poderia surgir dainterpretaco de quem ouvisse tal fala. Poder-se-iainterpretar como
se referindo ao interlocutor, ou a outrem. Como podemos perceber, aguns tracos podem ser determinados (o eu
ndo se refere ao locutor, mas pode ser, igua mente a ele, um professor), e outros permanecem indeterminados (se
ndo serefere aele, aqueinterlocutor ele se refere?), podendo decorrer disso o efeito de in-determinaco.
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para algo diferente do que um propdsito de indeterminar ou porque ndo se conhece o referente
Ou porgue ndo se quer determina-lo.

Falamos de in-determinacdo como efeito pensando que ela é relacional, ou sga, eda
em relacdo também com outros sentidos, com o determinado. Reforca-se, portanto, o fato de
falar em in-determinacéo, ou sgja, € no batimento com outros sentidos que a indeterminacdo
se manifesta. Ela ndo € o sentido, mas estd sempre em relacdo com outros sentidos possivels,
tanto que é no batimento que se estabelece. Ndo haveria, portanto, a indeterminacdo, mas in-
determinacéo.

Como ela nos parece resultar das relagbes que as formas contraem no discurso,
entendemos que a in-determinacdo ndo esta exclusivamente no enunciado em . Ela é o efeito
de sentido que resulta dessas relagbes, ndo sendo um sentido posto igualmente para os
variados interl ocutores, tanto que uma forma pode ter interpretacdo indeterminada para uns e
ndo ter para outros, a depender das relagbes discursvas travadas inclusve com outros
enunciados, de outros interlocutores, conforme as condicdes de sua producdo. Se a
indeterminacéo fosse propriamente o/um sentido, essa variancia ndo haveria; como efeito de
sentido, ela pode emergir para uns interlocutores, a partir de determinados dizeres, e ndo para
outros.

Portanto, ndo lidando exclusivamente com a identificacdo de formas tidas como
indeterminadoras, concebemos a indeterminagdo como efeito semantico, pensando que tal
efeito pode se dar, na verdade, na relacdo dos (inter)locutores com o discurso e(m) seu
funcionamento, atrelada a aspectos sociais, histéricos referentes as CPs, demonstrando que ela
seria, pois, efeito de sentido, e ndo propriamente 0 sentido (sendo que este apontaria) para
uma univocidade. Portanto, como j& afirmamos, a AD3 e aspectos da Teoria da Linguagem
benvenistiana configuram-se como lugares tedricos nos quais é possivel trabalhar com ain-
determinacdo como sendo da ordem de um efeito, especial mente, por podermos problematiza-
lalevando em conta aspectosrelativos ao sentido.

A in-determinacdo seria um efeito semantico (como resultado de uma relacdo
linguistica e discursiva), ou mehor, como efeito de sentido e implicada ao ato de sua
producdo. Por isso, sendo relacional, ndo pode residir unicamente na forma, a qual néo
garante, por S sO, uma interpretacdo indeterminada, mas no uso da lingua, lembrando da
afirmacdo benvenistiana de que o emprego das formas € algo diferente do uso da lingua. Para

reforcarmos esse argumento, retomamos o0s enunciados de (01) a (03) apresentados
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anteriormente, 0s quais nos permitem visualizar a indeterminacdo como nao sendo intrinseca

acertas formas.

(01)

(02)

(03)

Devolta ao ensino médio - 27 de junho de 2011 | 23h23min

Grupo que deixou escola ha 10 anos faz prova para saber o que lembra das
matérias.

Pense rdpido: o que vocé estava fazendo dez horas atras? E ha dez anos? Edison,
Paulo, Joatan, Wilson, Silvia e Targlla lembram que em 2000 estavam no ensino
médio. Mas o que estavam estudando e o que ficou na meméria? Para responder a
essa questdo, o Estaddo.edu pediu aos seis que fizessem um teste com 15
questdes de disciplinas no ensno médio, preparado pelo coordenador do colégio
Oswald de Andrade, André Mdler (veja abaixo as perguntas e respostas).

A

L eonardo Koppes - 2 de Julho de 2011 | 12h33

Comentado em: Na faculdade, conteudo do ensino fundamental

Que visdo absurda, Guilherme. Quer dizer que ensino superior € coisa de dite?
Que o aluno de escola publica que ndo teve acesso a um contelldo satisfatorio no
ensino fundamental deve se dobrar ao destino e nunca almear outro patamar
social? Presta atencdo no que vocé escreve, meu caro. [...] Na Korea, todo o pais
esta focado em educar 0s seus jovens, sgjam eles pobres ou ndo. Aqui ainda se vé
pessoas escrevendo 0 que VOCé escreveu sem ao menos se ruborizar, achando que
iSSO € o correto. Tenha santa paciéncia, heim.

UmaD. Maria chega e manda a gente sair de |a.

A ciberncticia em (01) e o comentario em (02), nos quais o pronome vVocé oscila entre

uma interpretacdo determinada e uma indeterminada, e o enunciado em (03), em que hd um

nome proprio permitindo uma interpretacdo in-determinada, mostram como uma forma

linguistica pode, numa dada ingténcia de discurso, adquirir nuances semanticas digtintas,

podendo, inclusive, indeterminar ou ndo. Isso evidencia que a in-determinacdo ndo esta

propriamente nas formas, ndo ¢ “o sentido” contido nas formas, ndo ¢ um sentido estabelecido

como somatério, de modo composicional. Mas € efeito de sentido. Consdera-la desta forma

sgnifica entendé-la ndo propriamente como “o sentido”. Seria efeito de sentido produzido
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entre interlocutores, radicalizando o cardter relacional desse fato discursivo, seja no que diz
respeito aos Sgnos e aosinterlocutores, sgja com relagdo as CPs.

Quando mencionamos 0 aspecto relacional concernente as CPs é porque a
interpretacdo in-determinada pode advir conforme sgam as condi¢cdes histérico-sociais da
atualidade de um discurso, podendo ocorrer em maior ou mais forgca, conforme julgamos

acontecer natirinha;
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Embora, em certas CPs, o pronome “isso” possa levar a interpretacdo determinada,
sendo pensado, por exemplo, como um déitico, a tirinha ilustra uma situacdo em que, para o
menino, esse pronome poderia estar permitindo interpretacdo in-determinada, 0 que evidencia,
a nosso ver, 0 aspecto relacional da in-determinacdo no que concerne as CPs. Na tirinha,
quando o menino menciona o termo “isso” referindo-se & D. Maria, esse termo guda a
veicular tragos determinados e indeterminados, o que pode ser minimizado em outros casos,
em que essa “mesma” forma podera ter prevaléncia de interpretacdo determinada. Ao referir-
se a D. Maria como “isso”, ¢ criada uma referéncia ancorada na enunciagdo, ou seja, uma
referéncia déitica, remetendo a figura da senhora que é visualizada pelo menino, a qual, a
principio, ndo poderia ser chamada por “isso”.

O menino, de certo modo, por meio da utilizacdo do pronome “isso”, vem a
caracteriza-la, pois se questiona sobre a feminilidade da mulher, como uma maneira de

afirmar que ela ndo tem feminilidade, numa época de muito apelo a vaidade; mas, como nao

8" Resguardadas as especificidades do fato de atirinha ser uma producéo artistica (por entendemos que, visando
aanalisar ocorréncias efetivas de producdo de discurso, €a seriauma criacdo), €a é trazida aqui pela semelhanca
com o que acontece na linguagem ordindria em termos de funcionamento da in-determinacdo, mes ndo
desconsideramos as diferencas entre a tirinha, que € uma producdo artistica, e o uso ordinério da lingua na
producdo de discurso.
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foi exatamente explicitado o que seria o “isso” que ele menciona, algo permanece em aberto
sobre 0 que poderia se enquadrar nessa percepcdo (podendo ser algo como “essa coisa
estranha”, “isso que ndo parece uma mulher”, entre outras), de modo que algo permanece
indeterminado a despeito de al guns tragcos determinados, como o fato de se questionar sobre a
feminilidade dela, o que nos parece deixar entrever que a mulher em questdo lhe causa
estranhamento e o tom depreciativo ao qual se poderiam associar tragos determinados. O
menino questiona-se quanto a feminilidade de D. Maria, e isso esta determinado, ao se referir
a ela como “isso” e revela, simultaneamente, algo de indeterminado, podendo significar que
ele ndo sabe 0 que é aD. Maria, mostrando estranheza a figura/imagem daquela mulher.

Em alguns casos, em algumas enunciagdes, conforme sejam as CPs, o “isso” nao
edaria relacionado a interpretacdo indeterminada, tendo sdo essa interpretacdo atenuada
diante do efeito de mesmo, do correferir. Entendemos que essa interpretacdo na tirinha tem a
ver com as CPs, pois esse déitico esta vinculado ndo sO as condigdes imediatas da Stuagéo
enunciativa em que o enunciado foi proferido, mas também ao préprio esterettipo de
feminilidade vigente numa dada época, num dado local, sendo que, para 0 menino, aD. Maria
ndo se enquadraria nesse esteredtipo. Haveria, aqui, certas redes de memoria que podem estar
comparecendo, como, por exemplo, advindas do que se diz no discurso machista que associa a
mulher a caracterisicas como vaidade, ddicadeza, fragilidade, entre outras. Asim, a
referéncia relacionada a “isso” faz certo recorte dessa “realidade” apontando para tragos
outros, caracteristicas outras que o “isso” permite recortar diferentemente, deixando ainda
certostragos in-determinados: Se “isso” ndo ¢ uma mulher, isso seria o qué?

Quanto ao aspecto relacional concernente ao signo e aos interlocutores, entendemos
ser porque a interpretacdo in-determinada vai ser possivel na relacdo entre os signos e vai ser
in-determinada para uns interlocutores® e n&o para outros, conforme pensado a partir dos

enunciados a seguir:

(06)
Uma hora eu teligo.

8 Os interl ocutores podem ser considerados parte das CPs, porque, em uma prética eles vao ocupar uma posiGao
discursiva e, em outras préticas, outra. No entanto, é importante separa-los para mostrar a implicacéo que isso
tem em nosso trabalho, para ainterpretacdo dain-determinacdo. Embora eles sgjam parte das CPs, porque, numa
prética discursiva especifica, €les vao ocupar certo lugar social, estamos considerando-os separadamente por
causa da implicacdo que des tém na interpretacdo in-determinada, a depender das redes de memoéria que os
constituem, das posi¢Bes sociais e discursivas em que se colocam.
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(07)

No dia 28/12/11 por volta de 17:20h, a guarnigdo “Tatico Movel” composta pelo
Sd PM Jodo, Sd PM Jose e Sd PM Pereira quando de patrulhamento proximo a
umaresidéncia suspeita de ser local de tr afico de drogas, observaram quando o
autor “Jodo camilo” fazia contato com o autor “Rodrigo” no portdo da citada
residéncia e quando estes avistaram a guarni¢ao “Tatico Movel”, sairam correndo
sentido aos fundos da residéncia jogando algo (porc¢do de maconha) ao solo,
sendo estes abordados juntamente com o menor infrator “Lucas” nos fundos da
citadaresidéncia. ®

O enunciado (06) ocorre entre um casal que, habitualmente, conversa ao telefone as
13h. Consderamos que, para uns interlocutores, a interpretacdo desse enunciado poderia ser
referente a “uma hora qualquer”, “qualquer hora dessas”, ou ainda “as 13h”, podendo ter
efeito ambiguo, hgja vista que ha possibilidades de referéncia que podem ser recortadas
diferentemente por um e outro interlocutor. Nesse caso, ndo chega a haver dispersao® na(s)
possivel(is) referéncia(s), como ocorre com a vagueza, a indefinicdo, a ponto de ndo ser
possivel precisar uma referéncia especifica possivel. Temos a possi bilidade de recortar certos
tracos de um possivel referente, deixando de fora outros, ou sga, a in-determinagdo nesse
processo, leva a mais de uma posshilidade de referéncia. No entanto, entre os dois
interlocutores em questéo, no telefonema, ndo ha essain-determinacgéo, pois sabem estarem se
referindo a um telefonema a ser feito as 13h, horério acertado entre eles. Mas, mesmo assm,
os dois riem ao perceberem o efeito in-determinado de tal enunciado, 0 que edtaria
comprometendo o combinado entre eles. 1sso reforca o aspecto relacional do efeito de in-
determinacdo entre os interl ocutores em questéo.

Ja o exemplo (07) mostra como a in-determinacdo pode ser pensada como relacional a
partir dos signos porque, num momento, o termo “algo” parece ter sentido®® in-determinado,
porque guarda certos tracos indeterminados, tanto que segue a esse termo a determinacdo por
sua relacdo/especificacdo com a expressio “porgdo de maconha”, que, de certo modo, também
porta certa forga in-determinadora pensando que, para alguns interlocutores, “maconha” pode
ter também interpretacdo in-determinada, cujo uso associado ao emprego de “algo” pode
revelar o desconhecimento de que aquilo seria, de fato, maconha, ou ainda que poderia estar
relacionado ao fato de o policial ndo poder, para se resguardar, afirmar categoricamente ser

uma porcao de maconha.

8 Esse exemplo nos foi gentil mente cedido por Roselaine das Chagas, a quem agradecemos.
% Entendemos o termo dispersdo como “um monte de coisa, um ndo chegar a nenhum”, uma profusdo de tragos
referenciais que impede o “fechamento” referencial.
% Quando afirmamos que uma forma “parece ter sentido”, ndo estamos atribuindo esse sentido a uma ineréncia
prépria a determinada forma, mas a um sentido que ela gjuda a promover narelacéo com outras formeas.
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Nesse sentido, a in-determinacdo é relacional conforme sgam os interlocutores, o que
provoca, como 0S outros agpectos relacionais, uma variancia maior ou menor na forca dein-
determinacdo, conforme sgam, por exemplo, as redes de memoria tocadas/acionadas por um e
por outro, como também foi notado na tirinha apresentada anteriormente.?” Essa variancia
revela que a in-determinacdo, sendo efeito de sentido produzido entre interlocutores, esta
relacionada a interpretacdo que eles podem fazer. Asim, é possivel que o sentido in-
determinado se coloque para um sem que i Sso necessariamente se aplique a outro.

Essa variancia na forma in-determinadora esta atrelada, a nosso ver, ao funcionamento
do imaginério, quando nos reconhecemos (ou ndo) falando das mesmas coisas. Enquanto, para
um interlocutor, a in-determinacéo pode se colocar como uma interpretacdo, para outro, a
referéncia, logo, o sentido pode estar compl etamente determinado.

Pensar sobre a in-determinacdo como estando para a ordem do sentido implica pensa-
la como algo relacional e que produz efeitos, permite entendé-la como efeito que se delineia
na smultaneidade com a determinacdo, ou sga, no batimento entre essas interpretacoes
(determinada e indeterminada), e ndo a exclusdo de uma ou de outra. Portanto, determinacéo e
indeterminacgdo so lados da mesma moeda. N&o ha limites definidos a fazer fronteiras. O que
determina, determina para certo (inter)locutor; determina numa certa Situacdo, mas néo em
outra; determina algunstracos, mas ndo todos; e 0 mesmo se da com a indeterminacdo. Assim,
segundo Pécheux (2008), como n&o ha o discurso®, entendido como univoco, homogéneo,
fechado, ndo ha a indeterminagdo necessariamente vinculada a uma forma, a um trecho, mas
no sentido como um todo, embora relacionada a algumas formas.

Se assm conseguimos hipotetizar acerca da in-determinacdo é porque o objeto de
estudo nos permite ver isso a partir do lugar tedrico em que ora nos situamos, ou sga, hum
estudo semantico da in-determinacéo, o que ndo invalida o que foi feito sobre o assunto, nem
outras formas de olha-lo; ndo significa preterir uma teoria em detrimento de outra; significa
procurar captar o que o objeto de estudo parece reclamar ao nosso ol har.

Tragado esse panorama sobre 0 modo como ressignificamos a in-determinacdo a partir
do nosso ponto de vista tedrico, cumpre-nos esclarecer/retomar que as consideracfes tedricas

tém implicacbes metodol6gicas no estudo da in-determinacdo do ponto de vista da AD

92 Esses aspectos relacionais foram abordados separadamente a fim de detal har a atuacio de cadaum deles, hgja
vistaque, em funcionamento, essas condi¢des tém, simultaneamente, i mplicacdes nos modos de dizer.
% A nocgo de interdiscurso, problematizada por esse autor, permite romper com a concepcao, caracteristica do
senso comum, de “discurso do operario”, “discurso do patrdo”, entre outros. Como ndo ha discurso univoco,
homogéneo, fechado, que ndo fosse fechado por um outro, s6 vamos poder falar em interdiscurso. Portanto, fica
barrada a possibilidade de realizarmos o fechamento que as classificacBes fazem.
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(lembrando de alguns aspectos ressignificados da teoria benvenistiana). Portanto, a in-
determinacdo passa a ser entendida como efeito de sentido possivel. Diante disso, ha que
consderarmos, como ja afirmamos, a enunciacdo que a atualidade comporta. Sendo a
enunciacdo irrepetivel, resta-nos analisar o efeito de in-determinacéo pela via do enunciado e
levando em consideracdo a materialidade discursva em questéo, pois, segundo Orlandi
(2012b), essa materialidade deve ser levada a sério e dela devemos partir (ela deve ser o ponto
de partida), porque é exatamente ela que da o fundamento para a andlise, pois tem relagdes
no/do modo como se diz em certa prética discursiva.**

Se 0 modo de dizer é afetado pelo processo discursivo, € possivel pensarmos, quanto a
in-determinacdo, que uma mesma materialidade linguistica tenha efeitos diferentes, e ainda
gue o fato de uma forma, comumente interpretada como determinada, chegar ater, em alguns
casos, interpretacdo indeterminada leva a falar em in-determinaco, reforcando o fato de que
uma mesma forma pode determinar e indeterminar, ou melhor, pode in-determinar e € por i1sso
gue, diante de uma mesma materialidade linguistica, uns podem interpretar de um modo €/ou
de outro.

Assm, a concepcdo de in-determinagdo volta-se para a questéo de efeito de sentido
produzido na e pela materialidade, conforme sgam as CPs do discurso, cuja atualizacéo
promove a in-determinacdo como um efeito de sentido possive . Dai o fato de olharmos paraa
in-determinacdo como ndo associada a formas especificas, mas sem perdé-las de vida,
contemplando aspectos linguisticos, trabalhando a partir do que a materialidade nos permite
dizer. Embora a in-determinacdo ndo estgja intrinseca a forma, podendo ser pensada como
mai s diretamente relaci onada ao uso dalingua, €la ndo deixa de ser emprego da forma, porque
€ na materialidade linguistica que a in-determinacdo deixa marcas e sobre essa materialidade
gue sua referéncia in-determinada se constréi, mas devendo ser pensada na materialidade
discursiva.

Assm, 0s comentarios as cibernoticias ndo estio lateralmente neste trabalho, ndo sio
meramente ilugtrativos, e Sm relevantes para pensar sobre a in-determinacdo. Eles ndo sdo
mero suporte, de modo que, conforme mencionado na introducdo deste texto, buscamos o
funcionamento do efeito de in-determinacdo nos comentarios as cibernoticias, pensando-os

como constituido de modos de dizeres especificos produzidos na e pela materialidade, a qual

% E por isso que as afirmagdes que fazemos neste trabal ho aplicam-se a prética discursi va dos comentérios sobre
cibernaticias, a0 que a materialidade discursiva dessa prética nos permite afirmar, significando que pode ndo se
aplicar aoutras préticas.
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tem afetacBes no modo como (se) diz nessa prética®™. Os comentérios ndo sio exemplificagdes
de regra, ilustracdes da indeterminacdo, e Sm parte da construcdo desse fato discursivo que
aqui observamos, o qual tem implicagbes na e da materialidade discursiva, sendo que esta
revela importantes aspectos para pensar sobre a in-determinacdo, levando-se em conta
principal mente as implicagoes que as especificidades do espaco discursivo em questdo tem
em como a in-determinacdo se configura na pratica discursiva em questéo.

Assm, o ciberespago, como espaco discursivo, e mesmo 0s proprios comentarios,
como pratica discursiva viabilizada/produzida nesse espaco virtual, ndo SGo0 meros suportes,
eles constituem CPs dessa/nessa prética; logo, 0 modo de dizer muda. As caracterigticas, o
funcionamento, as possibilidades do espaco e do discurso produzido em meio virtual fazem
parte e influenciam o modo como se diz nos comentarios as cibernoticias e, mais ainda, o
funcionamento da in-determinacdo em tais comentarios. Por isso, no capitulo a seguir,
abordamos detidamente o ciberespaco e, mais especificamente, 0s comentarios as
cibernoticias.

% Além disso, como afirmarmos anteriormente, foi a partir dos comentérios que comecamos a (re)pensar certas
guestdes arespeito dain-determinacao.
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CAPITULO?2

OSCOMENTARIOSASCIBERNOTICIAS

2.1. O ciberespaco

O computador, como recurso tecnol6gico, viabiliza a criacdo e o funcionamento do
espaco virtual que é ainternet, a qual ndo se configura somente como uma midia social, mas
também é reconhecida pelas inUmeras praticas discursvas que oportuniza, possiveis pelo
notdrio espaco discursvo que ela cria. Dentre essas praticas discursivas Stuam-se, por
exemplo, 0os comentarios as cibernoticias. A internet cria o espago virtual no qual os
comentadores se inscrevem a partir de comentarios.

Por isso, antes de apresentarmos propriamente nossas consideracbes quanto aos
comentarios as cibernoticias, discorremos sobre alguns aspectos desse espago, 0 virtual, no
qual tais comentérios se inscrevem, haja vista que esses aspectos afetam o funcionamento
desses comentarios e tém implicacdes diretas no modo de dizer nesse espaco discursivo e na
prética discursiva dos comentérios.

Sobre a nogdo de espaco discursivo, Maingueneau (1997) esclarece que

O “espaco discursivo”, enfim, delimita um subconjunto do campo discursvo,
ligando pelo menos duas formagbes discursvas que, supbe-se, mantém
relacbes privilegiadas, cruciais para a compreensdo dos discursos
considerados. Este €, pois, definido a partir de uma decisdo do andista, em
funcéo de seus objetivos de pesquisa. (MAINGUENEAU, 1997, p. 117)

Embora uma leitura dessa definicdo do autor possa levar a crer que o analista possa
definir tal conceito segundo seu propdsito, ela ndo nos habilita a dizer que a nocéo de espaco
discursivo possa ser “qualquer coisa”. Por isso, embora reformulando tal nogéo, tentamos nos
manter nos limites do conceito proposto pel o autor, mas fazendo certas alteragbes necessérias
afins ao nosso ponto de vigta tedrico e a contemporaneidade, haja visa que a escrita dessa
definicdo foi feita antes do advento da Internet, especialmente do modo como a conhecemos
hoje.

Com o aprimoramento e a difusdo dos computadores pessoai s (de mesa) e criagdo dos

aparel hos portéteis como notebooks, tablets, celulares, entre outros, houve uma mudanca no
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perfil da internet, que passou a estar mais disponivel em diversos ambientes, mudando até
mesmo a interatividade entre os usuarios e a relagdo com os “fatos” noticiados ¢ as noticias,
0S quais se tornaram ndo apenas mais acessivel s, mas também, considerando o0 anonimato e o
efeito de face protegida somados a essa acessibilidade, mudaram a relacdo com a maneira de
opinar sobre elas, sobre os “fatos”.

Entdo, estamos, a partir da terceira época da AD pecheuxtiana, reformulando esse
conceito (o de “espago discursivo”), numa tentativa de (re)congtruir a nogdo de espaco
discursivo a partir da definicio de Maingueneau (1997). Percebemos que essa definicdo
elaborada por ele lida com conceitos relacionais, como os de “espago discursivo”, “campo
discursivo”, “formacdes discursivas”, os quais tém, segundo ele, “relagdes privilegiadas para
a compreensdo dos discursos” e que € definido pelo analista conforme seus objetivos de
pesquisa. 1ss0 nos permite compreender que tal definicdo depende do tipo de material, do
proprio material e dos objetivos do pesquisador com a andlise e congituem-se uma decisio a
ser tomada tedrica e analiticamente.

Portanto, com base na definicdo desse autor, a nocéo de espaco discursivo que aqui
empregamos ndo € definida de anteméo, podendo ajustar-se ao trabalho do pesquisador.
Assm, o modo como concebemos, neste trabalho, a nogéo de espaco discursvo também é
uma construcao tedrica nossa, fruto de nossas escol has e posturas empreendidas por nés como
pesquisadores.

Assm, a definicdo de espaco discursvo com que lidamos parte dessas afirmacdes
desse autor, mas promovendo nelas certo deslocamento, sendo o principal deles o afastamento
da relacdo direta com as formaghes discursivas, ja que, pautando-nos em Pécheux, essa
relacdo se desfaz verificado o esfacelamento entre os limites de uma formacéo discursiva e de
outra (havendo, na verdade, o entrecruzamento entre elas). Entendemos que, assm como, para
Foucault (2009), cruzam-se as préticas discursivas, podemos afirmar, a partir de Pécheux, que
também se cruzam as supostas formagdes discursivas, ndo havendo, pois, razdo para
mantermos esse conceito em nossa defini¢do de espaco discursivo.

Para nds, espaco discursivo (espaco de producio de discurso) € feito de discurso. E
espaco de producdo de discurso. Se é feito de discurso, € condituido de materialidade
discursiva®. Assm, o conceito de espaco discursivo permanece relacional, haja vista que é
afetado pelas caracterigticas desse espago discursivo, como as condi¢gdes de producdo de

discurso que se revelam na materialidade que o congtitui. Dessa forma, concebendo, em

% O discurso constitui-se na e pela materialidade discursiva
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sentido amplo, o ciberespaco como espaco discursivo, ou sga, um espaco para producédo de
dizeres em uma ou outra prética, entendemos que as caracteristicas de seu suporte (0
computador, a internet e a relacdo do comentador com a maquina etc.) compdem-no como
espaco discursivo e afetam diferentemente as préticas discursivas que ele possbilita, asquais,
por sua vez, atualizam as redes de memoria e, logo, a materialidade discursiva, evidenciando
0 aspecto heterogéneo que caracteriza o espaco discursivo. Mas esse aspecto heterogéneo se
funda pela diversidade de préticas e mesmo de espagos di scursivos que congrega.

O proprio ciberespaco, portanto, tem recortes. Nao € um espago discursivo como um
todo. Ele € um espaco discursivo que comporta espagos discursivos dentro de s, porque ee
val ser dividido também. Podemos falar que o ciberespaco é um espaco discursivo dividido,
gue vai comportar diferentes espacos. As préticas discursivas diferenciadas que esse espaco
congrega fazem com que €l e sgja heterogéneo.

O espaco virtual corresponde a um espaco de dizer; N0 NOSSO caso, esse espago maior €
virtual, o ciberespaco. Comportando varios lugares para dizer. Esse agrupamento de lugares
para dizer, em um mesmo espaco (0 ciberespaco), permite-nos pensar na nogao de espaco
discursivo em sentido mais redtrito, falando, entdo, em espaco discursivo palitico, juridico,
dentre outros, ou sga, 0 espaco para dizer coisasjuridicas, 0 espago para dizer coisas politicas
etc.

Em sentido restrito, e pensando sua relacdo direta com as préticas discursivas,
entendemos que 0 espaco discursvo é constituido e deimitado por redes de memdria que
produzem sentidos dominantes, redes estas que vao ser atualizadas nas praticas. Em funcéo da
prética, que atualiza redes de memoéria e materialidades discursivas, é que podemos dizer se
certo discurso produzido nessa prética se filiaa um espago ou a outro.

Espaco discursivo e redes de memdria relacionam-se, pois podemos estar no espaco
discursivo politico e usar, por exemplo, um provérbio cujos sentidos sdo circulantes no espaco
religioso, levando-o para outro espago. Para exemplificar, podemos citar o enunciado “E
dando que se recebe”, o qual desloca do espago religioso para o politico. Considerando a
elipse desse enunciado, no palitico, o termo ou a expressao a preenché-la ndo direcionam para
as mesmas coisas a serem dadas e recebidas. Enquanto, no espaco religioso, € dando béncaos
gue se recebem béncdos, € dando amor que se recebe amor, é dando caridade que se recebe
caridade; no politico, é dando propina que se recebe benesses, € dando dinheiro que se

recebem votos, dentre outros.
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O modo como a (re)(des)construcdo discursiva da referéncia vai sendo feita, ou sga,
envolvendo o “preenchimento” dessas elipses, vai sendo afetado pela movimentacao das redes
de memoria que migram de um espaco a outro.

Os sentidos migram, mas ndo do mesmo modo. Porém, os reconhecemos como
migrando de outro lugar. Quando os dizeres e sentidos dominantes migram de um espago para
outro, ndo vém exatamente do mesmo modo. E com se as redes de memodria fossem
esquadrinhadas, como se pudessem se mover de um espaco para outro, produzindo diferencas.
Os sentidos migram de um espaco para outro e vao ser ress gnificados pelas proprias redes de
memoria mobilizadas (de modo mais ou menos aproximado) pelos interlocutores, redes de
memorias estas relacionais e moventes, como tracado no capitulo 1.

Cumpre ressaltarmos ainda que, assim como Pécheux abandona a no¢do de FD pela
ideia de homogeneidade que ela veicula®, falamos aqui em espaco discursivo em sentido
restrito ndo de modo homogéneo, mas ja preconizando o toque, 0 entrecruzamento com outros
espacos, tendo em visgta que falamos em redes de memdria, as quais sGo semprerelacionais.

Desse modo, de nossa parte, consideramos o ciberespaco e 0 espaco das cibernoticias
(e os sentidos dominantes que eas recortam) como espacos discursvos, sendo o primeiro
congtituido de diferentes espacos discursvos e mesmo de diferentes praticas discursivas
(sendo, por iss0, heterogéneo); ele abriga as praticas de modo a coloca-las em relagdo de
coexigéncia. Assim, um mesmo espaco discursvo comporta diferentes praticas discursivas.
Um espaco discursvo como o jornalistico pode comportar préticas de reportagem, de
entretenimento, de noticias, de comentarios esportivos, ou politicos, entre outros.

Assm, quando pensamos hos sentidos dominantes que uma cibernoticia pode recortar,
por lidarmos aqui com cibernoticias politicas (esse é o recorte empreendido no material),
pensamos 0 politico (no sentido governamental) como um espaco discursivo e essas
cibernoticias politicas como uma pratica discursiva afiliada a esse espaco discursvo do
espaco discursivo ciberespaco e 0s comentarios como uma pratica especifica deste espaco
produzida e, em certo sentido, dirigida pela pratica das cibernoticias. Essa nossa tomada de
decisdo ndo compromete a possibilidade de compreendermos as cibernoticias como uma
prética discursiva. Sobre isso, pontuamos a existéncia de dois caminhos possiveis para
pensarmos as cibernoticias, sendo o primeiro deles em relacdo a producdo de discurso que

elas veiculam, podendo ser consideradas pratica discursiva do jornalismo virtual, e, em

" Ao falarmos em sentidos dominantes, estamos, com base em Pécheux, e, nesse caso, abandonando o conceito
de formacdo discursiva, tendo em vista que ndo ha fronteiras especificas a determinar o(s) limite(s) entre as
formagOes discursivas, as quais s8o, por isso, constituidas pela heterogenei dade.

100



segundo lugar, relacdo a producdo de discurso que elas suscitam (como 0s comentarios)
envolvendo, inclusive, certos sentidos dominantes, podendo ser consideradas nesse caso,
espaco discursivo.

Portanto, na ressignificacdo que fazemos, 0 conceito de espaco discursvo parece ter,
em nosso trabalho, duas acepgdes. uma gque nos permite referir ao ciberespaco como espaco
de producéo de discurso, um espaco que abriga as praticas de modo de coloca-las em relagdo
de coexigténcia; e outra que nos permitereferir as cibernoticias politicas, como um espaco que
direciona sentidos dominantes.

Antes de nos debrucarmos sobre as especificidades da prética que nos interessa neste
trabalho, os comentérios, e mesmo antes de falarmos de outra prética discursiva que 0s
viabiliza, as cibernoticias, precisamos conhecer um pouco mais sobre esse egpaco discursvo
em sentido amplo, o ciberespaco, que nos permite tantas préaticas discursivas, dentre as quais
Stuamos as mencionadas.

A rede mundial de computadores, internet, a cada dia, com suas atualizagdes, continua
em franco crescimento. Essa rede que interliga mundial mente os computadores, embora esteja
t8o naturalizada as préticas cotidianas, € de data recente, sendo que 0s primeiros usos de
computadores, conforme tracado por Lévy (1999), redringiam-se a Stuagbes muito
particulares, como nos célcul os feitos por militares, na automacao, na robética, nas maquinas
industriais, dentre outros usos. Nesses momentos iniciais, “que haveria um movimento geral
de virtualizacdo da informacdo e da comunicagdo, afetando profundamente os dados
elementares da vida social, ninguém, com exce¢do de alguns visionarios, poderia prever”
(LEVY, 1999, p.31).

Retirando o foco das grandes industrias e das grandes empresas, foi criado o
computador pessoal, fazendo com que seu uso fugisse ao processamento de dados das grandes
empresas, para se tornar, conforme o autor, um “instrumento de criacao” (de textos, imagens,
muasicas, entre outros), fundindo-se, nos anos 80, a praticas das telecomunicacdes, da
editoracdo, do cinema, da televisdo, culminando no aparecimento de novos espacos
interativos. Ao final dessa década e inicio da década de 90, segundo Lévy (1999), jovens
profissionais das grandes metrépoles e dos campi americanos deram uma dimensdo mundial
asredes de computadores, as quais foram ligadas umas as outras, crescendo, enormemente, ao
longo do tempo. “As tecnologias digitais surgiram, entdo, como a infra-estrutura do
ciberespaco, novo espago de comunicagdo, de sociabilidade, de organizacdo e de transagao,

mas também novo mercado da informac&o e do conhecimento.” (LEVY, 1999, p.32)
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O ciberespaco, ou espaco cibernético, segundo Sawaya (1999, p.110), “€ um espaco
virtual criado por sistemas de computador. Abrange desde os mundos da realidade virtual até

as smples mensagens de correi o e etronico.” Conforme Lévy (1999, p.92), o ciberespaco é:

0 eyaco de comunicacdo aberto pela interconexdo mundial dos
computadores e das memdrias dos computadores. Essa definicdo inclui o
conjunto dos sstemas de comunicagdo eetronicos [...] na medida em que
transmitem informagdes provenientes de fontes digitais ou degtinadas a
digitalizacdo. (grifos do autor)

Estamos concebendo, entdo, o ciberespaco como sendo o0 espago virtual de
comunicacdo dos computadores, utilizando uma linguagem de programacdo; € um espaco
coletivo de acesso a muitos contextos, com ampla acessibilidade a recursos e interfaces
variados, sendo que as diversas formas de relacdo nesses espagcos apresentam inumeras
possibilidades de participacdo (chats, e-mails, blogs, comentarios a cibernoticias, entre
outros).

Para Lévy (1999, p.37), as interfaces sdo “aparatos materiais que permitem a interagao
entre o universo da informacgdo digital e o mundo ordinario”. Para Sawaya (1999, p.239), a
interface ¢ um “elemento que proporciona uma ligagio fisica ou logica entre dois Sstemas ou
partes que ndo poderiam ser conectadas diretamente”. Assim, entendemos que a ideia de
Sawaya (1999) de que a interface conecta dois Sstemas ou partes que ndo se conectam
diretamente tem como dois sistemas possiveis 0 que Lévy (1999) chama de “universo da
informagao digital” e “mundo ordinario”.

Portanto, esse grande espaco virtual pode ser fragmentado em alternativas as midias de
massa, as quais, segundo Lévy (1999, p.239), sdo “dispositivos de comunicagdo que difundem
uma informacdo organizada e programada a partir de um centro, em direcdo a um grande
nimero de receptores anonimos, passivos e isolados uns dos outros”. Lévy (1999) exemplifica
aimprensa, o cinema, o rédio e atelevisdo como midias desse tipo.

Para esse autor, 0 ciberespaco ndo tem centros difusores em direcdo a receptores, ha
espacos comuns que podem ser ocupados, a fim de procurar pelo que interessa. De um modo
geral, o ciberespaco abre algumas potencialidades, segundo Lévy (1999), o fim dos
monopolios da expressdo publica, a crescente variedade dos modos de expressdo, a
disponibilidade progressiva de ingrumentos de filtragem e de navegacdo no dilGvio
informacional e o desenvolvimento das comunidades virtuais e dos contatos interpessoais a

distancia por afinidade. “E preciso antes de mais nada estar em condi¢Bes de participar
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ativamente dos processos de inteligéncia coletiva que representam o principal interesse do
ciberespago” (LEVY, 1999, p.238).

Entendemos, pois, que € com esse propdsito que as aternativas a midia de massa sdo
oferecidas, no ciberespaco, com certa abertura a participacdo, que permite, conforme esse
autor, a entrada de textos (pel o teclado), a manipulacéo das informagtes (pela méo, com uso
do mouse), a sdecdo de informacgles, dentre outras interfaces. A nosso ver, essas
potencialidades podem ser vistas, de um modo geral, nas vérias préticas discursivas do e no
ciberespaco, nas quais, ja antecipando, entendemos que a in-determinacdo parece se
manifestar diferentemente.

Uma das caracteristicas do espaco virtual € certo efeito de anonimato. Cons deramos
esse anonimato um efeito porque o concebemos como aparente, tendo em visa a
possibilidade de rastrear o IP do computador. Segundo Cruz (2011, p.78), “[o] ciberespaco
tornou-se subitamente famoso por sua capacidade de preservar a identidade e dar privacidade
aos internautas, se assim o desejarem”. Entretanto, essa autora afirma que o internauta pode se
revelar por meio dos chats, do e-commerce, “c isto apenas pelo tipo de Sites que freglenta,
independentemente de qualquer identificagdo voluntaria feita ou requisitada ou da invasio

% sendo necessdrio, muitas vezes, lutar para preservar o

representada pelos ‘cookies
anonimato diante, por exemplo, de tantos questionarios detal hados, o que faz a autora dizer
que “o tdo famoso anonimato do ciberespaco ndo é uma prerrogativa certa. Quando possivel,
muitas vezes tem que ser duramente trabalhada.” (CRUZ, 2011, p.78).%

Apesar de consderarmos ser um aparente anonimato, ele funciona e produz efeitos, de
NOsso ponto de vista, sustentados via imagindrio, quais sgam: a sensacao de face protegida, a
producdo de in-determinacdo'® e a ideia de, em fungdo de tudo isso, “poder dizer (de) tudo”
ou, ainda, a sensacdo de (tudo) poder dizer, de modo que ali seria possivel, inclusive, expor o
privado em detrimento do publico, ou sgja, ultrapassar a éica, a sociabilidade do publico,

porque ndo seria ou teria como ser responsabilizado por “seu” dizer.

% Segundo Sawaya (1999, p.101), chat é uma forma de bate-papo via internet; e-commerce é o comércio entre
empresas também por melo da internet e cookie é “um arquivo que é remetido, automaticamente, pelo servidor
de rede ao disco rigido do usuario quando este entra em certos sites da WWW (World Wde Web) aojados no
servidor”. Ele serve para rastrear padrdes e preferéncias dos internautas.
% Nos dizeres de Santos (2003, p.136), “[h]4 um modo muito mais sutil e perverso da vigilancia eletronica violar
aprivacidade [...] Trata-se do cruzamento e processamento dos dado que cada um de nds gera a0 entrar, sair e
transitar nos diversos sistemas informatizados e nas diversas redes que compdem a vida social contemporanea”.
Assim como Cruz (2011), o autor explica que isso ocorre através dos cookies.
190 Fssa questdo da producdo de in-determinacso pelo anonimato serd mais pontual mente abordada no tépico a
Seguir.
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O anonimato ndo € algo propriamente da materialidade discursiva, mas do espaco
discursivo, tendo repercussdes no modo de dizer nas praticas discursvas e, por isso, na
materialidade discursiva de cada uma delas. Vai haver zonas de acirramento disso. Em uma
cibernoticia, por exemplo, o jornalista pode assinar seu texto e ndo restam tantas dividas
guanto a autoria deste texto, o que ocorre diferentemente nos comentérios as cibernoticias,
nos quais restam davidas quanto a autoria da postagem. Como o0 anonimato funciona
diferentemente nas préticas discursivas, percebemos que, nesse ponto, hd uma diferenca entre
cibernoticia e o comentério dela. A cibernoticia, assnada ou nao, € de responsabilidade do
jornal. No caso dos comentérios, entendemos ndo haver essa responsabilidade (e os jornais
fazem questdo de marcar essa separagéo) e compreendemos que isso parece contribuir para o
funcionamento da in-determinagéo nessa pratica. Assim, o funcionamento do anonimato, que
faz parte das CPs do espago discursivo que € o ciberespago, repercute na materialidade
discursiva.

Embora o anonimato sga algo desse espaco discursvo, ele ocorre de modos
diferenciados nas diversas préticas. Por exemplo, ndo duvidamos de que é o jornalista que
assna. Ali, o anonimato possivel nesse ciberespaco ndo acontece do mesmo modo, ndo
produz os mesmos efeitos, e, consequentemente, ndo temos 0 mesmo funcionamento e efeitos
da in-determinacdo que na prética discursiva dos comentéarios.

Produzido no e pelo espaco virtual, 0 anonimato nos parece ter, de modo geral, como
resultado o efeito de face protegida, a sensacéo de que ndo sera localizado, e a possibilidade
de criacdo de fakes, os chamados “perfis falsos”. Embora parega haver certo receio de ser
localizado, e talvez, por isso, prefira dizer certas coisas por meio de tais perfis do que a partir
do proprio perfil, é possivel pensar inversamente, cogitando a existéncia de fakes por ter a
“garantia” de que a face esta protegida e, ali, serd possivel fazer isso, criar tais perfis e (se)
dizer de determinado modo que n&o faria em outro espago, como uma tentativa de ndo ser
identificado por participantes no e do mesmo espaco; embora, em ultima insténcia, possa ser
identificado pelo jornal €ou pela policia, por exemplo.

A nocéo de face propogta por Goffman (apud WILSON, 2009), entendida como uma
motivacdo pragmatica (Stuada entre os estudos da teoria funcionalisa), interessa para
pensarmos a nogéo de face protegida. Embora a nogdo de face sgga um conceito de teorias
pragméticas, podemos problematizad-lo para discutir e ressgnifica-lo a partir de nossa
perspectiva tedrica. Portanto, ao falarmos, neste trabalho, sobre o efeito de face protegida,

embora haja certarelacdo com a nogéo de face proposta por Goffman, ndo corresponde a €a,
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uma vez que, diferentemente de Goffman (1980), ndo o compreendemos como um valor
reclamado pelo locutor. Trata-se, de nosso ponto de vista, de um efeito que se da arevelia do
locutor e de suas pretensas intengdes. De nossa perspectiva, o locutor é significado no e pelo
modo como (se) diz.

Segundo Goffman (apud WILSON, 2009), a face € autoimagem publica dos
individuos, “o valor social positivo que uma pessoa reclama para si mesma através daquilo
que os outros presumem ser a linha por ela tomada durante um contato especifico”. Ela “¢
uma imagem do self delineada em termos de atributos sociais aprovados” (GOFFMAN, 1980,
p.77 apud WILSON, 2009, p.97), estando, por iss0, relacionada a polidez, a qual é definida
por Holanda (1995, p.147 apud WIL SON, 2009, p.97) como &

organizacdo de defesa ante a sociedade. Detém-se na parte exterior,
epidérmicado individuo, podendo mesmo servir, quando necessario, de peca
de ressténcia Equivae a um disfarce que permitira a cada qua preservar
inatas sua send hilidade e suas emocdes.

Segundo Wilson (2009), hd um esforco para que essa face sgja protegida, a ponto de
ela tornar-se condicdo da relagdo com o(s) outro(s), que deverd estar voltada para o equilibrio
do ritual, “que deve ser perseguido pelos membros da sociedade por meio dos chamados
processos corretivos. Nesse sentido, as ameagas a face s8o evitadas ou contornadas para que
as pessoas atinjam seus objetivos, mesmo que sejam motivadas por interesses distintos”.
(WILSON, 2009, p.97). Essa elaboracéo da face pode ser, segundo esse autor, de dois tipos:
uma face defensiva, preocupada em zelar pela propria face, e uma face protetora, que visa a
salvar a face do outro por meio do respeito, da polidez, da discricéo e da cortesa.

Diferentemente dessa face, embora a ea relacionada, a nogdo de face protegida
corresponde ao fato de ndo precisar se preocupar com a autoimagem, pois, “por sl 0”7, da ja
esta protegida, e, consequentemente, ha a possi bilidade de ndo precisar zelar pela protecdo da
face do outro, nem pelo equilibrio e harmonia nas relagfes discursivas ali empreendidas.
Trata-se, portanto, do efeito imaginario de face protegida, cuja premissa corresponde a
acreditar que, dadas certas CPs, em certas materialidades discursivas, em certas préticas
discursivas em que um dizer emerge, conta-se com recursos suficientes para que néo sga
NECESSAri0 preocupar-se com a construcdo de uma autoimagem positiva que preserve a face,
condruida sociamente; dgnifica acreditar-se, por isso, protegido, escondido, velado,

conferindo-lhe o “direito” de agir e de falar como bem lhe aprouver.
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Tanto nanocdo de face, quanto na de face protegida, parece ser ignorado o fato de que,
intentando construir uma autoimagem positiva ou ndo, ou sendo seduzido pela poss bilidade
de ndo ser julgado por estar com a face protegida, ou ainda de ndo se importar com a(s)

imagem(ns) **

congruidas sobre ele, o locutor ndo tem controle sobre as imagens
(representagdes imagindrias) que podem ser congtruidas dele, pelo préprio modo como de (se)
diz, com a face protegida, ou ndo. Entendemos, a partir de Pécheux (1997 [1969]), que os
interlocutores projetam imagens de s, do outro e de que imagem ele acredita que o outro faz
de 5. No entanto, como isso € um efeito arevelia do sujeito, €e ndo tem controle sobre essas
representacfes imaginérias, pois elas surgem a partir do modo como ele diz. Se ele também
néo tem control e sobre este, sobre seu dizer, também nédo o tem quanto as imagens que podem
ser construidas a partir desse dizer.

A noc¢ao pecheuxtiana de “imaginario linguistico” nos remete ao que Orlandi (20123a)
teoriza sobre ndo exigtir relacdo direta entre a linguagem e o mundo. A relagdo ndo € direta
mas funciona como se fosse, por causa do imaginario. Assim, consideramos que a sensacao de
face protegida e o efeito de “poder dizer (de) tudo” que essa sensa¢ao provoca fazem parte
desse imaginario em funcionamento, em funcdo desses esquecimentos, ou melhor, sdo
mecani smos de funcionamento do imaginario, que estéo relacionados, por isso, ao imaginario
linguistico que aponta para a ilusdo de um sujeito que controla a lingua e que Orlandi (20124)
apresenta como uma ilusdo necessaria.

O efeito de face protegida € sugentado e produzido via imaginario, como ja
afirmamos, haja vista que é possivel localizar, via IP do computador, o usuario da Internet, o
autor de determinada postagem. Por isso, consderamos tratar-se de um efeito do
funcionamento da linguagem nesse espago especifico, o que nos leva a considerar que o
espaco virtual ndo é mero suporte de préticas discursvas, ao contrério, ee afeta
conditutivamente essas préticas, congtituindo-se, assim, como parte deas e de seu
funcionamento. Como ja dito, esse efeito funciona e produz outros efeitos, podendo produzir
modo(s) diferente(s) de (se) dizer no e pelo espaco virtual. Alguns desses modos diferentes de
(se) dizer levam, dado o grau de liberdade imaginaria produzida, aimagens como a recortada

e apresentada abai xo.

191 Em nosso entendimento, o termo “imagem”, a partir de Pécheux (1997 [1969], p.82), deve ser concebido

como formagdes imaginarias “que designam o lugar que A e B se atribuem cada um a Si e ao outro, aimagem
que eles se fazem de seu proprio lugar e do lugar do outro” (grifos do autor).
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> ONDE PESSOAS FALAM O QUE
NUNCA FALARIAM FRENTE A FRENTE,
MAS AS CONSEQUENCIAS PODEM
SER AS MESMAS. CONTROLE-SE.

FONTE: Facebook. Disponivel em: <<www.facebook.com.br>> Acesso em: 12 mar. 2013

A postagem, ao afirmar que o Facebook seria um lugar “onde pessoas falam o que
nunca falariam frente a frente” (isso exatamente por “estarem”, conforme compreendemos,
com a ‘“face protegida™), evidencia ser efeito do funcionamento do imagindrio linguistico,
haja vista, como a propria postagem pontua, a existéncia de consequéncias de valoracéo
negativa para quem ndo ocupar esse espaco de modo responsavel e sociavel. A postagem
explicita, simultaneamente, a existéncia do imaginario de “poder falar (de) tudo” reescrito por
“falar o que nunca falariam frente a frente”. Em contrapartida, o apontamento de que ndo é
bem assm, ou sga, realiza uma tentativa de desconstrucéo desse imaginario. Desse modo, é
possivel perceber que os proprios usudrios dos espacos de circulacdo na e pdainternet tém se
preocupado com esse efeito, chamando a atencdo para o fato de o locutor precisar ser
responsavel e sociavel ali também. Para tanto, temos, inclusive, exemplares de “casos” como
0 de uma traficante que foi presa mediante rastreamento de seu perfil em sites de
relacionamento, bem como casos de indenizagGes por crimes virtuais.

Entendemos que, apesar dessas adverténcias, ha também ai imaginério, pois esta posta,
inclusive pela hiancia no sstema linguistico e no sujeito, aimpossbilidade de dizer tudo, mas
esse imaginério estd em operacdo'®. Podemos citar, por exemplo, Foucault (2009), para quem
o funcionamento do discurso “estd na ordem das leis; que sempre vigidmos o seu
aparecimento; que Ihe concedemos um lugar, que o honra, mas que o desarma” (FOUCAULT,
2009, p.7) e que, de saida, ja nos impde a impossbilidade de dizer (de) tudo. Essa
impossibilidade resulta também de questées outras como a consideracdo do real da lingua e
do real da histéria, por exemplo.

No que concerne ao controle do discurso, o autor esclarece:

192 O que produz essa hiancia é o fato de haver ndo-todo, real dalingua Portanto, a hiancia no sistema linguistico

ndo deve ser compreendida como rea da lingua. Ela nos parece ser, na verdade, fruto do funcionamento do redl.

Ha o impossivel dalingua, o impossivel dizer tudo, o dizer-todo. Por isso que esse funcionamento ndo sefecha.
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Em uma sociedade como a nossa, conhecemos, € certo, procedimentos de
exclusdo. O mais evidente, o mais familiar também, é a interdi¢cdo. Sabe-se
bem que ndo se tem o direito de dizer tudo, que ndo se pode falar de tudo
em qualquer circunstancia, que qualquer um, enfim, ndo pode falar de
qgualquer coisa. (FOUCAULT, 2009, p.9) (grifos do autor em italico) (grifos
NOSS0S em Negrito)

Portanto, o efeito de “poder dizer (de) tudo”, na e pela Internet, por estar anonimo e
com a face protegida, seria algo sustentado e produzido pelo imaginario. Por um lado, ha o
real dalinguae o real da higtoria que (im)pdem limites, barrando a possi bilidade de tudo dizer,
0 que evidencia o fato de ndo sermos senhores da lingua e dos sentidos, ao contrario, por
estarmos subjugados ao principio de ordenagdo que alingua é e pelos sentidos historicizados,
o sujeito ¢ falado em “seu” dizer. Por outro lado, outra forga coercitiva, mas de outra ordem e

03 _ o

natureza, ha, na e pela internet, o “politicamente correto” de ser eletronico - a netiqueta®
as proprias normas apresentadas pelos sites, 0s quais estabelecem certos parametros de
conduta no espaco virtual, nos recursos de que el e dispde.

Embora haja as restri¢des congtitutivas ao poder dizer tudo, dada a ordem e a natureza
dalingua e da histéria; no espaco virtual, o efeito de poder (de) tudo dizer esta relacionado as
relagdes sociais e aos limites que a sociabilidade, a politica e o juridico do funcionamento
social impdem as relagbes discursivas. S8o0 coergdes que, embora sgam transgressiveis,
produzem a possbilidade de uma civilidade. Sdo, portanto, coer¢des necessarias, mas nao
auficientes para gerir a vivéncia em sociedade. Elas ndo sdo suficientes porque sdo coercdes
morais e, como elas ndo sdo suficientes, a governabilidade social produz outros mecani smos
de controle e geréncia, via coergdes punitivas, dai a emergéncia de ingtituicdes de controle.

A0 mesmo tempo em que a internet propde normas e mecaniSmos de controle, o efeito
de face protegida na e pela internet também permite a transgressdo de tais normas, sgam estas
resultantes de coercdes indiretas, sgam estas resultantes de normas postas explicitamente
entre seus possiveis participantes. Assm, o internauta pode ou ndo estar preocupado com o
cumprimento das normas. Quando o internauta ndo se (pre)ocupa com as normas sociais, ha
uma tendéncia de as formas de polidez serem desprezadas e a relagéo discursiva acontecer de
modos invasivos e ofensvos.

Quando dizemos que a lingua € a base dos processos discursivos, da €, logicamente, a

base para as préticas discursivas, porque eas tém processos discursivos, e nestes participam

103 «Os participantes das comunidades virtuais desenvolveram uma forte moral social, um conjunto de leis
consuetudinérias — ndo escritas — que regem suas relacles. Essa 'netiqueta diz respeito, antes de mais nada, a
pertinéncia das informaces” (LEVY, 1999, p.128). Entendemos que a netiqueta faz parte dos mecanismos de
controle, de coercdo do discurso.
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inclusive dos mecanismos de coercdo dessas praticas. E, assm como 0s processos variam de
uma prati ca di scursiva para outra, também as coer¢des. A ordem do discurso presente em cada
prética social e discursiva € diferente, permitindo com que certos funcionamentos ocorram de
modo também diferenciado.

Devemos consderar que, por exemplo, embora a pardfrase sga considerada
congtitutiva do funcionamento discursvo, 0 modo como ela se manifesta numa préatica é
diferente do que em outras. AsSm nos parece ocorrer com a in-determinacdo, a qual, como
um mecanismo de congtituicdo do sentido, também sofre alteracbes conforme sgam as
préticas discursivas.

As coergdes sociais vao colocando certas fronteiras. Por isso que a parafrase em uma
prética ndo é igual a parafrase em outra pratica, assim como nao é ain-determinacdo. Quanto
a este funcionamento, a propria subversdo as coercdes, 0 SUposto ndo-entrar para a ordem do
discurso, permite funcionamentos diferentes nas préaticas como, por exemplo, os enunciados
com efeito de ruptura, como a in-determinacéo do locutor, conforme mostraremos em nossas
andlises.

Assim, analisar a in-determinagdo especificamente nos comentarios as cibernoticias
nos permite dizer outras coisas sobre a in-determinagéo, diferentemente de seu funcionamento
em outras praticas. As CPs desses comentarios, se pensamos particularmente o ciberespaco,
oferecem condi¢fes para que a in-determinacéo ocorra diferentemente do modo como ocorre
em certas préticas e que produza também efeitos distintos. E as cibernoticias fazem parte
dessas CPs.

As CPs seriam aspectos socio-historicos que caracterizam a circunsténcia de producéo
discursiva (a enunciacdo), e interferem/congituem a materialidade discursiva (materialidade
histérica + materialidade linguigtica; isto é redes de meméria e lingua, nessa ordem) que
compde determinado espaco discursvo. A materialidade discursiva reflete as influéncias que
tais condi¢oes tém, inclusive as caracteristi cas especificas do espaco discursivo, nos modos de
dizer. A estrutura da cibernoticia, o lugar onde postar, a possbilidade de interagir com
qualquer comentério, a possibilidade de leitura ndo-linear, ndo cronol gica, a atemporalidade...
Isso tudo faz parte do espaco discursivo, afeta a materialidade discursva nesse espaco e nessa
prética e afeta 0 modo como se diz nesta. Assim, 0 espago discursivo, heterogéneo que,
contendo inUmeras préticas discursivas, apresentara diferentes modos de dizer, conforme as

préti cas discursivas sgam af etadas por essas caracteristicas que o congtituem.
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As caraterigticas do espaco discursivo e outras CPs produzem uma pratica X e ndo y,
com modos de dizer x e ndo y, que se avultam na materialidade discursva. Logo, as
caracterigticas do ciberespaco, e(m) determinadas CPs, produzem certas praticas discursvas
que, por sua vez, diferentemente afetadas por isso, produzem diversos modos de dizer, dentre

€ssas praticas, stuamos as cibernoticias e seus comentarios, dos quais tratamos a seguir.

2.2 As cibernoticias

Com o advento da Internet, alteraram-se, sobremaneira, os modos de comunicacdo a
digtancia, desde os e-mails a conversas em tempo real com ou sem 0 apoio de cameras. A
partir de entdo, 0 acesso a Internet foi e vem sendo democratizado, de modo que sai da
exclusvidade de alguns, para abrangéncia de um nimero maior de usuérios, 0 que nos
permite chama-la de uma grande midia digital.

Uma das especificidades do espaco virtual, conforme abordado anteriormente, é a
possibilidade de um efeito de anonimato, que se verifica em participacbes em chats, sites de
relacionamentos, e também nos comentarios as cibernoticias, ou seja, € possivel permanecer
no anonimato, ainda que de modo participativo. Assim, hdo temos mais um espectador em
anonimato, mas participantes também sob essa condicéo, ou até mesmo, a nosso ver, valendo-
se dela, haja vista a possibilidade de criacdo de um outro, um duplo seu, pelo imaginario de
face protegida para poder estar nos “lugares” desse espago.

A internet ndo teve repercussdes apenas nas relagbes discursvas interpessoais e
profissionais, a modificou também o perfil das noticias, do jornalismo, do jornaista e do
leitor de jornal. Ela se marca como um lugar de acesso a informagfes e a opinides,
oportunizando um jornalismo participativo, também chamado de jornalismo opinativo. Na
passagem do jornal impresso para o online, as noticias adquiriram ndo apenas outro suporte, €,
consequentemente, outra estrutura, mas também outros modos de (@) dizer, outros modos de
relacionar com a noticia, devido as caracteristicas desse espago virtual. Aparecem, pois,
dentre as muitas préticas discursivas que circulam nesse espaco, as chamadas cibernoticias'®,

as noticias no ciberespaco e outra prética que ela gera, a dos comentarios.

104 Concebemos as cibernoticias como as noticias disponiveis em espago virtual, ou seja, & quais podemos ter
acesso por meio de periddicos disponiveis nainternet. Consideramos noticias disponiveis em periddicos aquelas
veiculadas por jornais, e ndo por sites (navegadores), como Yahoo, Ual, entre outros, ainda que reconhecamos a
possibilidade de que, também nesses sites, possamos ter, assim como as cibernoticias, os comentérios sobre
cibernoticias. No entanto, iremos nos ater as cibernoticias publicadas emjornal.
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O ciberespaco, segundo Lévy (1999), ndo tem centros difusores em direcdo a
receptores, ha espagcos comuns que podem ser ocupados, a fim de procurar pelo que interessa.
Dentre eles, situamos as cibernoticias e os comentérios a elas feitos, cujos receptores, ass m
como afirma L évy (1999), ndo sd0 “andnimos, passivos e isolados uns dos outros”, haja vista
gue essas préticas abrem a participacbes dos receptores (leitores). Além disso, €e ndo é
passivo, pois é e quem traga seus caminhos na internet, decidindo, inclusive, o que ler e 0
que ndo ler, e o como ler, por exemplo'®. Essa postura extrapola os limites dos hiperlinks
presentes nos hipertextos, ocorrendo também nas préticas discursivas ali presentes de modo
geral, inclusive dentro de uma mesma prati ca.

Dentre as préticas discursivas que o ciberespaco propicia, ha algumas do escopo
jornalistico, como as ja mencionadas cibernoticias e seus comentarios. Considerando que as
primeiras produzem recorte nos espagos discursivos, acionam e direcionam sentidos
dominantes, elas vao sefiliar aalgum espaco discursivo especifico. Sendo o espago discursvo
um espaco heterogéneo, podemos afirmar ainda que as ciberncticias podem ser filiadas a
espacos discursivos dentro do préoprio ciberespaco. Sendo noticia, ainda que em outro
ambiente (o virtual), ela j& estd, de saida, filiada ao espago discursivo do jornalismo,
promovendo um recorte naquilo que é passivel de ser alcado & (ciber)noticia'®.

Além de filiarem-se a0 espaco discursvo jornaligtico, por este ser também
heterogéneo, as cibernoticias podem ser filiadas a mais de um espaco discursivo, a depender
de qual se presentifica ali (o da educagéo, o politico, o cultural, entre outros). Considerando
gue um espaco discursivo € sempre heterogéneo, permitindo a mobilizacéo de diferentes redes
de memoria e o cruzamento de espacos discursivos, quando falamos em cibernoticias paliticas,
h4 o toque, minimamente, entre os espacos discursivos do jornalistico e do politico'”,
promovendo um recorte: o que do politico pode ser al¢ado a cibernoticia?

Se, em nosso trabal ho, lidamos com duas acepcdes para a nogao de espacgo discursivo
(uma que nos permite referir ao ciberespaco, como espaco de producdo de discurso, que

abriga as praticas de modo a coloca-las em relacdo de coexigéncia; e outra que se define

195 Compreendemos que essa suposta “escolha” do que ler, de como ler é um efeito do funcionamento do
imaginario, pois, segundo Pariser (2011), hd um filtro invisivel, porque o internauta ndo escolhe qualquer coisa,
escolhe ago que esta i disponivel, que jafoi filtrado. N&o ha essa liberdade i maginada. H& muito mais controle
do que seimagina. H4, por exemplo, informag6es que estdo nas nuvens, as quais N temos acesso. N&o é uma
escolha livre. E uma escolha condicionada, porque é com base no que jorna disponibiliza como noticia, no que
€le alcacomo noticiae como parte dessa noticia. Jahaai umfiltro, o qual, para os leitores, éinvisivel.
106 A creditamos ainda que haja uma diferenca entre o que é passivel de ser alcado & cibernoticia e o que é
passivel de ser alcado a noticia. No entanto, a fim de ndo perdermos o foco de nosso trabaho, ndo nos ateremos
atentar investigar essadiferenca
197 Neste trabal ho, atemo-nos as cibernoticias afiliadas ao espaco discursivo poalitico.
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pelos sentidos dominantes que direciona), € possivel nos referirmos as cibernoticias politicas
como um espago discursivo que direciona sentidos dominantes.

O ciberespaco discursivo, constituido por espacos discursivos, (com)porta o espaco
jornalistico. O todo comporta partes e vai ser constituido por outros espacos. 0 econémico, 0
social, o educacional, dentre outros. Por isso, no jornalismo online, cOMO No impresso, as
(ciber)noticias sdo agrupadas por segOes, as quais parecem refletir os sentidos dominantes
veiculados pelas noticias e, consequentemente, 0s espacos discursivos. As cibernoticias
recortam um fato discursivo e direcionam sentidos, que se tornam dominantes, e, por isso, S80
separadas segundo secles, as quais nos parecem ser o reflexo da filiagdo de sentido das
cibernoticias a um espaco discursvo, pedos sentidos dominantes que direciona. Esse
procedimento parece focar o que de um fato pode ser recortado como politico, ou como
relacionado a salde, ou a educacéo etc.

Assm, temos as cibernoticias politicas, internacionais, esportivas, culturais, dentre
outras. Isso reforca nossa ideia de que as secBes das cibernoticias politicas podem ser
consderadas espacos discursivos presentes no espago discursivo do ciberespaco, sendo
classficadas segundo os sentidos dominantes que acionam e direcionam. Assm, tudo que
exorbita ao politico, pode ser considerado de outro espaco discursivo.

JA mencionamos que o ciberespaco pode ser consderado um espaco discursvo em
sentido amplo, por comportar, assm como comporta praticas discursvas, outros espacos
discursivos mais especificos. Dessa maneira, 0s comentarios as cibernoticias seriam uma
prética discursiva, ao passo que a sec¢ao de politica, nos comentarios as cibernoticias, € um
espaco discursvo. Assm, o comentar uma cibernoticia politica seria diferente de comentar
uma cibernoticia filiada a outros espagos discursivos ja que o espaco e a pratica discursiva sdo
outros.

De modo geral, as cibernoticias denotam um jornal preocupado com a demanda do
leitor que ali se apresenta, necessitando de jornalistas engajados, no sentido de promover um
jornalismo participativo, opinativo, que ndo busca uma pretensa neutralidade ao noticiar,
posicionando-se ante a noticia, havendo até mesmo profissonais contratados para exercerem
0 papel de comentaristas, responsabilizando por opinar sobre um determinado “contelido” —
esportivo, politico, financeiro, educacional, dentre outros.

Além disso, esse jornalismo participativo se estendeu ao leitor, promovendo,
semelhantemente as Cartas do Leitor em jornais e revistas impressos, a abertura a participacdo

do leitor por meio dos comentarios as cibernoticias. Assim, o letor, que tinha na leitura e na
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interpretacdo do que |€ formas de enunciacdo (porgue, mesmo estando apenas lendo esta
mobilizando o sistema linguistico), passa ater outro lugar e outra(s) forma(s) de (se) dizer no

e pelo comentéario nesse espaco, por meio da escrita de comentarios as cibernoticias.

2.3. Oscomentarios as ciber noticias

Segundo os dicionérios online Michaglis e Priberam, comentar significa explicar
(interpretando ou anotando), interpretar por meio de comentério, criticar, explicar
maliciosamente, censurar. Portanto, 0 comentario/comentar deve ser visto como uma prética
social que se redliza discursvamente. Redliza  discursvamente  realizando-
se/culminando/materializando-se em diversas praticas discursivas. Inicialmente, devemos
consderar 0s comentarios como uma prati ca discursiva, onde quer que € e ocorra; uma pratica
discursiva, ou sga, a prética de producdo de dizeres numa prética social; uma prética
discursiva por sua relacdo com a pratica social de posicionar-se frente algum fato, algum
assunto.

No caso do comentério a cibernoticia, ele € uma prética discursiva, porque temos a
cibernoticia e comenta-la € uma pratica social (associada ao posicionar-se) que se redliza
discursivamente. E uma prética discursiva por associar-se a discursivizago envolvida em
uma prética social, a de comentar. Eles sio uma prética discursiva propiciada pelo espaco
discursivo do ciberespaco, mais especificamente pela abertura que as cibernoticias ddo a
participagdo dos leitores, dai falarmos na relacdo cibernoticia-comentérios. Eles sdo resultado,
ou melhor, efeito de uma pratica, ou mehor, o uma pratica produzida por outra. Os
comentarios sdo decorréncia das cibernoticias, congituem-se na e pela pratica das
cibernaticias, estando, por isso, em tese, a ela vinculados.

O ciberespaco, conforme anteriormente posto, ndo tem uma central a partir da qual as
informacdes se dispersam para receptores andnimos, passvos e isolados um do outro.
Entendemos que € nesse sentido que Orlandi (2012b) afirma que o virtual muda os perfis de
leitor e de autor. Portanto, a nosso ver, inUmeras praticas no ciberespaco promovem certa
abertura a participacdo dosleitores. A partir dessa constatacéo, podemos pensar 0 cruzamento
de praticas discursvas, como 0s comentdrios as cibernoticias, as Cartas do Leitor, os
comentariosem TV ejornaisimpressos, entre outras.

Julgamos interessante pensar ainda que, se as préticas discursivas, como apregoa

Foucault (2009), se excluem, mas também pode se tocar, se cruzar, essa parece ter Ssdo uma
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grande contribuicdo da internet a outras midias de massa, como atelevisio, o radio, pois estes
tém iguamente dado abertura, em seus programas, as participacdes de espectadores e
ouvintes. Os proprios jornaistelevisvos, por exemplo, encerram as reportagens orientando os
espectadores a, caso queiram saber mais ou opinar sobre o contelldo da noticia, que acessem a
determinado site.

Tradicionalmente, a TV e o0 jorna impresso s8o0 espacos discursvos de
modtrar/divulgar as noticias. Na internet, a cibernoticia parece propiciar o lugar de discuti-las
e de ter acesso a opinides diversas sobre o fato noticiado (através dos comentarios). No
entanto, atualmente, o0 ato de comentar nos parece promover 0 toque entre essas praticas.

Considerando, segundo Foucault (2009), que as préticas se tocam, entendemos que as
cibernoticias tém pontos semelhantes com outras praticas, como, por exemplo, o que, ha certo
tempo, vem se mostrando como um espago opinativo em relacdo a noticias de periddicos
impressos, as Cartas do Leitor.

Os comentarios podem ser diferentes da Carta do Leitor de jornais €/ou revigas
impressos, sendo, cada um deles, um modo especifico de dizer, mas, a0 mesmo tempo, tais
comentérios trazem coisas que sio de e-mail (quando trava um didlogo com o outro
participante da prética, sua certa atemporalidade), do chat (como a informalidade no didlogo,
o humor), e de outras praticas, podendo, inclusive, fazer um comentério que se assemeha a
muitas outras coisas, fazendo poesia, postando apenas um link, inserindo apenas uma imagem,
por exemplo.

Nas Cartas do Leitor, o leitor tem participacéo limitada. O jornal publica o escrito do
leitor apenas uma vez, ainda que este tenha, porventura, enviado mais de uma carta. Além
disso, ainda que enviasse trés cartas, nao estaria dialogando, pois a noticia a qual a carta se
vinculajafoi publicada.

O jornal publica apenas algumas cartas e ndo temos garantia de que foram apenas
aguelas cartas recebidas. O recorte é feito pelo proprio jornal. Ndo tem a dinamicidade dos
movimentos de interlocucdo propiciada pela Internet. O jornal publica cartas referentes as
matérias da edicdo anterior. E elas podem, inclusive, ndo ser publicadas, dado o rigor de
determinado jornal ou revista. Além disso, ha o controle da rede, posto que a propria I nternet
apresenta possbilidades de restricbes de determinados contelidos, de determinadas
informacdes, ja que, segundo Pariser (2013), ha informagfes que a Internet esconde, sob a

aparéncia de um tudo mostrar, tudo divulgar, sendo que esse esconder pode acontecer sob o
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que esse autor chama de “bolha de filtros” aplicadas as navegagdes e que acaba criando uma
espécie de universo pessoal com informacdes restritas.

Além disso, entendemos que a diferenca dos comentarios com essas cartas ndo se
restringe ao rigor do crivo da politica editorial, envolvendo também diferencas relacionadas a
escrita.'®® Entendemos que ndo seria propriamente uma diferenca na escrita, mas no modo de
lidar com essa escrita, a qual ndo sofre formatacéo e adequacdo ao layout do jornal ou reviga,
pois essas cartas sGo postadas, ou mesmo enviadas por e-mail, e sdo formatadas segundo os
critérios dos jornais e revistas, fazendo com que a publicacdo, que parte como uma carta,
entre, no jornal ou na revista, com certa formatacdo que lhe é propria, € mais ainda, com a
possibilidade de ela ser recortada, 0 que ndo parece ocorrer nos comentarios as cibernoticias,
pois, quando um partici pante posta, esse comentario vai com a fachada, a formatacdo, a grafia,
0s caracteres e 0 “conteido” que o participante deu a essa escrita.

Nas Cartas do Leitor enviadas a jornais e revistas, a postagem/publicagéo € feita por
parte do jornal ou revista em questdo, sofrendo as alteracOes para se adequarem ao layout, ao
padréo do suporte. Elas sdo transcritas, formatadas num modo, talvez, diferente do que foi
escrito pelo leitor. No caso dos comentarios, a postagem fica com a sua “fachada” original, as
possiveis grafias, empregos de caixa ata, por exemplo, ndo sofrem alteragbes, ndo sdo
formatados.

Entendemos que outro cruzamento existente direciona-se as praticas jornalisticas do
jornal online com o jornal televisvo e viaradio, especialmente no ponto que nos interessa, 0
comentar. As cibernoticias podem até ser cons deradas uma extensdo do jornalismo televisvo
ou via radio, mas ndo exatamente do mesmo modo, porque o0 espago virtual permitiu que o
jornalismo se construisse de outra forma. Na verdade, veio até por demanda do proprio espago.
Por exemplo, se 0 jornal é televisivo ou impresso, edita-se uma vez apenas. No televisivo, ha
até algumas possi bilidades de chamadas emergenciai s para trazer alguma novidade e anteci par
algumas informagoes, acrescentando que maiores detal hes estardo em outra edigéo do jornal.
Mas este ndo tem a dinamicidade que o meio virtual permite e (im)pde, porque 0s jornais
online tém de egtar alimentando informagdes o tempo todo, quase s multaneamente. E tem a
possibilidade de uma participacdo diferenciada do leitor, haja vista os comentarios, cujo
volume de postagens néo poderia estar publicado para discutir certostemas no meio televisvo
OU impresso.

Essa dinamicidade esta presente também nos comentarios e afeta 0 modo de comentar,

198 A nosso ver, ndo sdo diferencas relativas ab modo de escrita, mas no modo de (se) dizer via escrita
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pois neles o fluxo da discussdo acaba ganhando uma direcdo muitas vezes nao pretendida a
partir de determinado comentario. Se, por exemplo, um comentador tem seu comentario
interpretado “erroneamente” pelos demais comentadores ¢ ndo retorna as postagens para
acompanhar a discussdo, quando retorna, pode vir a perceber os “(des)caminhos” tomados a
partir de seu comentdrio. Pode ter seu comentario “desvirtuado”, o que atribuimos
parcialmente ao funcionamento da in-determinacdo nessa prética, conforme pretendemos
elucidar em nossas analises.

Por outro lado, os comentérios so uma das préticas do jornalismo virtual que parece
ter migrado, atualmente, para o telgjornalismo. O comentar € uma prética social que vemos
nos proprios jornais televisivos atualmente, os quais, além de terem as noticias comentadas
pelos comentaristas e pelos jornalistas apresentadores (os chamados ancoras), permitem a
participacéo do publico abrindo um espago para que possam saber mais informagdes sobre a
noticia e interagir com ela, dando opinides, ou Sga, criam um espago para que comentem.

Eles tém a pagina online do jornal '®

para as pessoas que queiram discutir.

Na televisdo, quando produzem debate, participam dele as pessoas que trabalham no
jornal e/ou que sdo convidadas. Quando ha a abertura a participacdo do publico, ees fazem
um recorte, via tablet, por exemplo; ao apresentar na midia, o jornalista ndo leva tudo, todas
as participagdes. Assm, o tel espectador ndo tem acesso a tudo. Do modo como consideramos,
0S comentarios sGo uma préatica especifica do espago jornalistico virtual, exatamente pela
dinamicidade que ndo temos no espaco convencional jornalistico, no ndo-virtual.

Diante disso, utilizamos, neste trabalho, o termo comentador, entendendo que,
diferentemente do comentarista de jornais televisivos e dos leitores que se correspondem com
as noticias publicadas em meio impresso, 0 comentador ndo é uma pessoa responsavel por dar
sua apreciacdo (e por “assina-la”) sobre determinado conteido do jornal, e, por isso, nao tem
a mesma especialidade e especificidade do comentarista, o qual, por exemplo, é associado a
certas cibernoticias, sendo comentarista politico, comentarigsa econdbmico, ou outros.
Acreditamos ser possivel afirmar que a pratica discursiva na qual se engaja o comentador nao
€ a mesma na qual se insere o comentarista, embora possa haver semelhancas entre tais
préticas.

Por estarem no espaco discursivo do ciberespaco, precisamos levar em conta as CPs de

tais coment&rios, dentre as quais Situamos as caracteristicas desse espaco™™. Se, como

1% 1550 demonstra como o comentar (ciber)noticias é algo que, atua mente, realiza-se em grande parte no

Ciberespaco.

1905 que a internet disponibiliza constitui parte das condigdes de producdo dos comentérios &s cibernoticias,
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afirmado por Orlandi (2012b), a materialidade discursiva fornece o fundamento para andlise,
devemos considerar o funcionamento do computador, do teclado, a atemporalidade, as fal has
de digitacéo, os possiveis bugs, os problemas de conexdo, os quais podem ser considerados
caracterigticas possivels pelo espaco discursivo que funcionam diferentemente nas diversas
préticas, criando certos modos de dizer.

Os comentérios as cibernoticias, como toda pratica discursiva, apesar de sua relacéo
com as demais préticas, sfo portadores de um funcionamento caracteristico e “produtores’ de
um modo de dizer que os diferencia dessas outras praticas, até em termos de certos
funcionamentos discursivos, como ain-determinacdo. Portanto, como, ao falarmos em prética
discursiva, pensamos em certas regularidades, pretendemos apresentar, neste capitulo,
algumas regularidades que pudemos verificar.

Assm como Lévy (1999) afirma que ndo ha centros difusores de informacgdo no
ciberespaco, entendemos que o0 surgimento dos comentéarios as cibernoticias faz com que os
leitores ndo sejam sb receptores, mas também produtores da informacdo, da comunicacao,
inclusive sobre o “mesmo” fato recortado e (re)construido na e pela noticia. Isso muda o perfil
do leitor e por isso, torna-se relevante pensar como 0s comentérios (re)velam algo desse
outro perfil de leitor, especialmente porque, pelo menos aparentemente™™, fica a cargo do
préprio comentador fazer a selecdo entre o que ler, o que ler e comentar, 0 que nédo ler e
comentar, 0 modo como comentar.

Os comentarios parecem ser um lugar criado, a principio, para discussdes de questdes
publicas, ou sga, de interesse (do) publico, ja que as cibernoticias pertencem a uma prética
discursiva cujo objetivo precipuo é gerir o saber sobre os fatos (re)construidos na e pea
noticia e o fazer circular socialmente, de modo a promover uma (in)formacgéo social e cultural.
Essa (in)formacéo afeta a vida das pessoas de umaregido, deum Estado etc. Ou sga, em tese,
tanto a cibernoticia quanto os comentérios seriam lugares especificos de e para 0 coletivo,
especialmente as cibernoticias politicas.

As cibernoticias politicas etdo em dois espacos discursvos: no jornalistico e no
politico, recortando o que é passivel de ser alcado a noticia nesse espaco. Assm, pensamos
gue, em tese, ja ha ai um cruzamento de espacos discursivos, ou sgja, 0 que do espaco politico

€ passivel de ser alcado a (ciber)noticia, ou sga, a comparecer no espaco discursvo

porque essas CPs ndo se restringem a aspectos do virtual, mas esta também em relacdo as outras coisas que ndo
s80 propriamente exclusivas do ciberespaco.
11 Consideramos que essa selecdo por parte do leitor pode ser algo aparente, tendo em vista o controle exercido
pelas midias e pelapropriainternet, sobre o qua jadiscorremos anteriormente. Assim, esse controle por parte do
leitor estaria para a ordem de um desg o, de umailusdo proprios do imagindrio que constitui o sujeito.
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jornalistico. Nesse sentido, essas cibernoticias ja direcionam os sentidos dominantes a
preval ecer naquel e epaco: acdes politicas de um parlamentar, novos projetos de lei, decisoes
politicas e sua repercussdo, entre outros.

Ainda no dominio das cibernoticias politicas, chama-nos a atencdo o fato de elas
estarem entre as cibernoticias mais comentadas™'?, assm como o fato de que cibernoticias
aparentemente sem relacdo direta com a politica permitam a emergéncia de comentarios de
cunho politico. Exemplifica esse fato uma cibernoticia sobre recall de carros que, a partir do
comentério de um leitor sobre a relacdo entre os inimeros impostos pagos e a qualidade
péssima dos veiculos automotores produzidos no Brasil, abriu espago para os comentadores
subsequentes discutirem o legidativo brasileiro e o carater dos politicos. Assim, as
cibernoticias, por promoverem identificacdo, direta ou indireta, do publico-leitor com
guestdes sociai s que afetam atodos, suscitam a participacdo do internauta na discussio destas.

Comentarios como esse se mostraram a nds, mesmo antes da realizacdo de nosso
trabalho, como efetuando uma dissolucdo entre os limites publico-privado. No caso da
cibernoticia mencionada acima, o recall parece so servir de gatilho para trazer uma questao
especifica (da ordem do privado), o que é de interesse publico (as questdes sobre a politica
nacional). Mais do que isso, uma migragdo de um espaco discursivo a outro, cruzando redes
de memodria cuj os sentidos dominantes em um e em outro espaco discursivo seintegram.

Hé outras cibernoticias e seus comentarios que igualmente mostram a dissolucéo entre
os limites do publico e do privado, ocorrendo especialmente no ambito do politico, um lugar
eminentemente de emergéncia do publico. Esses comentarios sdo resultado de uma pratica
afiliada a0 espaco discursivo politico, as cibernoticias politicas. Nesse caso, o fato de as
cibernoticias terem cunho politico, ou sga, fazerem um recorte, um direcionamento de
sentidos, um recorte feito da realidade, do acontecimento histérico, pressupde que 0s
comentérios a tais cibernoticias também o teriam, 0 que ndo ocorre e aponta para a dissolucao
dos limites mencionados. O que observamos foi que as cibernoticias sdo do espaco discursivo
politico sem que, necessariamente, 0os comentérios também o sgam. Essa foi arazéo precipua
para optarmos por analisar, neste trabalho, os comentérios as cibernaticias politicas. Por isso,
debrucamo-nos no estudo dessa prética e desse espaco discursivos para verificar como essa
dissolucdo ocorre, e para pensarmos a relacéo dela com a in-determinagéo.

Como ja dissemos, as cibernoticias congtituem-se outro modo de virtualizar as

informacdes e seus sentidos em circulagdo social. Pensamos que esse outro modo se acirra

12 Apés recente ateracio do layout da pagina do jorna online “Estaddo”, essa contabilizacdo ndo é mais feita
No entanto, essa constatagdo foi feitano decorrer de nosso trabalho de pesguisa
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especialmente por dar abertura a participacdo dos letores, fornecendo-lhes o espaco dos
comentérios as cibernoticias, também como um espaco em que se pode relacionar ndo apenas
com a cibernoticia, mas com outras noticias, com outros comentadores, com outros
comentarios. Assim como Lévy (1999, p.31) afirma “que haveria um movimento geral de
virtualizacdo da informacéo e da comunicacéo, afetando profundamente os dados € ementares
da vida social, que ninguém, com excecdo de alguns visonarios, poderia prever naguee
momento”, as formas de escrita possiveis no espago virtual, e a escrita dos comentarios sdo, a
nosso ver, uma das formas de virtualizacdo da informacdo e da comunicagdo, forma esta
portadora de uma profusdo (discursiva) de possbilidades e, consequentemente, uma difusdo
de sentidos.

Em termos de disposicdo na pagina em que se encontram, 0S comentarios situam-se,
de modo geral, logo abaixo a cibernoticia. No entanto, considerando a dinamicidade acirrada
do ciberespaco, as alteracdes de layout sdo frequentes. Essa configuracdo, de os comentérios
Stuarem-se abaixo das cibernoticias, ja ndo ¢ a atual no jornal “Estaddo”. Nossa observagao
recente dos comentdrios nesse jornal, feita em 28 de novembro de 2014, mostrou-nos que,
atualmente, o jornal disponibilizou um espaco lateral a cibernoticia, espaco esse intitulado
“Dé sua opiniao”, no qual sdo postados os comentarios. Nessa nova configuragdo, nao ¢
possivel associar um comentério a outro. Parece-nos que, apds essa alteracdo, 0s comentarios
sobre comentérios sofreram uma diminuicdo em termos de quantidade e mesmo algumas
alteracoes.

Na cibernoticia “Defesa de irmaos do ministro da Agricultura diz que eles vao se

F”3 por exemplo, h& um comentério referindo-se a outro nos seguintes dizeres:

entregar a P
“Ha um comentario anterior defendendo os ‘coitadimhos’. A matéria cita os doisS como
suspeitos e isso no minimo sdo, para terem mandato de prisao expedido.” A nosso ver, o leitor
val edabeecer relacdo entre os comentdrios conforme sua interpretacdo, segundo as
representacoes que faz dos irmdos do ministro da Agricultura, da politica do pais, dos partidos
politicos, etc. N&do ha nenhuma novidade nisso, mas, nesse caso, 0 modo como é feito parece
aumentar ainda mais a poss bilidade de profusio dos sentidos €, talvez, acirrar ainda mais o
funcionamento da in-determinacdo na prética dos comentarios as cibernoticias no jornal em
questéo. Caberia, portanto, outro trabal ho de pesquisa.

A diminuicdo ndo ocorreu apenas nesse tipo de enderecamento possivel na pagina da

cibernoticia, mas também no nimero de comentarios na pagina do jornal. Paralelamente aisso,

13 Cibernoticia disponivel na pagina <http://politica.estadao.com.br/noticias/geral ,defesa-de-i rmaos-do-ministro-
da-agri cultura-di z-que-€el es-vao-se-entregar-a-pf,1598904>.
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verificamos um nimero maior de comentarios nas redes sociais em que o jornal esta presente,
como Facebook, Google+, Twitter etc. Podemos congtatar cibernoticias que ndo possuem
nenhum comentério na pagina do jornal e que possuem bastantes comentérios nas redes
sociais. Além disso, ndo ha mais a deferéncia as cibernoticias mais comentadas. E 0s
comentérios postados associados as cibernoticias publicadas antes da alteracdo do layout do
jornal foram excluidos.

Essas congtatacdes parecem nos mostrar que os resultados de nossa pesguisa entédo
passam a interessar mais em termos do que nos propiciaram pensar sobre a in-determinacao
do que propriamente no que concerne a préatica discursiva dos comentarios as cibernoticias.
Assm, essa dinamicidade do ciberespaco funda a necessdade de realizagOes constantes de
pesquisas para atualizacdo do cendrio pesguisado. Isso reforca o recorte empreendido em
nossa pesquisa, como se referindo a um momento do funcionamento da in-determinagdo nos
comentarios as cibernoticias.

Além disso, tais congtatacfes conduziram-nos a imaginar que, abaixo ou nao da
cibernoticia, dado o fluxo dos comentérios, a grande quantidade e as vérias relagdes
discursivas entre eles e também devido a extensio da leitura dos comentarios, os comentarios
acabam fiscamente (e discursvamente) distantes da noticia, fazendo com que certas
informacdes ou col ocagdes se percam No esqueci mento e que as referéncias se tornem diluidas
ao longo dessa textualizacdo que se constrGi entre cibernoticias e comentarios. Por isso,
podemos considerar a cibernoticia como um texto, dado o efeito de unidade que €ela, via
funcionamento do imaginario, projeta, pois vao se produzir, na dispersdo dos sentidos, os
efeitos de comego, meio e fim (que sdo efeitos de produzir um texto) e os comentarios como
acréscimos laterais; e ainda o efeito de unidade decorrente da cons sténcia significativa, dando
a entender que a cibernoticia trata de um assunto especifico, como se ela edtivesse, de fato,
falando de certa coisa, de certo fato; dai existirem as secBes de ciberncticias de cinema, de
esporte, de cultura, entre outras, cCoOmo se 0 assunto estivesse nas proprias noticias e ndo fosse
elefruto de e sujeito a interpretagoes.

Assm, entendemos que o que habitualmente se chama de suporte textual,
cons derando a formalidade, a extensdo das mensagens, o0 meio de circulacdo, afetaria 0 modo
de ali dizer em tais comentérios, de modo que as proprias cibernoticias congituem parte das
CPs para os comentarios sobre elas, pois, além de estarem vinculados a ela na pagina, em sua
maioria, ao recorte do politico feito pela cibernoticia, também estdo associados a €a, pois 0s

efeitos de sentido que se produzem nos comentéarios sdo em relacéo aos efeitos de sentido que
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se produzem vialeitura (ou ndo) da cibernoticias /ou dos demais comentarios.

Segundo Lagazzi-Rodrigues (2006, p.99 apud AGUSTINI & GRIGOLETTO, 2008),
em uma sociedade letrada, ha uma demanda por textualizacdo. Segundo ea, efeitos como
fecho, unidade, coesdo e coeréncia se impdem no dia-a-dia, nos mais diversos modos de nos
relacionarmos com as diferentes formas de linguagem. Assim, segundo Agustini e Grigol etto
(2008, p.151), a questdo da injuncdo a textualizacdo também ocorre no espaco virtual como
prética cotidiana de linguagem e “o sujeito também esta ali sob a injun¢do da textualizacdo,
mas uma textualizacdo que nao é regulada pelos mecanismos de controle das instituicoes
tradicionais” (grifos nossos). Prova disso é verificarmos que, apesar de haver, nos jornais
online, orientagbes advertindo os leitores/comentadores a ndo falarem mal ou xingarem, ou
escreverem deuma forma ofensiva, ha comentari os que descumprem essas politicas e normas
editoriais e mesmo assm sdo postados.

Uma das particularidades do funcionamento da injuncdo a textualizagdo nos e pelos
comentérios as cibernoticias diz respeito aos enderecamentos ali possiveis. Quanto a essa
particularidade, consderamos que se escreve (n)os comentarios (e mesmo (n)a propria
cibernoticia) partindo da existéncia de um interlocutor “do outro lado da conexdo”, de um
“ndo se sabe quem” a lhe servir de interlocutor e que pode vir a enunciar-se como locutor,
mas que pode optar por ndo o fazer, permanecendo na condicdo de leitor.

Embora a reversbilidade entre (inter)locutor seja possivel nesse espaco, €la pode néo
ocorrer. Nao ha, entdo, garantia de que essa reversibilidade aconteca. Essa auséncia de
garantia também se d& em relacdo ao IRC, ICQ, MSN™* e outras ferramentas de conversa
smultanea, nas quais, apesar de serem vistos online os internautas, o internauta pode ndo estar
disponivel no momento ou ele pode ainda colocar seu status como ocupado ou invisivel, por
exemplo, sem realmente o estar, a fim de que, possvelmente, outras revergbilidades sgam

priorizadas ou ndo.

H4RC, ICQ, MSN constituem locais na internet de conversa simultanea, e significam, segundo Sawaya (1999),
Internet Relay Chat, | seek you e Messenger, respectivamente. O IRC, segundo Sawaya (1999, p.242), é a
“retransmissdo de Conversa via Internet” efoi criado naFinlandia. Trata-se, segundo a autora, de “um servigo
de bate-papo (chat) em tempo real na Internet com participantes do mundo inteiro. Ha varias redes de
computadores que sdo anfitrides deste protocolo de conversagdo, com milhares de ‘canais’ (ou ‘salas’)
freqUentados por milhares de pessoas para assuntos de qualquer interesse. Para se ter acesso a este servico €
necessario um programa-cliente IRC, que exibe a lista dos ‘canais’ IRC atuais. (W-1)”. “ICQ € um programa de
comunicacdo instantanea pioneiro na Internet que pertence a companhia Mail.ru Group. A sigla ‘ICQ’ é um
acrénimo feito com base na proninciadas letras eminglés (I Seek You), em portugués, ‘Eu procuro vocé’, porém
¢ popularmente conhecido no Brasil como ‘i-cé-qué’". “MSN (derivado de The Microsoft Network) é um
portal e uma rede de servicos oferecidos pela Microsoft em suas estratégias envol vendo tecnol ogias de Internet.
O logotipo representa uma borboleta, que "captura a imaginagdo e a liberdade" de conversar no MSN.” (cf.
Wikipédia, 2011)
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Paralelamente ao fato de priorizar determinadas reversibilidades e certas relacbes
discursivas, ha ainda outra especificidade do enderecamento nos comentarios as cibernoticias,
apresentando um funcionamento inverso, ou sga, ndo efetivando uma reversdo, por
promoverem certa ruptura. Ao observarmos 0s comentarios as cibernoticias, além de
verificarmos aqueles comentdrios que ‘“conversam” com a cibernoticia, outros que
“conversam” com a cibernoticia € com outros comentarios, outros que “conversam’” apenas
com outros comentarios, constatamos ainda a presenca de comentdrios que promovem o que
chamamos de rupturas, as quais tém um funcionamento interessante por, a n0sso ver, terem
redacdo com o efeito de in-determinacdo dos tragos referenciais na instancia de discurso
produzidas no e pelo comentario nesse espaco discursivo, de modo a (re)velar um traco de
implicacdo subjetiva, o que detalhamos no capitulo 4.

Entendemos a expressdo implicacdo subjetiva (ou implicacdo do sujeito) como sendo
algo que permite revelar o modo como a linguagem toca e congtitui 0s sujeitos, o ser tocado
pelalinguagem, ja que esse modo ndo éigual paratodos. O sujeito, segundo concepcao da AD,
€ social, posto que € interpelado pela linguagem ja a partir de posicdes sociais, e has/pelas
discursivizagdes produzidas nesses e por esses lugares, ou sgja, sGo experiéncias ja mediadas
pelo social. O processo de interpelacdo € um processo ideol6gico que, em certo sentido, ja
organiza a realidade dos interlocutores, mas o modo como ele é tocado por certas
discursivizacdes, por certos acontecimentos discursivos, € Unico e individual, ele é tocado
pela lingua(gem) de modo diferente. Isso se relaciona a0 modo como ele é afetado pelo
smboalico, diz de suareacdo com o smbdlico.

O sujeito se inscreve e “revela” essa emergéncia de implicagdo subjetiva. Ele se
inscreve no que esta sendo dito, porque as associagdes acontecem nele, porque as experiéncias
de linguagem de cada um sdo singulares. Podemos edtar juntos, experienciando uma mesma
experiéncia de linguagem, mas estamos experienciando essa experiéncia de linguagem
diferentemente, porgue ocupamos lugares diferentes no modo como o simbdlico nos congtitui.

Assm, quando falamos em implicacéo subjetiva, podemos pensa-la como sendo o
modo como a linguagem toca o0 sujeito e que esse modo € afetado pelas interpelacbes
ideol 6gicas que e sofre, nos lugares sociais que ocupa, por parte das instituices sociais. A
implicagdo subjetiva corresponde a: “eu digo isso porque isso diz algo de mim no sentido de
(que)...” eu acredito nisso, ou isso estéd me incomodando/afetando. As associagfes acontecem
nele, no sujeito, pois ha véarios outros espacos discursivos para 0s quais 0 comentario com

efeito de ruptura pode ir, mas a associagdo com esse outro espaco discursvo acontece no
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ujeito, e ndo fortuitamente. Como o sujeito é efeito de linguagem, sempre ha implicacdo
subjetiva. Visualizamos, no discurso, as marcas dessas implicagoes. NO nosso caso, assim
procedemos pensando sua relagdo com o funcionamento da i n-determinagéo.

Em nosso entendimento, nos comentdrios as cibernoticias, a reversbilidade parece se
efetuar em uma série de possibilidade de enderecamentos. Esse outro perfil de jornalismo, ao
dar abertura a participacdo do leitor, produz para e, de certo modo, outro lugar de locutor,
um locutor que escreve e que e inscreve em tais comentarios, nos quais as varias postagens
configuram, a nosso ver, enunciacdes sobre enunciacles, visto que, além da enunciacao
leitura possivel a partir da enunciacdo escrita da cibernoticia, s80 possiveis alguns
enderecamentos, reforcando o0 espaco para reversibilidade, havendo também enunciacdo
escrita sobre enunciacdo escrita. Os comentadores podem se enderecar a cibernoticia, aos
demais comentérios, a cibernoticia e aos comentarios, ao proprio comentério, ou podem até
mesmo ndo enderecar, ndo comentando nada naquele espago, como nos casos de ruptura.

Quando mencionamos, citando Benveniste (2006), que a no¢do de enunciacao fomenta
outra enunciacdo de retorno, ao pensarmos 0s comentarios as cibernoticias, visualizamos que
essas enunciacdes de retorno ocorrem via 0s préprios comentérios, em relacdo a cibernoticia,
mas neles também acontece de diferentes formas. pela leitura da cibernoticia, pela leitura da
cibernoticia culminando em um comentario, pela leitura de comentério(s) seguida ou ndo de
outro comentario, pela leitura de comentario(s) que culmina em outro(s) comentario(s) e por
postagens que, em uma primeira andlise, ndo chegam a se caracterizar como comentarios
(ndo-comentérios), estando, aparentemente, “nido conversando com nada”.

Nos comentérios a cibernoticias, ha, a nosso ver, uma demanda a participacdo, um
apelo que é social, um apelo, por parte do jornal online, a textualizagdo, mas ndo sdo todos
gue serdo leitores (daquele jornal) e ndo seréo todos os letores que passaréo a comentadores.
Por isso, essa abertura a participacdo afeta a relacdo do comentador com o que (se) diz ali,
pois pode revelar vegtigios de certa implicagdo subjetiva, ja que nem todos sdo tocados
igualmente por essa demanda, nem todos sdo igualmente tocados pel os sentidos provocados
na e pela cibernoticia, ou por outras razes que os levariam a comentar. Por isso, aquele que
ali posta, ao comentar, deixa inevitavelmente, vestigios de certa implicacdo subjetiva, pois
consderamos que ndo ha posshilidade de o sujeito ndo estar implicado naquilo que de
escreve, 0 que julgamos ocorrer especialmente (e de modo mais explicito) nos comentarios

gue ndo enderecam.
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Para nés, 0 ndo-enderecar pode estar relacionado a certo descumprimento das normas
editoriais, e mais ainda, a uma espécie de ressténcia a entrar para a ordem do discurso
prevista nessa prética discursva. Sob essa Optica, a0 postarem comentarios que,
aparentemente, ndo enderecam, 0S participantes estariam tentando ndo entrar para a
regularidade dos enderecamentos e, logo, para a ordem que regula o funcionamento dessa
prética. Parece haver, portanto, dentre os comentadores, aqueles que “pretendem” ndo entrar
para a ordem do discurso jornalistico virtual e ndo ceder a suas coerges e postam
comentarios que, ab menos aparentemente, nao enderecam, 0s quais, embora sgam possive's,
nao sao regulares, ndo constituem a maioria dos comentarios. Apesar disso, comentarios como
€sses, permanecem na pagina, ainda que sgam percebidos como ndo comentando
devidamente a cibernoticia € ou os comentérios.

Como uma das propriedades fundamentais da linguagem €, segundo Benveniste
(2005), areversbilidade, de algum modo, incita 0 comentador a colocar, a (se) dizer, a opinar,
a participar, a (poder) dizer, de modo que ha comentérios que ndo tém reacdo direta com a
cibernoticia, nem mesmo com os demais comentarios, mas que marcam certa passagem por
aquele espaco e/ou atendem a uma demanda de textualizagdo daquilo que toca o comentador,
impelindo-0 a (se) marcar no ndo-sentido do(s) sentido(s). Assim, o comentador exorbita os
dizeres previsive's e esperados, provocando estranhamento e profusdo de sentido(s).

Esses comentérios trazem a evidéncia (d)o efeito de participacdo no espaco virtual,
porque o comentador participa, mas ndo participa (se) dizendo a partir das redes discursivas
em circulacdo ali; participa colocando algo de s na circulagéo dos sentidos publicos, de modo
a (re)colocar em discussdo outras discursvidades ou de modo a (re)col ocar em discusséo, de
modo diferenciado, questfes ja-postas de outros modos em outros dizeres em outros lugares.
Um comentério assim congtituido pode ndo ter repercussio e ndo gerar outros enderecamentos
e, em detrimento de sua presenca, outros comentarios podem ser postados, (re)tomando o
(dis)curso interrompido; no entanto, permanece ali, imbuido do desgo de (a)trair seusleitores
e convoca-los, no seu ndo-sentido aparente, a sair do transto normal(izado) dos sentidos
ingtitucionalizados, impelindo-os ainterpretar.

Essa pode ser uma tentativa de deixar ali uma marca de sua participacdo no mundo
virtual, de seu engajamento, de sua existéncia/participacdo naguele espaco. Seria, conforme
compreendemos, uma escrita semehante a que se da nos banheiros publicos, as pichagdes,
com um funcionamento parecido, hagja vista uma reportagem transmitida pela Rede Globo, em

gue a entrevigadora questiona um rapaz que pichava, no alto de um prédio, PAZ. Ao
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guestionad-lo se aquilo seria uma manifestacdo, uma reivindicacdo por paz, €e respondeu
negativamente, explicando ndo haver uma razdo especifica, dizendo que ele escreve por
escrever, 0 que diz ao (se) dizer parece ndo importar; € o sujeito sendo falado na e pela
palavra que o congtitui. Assm como a pichacdo é deixar uma marca (de si) no espaco, esse

tipo de escrita pode ser considerado uma marca no e-urbano™

. Iss0 nos remete ao que
Benvenigte (2006, p.222) diz sobre a linguagem ao afirmar que “bem antes de servir para
comunicar, a linguagem serve para viver” €, por isso, por meio dela e através dela, é possivel
entrever certa implicacéo subjetiva.

Diante disso, somos conduzidos a pensar outra especificidade dos comentéarios as
cibernoticias, os quais, embora possam manter certas semehancas com outras praticas
discursivas, delas diferem-se, por exemplo, com relacdo ao crivo da politica editorial.
Diferentemente das Cartas do Letor, que podem ndo ser publicadas, dado o rigor de
determinado jornal ou revista, os comenté&rios, apesar de infringirem algumas normas, na
maioria das vezes, sdo mantidos disponiveis na internet, contrariando as orientacdes e
adverténcias feitas pelo jornal ou pelarevista.

Portanto, os internautas, acostumados a terem na internet 0 seu anonimato preservado,
manifestando-se “livremente”, ganham também nos comentarios as cibernaticias, um espaco
opinativo sobre as cibernoticias do jornal, configurando uma participacdo “livre”,
(in)dependente de uma politica editorial que controla ou ndo quais comentarios entrardo no
espaco reservado até entéo a poucas cartas do leitor que os jornais impressos disponibilizam.
O poder de controle da politica editorial no espaco virtual das cibernoticias é amenizado, pois
o controle de quantos e quais textos entram pela politica editorial do jornal online parece
menos restrito do que a do impresso, ainda que haja a presenca de um possivel moderador a
guem cabe efetuar certa censura.

Observamos que, embora pareca haver certa normatizagdo na aceitacdo dos
comentérios, isso ndo ocorre em todos 0s casos, em todos os jornais. Por exemplo, no jornal
“Estaddo”, para participar comentando as cibernoticias, € necessario fazer um cadastro e
confirmar o e-mail*°. Feito isso, antes de postar 0 comentario, é necessario efetuar o login, no

117

gual ha adverténcias sobre a regulamentacdo das participacdes ali —, aertando para o

5 Sequndo Dias (2015), 0 e-urbano relaciona-se ao “processo de producio de sentido no e do espago urbano” e

ao “processo de produgdo da vida no que diz respeito as suas relagdes sociais nesse espago urbano significado

pelo eetrénico. Trata-se, portanto, de um espaco urbano marcado pelo el etrdnico.

1% Em al guns casos n&o é feita nenhuma espécie de conferéncia do cadastro.

" Antes de comentar é preciso fazer um login, em cujo campo ha os seguintes dizeres: “Serdo rejeitadas

mensagens que desrespeitem a lei, apresentem linguagem ou material obsceno ou ofensivo, sgjam de origem
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“contelldo” dos comentdrios, os quais ndo devem conter palavras ofensivas, obscenas, ndo
devem estar fora do “contexto do blog/comunidade”, dentre outras orientacdes, sob pena de
esses comentérios serem reeitados, estando os participantes sujeitos a sangdes. Desse modo,
essa orientacdo aponta para a exiséncia de um mediador a intervir na aceitacdo desses
comentérios. Algunsjornais funcionam assm, e S80 mais rigorosos nesse sentido, submetendo
0S comentarios a uma apreciacao para irem “ao ar”, e fazem com que néo seja algo simultaneo,
devido ao intervalo entre a submissdo da postagem a apreciacdo do jorna e, de fato, sua
publicacéo.

Conforme verificamos, ha, de um modo geral, 0 apontamento de normas a serem
seguidas, e elas parecem convergir para uma regulamentacdo, mas observamos que néo €
sempre iss0 0 que ocorre, essa intervencdo do jornal ndo é exercida em certos casos,
funcionando, talvez, somente em alguns jornais, isto € mesmo havendo essas adverténcias
antes de postar o comentério, constatamos que essas imposi¢des ndo sdo cumpridas, e 0s
comentérios sdo publicados, ainda que com contetidos ofensivos, obscenos, palavras de baixo
caldo, ou fugindo & cibernoticia™®. Isso nos parece reforcar ainda mais o imaginério de ter,
nesse lugar dos comentarios as cibernoticias, um lugar de “tudo poder dizer”, de um dizer
tudo de qualquer modo.

Assm, o leitor, de participacdo limitada frente aosjornais, passa a desempenhar papel
de leitor-participante, tendo, nos comentarios as cibernoticias, o lugar para sua ampla atuacéo
como comentador. E como se a internet permitisse uma aproximagdo maior entre quem
escreve e quem |€ a cibernoticia, visto que os comentarios vao estar |a fixados, ou melhor,
afixados a cibernoticia, ou uma aproximagéo entre os | eltores-comentadores.

Nessa relagdo com os outros comentadores, entendemos que a discussao sobre a face,
segundo Goffman (apud WILSON, 2009), novamente se nos apresenta, podendo haver, por
parte dos comentadores, a preocupacdo com a imagem que criam. Nesse sentido, 0 cumprir a
netiqueta, assm como a propria politica (e adverténcias por parte do jornal), que parecem ser
mecanismos de coercdo da internet e dos jornais, pode revelar-se como uma tentativa de

manter o equil fbrio nas relagdes™® e de preservacdo das imagens dos comentadores. Decorre

duvidosa, tenham finalidade comercial ou n& se enquadrem no contexto do blog/comunidade. A
responsabilidade pelos comentérios é exclusiva dos respectivos autores. Os leitores e usudrios desse
blog/comunidade encontram-se sujeitos as condigdes de uso do portal de internet do Grupo Estado e se
comprometem arespeitar o Codigo de Conduta On-line do Grupo Estado”.
8 Em uma de nossas postagens, fizemos comentarios de acordo com o “contetido” da cibernoticia e outros que
ndo tinham o “mesmo” “conteido”. Em ambos 0s casos, 0s comentarios foram i mediatamente publicados.
19 Embora, a0 tratar danogdo de face, o autor fale eminteragdes, estamos ressignificando o conceito e usando o
termo relagdes, dada a mediagéo dalinguagem.
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dessa preocupacao o cuidado ao comentar, o lancar méo de formas de polidez, de cortesa.

Se, por um lado, o comentador pode se preocupar com a sua face, e tentar zelar por
uma (auto)imagem postiva, entendemos que, por outro lado, o efeito imaginario da face
protegida faz com gue ele ndo se preocupe com isso. AsSm como o0 conceito de face parece
ter certa relacdo que congtitui o0 imaginario em jogo no ato de comentar, nos comentarios as
cibernaticias, é também via funcionamento do imaginario que o comentador acredita que a
face do comentador est4 protegida pelo anonimato e que, por isso, pode comentar de um
modo que, talvez, ndo faria em outro espaco. Logo, a netiqueta, que pode fazer parte de
alguma tentativa de controle, como vemos, pode furar, especialmente se considerarmos que
dessa ndo preocupacdo podem advir relagbes ndo tdo harmonicas nas relagbes entre os
comentérios. Conforme Wilson (2009, p.91), o principio da cooperacdo, segundo o qual ha
um interesse em preservar as interacdes harmonicas, é criticado por alguns autores. Uma das
criticas € pelo fato de esse principio “oferecer uma interpretagdo idealizada das interagoes
sociais, nao prevendo interacdes desarmonicas e conflituosas”.

Quanto ao conceito de face protegida, nos comentérios a cibernoticias, pretendemos
esclarecer que temos a cautela de diferenciar “face protegida” e “rosto protegido”. Num
primeiro momento, entendemos que talvez a ideia de “rosto protegido” funcione do ponto de
vista do comentador: estando seu rosto ocultado, ele pode comentar como quiser. No entanto,
sgla a nocdo de face, seja a de face protegida ndo se resumem, a nosso ver, ao ocultamento do
rosto, das feigdes corporais, pois entendemos que, ainda que sgam reveladas essas
informacdes, a face pode continuar protegida, pelo modo como ele comenta nesse espaco.

Se, conforme Wilson (2009), em algumas interagdes, ha a preocupacdo com a prépria
face implicando a preocupagéo com a face do outro, o que ee classfica como dois tipos de
elaboracéo da face (defensiva e protetora), ndo parece ocorrer, de modo que entendemos que
isso ndo ocorre exatamente em funcdo do imagindrio da face protegida, que garante ao
comentador o direito de postar de “qualquer modo”.

Embora a inscricdo do sujeito na prética ndo sga, na maioria das vezes, consciente,
com a face protegida, 0 comentador ndo precisaria Se preocupar em preservar sua imagem.
Apesar disso, em alguns casos, € e se preocupa, ele entra para a ordem do discurso, no entanto,
em alguns casos, el e, real mente, parece Ndo se preocupar e € o que pode o levar a comentar de
certo modo que ndo faria se ndo se sentisse com a face protegida. Porém, apesar de, em certo
momento, a idela de proteger a face leve o comentador a postar de um modo polido para

manter sua autoimagem positiva, entendemos que o fato de estar protegida ndo impede que
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imagens (representacdes imaginarias) dele sgiam feitas, porque estas sdo construidas a partir
do que ele diz e ndo propriamente a partir de suaimagem, de sua face, de seu perfil.

Assm, consideramos a cibernoticia como um texto jornalistico diferente da noticia
tradicional, na midia impressa ou televisionada, nas quais o leitor ainda ndo desempenhava o
pape de leitor-comentador, como se da com as noticias dos jornais online. Desse modo,
concebemos que 0s comentarios as cibernoticias, semelhantemente feitos por parte das
pessoas que participam nas Cartas do Leitor, nosjornais virtuais, ou pelos proprios jornalisas,
parecem estar demongtrando um novo perfil de jornalismo, que d4 margem a inimeras e
variadas parti cipagoes dos | eitores.

Assim, a internet, como uma grande midia, estaria, entdo, servindo de lugar para “ter
voz”, na busca por ser ouvido/visto, por se manifestar, como um lugar onde supostamente
tudo pode ser falado, tudo pode ser feito, dada a protecdo de sua identidade, sem o
reconhecimento, por exemplo, de que na escrita virtual hd algo também que falha, que escapa,
mesmo nos jornais em que ha regulamentacdo, porque a falha € algo préprio da lingua, lhe é
condtitutiva, o que, de certo modo, relacionamos ao que Orlandi (2012b) chama de “digito
falho”*®. O digito falho é parte da materialidade linguistica, algo possivel nesse espaco
discursivo, pelas condigdes de seu suporte, e que se materializa (que aparece na materialidade
discursiva).

Prova disso é que, no texto virtual, assm como na escrita convencional, as reiteracoes
aparecem também, levando um comentador a postar mais de uma vez, para “corrigir” o que
disse, “tentando cercar a possibilidade de o sentido ser outro” (AGUSTINI, 2011)**,
explicando o que “quis dizer”, pois, ao postar comentarios, ndo tem garantias de como seu
comentario vai repercutir, ocasionando “enuncia¢do em cima de enuncia¢do”, de modo que,
deparando-se com 0 ndo-sentido, ou outro sentido, retorna aos comentarios para tentar
extirpa-lo(s); volta ao que ja disse para fazer outra enunciacdo. Ele procede assm ao que
chamamos de “repostagens”.

Além disso, a enunciagdo em cima da enunciacdo acontece consderando que temos

cibernoticia (enunciacdo) seguida de comentérios (enunciacdes), ou ainda que podem ser

1200 termo “digito falho” ¢ empregado por Orlandi (2012b) para se referir a equivocos na digitacdo, que
envol vem a supressao ou acrésci mo de letras que decorre da relagéo entre o movimento dos dedos e o teclado, e
gue podem evidenciar mais do que mera troca de letras. Por isso, de certo modo, relacionamos as fahas nos
comentdrios a essa nogdo, entendendo que ha casos de faha que ndo séo relacionadas a digitacdo, mas que,
igual mente, podem ser considerados como a gum vestigio de i mplicagéo subjetiva.

12! Enunciado proferido pela Profa. Dra. Carmen L. Hernandes Agustini, no dia 20 de junho de 2011, durante
aula da disciplina de Teorias da Enunciacéo, no Programa de Estudos Linguisticos (PPGEL) da Universidade
Federa de Uberlandia (UFU).
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feitas por um participante, mais de uma vez (novas enunciagdes a partir das anteriores).
Temos, pois, enunciagdo em cima de enunciagdo em varios sentidos: leitura da escrita, leitura
seguida de escrita do comentéario, escrita em cima da escrita de outros comentarios, escrita em
cima da propria escrita™®.

A partir da leitura de Benvenigte (2005,2006), entendemos que a leitura (oral ou n&o)
pode ser consderada enunciacdo, pois, ao ler, também se esta, individual mente, mobilizando
alingua, mas isso entendendo a leitura néo meramente como um processo de descodificacéo,
assm como a escrita dos comentérios a cibernoticia, que notadamente nos interessa, ndo pode
ser consderada um ato puramente mecanico, de cOpia ou de transcrigdo, ainda que o
comentador smplesmente copie e cole um link, ou um dizer. 1ss0 porque entendemos que,
mesmo nesse ato de copiar e colar, pode haver uma implicagdo subjetiva que o fez postar
dessa forma, que o fez associar a cibernoticia e/ou demais comentarios a isso que ele traz
como “copia”. Empregamos o termo entre aspas considerando que essa “copia” ali significa
diferentemente, ndo se constituindo exatamente uma copia. Ao “copiar” ja significa de outro
modo. Por exemplo, um link postado como coment&rio ndo € apenas um link copiado,
transcrito. Ele significa algo, pois foi feita a associagdo dos sentidos que circulam na
cibernoticia /ou nos comentarios e que tocaram agquel e comentador de modo a leva-lo a fazer
tal associacéo e a comentar desse modo.

Diante de todas essas posshilidades de enunciacdo, da vasta quantidade de
comentérios, devemos esclarecer que nem todos constituem o corpus deste trabal ho, havendo
sdo realizados alguns recortes para a devida analise da in-determinacdo nos comentérios as
cibernaticias. Antes de apresentarmos as andlises, cumpre-nos esclarecer como procedemos
metodol ogicamente na constituicdo do material de pesquisa, na efetuacdo dos recortes e das
analises, o que abordamos no capitulo 3.

122 Se uma enunciagdo, segundo Benveniste (2006), suscita outra de retorno, temos sempre enunciagio em cima
de enunciagdo. E, em todo caso, em todo comentério, uma enunciagd em cima de leitura (enunciagdo). No
entanto, no tipo de manifestacdo de linguagem com que trabalhamos, os comentérios as cibernoticias, essa
enunciacao sobre enunciacdo esta posta pelo proprio funcionamento do suporte eisso vai ter implicacGes diretas
no modo de dizer nessa prética. Por exemplo, s6 conseguirmos falar de um enunciado com efeito de ruptura
porque essa relacéo de enunciagdo sobre enunciacdo estd posta ali. Temos a cibernoticia e os comentérios séo
relativosada
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CAPITULO 3

QUESTOESE IMPLICACOESTEORICO-METODOLOGICAS

3.1 Material de andlise: constituicdo do material de pesquisa

A metodologia de um trabalho cientifico, sobretudo o plano de trabalho (no que
concerne aos procedimentos metodol 6gicos), é construida/elaborada, sob nossa perspectiva
tedrica, no contato com o material de andlise, pensando o objeto de estudo a partir de certos
lugares tedricos, isto €, em funcdo da relacdo do pesquisador com a teoria, com o material e
em funcao das relagdes que o0 pesguisador estabel ece entre essa teoria e esse material.

O discurso, como objeto de estudo, ndo é natural e essencialmente discurso. O ol har
tedrico direcionado para o material de pesquisa, além de interferir no préprio modo como de
é analisado, é que o torna discurso, € que o torna efeito de sentido entre interlocutores. E o
olhar do pesquisador que, voltado para certa materialidade linguistica, passa a interpretar, a
atribuir possiveis sentidos, sentidos outros; € o olhar de analista que passa a relacionar esses
possiveis sentidos as CPs, que procura (entre)ver a equivocidade conditutiva do
funcionamento da lingua no discurso, e, logo, lidar com a falha prépria de emergir no discurso.

Assm, como nada é essencial mente discurs(iv)o (segundo o concebemos a partir dos
lugares tedricos em que nos situamos), e sim uma congtrucao elaborada pela lente tedrica que
analisa 0 material de pesquisa, € a partir dessa lente, do olhar tedrico nela implicado, que o
material de pesquisa vem a congituir-se como discurg(iv)o. Caso contrario, 0 que temos é
apenas a materialidade linguigtica.

Partindo dos lugares tedricos em que nos Stuamos, coloca-se para nés, para
problematizarmos a in-determinacdo nos comentarios as cibernoticias, questfes relativas a
descricdo-interpretacdo (tocando em questBes da composicdo do material de andlise) e ao
recorte (tocando em questBes relativas aos procedi mentos de andlise). Neste tépico, ater-nos-
emos as consderacdes sobre a descricdo-interpretacéo, cabendo, para o topico seguinte, a
discussdo sobre anogéo de recorte.

Sob nosso prisma, especialmente segundo a AD, néo haveria apenas descricéo, isenta
de interpretacdo. Ao descrevermos, ja interpretamos e, por isso, pela impossbilidade de

lidarmos/analisarmos o todo do material de pesquisa, e o olhar para o objeto de estudo ser

131



sempre afetado por nossos posi ci onamentos, as andli ses que fazemos advém de recortes, sobre
0s quais discorreremos no topico seguinte.

Ademais, quando falamos em descricdo e em interpretacdo, ndo estamos entendendo
ambos os procedimentos numa relacéo de correspondéncia, ou de complementaridade, mas

entendendo tais termos como um par, descricao-interpretacio™®

, 0 que sgnifica compreender
a simultaneidade de ambas, ja que uma implica/imbrica a outra. Conforme Pécheux (2008,
p.54), ndo se trata de fases sucessivas, € sim “de uma alternancia ou de um batimento” entre
glas, sem que se misturem a ponto de serem confundidas. E é a partir dessas categorias que o
analista deve atuar, na tensdo entre ambas, sendo que, na verdade, €le comecga a recortar desde
0 momento mesmo em que congtitui o material de pesquisa, estendendo-se esse ato para a
congtitui¢cdo do corpus e dos procedimentos de analise.

Paraa AD, assim como para a Teoria da Linguagem benvenistiana, ndo ha dados - pois
0 dado jamais é dado, em funcdo da propria maneira de observar e descrever os fatos
linguisticos. O modo de tratar esses dados decorre da forma de observa-los, o queja é em g,
um inicio de descricdo-interpretacdo. Logo, como na perspectiva discursiva, consderando que
0S Ujeitos ndo estdo ausentes daquilo que dizem (se marcam na estrutura do que dizem, sendo
aenunciacdo irrepetivel), judtifica-se ainexisténcia desses dados nesse sentido.

Como a congtrucdo do corpus e a construcdo do procedimento de analise na AD
sempre fazem o batimento entre a descricdo e a interpretacdo, elas se direcionam a formas
linguisticas e fazem uma andlise linguistica, mas considerando ser sempre em funcéo de uma
interpretacio possivel. Por isso, quando procedemos a nossas analises sobre a in-determinagéo
nos comentarios as cibernoticias, cumpre-nos reconhecer, neste capitulo metodol 6gico, que
elas ndo sdo feitas sendo passando por nossa interpretagdo. Assim, elas ndo sdo “a descrigao”,
mas uma descricdo possivel a partir de nossa interpretacdo, pela qual procuramos nos
responsabilizar, dando os fundamentos e argumentos necessarios a sua sustentacdo. Essa é
uma questfio de ética que se nos pde como analistas. E preciso, pois, que reconhecamos as
limitaghes de nossas andlises, mas que, a0 mesmo tempo, nos responsabilizemos por elas,
reconhecendo também a imposs bilidade de fechamento de atribuicéo do sentido, haja vista os
pontos de deriva possiveis que podem se apresentar e que o analista deve explorar, sabendo

que também ele estd em uma posicao de leitor, de “interpretador”.

128 para a AD, a relacdo descriggo-interpretacdo é da ordem do procedimento de Ieitura e do procedimento de
andise.
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O material de andlise desta pesquisa congtitui-se de comentérios'® &s cibernoticias
politicas (e cibernoticias) dos jornais online “Estaddo”, disponivel no site

<<http://www.estadao.com.br>> e “Folha de S. Paulo”, disponivel no site <<

http://www.fol ha.uol.com.br/>>'?°. Optamos por lidar com dois jornais de mesmo Estado,

notadamente esses dois, dada a abrangéncia que tém, a sua dimensdo em termos de leitores
nacionalmente falando, haja vista que, mesmo em Minas Gerais'®, por exemplo, muitas
pessoas assnam esses jornais, isto € Ssao jornais nacionalmente representativos, por sua
aceitacao, tendo assinantes inclusive de outros estados do pais.*?’

Consderando que toda producdo discursiva é politica - se consderamos que da
direciona o sentido para algum lugar (o chamado “sentido forte do termo”, aquele que
atravessa o discurso, as relacBes sociais), € preciso esclarecer o sentido de politico neste
trabalho: o recorte de nosso trabalho é feito em cibernoticias politicas no sentido de
representacdo, a politica relacionada aos governantes, ao aspecto deitoral, partidario e que,
por isso, pertence, de saida, como ja dissemos, a dois espacos discursivos, o jornalistico e o
politico.

O corpus é congtituido de cibernoticias politicas, porque o politico seria, em tese, um
espaco para mostrar e discutir algo de interesse publico, mas, pelo que verificamos, € também
lugar onde emerge algo do privado, havendo, portanto, uma dissolucdo desses limites. Essa
dissolucdo é algo proprio dainternet, observavel também em relacéo a fotos, videos etc., mas
gue, nos comentarios, tem suas especificidades.

Atribuimos, de inicio, essa dissolucdo ao funcionamento da in-determinacdo nessa
prética, procurando (re)conhecer 0 que a in-determinagdo, com as caracteristicas especificas
desse espaco, pode fazer com os sentidos que estéo em circulagdo sobre o politico. E, nesse

sentido, tal diluicdo seria um dos efeitos da in-determinacéo. Por isso nossa “preferéncia’?®

124 Sob a perspecti va da necessi dade de uma andlise parte-todo, conforme explicaremos a seguir, néo é possivel a

contabilizacdo de quantos comentérios foram analisados, hagja vista que nossa interpretagdo de determinados

comentarios é perpassada por uma (ainda que breve) leitura de varios coment&rios. Apesar de pretendermos

descrever-interpretar o funcionamento da in-determinagdo nos comentarios as cibernoticias politicas, nossa

preocupagdo ndo se encerra em tratar os comentarios “com exaustdo”, de modo que ndo nos interessa analisar

uma enorme quantidade de comentérios, pois entendemos que ndo é a quantidade que se torna representativa

desse funcionamento, e sim seus ef eitos.

125 Reconhecemos a possibilidade de comentérios a cibernoticias poderem ser feitos em outros espagos virtuais,

mas aqui, neste trabalho, interessam-nos os comenta&rios a cibernoticias vinculados a mesma péagina da

ciberncticiade jornais online, e ndo em blogs, Twitter, dentre outros recursos da Internet.

126 Ressaltamos aqui 0 Estado de Minas Gerais tendo em vista que estamos nesse Estado, escrevendo estatese a

partir de um lugar em Minas Gerais.

127 A nosso ver, isso é significativo e tem seus efeitos discursivos.

128 Empregamos as aspas no termo “preferéncia” para sinalizarmos que ndo é uma escolha consciente. N&0 é

somente uma escolha que se justifica pelas razdes tedricas que apresentamos neste trabalho, mas porque, de
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pelas cibernoticias politicas, a fim de verificarmos essas rupturas, que parecem interromper o
fluxo das discussdes sobre fatos politicos.

Além disso, afirmamos, no capitulo 2, que 0s comentarios parecem um espaco publico,
para discussdes de questdes publicas, ou sga, de interesse do coletivo e que, por isso, talvez,
as cibernoticias politicas estejam frequentemente entre as mais comentadas. A partir disso,
definimos como sendo nosso material de andlise 0s comentérios as cibernoticias politicas,
entendendo que estes e estas seriam uma expressdo genuina do funcionamento dos
comentarios as cibernoticias.

Outra judtificativa é pelo que tais cibernoticias incitam. Elas, ao abrirem espacgo para
participacdo dos leitores, estimulam o debate entre eles. Assm, eas criam o efeito de
participacdo de que, a0 comentarem, as pessoas esto participando ativamente das decisoes e
das discussdes importantes para o pais, para o Estado.

Na televisdo, o telespectador (o cidadio), “engolido” pelas imagens, “esquece” que ¢é
cidaddo. Ele é “consumidor”, pois a televisdo naturaliza a idela de consumo, ao fornecer, por
exemplo, imagens, noticidrios, propagandas, 0s quais o telespectador “engole”, como que
“sem escolha”. Diante da publicidade, dos fortes apelos da midia, ou mais especificamente,
dos fortes apelos das empresas na midia televisiva, esse cidaddo se “esquece” de que ¢é
cidaddo.

A migracdo das empresas jornalisticas para 0 espaco virtual, criando um espaco em
gue o consumidor pode se manifestar, como os comentérios, por exemplo, faz com que esse
consumidor sga/sinta-se (re)qualificado como cidadéo, fazendo funcionar, consequentemente,
o efeito de participacdo. Trata-se de um (e)feito publicitério de (re)qualificacdo. Por isso,
certos leitores querem participar da discussdo desses assuntos que s8o de amplo interesse
publico, os assuntos politicos, 0s quais tém repercussao direta na vida de um nimero muito
grande de pessoas, tratam de questGes de interesse nacional .

Os leitores sentem-se habilitados a comentar, ainda que ndo sgam entendedores do
assunto, porque talvez ndo possam s responsabilizados pelo que dizem. N&o sendo
especialistas sobre o “contelido” (o que os diferencia dos comentaristas), os comentadores
julgam-se capazes de opinar e dizer o que lhes interessa e do modo como lhes interessa, ou,

sem se importar com isso, ja que 0 espaco virtual, dadas suas caracterigticas, estimula a

algum modo, também somos afetados pel os efeitos de sentido que tais cibernoticias podem suscitar. Trata-se de
uma preferéncia a ser compreendida também como nosso afetamento, uma injuncgéo; também ha nisso a nossa
implicag8o subjetiva
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participacdo ao criar o efeito de face protegida, de ser participativo ao se prestar a fazer uma
critica ou mesmo a nédo a fazer.

E por isso que, muitas vezes, questées i mportantes acabam ficando sem uma di scussio
séria. Isso pode ter a ver com os efeitos da in-determinacdo nessa prética. O néo
responsabilizar, o ndo ter de responder pelo que diz, as representacbes congtruidas a partir dos
dizeres. Essasrepresentagdes muitas vezes incomodam os comentadores e 0s levam a retornar
ao espaco para (re)(des)dizer; ou as vezes ndo incomodam e ndo retornam para retificar ou
ratificar, ja que eles podem ndo se importar com as representacdes criadas de s e com as
distorgdes que vao acontecendo o tempo todo a partir de seus dizeres.

Escolhemos analisar os comentarios das “mesmas” cibernoticias, as quais fazem parte
da definicio do nosso material de analise. O fato de considerarmos as “mesmas” cibernoticias
como procedimento metodoldgico jusgtifica-se pela tentativa de lidarmos com CPs e com
sentidos dominantes aproximados. E, por isso, também com al gumas cibernoticias apenas.

Analisamos os comentarios das “mesmas” cibernoticias dos dois jornais sem que isso
sgnifique estar fazendo um estudo comparativo. O intuito € mostrar que os efeitos da in-
determinacdo que constatamos ndo sdo exclusvidade de um ou outro jornal online, de um ou
outro tipo de publico; que ndo acontecem s6 em um jornal, mas também em outro. Assim, ndo
temos de lidar com uma vasta quantidade de comentarios as cibernoticias.

Visando a explicar o uso das aspas em “‘mesmas’ cibernoticias”, esclarecemos que o
fazemos pelaimposs bilidade de que sgja a mesma cibernoticia, o equivalente da cibernaticia.
N&o temos nem a mesma cibernoticia, nem mesmo o mesmo fato noticiado, pois, ao ser
discursivizado (sempre diferentemente), ee torna-se outro. Estamos, entdo, analisando as
cibernaticias que pretendem (re)construir aquilo que seria 0 “mesmo fato”.

Nosso objeto de estudo € visualizado pela perspectiva da AD, sendo esse olhar
atravessado por questdes enunciativas. 1sso dgnifica ndo olharmos exclusvamente para
guestdes estruturais para analisarmos a in-determinagdo, mas como efeito de sentido que se
congré6i de modo relacional nas diversas enunciagdes produzidas nos comentarios as
cibernaticias. Nao nosinteressa, entéo, discuti-la em termos puramente s ntaticos, pois passa a
entrar em jogo o0 espaco da discursividade. Nao s a gramética, a qual vai interessar ao

analista pelo que elatem a dizer naandlise.
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Extrapolamos a proposta de inventariar formas e nos dedicamos a descricdo-

12 "'mas ndo uma interpretacdo impressionista, nem sociolégica, mas uma

interpretacido
interpretacdo sob a qual o proprio recorte do material de andlise é submetido, tendo como
foco a abordagem do funcionamento linguistico, 0 que nos permite, inclusive, lidar com os
efeitos, no discurso, do funcionamento do real dalingua e, sendo o recorte relacionado as CPs,
efeitos do funcionamento do real da historia.

Como a descricdo-interpretacdo depende do lugar que assumimos, fazemos estudos
diferentes dos que inventariam as formas e sem a pretensdo de definirmos a exata
interpretacdo a ser dada a um comentério, a exata referéncia, a in-determinagdo, mas sm o
intuito de tentarmos atribuir alguns sentidos possive's, tentarmos delinear alguns contornos da
congtrucdo referencial responsavel pelo efeito in-determinado.

E uma descricéo feita a partir de um ponto de vista tedrico e que, em certo sentido, é
uma interpretacdo sobre a linguagem. Vamos estar sempre interpretando a partir de um lugar
(social, tedrico), e, por isso, vamos estar sempre reconstruindo e essa reconstrucao € parcelar.
E por isso que, apesar de lidarmos com um material de pesquisa passivel de ser analisado sob
diversos vieses, consequentemente, ele pode ser analisado tantas vezes quantas forem as
pesquisas, pois o recorte empreendido no material para constituicdo do corpus ndo sera o
mesmo, a analise ndo serd a mesma, porque ndo € 0 mesmo o pesquisador e o olhar tedrico a
gue esse corpus esta submetido. Por iss0, a andlise € sempre parcial, 0 material a congtituir o
corpus sofre sempre um recorte, sobre o qual realizamos alguns procedimentos de analise.

Detal hamos 0s nossos no topi co a seguir.

3.2. M étodo de andlise: constituicdo/construcdo do corpus e procedimentos analiticos

O corpus é congituido/construido como um recorte do material de andlise. Segundo
Orlandi (1984, p. 14), “o recorte € uma unidade discursva. Por unidade discursva
entendemos fragmentos correlacionados de linguagem-e-stuacdo. Assim, um recorte € um

fragmento da situacio discursiva” (grifo da autora).™*® Entendemos que, segundo essa autora,

129 Essa perspectiva tedrico-metodol dgica descarta que a instancia da descricdo ndo comporta a interpretacéo e,
portanto, 0 modo como vemos a in-determinacdo, como um fato a ser estudado, muda. Assim, entendemos que
essefato jaé emsi, umaconstrucdo do nosso ol har, uma e aboracéo tedrica, havendo outras possive's.
130 Como n& podemos abranger a totdidade da situagdo discursiva, inclusive o seu todo em termos de
linguagem e situagao, resta-nos reconhecer a limitacdo de nossas andlises, reconhecendo ainda que ela se aplica
apenas arecortes/fragmentos da relagdo linguagem-situacéo e ndo ardacdo linguagem-situacéo.
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o recorte contempla as CPs, as quais 30 vistas como integrantes dos recortes.*** Logo, ao
recortarmos nosso material de pesquisa, trazemos aspectos socio-historicos, 0s quais atuam
em nossa andlise, fazendo com que essa materialidade se torne discursva, ja que, conforme
previamente mencionado, Orlandi (2003) adverte que é no imbricamento entre materialidade
linguistica e materialidade histérica que temos a discursiva.

O ato de recortar 0 material de andlise ndo é feito aleatoriamente. Ele é feito segundo
as afetacdes tedrico-metodol 6gicas do analista e, por isso, € sempre também ele - assim como
0 proprio objeto de estudo - uma elaboracdo tedrica, sendo, por isso, parcial; uma construcéo
submetida a uma descricdo-i nterpretacdo possivel a partir de umateoria

A in-determinacdo, conforme compreendemos, e conforme pretendemos tracar
anteriormente, é efeito de sentido, ndo havendo formas indeterminadas/indeterminadoras a
priori, pois, se ndo ha essencialismo, se ndo ha positividade, ndo ha formas de inicio (e
sempre) indeterminadas, ou menos ainda, indeterminadoras. Nesse sentido, a teoria da
enunciacgdo se coloca como parte do arcabouco tedrico para o desenvol vimento deste trabal ho,
o que implica, entdo, proceder metodol ogicamente também segundo esse ol har tedrico.

Como a enunciagdo estd na origem de todo e qualquer enunciado, e por ndo ser
observavel, considerando seu carater efémero, o observavel so as suas marcas no enunciado.
Por isso, os linguistas que lidam com a enunciacgéo interessam-se, segundo Flores et al. (2008,
p.36), por fatos linguisticos que envolvem referéncia ao ato de produzir o enunciado; analisam
“0 processo (a enunciagdo), ¢ ndo o produto (o enunciado). Evidentemente, o processo
somente pode ser analisado a partir das marcas que deixa no produto”. Assim, pela
impossibilidade de analisar a enunciagdo em que emerge o efeito de in-determinagéo,
analisamos as marcas que a in-determinacgéo pode deixar no enunciado, procurando manter a
escrita dos comentarios exatamente do modo como ela é feita, considerando a nocdo de digito
falho (cf. Orlandi (2012b)) e 0 que ele pode significar.

Consderando que a enunciacdo € o “contexto imediato” que compde as CPs, etendo a
AD3 como nosso embasamento teodrico fundamental, buscamos na materialidade discursiva
dos comentérios de cibernoticias o funcionamento da in-determinacdo. Para andlise, devemos,
pois, partir da materialidade linguistica, na qual esse fato semantico, como efeito, deixa suas
marcas, em um didlogo com questdes sociais, politicas das CPs. Por isso, também faz parte
dos nossos procedimentos de andlise circunscrevermos as CPs em que os comentarios foram

postados, até mesmo porque, sendo pressuposto que estas congituem e, em certo sentido,

131 Se esse recorte é fruto do olhar do pesquisador, a situaggo discursiva ndo corresponde & situagio empirica,
uma vez que recortes e andlises outros sd0 sempre possivels.
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afetam os dizeres, € fundamental, para a devida responsabilizacdo pela descricao-
interpretacdo feita em nossas andlises, que facamostal circunscricao.

Assim como 0s signos so relacionais, os discursos e os efeitos de sentido entre os
interlocutores também o sdo. Portanto, tratarmos da in-determinacdo como efeito de sentido
tem como implicacdo realizar uma analise pautada na relagdo parte-todo, em que se torna
necessario ol har para a cibernoticia na relacéio com seus comentérios*®, e para a relagéo dos
comentérios entre d, haja viga que € ao longo das postagens, das relacdes e ndo-relagdes
estabelecidas entre eas, entre os interlocutores, no (des)enrolar do fio discursvo ali tecido
(inclusive de suasrupturas) que o efeito de in-determinagéo pode se apresentar.

Se entendemos que o efeito de sentido pode surgir nos comentérios e que estes podem
advir deumarelacdo com a cibernoticia, esta € considerada parte das CPs de tais comentérios,
sendo que tais noticias fazem parte de nossas andlises. Nosso material de andlise constitui -se,
portanto, de comentarios as cibernoticias, mas como esas sdo parte das CPs de tais
comentérios, €as sdo também observadas e analisadas a partir de um ponto de vista parte-
todo.**

Essa andlise parte-todo se pauta em sequéncias de comentarios, pois, se 0 sentido é
relacional, e o efeito de in-determinacdo vai se congtituindo ao longo das postagens, entre 0s
signos, as CPs e os interlocutores, € preciso observarmos 0os comentarios na relacdo uns com
0S outros e com a prépria cibernoticia. Por isso, outro procedimento de andlise, para
compreendermos os enderecamentos mencionados no capitulo 2, é a observacdo das datas e
horérios de postagem, a fim de vidumbrar questdes relativas ao efeito de in-determinacdo, por
essa congtatacdo nos gjudar a entrever a(s) relacdo(s) entre 0os comentérios, 0s enderecamentos
e tentar atribuir/interpretar certos sentidos, ja que 0s comentarios as cibernoticias constituem-

se “encontros” (possiveis) entre (inter)locutores.

132 As cibernoticias constam dos anexos que seguem & bibliografia deste trabal ho.

3Nessa relacdo parte-todo, julgamos que esté inserida a imagem associada & cibernoticia Por isso, ndo a
tomamos separadamente, mas como parte da cibernoticia. Entendemos que e a pode funcionar como um gatilho
para o cruzamento das redes de memoria, ja que faz um recorte da cibernoticia e que pode acabar direcionando
para outros espacos em termos de sentido, um recorte que é feito pela prépria foto e na interpretacdo da foto
como sendo também um recorte possivel que pode direcionar para outros espacos discursivos. A propriaimagem
faz um recorte do que esta sendo naticiado pela cibernoticia. Porém, reconhecemos igua mente que o efeito de
ruptura pode emergir ndo a partir da imagem, podendo ocorrer, por exemplo, em comentari os cujas cibernoticias
ndo tém foto, mostrando como esse tipo de comentarios ndo € mero comentario da foto. Traz al go que é de outro
espaco discursivo. O sentido, a referéncia ndo esta no texto, na foto. No caso dos enunciados com efeito de
ruptura, o comentador vai a outros dizeres e os reformula, mobiliza outras redes de memdria. A fim de ndo
comprometermos o foco de nossas andlises, os comentarios as cibernoticias, restringir-nos-emos a andlise dos
aspectos verbais, mesmo nos casos de comentérios com efeito de ruptura ou na andlise da representacdo in-
determinada do locutor.
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A sequéncia de leitura de tais comentérios somos nés que atribuimos, mas ela também
se constroi a cada vez que se leem 0s comentérios e € congruida diferentemente por outros
analigtas, pelos leitores e/ou comentadores, visto que ndo os lemos exatamente do mesmo
modo. De nossa parte, como ja dissemos, procuramos fazer uma sequéncia de | e tura pautada
em questdes cronol dgicas e procurando atribuir relacdes entre os comentérios.

Partindo da ideia de que, comentando as cibernoticias e/ou 0os comentérios, 0s
comentadores estdo falando das “mesmas” coisas, procuramos proceder a uma associagao
entre dizeres de um comentario e de outro, achando pontos de ligacdo entre eles, pontos estes
que podem funcionar como pistas, para nos, da (re)(des)congrucdo referencial para os
comentadores.

Isso reforca a pertinéncia de analisarmos, de certo modo, também as cibernoticias,
pois, para conseguirmos estabel ecer ligagcOes entre 0s comentarios, precisamos, de antemao,
reconhecer sentidos dominantes recortados pela ciberncticia a que tais comentérios se referem.
Relacionamos os comentarios a cibernoticia, a fim de verificar a direcdo de sentidos que da
da e que, de certo modo, € seguida pelo fluxo dos comentérios. Portanto, ndo se trata de um
recorte linear.

Assm, o apelo as cibernoticias, durante as andlises, € uma consegquéncia das questdes
tedri co-metodol 6gi cas dos campos tedricos Nos quais Nos inscrevemos, pois, analisando a in-
determinacdo como um fato discursivo, diretamente ligado a referéncia, que vai
subjetivamente sendo construida ao longo da(s) enunciacéo(0es), torna-se, por i sso, hecessario
recorrermos as cibernoticias para verificar os efeitos da in-determinacgdo, inclusive as rupturas.
O procedimento de andlise relaciona a cibernoticia ao comentério. E nessa relagdio que
conseguimos dizer, inclusive, se um comentario promove um deslocamento ou um dedize.
Quando um coment&rio dediza, €e se mantém no mesmo espago discursivo, no entanto,
recorta/produz/reporta sentidos diferentes dagueles que estdo sendo recortados/rememorados
pela cibernoticia, mantendo, com ela, um do; produz sentidos diferentes sem migrar de um
espaco discursivo para outro, o que caracteriza um enunciado ded ocado (o deslocamento), em
gue tal €o ndo se mantém.

Ainda no que concerne as rupturas, entendemos que, quando damos vazdo a
possibilidade de trabalhar com aincidéncia de real no discurso, estamos, a partir de Pécheux
(2008), dizendo que, ao lado do trabalho com o sentido, hd um n&o-sentido, o que, conforme
compreendemos, permite-nos trazer tais rupturas para as problemati zacdes deste trabalho, as

quais tinham sdo inicialmente excluidas partindo do pressuposto de que “ndo conversavam
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com nada”, ndo enderegavam. De certa forma, lidarmos com as rupturas seria lidar com o
n&o-sentido, rompendo com uma abordagem pautada na repeticdo, na regul aridade. ***

A AD3 trabalha, portanto, com a (ir)regularidade, no lugar do equivoco (contradicéo
conditutiva que ndo se desfaz). Asim, ela lida com aquilo que escapa, que abre a
interpretacdo, lidando, pois, ndo com o sentido, mas com 0s sentidos possiveis. Assm, uma
analise de discurso pautada pela AD3 ndo exclui o resto deixado pelo funcionamento do real,
ao contrario, ele é contemplado por essa andlise. Se o trabalho com o real apresenta a
possibilidade de lidarmos com o sentido e com 0 ndo-sentido, com a ordem e com a subversao
ada, com asamarragfes e com o furo, olhamos também para os casos de ruptura.

Na analise dos comentérios que parecem romper com o fio discursivo, é fundamental a
nocao de espaco discursivo, posto que é ela que nos permite recortar, como ja dissemos, 0s
comentarios que se constituem como rupturas. Consderando a possibilidade de certas
movimentagdes do discurso pelos espacos discursivos, € preciso mobilizarmos também o
conceito de “sentidos dominantes”. Ele nos auxilia a perceber tal movéncia (e nao
necessariamente a migracao) e a verificar os sentidos dominantes na cibernoticia e nos demais
comentarios. Os comentarios com efeito de ruptura ndo veiculam esses sentidos, trazendo
algo diferente deles.

Na atualizacdo das redes de memdria, emergem sentidos outros (podendo ser,
inclusive, de outros espacos discursvos, sentidos dominantes em outros espacos discursivos)
gue, naquela conjuntura, ndo estdo em voga. Por isso, para recortarmos 0s comentarios com
efeito de ruptura, procuramos delinear os sentidos dominantes associados aquela cibernoticia.
Fazemos certo mapeamento dos sentidos dominantes nos comentérios. Em face disso, a nocao
de espago discursivo e, logo, de sentidos dominantes tém implica¢do direta na andlise. Por
meio delas conseguimos analisar os comentérios com efeito de ruptura.

Nos comentarios, 0s internautas criam nicknames, com nomes proprios ou ndo. Por
isso, outro procedimento metodolgico para a andlise da in-determinagdo nos comentarios as
Cibernoticias € a observagdo dos nicknames dos comentadores, para observar a in-
determinacdo, especialmente relacionada as representacdes imaginarias do sujeito, mas ndo
apenas para isso, visto que elas estdo relacionadas aos proprios dizeres dos comentadores e

n&o necessariamente a uma representacao ndo-verbal ou pela “escolha” do nickname.

134 Olhar a materididade linguistica sob o prisma da repeticio é como se houvesse “o discurso”, como se nio
houvesse o interdiscurso, como se ndo fossem, na verdade, fragmentos de interdiscurso que vém pelo discurso e
que podem direcionar para o “mesmo”, o qual estd, na verdade, para a ordem do efeito; como se N& houvesse
sujeito e atudidade ai envolvidos. E nesse sentido que, embora em CPs diferentes, os comentérios sobre
cibernaticias produzem o efeito de estarem falando do mesmo, embora ndo estejam.
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Inicialmente, haviamos relacionado esse procedimento a observacdo/classificacdo de

135 mediante

comentarios como enunciados deslocados ou enunciados dedizantes e trolls
acompanhamento das postagens sob um mesmo nickname. No entanto, consideramos que,
mesmo aquilo que os internautas classificam, em certas posturas, certas postagens no espaco
virtual, como troll, pode ser considerado, a depender da analise, um enunciado deslizante ou
um enunciado deslocado, ou sga, promovendo também um efeito de ruptura. Logo, ndo
manteremos essa digtingdo, lidando apenas com enunciados dedizantes e enunciados
deslocados, consderando os trolls como um desses tipos de comentarios que promovem o
efeito de ruptura.

Congderando, segundo Benvenise (2005), que a reacdo entre dgnificado e
sgnificante € necesséria e aguela entre o signo e a referéncia é arbitréria, podendo surgir
referentes (im)previgos e, inclusve, dedocamentos referenciais a que chamamos de in-
determinacdo (posto que ela se congrdi discursivamente), serdo observados, também, esses
deslocamentos na referéncia, e as novas entradas para postagens, tentando “cercar o sentido”,
0s comentarios a comentarios, que chamamos de “repostagens”. Para isso, as cibernoticias sao
lidas narelagdo com seus comentarios, e 0s comentarios entre S.

E nesse sentido que as cibernoticias comparecem nas andlises, como parte das CPs dos
comentérios. Portanto, nosso objeto de estudo é a in-determinagdo nos comentarios as
cibernaticias, e 0 material de pesquisa a compor o corpus, em decorréncia da relacéo teoria-
metodologia, congtitui-se de cibernoticias e seus comentarios, tendo como hipétese, para
nossas analises, que, a partir da nossa concepcao de in-determinacdo e diante da dispersdo dos
comentarios, entendemos que, na prética discursiva dos comentérios as cibernoticias, a in-
determinacdo parece acirrar-se, mostrando-se como um efeito de sentido que pode estar, além
de revelando certos aspectos do funcionamento dos comentérios, levando a outros tantos

efeitos, 0s quais sio nomeados na analise.

135 0 termo troll, segundo a Wikipédia, “designa uma pessoa Cujo comportamento tende sistematicamente a
desestabilizar uma discussdo, provocar e enfurecer as pessoas envolvidas nelas.” O termo surgiu derivado da
expressdo trolling for suckers (“langando a isca para os trouxas”) e ¢ frequentemente empregado pelos
internautas para se referirem a esse tipo de comportamento. Entendemos que os trolls ndo aparecem apenas nos
comentdrios as cibernoticias;, ees s uma postura na internet de modo geral, postura essa que tende a
desestabilizar uma discussdo. Por isso, no que concerne a uma andlise discursiva, €es podem ser classificados
como comentarios deslizantes ou deslocados, visto que ndo nos parecem diferenciar significativamente do que
discursivamente se constitui enunciados com efeito de ruptura. Portanto, para nos, como andistas, 0s
comentérios com os possiveis trolls nos interessam do ponto de vista discursivo pela ruptura que promovem na
regularidade dos comentarios. Assim, do ponto de vista discursivo, ndo os diferenciamos dos enunciados
deslizantes ou enunciados deslocados, pois aintencdo pretendida com um comentério que possivel mente sgja de
um troll ndo interfere no que, efetivamente, nos interessa, ou sgja, seu funcionamento e os efeitos que e e produz,
até mesmo pelaimpossibilidade de nos assegurarmos das intengdes das postagens.
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Pensando em termos de efeitos (de sentido), toca-nos a idela de ndo fazer, conforme
Benvenise (2005) nomeia, um inventé&rio de formas previamente supostas como
indeterminadag/indeterminadoras, mas de pensar nos efeitos de sentido resultantes como ain-
determinacdo, ndo mais como um fato de afetacBes e implicacdes meramente sintati cas (masa
sntaxe como sendo um mecanismo fundamental nos e dos processos discursivos, como
operador discursivo), reconhecendo que a interpretacdo esta sempre posta, no proprio olhar
para o objeto de estudo, a qual, porém, ndo é manifesta, mas construida e sustentada, sendo,
pois, pape do analista expor o olhar-leitor & opacidade dos dizeres (cf. PECHEUX, 2008).

Em nossos recortes, concebemos os comentarios como enunciados. O termo
enunciado pode, como uma de suas leituras possivels, ser entendido no participio (passado)
do verbo enunciar, pode ser compreendido como algo (j&) dito (que foi, é ou serd enunciado).
Portanto, se pensamos a enunciagdo como a atualizacéo de dizeres, relacionamo-la ao ato, a
prética social de comentar. Assm, 0 comentario € vestigio desse ato e, por isso, pode ser
cons derado como enunciado, como algo que foi dito, que restou desse ato, ou sga, os dizeres
proferidos no ato de comentar.

Por isso, os enunciados com que lidamos sG0 os comentarios, em torno dos quais
construimos nossos recortes. Os recortes sdo, portanto, constituidos de comentarios inteiros,
0S quais, em andlise, podem ser fragmentados, por exemplo, para relacdo com demais
comentérios. Enunciado ndo apenas no sentido de materialidade linguistica que resta como
vestigio da enunciagcdo, mas como algo dito e que, por isso, € marcado por variaveis
discursivas (as CPs, as caracteristicas do espaco discursivo, as afetacfes no modo de dizer) e
consderando-se que ha sujeito, que hareal, smbdlico e imaginario que atravessam o suj€ito,
seus dizeres e suarelaco e experiéncia com a lingua(gem).

O discurso € definido, por Pécheux (1997 [1969]), como efeito de sentido entre
interlocutores ¢ ndo se reduz a enunciagdo, nem ao enunciado. O enunciado ¢ “o resto morto
da enunciacao”, porque todos os aspectos constitutivos desse processo, quando se tem sé o
registro da materialidade linguigtica, se perdem. Na verdade, isso sempre se perde. Por isso a
enunciacdo € evanescente, efémera e irrepetivel. Como a noc¢éo de atualidade envolve a
enunciacdo, isso implica dizer que a atualidade é também evanescente e que os efeitos de
sentido que podem ter surgido num momento podem estar perdidos para sempre, podem néo
ser recongtruidos.

Diante disso, cabe ao pesquisador tentar reconstruir, a partir do resto, o que poderia ter

sdo a enunciacio e os efeitos de sentido que nela emergiram. E responsabilidade do analista
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assumir que se o que ee realiza é uma reconstrucdo, afetada e feita a partir do seu ponto de
viga e que isso vai produzir diferenca. Por iss0, 0 analista esta sempre tangenciando uma
aproximacdo do que teria Sdo a enunciagdo, os efeitos de sentido, a implicacdo subjetiva...
Resta sempre a possibilidade de ter sdo outra coisa, de outro modo.

Se consideramos a in-determinagdo como um efeito de sentido, um efeito de sentido
possivel entre interlocutores, estamos nos stuando num lugar semantico, o que implica tratar
de possibilidades de sentido, de interpretacdo. Quando tentamos reconstruir, do nosso ponto
de vista, 0 que poderia ter sido um efeito de in-determinacéo nos comentarios as ciberncticias
politicas, reconhecemos a improcedéncia de apontarmos exatamente os sentidos atribuidos
pelos | eitores-comentadores.

A partir desse olhar-recorte que propomos neste trabalho com os comentarios as

cibernoticias e com a in-determinacdo™*®

, pretendemos tracar algumas consideracdes do que
nos parece ser possivel dizer, sob essa perspectiva, sobre o funcionamento desses comentarios
e sobre o efeito de in-determinacdo neles presente, a que procedemos no préximo capitulo, no

gual apresentamos nossas andli ses.

1% O fato de lidarmos, neste trabalho, com aspectos diferentes do funcionamento dos comentérios as
ciberncticias evidencia o fato de que o ato de recortar ndo € linear, sequencial; ele é transversal, espiraado,
comutando unidades de status linguistico diferentes.
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CAPITULO 4

A IN-DETERMINACAO E SEUS EFEITOS NOS
COMENTARIOS AS CIBERNOTICIAS - ANALISES
(POSSIVEIS)

Neste capitulo, apresentamos nossas andlises dos coment&rios as ciberncticias,
especialmente buscando compreender e explicitar o funcionamento semantico-discursivo da
in-determinacdo em tais comentarios. Para tanto, é necessario colocarmos em operacdo
conceitos tedricos em funcdo da congtrucdo de um procedimento de andlise que contemple o
atravessamento tedrico que alicerca as descrigdes-interpretacdes do funcionamento da in-
determinacdo nos comentarios as cibernoticias.

A in-determinagéo € visualizada a partir de uma perspectiva discursiva atravessada por
guestdes relativas a enunciagdo. Nessa pos ¢do, concebemos a in-determinacdo como um fato
discursivo congtitutivo do funcionamento dos comentérios. Assim, analisamos os comentérios
em seus aspectos edtruturais em funcdo de seus efeitos discursvos. A in-determinacdo, assm
analisada, € um efeito de sentido que se constroi de modo relacional nos diversos comentarios.

N&o nos interessa, como ja afirmamos, discuti-la em termos meramente formais e
puramente sintaticos, entra em consideracdo o espaco da discursividade, da materialidade
histérica do discurso; é a gramética da lingua, como parte da materialidade linguigtica, ja que
alingua € a base dos processos discursivos, e € a discursividade, como parte da materialidade
hisoéricaa. Nese sentido, extrapolamos a pretensa descricdo, adentrando o limiar da
interpretacdo. Trata-se, portanto, de assumirmos o batimento congtitutivo entre descricao-
interpretacdo, de modo que ainterpretacdo esteja sustentada na descricao linguistica.

Procuramos apresentar nossas andlises separadamente, segundo os efeitos constatados.
No entanto, devemos esclarecer que um mesmo comentario pode servir para mostrarmos
efeitos diferentes do funcionamento da in-determinacdo nos comentarios, tanto que podemos
retomar o recorte para analisa-lo sob outro foco, ou melhor, sob outro ponto sobre o qual
recaia nossa atencdo. Os efeitos do funcionamento da in-determinacdo estdo, muitas vezes,
imbricados, a ponto de podermos utilizar um mesmo comentario para mostrar efeitos
diferentes do funcionamento da in-determinacdo, de modo que num mesmo topico € possivel

anali sarmos também outros efeitos.
145



Precisamos esclarecer também que, como ndo pretendemos realizar um estudo
comparativo, ndo temos a preocupagao de estabel ecer um rigor de corresponder a cada anélise

de um efeito em um jornal a analise desse mesmo efeito no outro jornal .

4.1 A in-deter minag&o e 0s nomes proprios

Conforme apresentamos no capitulo 1, o nome proprio também € uma construcéo
discursiva e aponta para a referéncia. Por isso, mesmo neles a in-determinacdo se mantém.
Podemos exemplificar isso mencionando o nome préprio Karine, cuja (re)construcao
referencial pode apontar para diferentes tragos referenciais.

Se tomarmos, por exemplo, uma pessoa na relacdo dela com o0 espago escolar e, nesse
espaco, ea ocupa o lugar (a poscéo) de estudante, sGo possives as seguintes perguntas na
(re)construcéo referencial: O estudante de que curso? O estudante de Letras? O estudante de
Linguigtica? Qual estudante € esse? E, ainda se tivéssemos como resposta um nome proprio,
como Karine, seriam possivels 0s seguintes recortes na (re)construcao referencial: Karine — a
estudante de linguistica; a filha da Solange; a filha do José Ronan, dentre outros recortes
igualmente possivels, pois olhamos para o objeto de discurso, Karine, a partir de uma
perspectiva. Mas quantas outras “Karines” nao se tem/é?! A professora da faculdade X. A
professora que deu aula para 0 aluno X. A professora de tal disciplina. S80 sempre tracos
oriundos de determinadas perspectivas. Tracos do recorte que é feito em funcdo da
perspectiva a partir da qual se congtréi areferéncia. Todareferéncia é construida com base em
recortes. Tragos entendidos como aspectos, aspectos que ndo sao congtitutivos do objeto, mas
gue sdo relativos ao ponto de vista a partir do qual se constréi areferéncia.

O recorte feito na (re)construcdo da referéncia € uma construcdo discursiva e pode ser
mais aproximada ou mais diferente conforme sggam as redes de meméria mobilizadas e a
movimentagao entre elas, entre as redes de memoaria dosinterl ocutores,

A in-determinagdo pode ser interpretada como um sentido possivel; por isso, ea é um
fato discursivo e €, pois, ligada a referéncia, a qual € um eemento da prética de linguagem
gue toca em certa relacdo com o mundo e, segundo Benveniste (2006, p.222), o referente ndo
esta na forma, mas, em certo sentido, também esta nela, pois, forma e sentido sdo inalienaveis,
ndo estdo desvinculados. A in-determinacdo decorre, a nosso ver, do funcionamento da
referéncia, ou melhor, como efeito do funcionamento da referéncia, aqual estaria funcionando,

numa determinada enunciacéo, produzindo esse efeito. 1s0 nos remete a metafora saussuriana
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do jogo de xadrez, entendendo que, numa partida de jogo de xadrez, um jogador, ao mexer em
alguma pega, fazendo sua jogada, pode fazer com que a partida ganhe valores diferentes
(previgtos pela lingua), o que pode apontar para questdes de in-determinacdo, quando esta
parece ser ndo esperada em determinada circunstdncia, como relacionada ao emprego do
nome préprio.

Assm, consderamos necessario pensar sobre a in-determinacdo em sua relacdo com a
referéncia, pois, conforme mencionamos, uma coisa é descrever o emprego das formas, tocar
em guestdes de lingua enquanto possibilidade, outra coisa é tratar do uso da lingua, ou melhor,
da conversdo de lingua em discurso por um ato individual de mobilizacdo, ocasdo em que e
estabel ece e se torna mais ou menos localizave a (diregdo da) referéncia.

Nos comentarios as cibernoticias, assm como o anonimato gera in-determinacdo, esta
parece promover também certo anonimato ao comentador, uma vez que, mesmo postado por
um comentador cujo nickname é um “nome proprio”, ndo ha garantias de que o seu referente
possa ser (re)conhecido e delimitavel, determinado; ndo ha garantia de que a referéncia sgja
determinadamente (re)conhecida. Por isto, empregamos a expressdo “nome proprio” entre
aspas, para deixar entrever que, em muitos casos, 0 comentador ndo utiliza seu préprio nome
para comentar. Mesmo que ee utilize aquilo que comumente classificamos como nome
préprio, ndo temos garantia de que o nickname em que esse nome é usado sga, de fato, o
préprio nome daquele comentador.

Conforme ja antecipamos, a in-determinagdo, compreendida como efeito de sentido
esd, para nés, ligada a referéncia, ndo estando na presenca de uma determinada forma
linguistica, nem no somat6rio de termos, de modo que um mesmo sintagma, por exemplo, é
capaz de in-determinar, ratificando que a in-determinacdo ndo estd na forma, tanto que pode

edtar relacionada a sintagmas e mesmo a nomes préprios, como podemos visualizar no recorte

(01) aseguir:
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RECORTE 01

Dean Winchester (547) 29/06/2011 17h28 [} Facebook Twitter  § Google Plus 4 Responder  /\ Denuncie o> 18 %6

Até que enfim uma boa noticia Sou paulistano mas vou transferir o meu titulo para o RJ sd para ter o prazer de votar em Jair Bolsonaro Bolsonaro para
O comentdrio ndo representa a opinido do jornal: a responsabilidade € do autor da mensagem
José Martins (296) 29/06/2011 18017 1 Facebook Twitter 2§ Google Plus  /\ Denuncie 1 %24

Vamos fazer o seguinte... Vamos transferir o Jair Bolsonaro para sdo paulo (com mintdsculo mesmo...) para todos os que votaram no
Tiririca possam votar nele... Quer que a gente embrulhe para presente?

O comentdrio ndo representa a opinido do jornal; a responsabilidade é do autor da mensagem

Mauricio Alves Dias (690) 29/06/2071 17h25 3 Facebook Twitter 3§ Google Plus 4 Responder A\ Denuncie %11 &3

. Parabenizo aos 10 deputados do Conselho de Etica que votaram contra a representacdo, para isso existe a imunidade parlamentar, para que os
politicos possam expressar suas opinides que deve ser de seus eleitores dos quais representam, quem deveria ser cassada era senadora Marinor
Brito(PSOL-PA), pois a mesma agrediu fisicamente o deputado. Entendo que os direitos dos homossexuais assim como de todos os cidaddos estdo
garantidos na Constituicdo, ndo sendo necessario impurrar goela abaixo mais

O comentdrio néo representa a opinido do jornal; a responsabilidade € do autor da mensagem
Vitor Junior (6) 29/06/2011 17h21 3 Facebook Twitter 3§ Google Plus 4 Responder A\ Denuncie % 10 K4

. PARABENS! VIVA A LIBERDADE DE EXPRESSAQ! BOLSONARD PRESIDENTE!
O comentdrio ndo representa a opinido do jornal a responsabilidade € do autor da mensagem

FONTE: Folhade S. Paulo. Disponivel em:
<<http://comentariosl.fol ha.com.br/comentari 0s/206054 ?skin=fol haonline& sr=51>> Acesso em: 29 jun. 2011.

No recorte 01, podemos visualizar o nome proprio Sdo Paulo, grafado em letras
minusculas. O comentador Jose Martins, autor de tal postagem, parece-nos intentar deixar
claro ndo se tratar de um erro de digitacdo, a0 mostrar o reconhecimento de haver feito essa
escrita, ao acrescentar “(com minusculo mesmo)”, intentando direcionar efeitos de sentido
para essa escrita, por exemplo, o de certa inferioridade intelectual ao escolher seus
representantes politicos. Trata-se, portanto, de uma falha proposital, para sgnificar
diferentemente.

No entanto, como sabemos, apesar desse tentar cercar os sentidos e apontar para certo
sentido pretendido, outros sentidos sdo igualmente possivels. Entendemos que, assim como 0
digito falho, essa escrita propostalmente falha significa e significa in-determinando. Se
pensarmos 0 nome proprio “sao paulo”, grafado em mintsculas, hd algumas interpretagdes
possiveis dos tracos referenciai s que podem ser mobilizados pel os leitores e/ou comentadores.
Na (re)congtrucéo referencial, alguns tracos podem ser mobilizados na direcéo de um efeito
de in-determinacdo. Sdo Paulo, grafado em minusculo, pensado do ponto de viga da
classficacdo territorial poderia ser a cidade ou o estado. Desse ponto de vida, outra
possibilidade de sentido seria a de que S0 Paulo ndo é vista como uma cidade ou estado,
posto que, para o ser, sendo um nome proéprio, deveriater sido escrito com letras mailsculas o

seu nome. S&o Paulo ndo seriaa maior cidade do Bras| em relacéo a questdo politica.
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Sendo um ou outro, do ponto de vista do comentador, em termos de qualidade de vida,
S0 Paulo poderia ser uma cidade ou um estado inferior ao Rio de Janeiro, hajavistaarelacdo
do comentario de José Martins com o de Dean Winchester. Quando o comentador José
Martins, possivelmente postando a partir do Rio de Janeiro, escreve Sdo Paulo com letras
mindsculas, edtaria diminuindo esse lugar, talvez até mesmo em funcdo do quadro de
problemas varios que Sdo Paulo enfrenta.

S0 Paulo seria um lugar “pequeno” no sentido de ter moradores de “mente pequena”
gue votariam em Bolsonaro e Tiririca, por exemplo. Nesse sentido, votar em Bolsonaro
equivaleria a votar em Tiririca, sendo ambos os votos valorados de modo negativo, ou sga,
mas atitudes e eitorais, tendo em vista as méas posturas e despreparo dos politicos citados. Ou
ainda uma cidade minlscula, sem atrativos, sem expressao/expressividade, que passa
despercebida em relacéo a outras cidades ou outros Estados. Seria uma cidade comum, assm
como um substantivo comum, hgja vista que estar escrito com letras mindsculas seria ser
comum, ndo ter vulto na sociedade.

Outro recorte, desta vez do jornal “Estadao”, permite-nos discorrer sobre o efeito de in-

determinacdo a partir do nome proprio.

RECORTE 02
Berto Serin (898) em 27/07/2012 as 23h31
&3 racebook E twitter Denuncie Responder —3 0 ‘ ﬁ
Grande Chico. otimo cantor e letrista.__e 6tima escolha politica para o rj. parabéns Chico.
O comenifario nac representa a opiniao do jomal: a responsabilidade 6 do autor da mensagemn
joao da silva (201) em 27/07/2012 3s 23h24
B3 facebook = twitter Denuncie Responder 3 sg E%E
Xico € um bom letrista, um cantor mediano, politicamente € um bu_rro.
O comentérnio ndo representa a opinido do jornal; a responsabilidade € do autor da mensagem
carios b (433) ontem as 00h33
facebook = twitter Denuncie Responder =~ ‘ :@
ve & um " joao da silva” kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkick
O comentaric nac representa a opinidc do jomal: a responsabilidade € do autfor da mensagem
carlos b (433) ontem as 00h21
B3 racebook = twitter Denuncie Responder 5 0 | W

kkkkkkkkkkkk e ve, quem €7 kkkkkkkkkk alguem te conhece?

O comentano ndo representa a opirnido do jomal: a responsabilidade é do autor da mensagem

FONTE: Estad&o. Disponivel em: <http://politica estadao.com.br/noticias/geral ,chico-buarque-declara-
apoi 0-a-marcel o-freixo-do-psol -para-a-prefei tura-do-ri0,877493>
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O comentério de carlos b parece-nos demonstrar, através da in-determinacdo na
referéncia do nome proprio jodo da silva, efeitos naimagem construida acerca do comentador
sob esse nickname, pois, num primeiro momento, pode evidenciar o carater indeterminado
que tem, naquele espaco, ao perguntar “kkkkkkkkkkkk e vc, quem é? Kkkkkkk alguém te
conhece?” (apontando para um desconhecimento de quem seria o comentador jodo da silva),
mas deixando entrever, simultaneamente, certa determinacdo, algo que é possivel dizer,
estabelecendo uma referéncia com alguém que seria sem importancia, ao acrescentar, numa
repostagem feita minutos depois, a afirmacdo sobre esse locutor: “vc ¢ um ‘jodo da silva’
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk”, ou seja, esta dizendo algo a respeito dele, ele € um “jodo da
silva”, sugerindo, a nosso ver, que ee € uma pessoa qualquer, uma pessoa desconhecida e,
talvez, ndo digna de ser levada a sério, 0 que pode estar sendo confirmado pelo riso que
encerra esse comentério.

Em decorréncia do anonimato no espago virtual da internet, via os comentarios as
cibernaticias, certos tracos estéo in-determinados, porque mesmo sendo alguém que, de fato,
tem o nome de “jodo da silva” a referéncia continua ofuscada, podendo ser varios os
comentadores com esse nickname. Esse aspecto in-determinado parece ser reforcado se
pensarmos que tanto o nome Joao quanto o sobrenome Silva sdo bastante comuns, a ponto de
servirem de exemplo para dizer de “qualquer pessoa”. Mas, conforme compreendemos, de
certo modo, em razéo desse grande emprego, também determina certos tragos, pois pode estar
vinculado, por exemplo, a outra expressdo também bastante comum, a saber: “Jodao Ninguém”,
seria uma maneira de dizer ser “um qualquer”, uma pessoa infima, sem importancia e sem voz
(sem direito a ter voz, a ser “ouvido”). Alguém que, por ser sem importincia, um “Jodo
Ninguém”, ndo teria o direito a dizer, ndo teria voz, como se dissesse: “Quem € vocé para
dizer isso?”.

Esse recorte (e isso consideramos aplicar-se a todos 0s casos com nickname criado a
partir de nome proprio) permite-nos afirmar que o locutor, ainda que tenha a preocupacdo
com a protecdo de sua face no espago discursivo dos comentarios, ndo se resguarda das
projecoes de efeito-sujeito que sdo feitas a partir do que € e diz. Prova disso é que mesmo 0s
nicknames utilizados pel os comentadores podem atuar nesse sentido, como discutimos sobre 0
recorte 01. Nos comentarios as cibernoticias, assm como 0 anonimato gera in-determinacao,
esta parece promover também certo anonimato ao comentador, uma vez que, mesmo postado

por um comentador cujo nickname é um “nome proprio”, ndo ha garantias de que o seu
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referente possa ser (re)conhecido e delimitavel, determinado; ndo ha garantia de que a
referéncia seja determinada(mente) (re)conhecida, mesmo que com nomes mais incomuns.

O nickname relaciona-se, a nosO ver, a imagem in-determinada do comentador, de
alguma forma, ee faz parte dessa representacéo, porque mesmo que sga um comentario cujo
autor tem como nickname “Karine Rios”, por exemplo, ndo ha garantia de quem seja, nem de
qual “Karine Rios” se trata, ou seja, ha certa possibilidade de deslocamento(s) na referéncia.
Porém, ndo ha como dizer quem é mas, pelo modo como o locutor diz ho comentario,
algumas coisas acerca desse sujeito sdo possivels de serem ditas, ou sga, pela relacdo com
aguilo que diz o comentador.

A partir dessa andlise, passamos a considerar que o fato de a in-determinacdo
atingir/afetar, inclusive, (a)os nomes proprios tem repercussio no lugar do locutor na lingua™’
e, logo, nas projecdes feitas sobre o sujeito. Mas, a NOsso ver, iSSO N0 ocorre apenas pelo
nome proprio, que pode aparecer como nickname do comentador, mas a partir de seus dizeres,
pelo préprio modo como ele comenta, a partir do como e e acredita representar-se em seus

dizeres e como de, a partir desses dizeres, pode ser representado, como veremos no tépico

seguinte.

4.2 A representacéo in-determinada do comentador

Na construcao referencial, as representacdes imaginarias'™ afetam o recorte dos tragos
de modo a construir a referéncia e, na sua (re)construcdo por parte dos interlocutores, os
tracos recortados na composicao referencial (re)produzem representacfes imaginarias. Esses
tracos relacionam-se as representagbes imagindrias que sdo construidas conforme o0s
interlocutores sgjam congtituidos por certas redes de memoéria e conforme e€las sgam
mobilizadas (e atualizadas). A representacdo in-determinada do comentador é fruto da
(re)construcdo discursiva da referéncia, mesmo porgue ndo estamos falando de um individuo
139

no mundo.

Quando temos, por exemplo, a referéncia para Karine como estudante de linguistica,

37 Procede a nossa afirmacao de que a in-determinacéo atinge o lugar de locutor. Assim, qualquer que s§a o
sujeito que emerja como efeito daquele que se colocou no lugar de (de comentador, de professor, etc) podera
conduzir a uma representacao in-determinada.
138 Essas representactes imagindrias sd0 as imagens, ou formagBes imagindrias, de que trata Pécheux (1997
[1969]). Utilizamos o termo representacdo parareforcar o cardter de (re)producdo linguageira, de (re)construcao,
envol vido na projecao dessas i magens.
139 0 sujeito ndo é as representacdes que dele se constroem. O modo como ele é interpelado pelalinguagem é o
gue o constitui como sujeito (e ele pode ser entendido como efeito de linguagem) e que constréi para ele
representagdes de si e do outro.
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ainda cabem as perguntas. Que representacio se faz sobre ser estudante de linguistica? E
agquela que (ndo) sabe Lingua Portuguesa? E aquela que (n&o) gosta de L ingua Portuguesa? E
a que gosta de poesia? A que se interessa por compreender o funcionamento da lingua e da
linguagem? Quais sd0 as representacdes possiveis? Quando temos, por exemplo, a in-
determinacdo relacionada ao nickname “jodo da silva”, estd em jogo que representagdo o
comentador “carlos b” tem quanto ao que € ser um “jodo”, quanto ao que ¢ ser um “da silva”.

Sobre a escrita no blog, Lete (2014, p.50) afirma que

o0s bloguigtas escrevem a (des)conhecidos. Tendo em vista que ha certa
projecdo quando se esta escrevendo, entdo ha um leitor conhecido para
guem a escrita de um determinado blog se enderega. Entretanto, ndo ha
garantia de que esse leitor em especifico va ler tal escrita. Por outro lado,
pelo préprio fato da virtualidade, ha um leitor desconhecido, leitor esse que
se configura como andnimo. Como o género textual blog esta disponivel on-
line, é impossivel conhecer todos os seus leitores (os que jaleram e os que
lerdo, por exemplo, um determinado blog), 0 que aponta para a caracterigtica
indeterminada do blog, caracterigtica essa do préprio mundo virtual. (grifos
NOSS0S)

Seme hante quadro julgamos ocorrer nos comentdrios as cibernoticias, de modo que
todas as afirmag¢des que destacamos na citagdo se aplicam a eles: os comentadores “escrevem
a (des)conhecidos”. Embora a virtualidade permita uma infinidade de leitores, de modo que
nN&o Consgamos prever quantos e quais serdo os leitores €ou comentadores de determinada
cibernaticia e de determinados comentarios, ha, s multaneamente, via escrita, uma projecao de
guem serdo esses |eitores/comentadores (entendemos que, no caso dos comentarios, isso pode
ocorrer até em funcéo do recorte promovido pela cibernoticia).

Quer sgam referentes aos interlocutores, quer sgam concernentes aos referentes, as
representaces dos diferentes participantes do processo discursivo, por sua vez, além de
poderem ter efeito in-determinado, constituem-se CPs, pois afetam o0 modo como 0s
interl ocutores constroem as coordenadas (os tragos) referenciais.

E nesse sentido que um nome préprio utilizado na criagio de um nickname pode
(re)velar ndo apenas a in-determinagdo Nno nome proprio, como ja vimos, mas também a
prépria representacdo projetada acerca do comentador, entendido como sujeito da prética
discursiva dos comentarios as cibernoticias. Portanto, quando falamos em representacdo in-
determinada do comentador, estamos falando nas representacdes in-determinadas que podem

ser congtruidas pelos comentadores, acerca dos comentadores, entendendo-0os como sujeitos
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nessa e a essa pratica discursiva. Se o sujeito, para AD, segundo Orlandi (1999), é posicdo™®,

o comentador é sujeito, pois esta na funcéo, no lugar, na posi ¢ao discursiva de comentador ',

Estamos trabal hando, ent&o, com a posi¢do de comentador. Para poder comentar, ainda
gue esporadicamente, precisamos nos colocar na posi¢do de comentador, sendo nao
comentamos. Portanto, independentemente de comentar esporadicamente ou sempre, é
preciso, para comentar, se inscrever nessa posicao. Nesse caso, entendemos que o comentador
€ sujeito, concebido, segundo o prisma da AD, como efeito de linguagem, e ndo como o
individuo que comenta, mas a posicdo social ocupada (a do comentador) ao realizar uma
postagem destinada a producdo discursiva de um comentério a cibernoticia.

As representacbes condruidas acerca dele, por €e mesmo e pelos demais
comentadores, tém a ver com as formacdes imagindrias que sdo congruidas, dai falarmos em
representacdo imaginaria in-determinada do comentador, ou, S mplesmente, representacdo in-
determinada do comentador, pressupondo que o comentador € sujeito da prética discursiva
dos comentarios. 1sso significa que, independentemente da frequéncia com que posta um
comentério, € preciso se colocar sob essa posi ¢do social e, 1ogo, discursiva, estando, de certo
modo, inserido nas regularidades dessa prética, ainda que possa pretender subverté-la.

O comentador € sempre ja sujeito. Nao sendo dessa prética, sera de outra. Mas, ao se
colocar nessa posicao de postar um comentario, torna-se sujeito dessa e a essa prética, a sua
regularidade. Qualquer locutor que se cologque nessa posicdo de comentar vai se inscrever
nessa pos ¢do de comentador. Comentador é aquele que comenta cibernoticias, que seinsere
nesse modo social de dizer que ndo apresenta um estrito ritual **2. N&o é um comentador em
especifico, uma pessoa empirica. Mas uma posi¢do social e discursiva, dai a possibilidade de
falarmos em representacéo in-determinada do comentador, pelo modo como (se) diz ao
comentar a cibernoticia & ou os comentarios.

Conforme dito, as representacfes acerca de § e dos interlocutores sdo congtruidas a
partir dos dizeres por eles proferidos e relacionam-se ao modo como a linguagem congtitui

esses sujeitos. Por isso, a nosso ver, s8o representacdes possiveis de serem projetadas a partir

10 «[Clomo sabemos, sujeito, na AD, ¢ posi¢do entre outras” (ORLANDI, 1999, p.1), quando se entra para a
ordem de um discurso. Logo, se estd ha posi¢ao de comentador, € sujeito.

14! Esclarecemos que ndo adotamos a expressao sujeito-comentador, pois esta nos parece encapsular a ideia de
gue o sujeito é sempre alguma coisa, esta sempre numa Unica posi¢ao, fixado nela, estaria sempre em funcéo de
ser isso (comentador, professor etc.), sugerindo uma exclusividade, como se fosse apenas esse tipo de sujeito, ou
mel hor, como se fosse sujeito apenas dessa prética, e tal ndo é nossa concepcao, ja que, do ponto de vistatedrico
em que nos situamos, consideramos haver outras quest@es cortando/incidindo e constituindo o sujeito, de ta
modo que € e pode ser sujeito nessa e/ou em outras préticas, constituindo-se diferente e diversamente.

142 Esse modo socia de dizer é opinativo e tem, geral mente, tom de dentincia, de enfrentamento de opinides com
relacdo as opinides dos demais comentadores, de defesa de pontos de vista, de combate a pontos de vista de
outros comentadores, de quem projetam certas representaces e, em fungdo delas, postam seus dizeres.
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da (re)(des)construcdo dos tracos do referente, segundo as redes de memdria mobilizadas
pelos interlocutores a partir de seus dizeres e dos dizeres do outro. Assim, as nogoes de
referéncia e representacdo sAo conceitos relacionais, pois entendemos que as redes de
memoria podem ser diferentemente mobilizadas conforme sgjam as representagdes que elesja
tenham construidas sobre, por exemplo, o que € um petista, sobre o que é um homofébico, um
peddfilo etc.

Esses tragos, entendidos como coordenadas do locutor, do interlocutor ou do referente,
produzem representacdes imaginarias destes, como consta do quadro elaborado por Pécheux
(1997 [1969]), dependendo da interpretacdo que se dé aquil o que e e estd comentando. Assim,
a in-determinacéo na (re)(des)construcéo da referéncia projeta representacoes, a depender da
interpretacdo que se dé aos dizeres de um comentador, recorta certos tracos do referente em
detrimento de outros. Ha, portanto, um imbricamento entre “referéncia” e “representagdes
imaginarias”. Esses sdo conceitos relacionais.

A interpretacdo afeta a construcdo dessa representacdo imaginaria, porque sio tracos
referenciais diferentes que est@o sendo recortados. Por isso, também nés, afetados por esse
“recortar certos tragos do referente”, como analistas, lidamos com as possibilidades, ao passo
gue os leitores e/ou comentadores poderdo fazer outra(s) interpretacdo(des) ndo conjecturadas
por nos.

Ao reconhecer a presenca do homem na lingua e, por conseguinte, na linguagem,
Benveniste (2005) nos abre campo para (re)pensarmos sobre a in-determinacdo e passar a ver
como possivel que esta atinja, inclusve, o locutor, como um lugar na lingua, tendo
impli cacBes nas representacfes i magindrias (imagens) do sujeito.

Assim como no enunciado (04) Estou de Chico, em que o nome proéprio pertence a
uma expressao a produzir efeito in-determinado, e como nos casos em gque 0 nome proprio,
conforme mostrado anteriormente, ndo permite localizar de modo pontual um referente,
também ocorre de a in-determinacdo estar na representacdo projetada acerca da locutora que
diz tal enunciado (a partir de seus dizeres): trata-se de uma pessoa recatada? Uma pessoa
timida? Uma pessoa reservada quanto a sua intimidade? Uma pessoa brincalhona? 1sso
envolve até mesmo uma interpretacéo in-determinada do sujeito que se posiciona no lugar de
interlocutor: quem é ele para que eu diga-lhe assm? Ou ndo |he diga assm? Quem é ele para
guem eu precise cifrar meu dizer de modo a ndo (re)velar o fato de estar menstruada? Em
todos esses casos, trata-se de representacGes imaginarias, concebendo locutor/interlocutor

como alguém que, ao colocar-se em certa pos ¢ao-sujeito, esta autorizado ou ndo a dizer algo
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de tal modo, ou autorizado ou ndo a “ouvir” algo dito de tal modo.

Ao consgderarmos a possibilidade de a in-determinagdo ocorrer na representacéo do
sujeito, como efeito de linguagem, os nicknames dos comentadores desempenham um papel
importante em nossas analises, pois, também neles, podemos ver um ded ocamento referencial
de modo a provocar uma representacao in-determinada do comentador, como nos comentérios

analisados a seguir:

RECORTE 03

Vermelho de vergonha ederaiva

Comentado em: Conselho de Etica reeita processo contra Bolsonaro

Depois dessa decantada reviravolta no caso Dominique Strauss-Kant, desse cancer do Hugo Chaves, e de
tantos outros episddios que pululam diariamente, como o caso de atissima corrupcdo e roubaheira em
Campinas SP, depois da recusa do PSDB e do DEM de comprar a "privacidade da Dilma'vendida por um
Hacker que invadiu a sua caixa de emails, diferentemente do PT que mandou montar dossiés fasos para
prejudicar os seus adversarios - O dossie da Dilma é verdadeiro, € real, mas criminoso porque invadida a sua
privacidade, e os partidos mais éicos ndo entraram nesse Oba-oba, que tanto o PT gostal N&o sei se
defenderia a candidatura do Bolsonaro para presidente, mas com certeza o reservo um lugar de destague em
gualquer que sgja o governo.

FONTE: Estad&o. Disponivel em: <<http://padlitica.estadao.com.br/noticias/geral ,conselho-de-etica-reeita-
processo-contra-bol sonaro, 738532>> Acesso em: 10 jul. 2011

Na pagina dos comentarios a cibernoticia “Conselho de Etica rejeita processo contra

Bolsonaro”, certo comentador utiliza o nickname \ermelho de vergonha ederaiva. O fato de o
comentador poder chamar-se Eder, ou ter certa relagiio com alguém cujo nome é esse, 0 que
apareceu em sua escrita, ndo traz garantias de ser a participagdo de alguém cujo nome €, de

» 143 g escrita (porque a

fato, Eder. Ainda que possamos interpretar como um “digito falho
falha poderia ter ocorrido em outro ponto do nickname e niao ocorreu) no qual “Ederaiva”
fosse um vegtigio do nome préprio, um engano que levasse ao nome proéprio, o efeito de in-
determinacdo se mantém de modo que nem o nome préprio determina, pois abre para a
possibilidade de perguntar qual seria esse Eder, ndo havendo garantias de se de fato € e, ou
de quem de sga. Entretanto, mesmo ndo sendo possivel saber se, de fato, seria alguém cujo
nome é Eder, alguns tracos podem ser determinados, 0 que nos leva a falar, também nesse

casn, em in-determinagdo, haja vista que alguns tracos permanecem determinados na

143 Esse termo é empregado por Orlandi (2012b). Cf. capitulo 2.
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indeterminacdo, podendo suceder-se também o inverso, ou sga, apontando para a
impossibilidade de definir haver compl eta determinagdo ou compl eta indeterminacao.

Entendemos que, a0 mesmo tempo em que indetermina o referente da postagem, algo
desse referente fica determinado, expresso pelo que significam as expressoes “Vermelho de
vergonha” e “Vermelho de raiva”, diante de determinado cenario politico, ou mesmo diante de
uma questdo subjetiva. Diante disso, julgamos que o0s nicknames, 0S quais nhao
necessariamente se aplicam aquele que ali diz, mesmo sendo um nome préprio no nickname, €
capaz de posshilitar, como ja visto anteriormente, uma imagem in-determinada do
comentador, determinando-1he alguns tragos, ou sga, in-determinando essa representacéo do
comentador. E assm que mesmo diante da tentativa de apagar-se, tracos dele sio mantidos,
sdo (de)mo(n)strados, permitindo-nos visualizar uma movimentacdo de mostrar-se e apagar-
se'*, prépria da construcgio da referéncia via linguagem, a qual é passivel de des ocamentos e,
por isso, de estar in-determinada.

Efeito semelhante constatamos no recorte a seguir:

RECORTE 04

Nestor (1500) 29/06/2011 17h42 [} Facebook Twitter ¥ Google Plus 4 Responder A\ Denuncie a5 13 K2

PELO BRASIL DOS QUE TRABALHAM E PAGAM IMPOSTOS QUEREMOS A "DITADURA" DO BEM . BOLSONARQ PARA PRESIDENTE EM
2014

O comentdrio néo representa a opinido do jomal: a responsabilidade é do autor da mensagem

Adherbal (33) 20/06/2011 1739 i Facebook Twitter .:i Google Plus Responder /A Denuncie 15 0 Loy

KKKKKIM Ey acho é pouco, ja havia dito a alguns amigos que isso ndo ia dar em nada. Bolsonaro € forte e tudo que fizerem, ndo passardo de
tentativas frustadas. Ele mesmo se apresenta como representante do Governa Militar no Congresso, os militares estdo com elel E essa histdria de
homofobia ja estd enjoando, agora se vocé virar a cara para o outro lado para ndo ver uma pessoa, vocé J é taxado de homofdbico. O conceito de
homofobia aplicado na atualidade é muito equivocado

O comentdrio ndo representa a opinido do jormal a responsabilidade € do autor da mensagem
i i 6, 36 . . )
irade furioso com tudo (1002) 29/06/2011 17h36 [ Facebook Twitter M Google Plus 4 Responder A\ Denuncie 158 %24

. étimo... assim se m0str@ pra todo vi@da0 que ndo & por quererem nos calar que estdo certos. £ incrivel como fazem de um tudo para tomar crime
aquilo que € apenas OPINIAO

O comentdrio néo representa a opinido do jomal; a responsabilidade é do autor da mensagem

Sozza (1013) 20/06/2011 17h35 [} Facebook Twitter  $§ Google Plus 4 Responder A\ Denuncie 150 %80

. Por acasido da polémica do deputado Bolsonaro, fiz defesa da tese de que padamentar tem imunidade e ndo pode ser processado por sua opinido
Gays revoltados fizeram-me dendncias, e a Folha bloqueou minhas opinides. Agora, o Conselho de Etica se manifesta exatamente da forma como
previ. Porém, a restrigdo da Folha continua em relagdo a minhas opinides. Provavelmente, o responsavel pelo blogueio de minhas opinides também

estaria incomodada com a liberdade de expressdo

O comentdrio ndo representa a opinido do joral; a responsabilidade & do autor da mensagem
FONTE: Folhade S. Paulo. Disponivel em:
<<http://comentariosl.folha.com.br/comentari 05/2060547skin=fol haonline& sr=51>> Acesso em: 29 jun. 2011

1% Outras i magens s&o construidas do comentador, diferentemente daquelas que ele imagina ou prevé ter, ou sgja,
diferentemente das i magens que el e pretende construir de si.
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O nickname “irado furioso com tudo”, numa (re)construgdo referencial, pode apontar
para o efeito de in-determinacdo. Se pensado em relacdo a cibernoticia que comenta, esse
comentador poderia ser representado como um cidaddo que estaria revoltado com a Stuacdo
politica do pais e que queria demonstrar essaiira e essa faria. No entanto, se extrapolamos essa
conjuntura, consderando, inclusve, a possibilidade de o comentador sentir-se tocado a
comentar cibernoticias de outros espacos discursivos (haja vista a grande quantidade de
comentarios associados a esse comentador até o momento da nossa leitura — 1002
comentarios), essaira e firia com que o comentador pode estar se representando no nickname
(e mesmo em seus dizeres, visto que encontra até mesmo maneiras de burlar o crivo editorial,
criando formas alternativas para xingamentos (vi@da0)) valeria para outras questOes, haja
vista a expressdo “com tudo”, podendo ser quanto ao chamado “orgulho gay”, quanto a
determinadas opgles sexuais, quanto a certa censura, falta de liberdade de opini&o, dentre
outras questdes. Esse “com tudo” se perde nas (im)possibilidades ndo sb do ciberespaco, mas
também daquil o que pode e deveter circulado em outros espacos discursivos. Perde-se e/ou se
mostra: com tudo que diz respeito a politica ou com tudo mesmo - com a politica, com a
moda, com 0 mundo, ja que comenta noticias de se¢cdes variadas deste jornal: Mundo,
Cel ebridades, Poder, Cotidiano, dentre outras.™*

Como a lingua é o smbdlico a dar sustentacéo para o discurso quando este trata dos
“fatos” e produz discursivizagdes sobre eles, e tendo em vista que, sob nossa perspectiva, nao
estamos nunca lidando com o individuo, cumpre-nos lidar com as projecdes do sujeito que
dele sdo feitas via lingua, ou sga, as construcbes pelo/via smbolico. As projecdes
produzidas/congtruidas via/na lingua, € o que dele se projeta na e pela lingua, por ele, a partir
dos seus dizeres, ou sga, arepresentacdo do comentador.

E nese sentido que a in-determinagdo, compreendida como um deslocamento
referencial, conforme previamente afirmamos, podendo atingir o locutor, especialmente
consderando o espaco virtual dos comentarios a cibernoticia como um lugar propicio a
“livre” participagdo dado o sentimento de face protegida garantida pelo espacgo virtual, parece
apontar para questdes outras além de ser considerada uma estratégia, um recurso a ser
conscientemente utilizado para cumprir um determinado fim — ocultar, ndo revelar algo que

ndo sabe ou ndo pode revelar, mas como um efeito de sentido que, especialmente nos

%5 O efeito dain-determinagéo, nesse caso, produz vagueza, notadamente através da generalizagio na expressio
“com tudo”. Nao conseguimos dizer o que significa esse “com tudo”. Esta posta, ai, uma dispersdo de referéncia
provocada pel ain-determinacéo.
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comenté&rios as cibernoticias, tem particularidades que promovem um efeito de in-
determinacdo diferente de outros espacos discursvos, congdtitui-se uma maneira diferente de
(se) dizer, e, particularmente, de in-determinar, que se estende a representacdo do comentador
e que pode ter arevelar em termos de uma implicacédo subjetiva. Sob essa 6ptica, observamos

a seguinte sequéncia de comentarios:

RECORTE 05
3 tacebook | B twitter I " Denuncie Responder I Lt | w I

leia-se voltamos a época da Ditadura

Py

afonso pereira (612) em 27/07/2012 as 20h07

B3 racebook E twitter Denuncie  Responder [y 0 m

Mo Rio, vai ter segundo turno entre Freixo e Paes, o atual Prefeito tem um indice de rejeicdo muito alto
e o Freixo o menor!

afonso pereira (812) em 27/07/2012 &s 20h05

nfacabuok E twitter Denuncie Responder ni J m

Aqui no Rio, vai ter segundo turno entre Paes e Freixo, o atual Prefeito tem um indice de rejeicdo muito
alto, enquanto Freixo tem o menor

Michel Barbosa (93) em 27/07/2012 as 19h53

E3 racebook k| twitter Denuncie = Responder 'y 0 w

Marcelo Freixo & o que ha de mais interessante nas campanhas do Rio. Nio gosto da panticipacdo do
Chico, traz muitos mitos, traz a tona uma romantismo cafona de esquerda que ndo é interessante para

FONTE: Estadao. http://politi ca.estadao.com.br/noti ci as/geral ,chi co-buarque-decl ara-apoi 0-a- marcel o-frei xo-
do-psol-para-a-prefeitura-do-ri0,877493

O comentador de nickname ‘“afonso pereira” posta um comentario as 20h05Smin
dizendo: “Aqui no Rio, vai ter segundo turno entre Paes e Freixo, o atual Prefeito tem um
indice de rejeicdo muito alto, enquanto Freixo tem o menor.” Em seguida, dois minutos
depois, outra postagem do mesmo comentador, dizendo, dessa vez: “No Rio, vai ter segundo
turno entre Paes e Freixo, o atual Prefeito tem um indice de rgeicdo muito alto, enquanto
Freixo tem o menor.” Entendemos que isso tem a ver com 0 modo como o comentador se
representa ali, pois poderia estar se afastando com essa retirada do advérbio “aqui”, ou ainda
se distanciando da prépria disputa e eitoral, procurando conferir maior abrangéncia a sua fala.

Um diganciamento que estaria |he garantindo imparcialidade e mais veracidade e/ou
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confiabilidade ao fato que e e pretende informar.

Nesse sentido, compreendemos haver certa enunciacdo sobre enunciagcdo, mais
propriamente uma reescrita, com uma espécie de subgtituicdo, ou melhor, de supressao,
perceptivel apenas quando se confrontam as duas versdes da postagem, mostrando, a nosso
ver, que certaimplicacdo subjetiva estaria envol vida ndo apenas no emprego do advérbio, mas
também no seu apagamento, porque conseguimos visualizar essa movimentacdo de mostrar-
sefapagar-se do locutor, o qual deixa entrever a possbilidade de ndo querer ser localizado, e
mais ainda de ndo ser identificado como morador do Rio. E, em dltima ingténcia, o
afastamento do que culturalmente se diz do carioca (malandro, afeito ao samba, ao bar, afesta
etc.) O locutor edtaria, entdo, in-determinadamente representado. Essa alteracdo (aretirada do
“aqui”) foi feita ndo por um apelo dos demais comentarios, ou uma mera correg¢do, haja vista
0 encadeamento, a sequéncia na qual ee se insere, mostrando que é uma modificagéo que ee
faz “por conta propria”, afetado pela “vontade de apagar-se”.

Ao retirar o “aqui”, um d€itico espacial, haveria uma movimentagdo de afastamento,
de apagamento na representacdo. Essa retirada pode, entéo, ter relacdo com 0 modo como o
locutor “se representa” ali. Certa enunciacdo sobre enunciacdo vai sendo construida e com
essa retirada do termo “aqui”, ele pode estar se afastando do que culturalmente se diz sobre o
Rio de Janeiro e sobre o carioca. Portanto, ele retorna aos comentarios, por uma demanda que
Ihe é propria, para retificar o modo como fez esse comentério, ja que a “repostagem”, com
essa reescrita, ndo foi atendendo a um esclarecimento solicitado pelos demais comentadores,
ndo houve interacdo com o coment&rio de algum(ns) dele(s), para que ee voltasse e
(re)dissesse; esse € um movimento dele mesmo.

Embora ndo saibamos a que tragos da representacdo do carioca 0 comentador pode
edar fazendo alusdo, e as quais €e pode ndo querer ser associado, alguns tracos sobre a
representacdo do comentador podem ser determinados. €e seria contra a redei¢édo do atual
prefeito, Paes, e afavor de Freixo.

Esse apagamento pode indicar também um movimento de entrada no funcionamento
do ciberespaco. Seria, portanto, um mo(vi)mento de desterritorializacdo. Por ndo estar em um
espaco fisico, 0 apagamento projeta como um sentido possivel o reconhecimento da
improcedéncia de se territorializar naquele espaco, ja que, na internet, estamos e ndo estamos
em qual quer lugar. O ciberespaco ndo é territério real, éterritorio virtual; entao, colocar “aqui
no rio” parece uma impropriedade para o espaco em que esta escrevendo. Por isso, ali, o

sujeito se territorializa, desterritorializa, reterritorializa.
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Consideramos ainda a possibilidade de haver, diante de uma possivel falha tecnol 6gica,
uma falha no envio da mensagem, a divida de que éa havia sido enviada. Nesse caso, diante
da incerteza de haver sdo bem sucedido na postagem de seu comentério, 0 comentador
reecreveu e, nessa reescrita, houve alteragdes que, por mais que possam relacionar-se a um
digito falho, ou mais especificamente a uma digitacdo falha (porque néo se trata de uma troca
de letrag/digitos), também significa, podendo ser cons derada vestigio de implicacéo subjetiva,
porque foi no lugar/ponto em que ocorreu, em ndo em outro, valendo a pena salientar que nao
teriamos esses mesmos ef eitos em uma conversa face a face, por exemplo.

Se falamos em efeito de sentido, devemos pensar que essas sd0 algumas das
interpretacbes possiveis na andlise desse recorte, cujo coment&rio destacado pode ser
interpretado de uma ou de outra forma; assim postado por uma raz&o ou por outra, tanto por
iSsO, quanto por aquilo. Portanto, mais do que poder ser um ou outro, podemos dizer que é
uma questéo de um e outro. Pode ser um e o outro. Ele posta com o “aqui no rio” e sinaliza
gue estd no Rio de Janeiro. Imediatamente, de apaga; esse movimento de apagar pode ser
considerado uma tentativa de apagar(-se). E uma tentativa porque ficam os dois comentarios
ali. Existe um apagamento com a retirada do aqui, e existe um “mostramento” com essas
movimentacgdes/corregdes que e e faz. No entanto, o posicionamento dele indicia estar a favor
do Freixo, por mais que talvez haja apenas o efeito de constatacéo.

Tanto a emergéncia de algum vestigio de implicacdo subjetiva quanto a in-
determinacdo na representacdo do comentador e a movimentacdo de mostrar-se e apagar-se
relacionada as imagens do comentador podem ser observadas também em comentarios que se

configuram como rupturas, conforme pretendemos mostrar nas analises que seguem.

4.3 Comentérios com efeito deruptura

Osjornais online que nos fornecem o material de andlise para recorte neste trabalho,
embora afirmem ndo aceitar os comentarios que estggam fora do foco da cibernoticia,
apresentam postagens que podem ser caracterizadas como rupturas por romperem com o fio
discursivo. Essas postagens, a nosso ver, ndo podem ser visas como irrelevantes, pois,
conforme previamente dito, o0 comentério, ainda que com o efeito de ruptura que promove,
significa e (re)vela questdes que interessam ao pensar, por exemplo, sobre a in-determinacéo e
0 que podem (re)velar em termos de in-determinacdo na representacdo do comentador e de

implicacdo subjetiva.
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A definicdo de espago discursvo em sentido restrito nos gjuda na definicdo dos
comentarios com efeito de ruptura, pois €la auxilia a visualizar a mexida nos espacos
discursivos que constituem as rupturas. Quando percebemos que um comentario foge aos
sentidos dominantes e, em certo sentido, autorizados naquele espaco, cons deramos haver um
comentério com efeito de ruptura.

Vimos previamente que a no¢do de espaco discursivo 0 aponta como um espaco
heterogéneo em s mesmo. Assm, considerando que os comentérios as cibernoticias politicas
s30 uma prética discursiva do espaco discursivo jornalistico e politico, €es se filiam aos
sentidos instaurados/instalados pela cibernoticia, a qual recorta, aciona e direciona sentidos
dominantes no(s) espaco(s) discursivo(s) em que se inscreve. Os comentdrios, em tese, eao
“orientados” a seguir essa dire¢do, mas acontece de seguirem-nas ou nao.

Ocorrendo em espacos discursvos especificos, as cibernoticias politicas recortam,
acionam e direcionam sentidos, os quais podemos conceber como dominantes. Elas
direcionam sentidos que, a principio, deveriam comparecer na producdo de discurso nos
comentérios as cibernoticias. Entendemos que, a priori, 0s comentérios as cibernoticias
teriam de ter, e de modo geral tém, uma relacdo com a cibernoticia. Esse enderecamento dos
comentérios as cibernoticias (aos sentidos que elas recortam e que se tornam, por isso,
dominantes naquel e espaco) garantiria que os comentarios - ainda que se enderecando uns aos
outros, e ndo propriamente a cibernoticia - mantivessem esses senti dos dominantes.

Porém, constatamos a presenca de comentarios que parecem nao “conversar” com
nenhum outro comentario, nem com a cibernoticia, exatamente em fungédo do(s) recorte(s) que
promove(m). Classificamo-los como comentarios com efeito de ruptura (os enunciados
deslizantes e os ded ocados), por ndo terem uma relagéo direta ou aparente com a cibernoticia,
ndo se enderecarem a ea. Eles “vao” para outro “lugar” de sentido, para outra direcdo de
sentidos.

Conseguimos falar sobre isso em fungdo do recorte que a ciberncticia oferece. Ha
sentidos em relacdo de dominancia, que seriam os sentidos acionados /direcionados pela
cibernoticia (que seriam os dominantes), ou que ela deveria direcionar, poisisso falha, ja que,
em Ultima ingténcia, 0 comentador parece dizer, em alguns comentérios, o que e e pretende
dizer, porque é aquilo que o toca, deixando entrever, talvez, certa insignificancia de certos
sentidos dominantes na cibernoticia frente a outras questdes que, para ele, seriam mais

importantes de serem col ocadas/di scutidas.
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Portanto, uma aparente fuga a esses sentidos constitui 0 efeito de ruptura. Esse efeito
se configura como uma mexida nos sentidos dominantes nos espacos discursvos e, por isso,
uma ruptura no fio discursivo. Entendemos que esse fio discursivo se estabelece ainda que
sgja nha relacéo entre a cibernoticia e apenas um comentario, haja vista que € com relacdo a ela
gue o comentério €, ainda que aparentemente, postado.

Falamos em ruptura como efeito, primeiramente, porque, quando falamos em termos
de sentido, s6 podemos entendé-lo como efeito, dado que ndo se manifesta igualmente para
todos os sujeitos. Em segundo lugar, se levamos a cabo a exiséncia do interdiscurso como
toda possibilidade de dizer, esta barrada a possibilidade de que efetivamente se fuja/rompa
com os sentidos. Os comentarios em que h& efeito de ruptura acontecem exatamente por causa
do interdiscurso, que permite o cruzamento de redes de memdria e, logo, de sentidos. Caso
contrario, haveria uma recusa ao(s) sentido(s) possivel(is) a partir de tais comentarios. O que
ocorre € que comentérios movimentam os espacos discursivos e produzem sentidos outros
diferentes dos que seriam “esperados” de ali se produzirem.

Nessa pratica produzida pelas cibernoticias, os comentérios as cibernoticias,
ingituidos como uma pratica discursva, estdo também ingituidas as regularidades que
compdem sua ordem do discurso e as coercdes a que essa préatica se submete.

Conforme mencionamos no capitulo 2, uma das particularidades do modo de dizer
préprio dos comentérios as ciberncticias sdo os variados tipos de enderecamento que podem
ali ocorrer. Como comentarios as cibernoticias, hd “dialogos” que parecem de si para si, como
monologos, em que interessa falar, tanto que € possivel congtatarmos casos em que 0S
comentarios “conversam” com a cibernoticia, outros em que os comentarios “conversam”
com a cibernoticia e entre 9, outros em que os comentarios “conversam” apenas entre si €
ainda aqueles que aparentemente “ndo conversam com nada”, o que consideramos ser prova
de haver ai um funcionamento diferente. Os comentarios como estes Ultimos seriam,
conforme nossa primeira leitura, aqueles possivelmente recusados pelos jornais por estarem
desconexos do “contetido” da cibernoticia, mas uma andlise mais acurada nos permitiu
perceber que eles ndo sao rejeitados, apesar de parecerem promover um “dialogo estranho”,

. . R 14
marcado pelo “desencontro” dos dizeres (im)postos nos e pelos comentarios.**

146 A nosso ver, na internet, a chamada “face protegida” relacionada a in-determinacdo possivel nesse espaco,
(re)produzem o imaginario de “poder dizer (de) tudo”, de tudo que se pode dizer nesse espaco, que se pode
pensar nos efeitos de in-determinacdo na representacdo do sujeito. E as rupturas que ocorrem parecem ser
decorrentes desse efeito de in-determinagdo, o qual permite, inclusive, que o sujeito/locutor se subjetive, ou sgja,
gue e diga de si quando diz, além de promoverem certo efeito de in-determinacdo, como pretendemos mostrar
em nossas andlises.
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Ao observar alguns comentarios, muitos deles parecem revelar rompimentos no fio
discursivo, quebrando com a sequéncia de comentérios sobre 0 assunto em questdo. Esses
comentarios sdo o que chamamos de rupturas, apontando para “outro lugar” que nao aquele
referente ao que diz a cibernoticia, ao que foi recortado por ea. O dizer desse comentéario sai,
parcial mente, da discussdo, desviando o foco das conversas.

Entre os comentarios as cibernaticias, parece haver, entdo, algumas possibilidades de
enderecamento: entrar para a ordem do discurso ali previsto, compartilhar da netiqueta e, em
certo sentido, da preocupacdo com a face, e, paralelamente a isso, 0 hdo cumprimento dessa
netiqueta, nem a preocupagdo com a face, j& que ela esta protegida pelo anonimato, o que
pode ser pensado a partir de comentérios que desviam da discussdo da cibernoticia e outras
posturas por parte dos comentadores.

H& implicadas na prética discursiva certas coergdes sociais™’, de modo que isso vai
afetar a materialidade e gjudar a produzir modos de dizer diferentes, que, por isso, tornam-se
especificos de cada prética. Esses modos de dizer acabam por congituir a ordem do discurso
dessa pratica e, em face disso, ndo cabe falar de um mesmo modo em todas as praticas. Em
uma prética, cabe dizer de um modo, mas néo de outro. 1sso esta para a ordem do discurso ali
prevista. Todavia, ndo temos a posturaidealista de acreditar que isso ndo poderia ser diferente,

pois observamos (tentativas de)'*®

subversdo a essa ordem, conduzindo a possibilidade de
dizermos de modos que ndo convém e sermosinconvenientes numa determinada prética.

Ja afirmamos anteri ormente que ndo temos a postura ideali sta de acreditar que a ordem
do discurso em uma prética tenha uma fixidez a ponto de ndo permitir (tentativas de)
subversdo a ea, ou melhor, que ela ndo abra lugar para a possibilidade de dizermos de modos
inconvenientes, ou melhor, de modos que ndo se adequariam a ordem dessa prética. Modos
esses que, em alguns casos, chegam atornar-se parte da regularidade.

Considerando que os modos de dizer em uma prética constituem-se em relacdo as
caracteristicas do espaco discursivo, de sua materialidade discursva e dos sujeitos que a
praticam, verificamos a existéncia, junto as cibernoticias, de comentarios que entram para a

ordem do discurso, submetem-se as coercdes dessa prética e interagem comentando a

1470 conjunto das coercdes sociais é parte da ordem do discurso de uma prética. S posturas produzidas e
induzidas pelas ingtituigdes, como, no nosso caso, pelos jornais, 0 comentar a cibernoticia e/lou os demais
comentérios, por exemplo. Como as coercles fazem parte de determinada prética, elas fazem parte da ordem do
discurso em questéo, ou sgja, da regul aridade de terminada prética.

148 Empregamos o termo “tentativas” entre parénteses a fim de marcar nosso entendimento de que essa subversdo
aordem do discurso nem sempre ocorre sob umaintencionalidade, nem sempre o comentador pode estar ciente
de estar efetuando essa subversdo, €l e simplesmente a faz.
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cibernoticia €/ou os comentarios sobre ela. Mas também encontramos, paralelamente a esses
comentérios, outros que parecem romper com o fio discursivo ali tecido.

No que concerne aos comentarios as cibernoticias, entendemos que uma das
possibilidades de isso ocorrer (e, conforme percebemos, de fato, ocorre) nos comentarios as
cibernoticias €, em nossa compreensdo, através dos comentérios com efeito de ruptura.

Assim, se consderarmos que o0s comenté&rios com efeito de ruptura pretendem
transgredir as coergdes impostas nessa e para essa pratica, ao percebermos a regularidade de
seu funcionamento nos comentarios as cibernoticias, podemos dizer que esses comentarios
acabam, na verdade, criando outra forma de entrada para participacio nessa prética, e, acabam
por congtituir parte da ordem desse discurso.

O ato de comentar implica que se comente aquilo de que se fala. Isso gera, portanto,
certa regularidade dos enderecamentos, dos dizeres, do fluxo de adesdo aos sentidos
dominantes, estando para a ordem do comentar, paraleamente aos enunciados com efeito de
ruptura que ndo cumprem essa ordem de comentar. Ha certa regularidade, por parte dos
comentérios, na adesdo aos sentidos dominantes, em contraposicdo a irregularidade
promovida pela ruptura.

Nesse sentido, s8o perceptiveis comentarios que se distanciam do que dizem as
cibernaticias, podendo ir para “temas”’ paralelos, corrdatos a das, e que, muitas vezes, podem
até ser mais interessantes do que observar a proépria cibernoticia, o que chamamos de
comentérios deslizantes, chegando a casos extremos de desconexdo com o que vinha sendo
discutido, nos comentérios, a partir da cibernoticia, o que classificamos como comentarios ou
enunciados ded ocados. Por isso, de certa maneira, rompem com o fio do discurso tecido entre
a cibernoticia e/ou em seus comentarios, mas que podem ser igualmente interessantes em
termos do que podem dizer sobre o funcionamento dos comentarios e sobre ain-determinacao.

Segundo Agustini (2014)*°, os comentérios ou enunciados deslizantes sio aquel es que
fazem um recorte diferente da cibernoticia e/ou dos demais comentérios, sem migrar para

outro(s) espaco(s) discursivo(s), ou mehor, sem o efeito de romper completamente™ o

151

vinculo com des™". Mantém-se, portanto, no mesmo espaco discursivo, fazendo um recorte

semelhante, mas produzindo efeitos de sentidos diferentes dos que sdo recortados,

19 Essa diferenciagéo foi feita pela Profa. Dra. Carmen Licia Hernandes Agustini em encontro do Grupo de
Estudos em Linguagem e Subjetividade, no dia 13 de janeiro de 2014.

%0 Devemos esclarecer que, ainda que consideremos os enunciados deslocados, nd h& um rompimento por
completo. Mesmo nos enunciados desl ocados certa relacdo se mantém com o fio discursivo, o que reforca tratar-
se de um efeito de ruptura.

151 No caso das cibernoticias politicas, que sio o foco do nosso trabalho, trata-se de manter esse vinculo com a
cibernoticia e/ou com seus comentarios, mas ndo fazendo o “mesmo” recorte do politico que € feito por eles.
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rememorados na ciberncticia. JA os comentérios ou enunciados deslocados sdo aqueles que
migram de um espago discursivo para outro. O comentario dedizante, assim como o0
enunciado deslocado, ndo implica um entrar de qualquer maneira na ordem do discurso em
circulacdo no espaco jornalistico da cibernoticia. Sua funcdo ndo é secundéria no processo de
in-determinacao dos tracosreferenciais dos comentarios.

Nos dois casos, nos enunciados deslizantes ou nos enunciados ded ocados, a ruptura
relaciona-se as redes de memoria que sdo mobilizadas. Porgue 0s outros espagos que cruzam e
provocam o efeito de ruptura vém via atualizacdo da memdria. A cibernoticiavai produzir um
recorte nos espagos discursivos, de tal forma que éla vai se filiar aalgum. No nosso caso, a do
espaco do jornalismo politico, tudo que o exorbita esta em outro espaco.

Essas rupturas indicam uma fissura na propria estrutura da rede dos comentarios
tecidos, das interacdes entre eles e com a cibernoticia. Elas revelam uma ciséo também no fio
do dizer, no modo como o fato noticiado vinha sendo discursivizado pelos comentadores e
parecem quebrar inclusive o efeito do comentério, que € o de ratificar ou ndo uma posi ¢cao em
relacdo a cibernoticia. Desse modo, congituem-se uma ruptura na propria estrutura dos
comentérios a cibernoticia, porque quebram com o fio discursivo, como algo que se apresenta
como sendo da ordem do real da historia, haja vista que se configura como contingéncia.
Portanto, as rupturas nos interessam como furo na estrutura dos comentarios as cibernaticias,
pensando-as, possvel mente, em suarelacdo com ain-determinacéo.

Na analise dos comentarios as cibernoticias, lidarmos somente com comentérios que
fazem laco seria realizar um trabalho pautado/focado no efeito de unidade e supondo uma
concepgdo de discurso como transparente, nogbes que se constroem via imaginério. O
funcionamento dos comentérios as cibernoticias preconiza o enderecamento, a0 mesmo tempo
em gue abre para outros mecanismos de significacdo (e outro(s) modo(s) de sgnificar-se),
como as rupturas. Nos dedizes e deslocamentos, o comentario aparentemente nao “conversa”
com 0s outros comentarios nem com a cibernoticia em 5. Assm, promovem uma abertura na
ordem do discurso, de modo que outros efeitos de sentido possam emergir. Compreendemos
haver, entdo, nos dedizes e ded ocamentos, a possi bilidade de um trabalho com o (ir)regular.
Ou sga, abordar tais rupturas seria, a noso ver, consderar a irregularidade no interior da
regularidade e, de certo modo, cumprir a tarefa do analista de expor o olhar-leitor a opacidade
dos dizeres (cf. PECHEUX, 2008) e que, por isso, enfatizamos a partir de agora.

Assm, os dedizes e 0os ded ocamentos, como o furo na estrutura, podem ter relacéo

com o real. Neste trabalho, ao nos embasarmos em Pécheux, questdes sobre o real afetam
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nossas analises e nos permitem trabalhar com o sentido e com o ndo-sentido, com a
(inregularidade, isto é com a irregularidade no que é regular no interior dos comentérios a
cibernoticia, 0 que pode ser visto ao submetermos ao nosso olhar, & nossa analise também os
comentérios que ndo fazem lago, ao olhar para o efeito de contradicéo entre el es etc.

Ambos 0s casos, comentarios dedizantes e coment&rios deslocados, parecem
possibilitar a0 comentador certa ruptura, de modo a dizer o que “desga” dizer. Eles
aparentemente fogem ao dizer da cibernoticia e, por isso, parecem ndo dialogar com nada,
mas tém um didlogo com outro acontecimento (do momento) ou ndo. Ainda que, em termos
de “conte(ldo”, um comentario possa ser caracterizado como “ndo conversando com nada”,
como fugindo a0 que diz a cibernoticia, pensamos revelar algo mais complexo: um
funcionamento, conforme compreendemos, caracteristico dos comentarios as cibernoticias'.
Assim, dizermos que um comentario “ndo diz nada ” quanto ao assunto ndo parece ser muito
apropriado, pois ndo € pelo fato de ndo apresentar ligagdo com o que diz a cibernoticia que
esse comentério ndo tenha nada a dizer, ndo converse com nada ou nada signifique.

Antes de apresentarmos propriamente nossas analises dos comentarios com efeito de
ruptura, trazemos um recorte, que, embora ndo sga referente a uma cibernoticia politica,
demongtra o funcionamento desses comentarios, 0S quaiS procuramos observar com mais

acuidade em nossas andlises, as quai s apresentamos na sequéncia.

RECORTE 06
Alcides Conveti (259) em 21/10 as 11h49
[ facebook twitter Denuncie Responder l Oy ‘

Eu comeria. Sem o bebé, é claro.

O comentario nédo representa & opinido do jornal; & responsabilidade € do autor ds mensagem

FONTE: FolhadeS. Paulo. Disponivel em: <<http://f5.folha.uol.com.br/fofices/994355-rosto-de-filho-de-
natali e-portman-e-fotografado-pel a-pri meira-vez.shtml >> Acesso em: 23 out. 2011.

O referido comentério aparece junto a cibernoticia intitulada “Rosto de filho de
Natalie Portman ¢ fotografado pela primeira vez”, a qual informa a respeito da primeira foto
tirada do rosto do filho da atriz e menciona sobre o fato de ela ndo estar, como as brasileiras,
preocupada com a forma fisica, haja vista que a atriz esta, nos dizeres da cibernoticia, com

uma “barriguinha”.

152 Reconhecemos que rupturas também podem ser possiveis em outras préti cas discursivas, mas entendemos que,
na préti ca discursi va em questao neste trabal ho, tais comentarios parecem constituir um furo proprio a estrutura.
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Os demais comentéarios falam a respeito das atrizes brasileiras, falam do bebé e outros
assuntos afins a cibernoticia. Em meio a eles, aparece o comentério acima, configurando,
conforme compreendemos, um deslocamento do dizer, rompendo com o fluxo dos
comentérios, com o funcionamento dessa prética discursiva, trazendo algo diferente, que, no
caso, vem de outro lugar, de outro espaco discursivo.

Ha um ded ocamento, porque a cibernoticia era sobre Natalie Portman e o bebé dela. O
comentério saiu do espaco discursivo da natalidade e da maternidade e migrou para o espaco
discursivo da sexualidade, rememorando, inclusive, o entéo recente caso a época do humorista
Rafinha Bastos, cujos sentidos a ele relacionados migraram de um espago para outro. Esse
comentério pode ser lido, inclusive, como uma critica social, segundo a qual é socialmente
aceitavel dizer que “comeria a mulher”, mas nao que “comeria crianga”.

Quando ha um deslocamento como esse, 0 comentador pode estar querendo trazer
outro recorte do fato noticiado, criticar outro fato, ja que o espago permite isso e ele teve um
lugar paratal. Por isso comenta desse modo. Os ded ocamentos, e também os dedizes, estao,
conforme compreendemos, relacionados a isso. Eles ndo falam sobre a cibernoticia que esa
em questdo: finalmente uma foto do rosto da crianga da atriz americana. Parece haver uma
critica indireta a um dos apresentadores do programa CQC, Rafael Bastos, pois 0 comentario
em questédo ndo edta falando da foto do filho da atriz americana, nem comentando acerca da
cibernoticia. Seria, pois, uma critica que vem ludicamente, porque néo fala diretamente sobre
Rafinha, mas rememora os dizeres desse apresentador, embora o0s aterando, um dizer desse
apresentador, o qual se envolveu numa polémica no referido programa televisivo, porque
afirmou, diante de uma foto da cantora Wanessa Camargo - gravida na ocasido: “Eu comeria
élae o bebé. Eu ndo t6 nem ai! °*

Isso parece ter relacdo com as coergdes sociais que interditam certos dizeres que ndo
podem ser ddiberadamente ditos em espaco publico e ali se dizem, que socialmente ndo
podem ser ditas diretamente, e dizemos brincando, de modo velado, reformulado. Ocorréncias
como essa tém a ver com 0 modo como o comentador foi tocado pel os dizeres de Rafinha, ou
sga, revelaimplicacdo subjetiva. Como ele foi tocado por esses sentidos ali produzidos.

Comentarios como esse mostram como, em termos metodol dgicos, especialmente no
caso aos enunciados com efeito de ruptura, é preciso contextualiza-los, circunscrevé-los a
conjuntura histérica, haja visa que se relacionam, cruzam ciberncticias que, em certo

momento, causam um furor e que, com 0 passar do tempo, N&0 Conseguimos recuperar

153 O video esté disponivel no seguinte endereco detronico: http://www.youtube.comywatch?v=BAV 7pm_UY xk.
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prontamente na memoria. Ndo teriamos acesso a certos efeitos de sentido caso ndo fizéssemos
sua circunscricdo e, talvez, esses comentarios soassem, de fato, como desconexos, “nao
conversando com nada”. E ndo € que ndo estdo conversando com nada, mas porque estéo
guerendo criticar outro fato, dizer de outro fato e encontrou um espaco ali paraisso e, talvez,
ele 5 se permita fazer isso nesse egpaco porque esta representado de modo in-determinado
em funcao do efeito de face protegida.

Nesse contexto, 0 comentério anterior tem efeito de ruptura, pois rompe com a
regularidade dos comentarios tecidos até entdo ao fazer referéncia ao comentario do Rafinha
durante o programa “Custe o que Custar” (CQC), enunciado esse que faz parte da rede de
memoria convocada no comentario do comentador citado anteriormente, porque isso envolve
ndo apenas um rememorar um fato ocorrido, hgja vista que inclusive isso vem numa dada
conjuntura social do momento, podendo ser esquecido o acontecimento histérico ao qual se
vincula, e que, certamente, vai se tornar obsoleto e que pode perder o efeito em outras CPs.
Podemos interpretar tal comentario como uma critica velada ao Rafinha. Ou ainda como um
elogio ao Rafinha, que, numa sociedade que combate fortemente a pedofilia, uma sociedade
em que ainda permanece a afirmagdo da independéncia da mulher, a liberdade/igual mente
feminina inclusive no campo sexual, além estar se vangloriando de sua atuacdo sexual, de seu
apetite sexual, pode estar tendo a coragem de dizer de seu interesse sexual por criancgas. Desse
modo, ao supostamente fazer tal elogio, o0 comentador estaria deixando entrever sua covardia
de ndo assumir certas condutas sexuais, como fez o Rafinha. Mas sO podemos interpreta-lo
assm porque estamos afetados por essas redes de meméria.

A interpretacdo envolve a mobilizacdo de redes de memdria, porque, mesmo sendo
outro enunciado, ou sgja, outra estrutura em termos de materialidade linguidtica, esta
relacionada ao efeito de sentido oriundo de certa ativacdo de determinadas redes de meméria
e ndo outras no enunciado anterior. No caso, essas redes de memoria do comentario estdo
relacionadas a outro acontecimento discursivo em que Rafinha diz “Eu comeria ela e 0
bebé” ™, referindo-se & Wanessa Camargo. Est4, assm, remetendo ndo apenas a um
enunciado que se deu em outra rede de memdria, mas a um acontecimento discursivo outro,

convocando a dar sentidos quando, em meio aos comentérios a cibernoticia referente a atriz

54 popularmente, um dos sentidos possiveis para 0 verbo comer é ter relacdes sexuais. Por isso, uma das
interpretactes possiveis para a fala do apresentador seria que e assume o0 desgo de ter relacbes sexuais com
Wanessa Camargo, mesmo ela estando gravida, havendo ainda outra possibilidade que pode ser visuaizada se
consideramos uma €lipse do referido verbo: Eu comeria éla e (comeria) o bebé. Nesse caso, além de afirmar o
desg o de ter relagbes sexuais com a cantora, 0 apresentador estaria sendo inconsequente ao dizer de um possivel
comportamento peddfilo. Essas possibilidades apontam para a in-determinacdo na representagdo do locutor:
Rafinha, maniaco sexual ? Rafinha, pedéfilo? Rafinha, piadista?
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americana e seu bebé, traz um enunciado outro proferido por Rafinha a respeito de outra
guestao.

Além disso, entendemos que tal comentario ndo se configura como reproducéo de uma
memoria pela repeticdo de uma estrutura linguigtica, tendo em vista que ela sempre aparece
atualizada™>, aparecendo ou n&o sob o mesmo enunciado (“Eu comeria ela e o bebé”). Neste
caso, aparece sob outra forma (“Eu comeria. Sem o bebé, é claro.”), vem com o efeito de
diferente, inclusive, sob “nova” estrutura linguistica, ou melhor, sob outro enunciado.

O dizer desse comentério convoca e (re)atualiza uma memaria, embora ndo se trate do
mesmo enunciado. Seria a discursivizagdo sobre um acontecimento histérico que torna
acontecimento discursvo na fala de Rafinha e esse acontecimento é atualizado, sob outra
materialidade linguigtica, na outra noticia, ou sga, em outra conjuntura, um acontecimento
discursivo que também envolve memoria e atualizagdo; um acontecimento discursvo que,
pela ativacdo de uma rede de memoria, reaparece, atualizado.

Essa atualizacdo deixa entrever 0 modo como significa o acontecimento discursivo.
Seria outra forma de sgnifica-lo, inclusve, de sgnificar o sujeito, como alguém que
reconhece que € improcedente, tolo, assumir-se pedofilo diante de uma sociedade que
paulatinamente luta contra a pedofilia. E como se criticasse, veladamente, a postura de
Rafinha.

Essa cisdo promovida pelo dedocamento do dizer pode ter relacdo com o implicar-se
subjetivamente, porque, quando dedoca, pode ndo querer propriamente comentar o que esta
ali, mas quer dizer algo (dos sentidos) que o toca(m) e ee pretende externar. Entdo, quando
um comentario parece fugir ao recorte do fato politico feito pela cibernoticia, ndo é que nao
estgja conversando com nada, como inicialmente pensamos, € porque esta falando sobre outro
fato, ou sga, o didlogo € com outra enunciacdo. Ele rompe com a regularidade, estaria para
algo que emerge e que é da ordem do real, ou da implicacdo subjetiva, porque pode estar
tocando numa questéo que incomoda 0 comentador e 0 faz comentar ali, daquel e modo.

Principiando as apresentacfes de nossas analises sobre essa questdo, vegjamos, agora
no que concerne as cibernoticias politicas, uma das cibernoticias da “Folha de S. Paulo” do

dia 27/07/2012, a qual ¢ intitulada “Chico Buarque grava video de apoio a candidato do PSOL

1% Conforme compreendemos, falar em memdria, ainda que relacionada a uma mesma estrutura, COmo é o caso
do enunciado anaisado por Pécheux (2008), ndo sgnifica a reproducdo de um passado (ou mesmo do
enunciado), a explicacdo de uma atualidade pela via do passado, de uma contextuaizacdo, mesmo porque essas
redes de memdria tocadas ndo vém como um todo. Elas manifestam-se, a nosso ver, sob aforma de vestigios que
deixam na atudidade. Por isso, julgamos ser possivel faar em memoria mesmo quando ndo se consegue
localizar a origem, ou o aconteci mento histérico em que possater sido proferido determinado enunciado.
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no Rio” e que aborda o apoio dado pelo cantor a candidatura do socialista Marcelo Freixo a
Prefeitura do Rio de Janeiro. Essa é uma ciberncticia politica, Stuada nessa categoria de
cibernoticias do jornal em questdo, mais precisamente na subcategoria “Elei¢des”, seguida de

varios comentdrios, dos quais recortamos alguns para analise.

RECORTE 07
Michel Barbosa (93) em 27/07/2012 as 19h53
facebook E  twitter Denuncie Responder - J m

Marcelo Freixo € o que ha de mais interessante nas campanhas do Rio. Nio gosto da participacdo do
Chico, traz muitos mitos, traz & tona uma romantismo cafona de esquerda que ndo & interessante para
a politica que quer ser vista como algo mais sério. Separar a Esquerda da MPB engajada & importante
para reinvencdo deste lado importantisso do espectro politico brasileira. ..

QO comentdrio ndo representa a opinido do jomal, a responsabilidade & do aufor da mensagem
Crisina Azevedo (2760) - FLORIANOFOLIS/SC em 27/07/2012 as 22h41

nfac:ehook k| twitter Denuncie Responder e J m

FPELOAMOR! MARCELO FROUXO? SANTOS DEUSES.

O comentario ndo representa a opiméo do jomal; a responsabilidade € do aufor da mensagem

Tereza Batista Cansada de Guerra (3823) em 27/07/2012 &s 20h22
B3 facebook k= twitter Denuncie Responder ‘__J m
"Espectro” & termo perfeito para a auséncia de ideoclogia. lavagem de dinheiro e paraisos fiscais. ..
O comentario ndo representa a opinido do jomal; a responsabilidade & do autor da mensagem
Anténio Gongalves Caneiroq (612) - sao FauLoisF emn 27I07/2012 3s 19h43
facebnok k= twitter Denuncie Responder ‘__J m

MNao recebe mais prémio nenhum.

O comentario ndo representa a opinido do jomal; a responsabilidade € do aufor da mensagem

FONTE: Estad&o. Disponivel em:<< http://politi ca.estadan.com.br/noticias/geral ,chi co-buarque-decl ara-apoio-
a marcel o-freixo-do-psol -para-a-prefeitura-do-rio,877493>>

Observando a data da postagem, o primeiro comentario vinculado a cibernoticia é de
“Antdnio Gongalves Carneiroq” [SiC], com 0 seguinte enunciado deslocado: “Nao recebe
mais prémio nenhum.” Considerando sua rela¢do com a cibernoticia, na qual ndo ha mengao a
nenhum prémio recebido, nem por parte do cantor, nem do politico, € possivel dizer que se
(con)figura como um enunciado dedocado, pois se trata de um enunciado que migra do

espaco literério brasileiro para o espago politico brasilero.
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Essa migracdo movimenta sentidos em circulacéo tanto em um espaco quanto no outro,
de modo que, implicitamente, produz efeitos de sentido contrarios a candidatura de Marcelo
Freixo a prefeitura do Rio de Janeiro. Dessa forma, é possivel colocar em termos linguisticos
0 que discursivamente aparece implicito: alguém que apoia Freixo (ou a esquerda politica)

156 3

ndo merece ganhar o prémio Jabuti*™®, “o mais tradicional prémio do livro no Brasil”*’,

e
contempla trabal hos de criagéo e producéo delivros.

O comentador, portanto, apesar de migrando para o espaco discursivo literario, expde
sua posicdo politica sem precisar explicita-la linguisticamente, ou sga, promove uma
movimentacdo de mostrar-se e apagar-se. Estando apagado seu pos cionamento politico, ao
dizer do modo como diz, mostra-se, diz de S, ao dizer de outras coisas, como, nesse caso, da
literatura.

Outra interpretacdo possivel em que, igualmente, podemos perceber a representacdo
in-determinada do comentador é que, a0 movimentar os sentidos em circulagdo em outros
espacos, podemos pensar que o referido comentador pode também estar se posicionando, ndo
propriamente contra este ou aguele politico, esta ou aguela figura publica mencionadas na
cibernoticia, mas ser contra quem ganha prémio, ou melhor, contra quem “compra” prémio.
Uma vez sabido que o prémio em questéo pode ter sido forjado, o cantor ndo seria merecedor
de receber prémios novamente. Assim, ao dizer do prémio, diz de s como alguém honesto,
gue vive dentro dasle's e repudia posturas ilicitas, como a compra e venda de prémios. Diante
dessa possibilidade, podemos perceber que se instaura 0 equivoco quanto ao posicionamento
desse comentador, cuja representacdo parece-nos in-determinada, sob nossa interpretacéo e,
possivelmente, sob ainterpretacéo de algum(ns) leitor(es)/comentador(es).

O carater dedocado desse comentario produz o efeito de quebrar a regularidade
discursiva esperada nos comentarios a cibernoticia em tela, ou sga, a expectativa de um
comentério acercado que foi nela dito. N&o € o que ocorre.

Também nesse caso, relacionamos o comentario com efeito de ruptura realizado por

meio desse enunciado dedocado como um vestigio da implicagdo subjetiva do comentador.

156 Em 24/11/2010, foi publicado pelo mesmo jornal que foi divulgada uma peticdo na Internet solicitando que
Chico Buarque devolvesse 0 prémio Jabuti que havia ganhado pelo romance “Leite Derramado”. Parece ter
havido insinuagdes quanto a idoneidade da premiacdo questionando o fato de Chico Buarque ter passado do
segundo lugar de uma categoria ao primeiro lugar da premiagdo geral, recebendo o troféu principa. E possivel
pensar que ficou subentendido que o processo de premiacado foi fraudulento. A noticia sobre essa peticdo on-line
encontrase  disponivel em  http://www1.folha.uol.com.br/ilustrada/835166-internautas-pedem-que-chico-
buargue-devol va-premio-jabuti.shtml. Segundo consta dessa noticia, curiosamente, aguns dos nomes que
assinaram a peticdo foram “Madame Bovary”, “Barack Obama” e nomes de alguns integrantes da banda
briténica The Bestles, pois, paraassinar alista, bastavafornecer o nome e o e-mail.

157 Essa caracterizagdo do Prémio Jabuti é encontrada na pagina el etronica do referido prémio.
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Além do vegtigio dessa implicacdo que ee deixa ao comentar, dizendo que, de algum modo,
os sentidos daquela cibernoticia ou a discussdo empreendida nos comentarios o impeliram a
comentar, essa implicagcdo subjetiva pode ser vista sob outra optica como dizendo acerca de
sentidos outros que igualmente o tocam e o fazem comentar do modo como ee comenta,
deslocando, pois foi o comentador que, em seus dizeres, trouxe a polémica do prémio Jabuti
desse outro espaco discursivo, o daliteratura.

A premiacdo do Jabuti é passivel de ser noticiada, e certamente foi, mas ela ndo é mais
algo que estd em circulacdo no acontecimento desse comentério relacionado a candidatura do
Freixo. Na atualizacdo desse acontecimento, ndo € o premio Jabuti que et em questdo. Ele
vem via memdria discursiva. Esta em questéo o apoio do Chico ao Freixo. Esta em jogo algo
do espaco politico, no sentido partidario do termo; algo daingtitui¢do governamental, na qual
0 prémio Jabuti ndo se Stua.

A partir do comentario de Antonio Gongalves Carneiroq, € possivel dizermos que esse
comentador associa duas cibernoticias e os sentidos ali em circulacéo, e essa associacdo esta
para a ordem da implicacdo subjetiva, apontando para os sentidos que o tocam, de uma
relacdo com a linguagem que é (re)construida a cada experiéncia de linguagem e que, por 1S,
€ umaimplicacdo subjetiva que passa pelo social, que localiza/stua o locutor na soci edade em
que vive.

Trata-se de um dizer que remete a outro espaco discursivo. E um dizer ligado a redes
de memoria discursiva relativas ao que circulou, no espaco discursivo da literatura, sobre a
peticdo demandando que Chico Buarque devolvesse o Prémio Jabuti, ao que circulou sobre a
idoneidade do prémio etc. Nesse sentido, as redes de meméria que ali comparecem parecem
mostrar certo parecer sobre o0 “conteido” da cibernoticia, mais propriamente sobre o Chico e
sobre o candidato a prefeitura do Rio. Quando diz que Chico ndo recebe mais prémio algum,
evidencia certo poscionamento quanto ao candidato Marcelo Freixo: um pos cionamento
desfavoravel a candidatura dele. Ou sga, apos apoiar Freixo, Chico ndo deve receber mais
prémio algum. Trata-se de uma tomada de posi¢do que aponta para a relacdo do locutor com
aquilo que ele diz. Esse poscionamento pode se condtituir um traco de determinacdo do
sujeito. Congtrdi-se, assm, como alguém contrério a candidatura de Freixo. No entanto, esse
traco determinado ndo € suficiente para identifica-lo pontual e prontamente no conjunto dos
eletores contrarios a candidatura de Freixo.

O enunciado pode significar ndo que o comentador é contréario a Freixo. Pode

sggnificar que agueles que premiam 0 S0. Assim, “apoiar Freixo” corresponderia a “queimar
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o filme”, fazendo com que o cantor ndo receba mais prémio algum. Nao necessariamente
dizer “Nao recebe mais prémio nenhum” significa que o locutor € contra Freixo.

A anéfora-zero no enunciado “@ ndo recebe” permite-nos recuperar, pelas redes de
memoria que mobilizam sentidos dominantes em circulacdo no espaco literario (e, agora, no
politico), o nome préprio Chico Buarque. Assm, o efeito de in-determinacdo que pode advir a
partir do nome préprio contribui para a emergéncia desse comentério com efeito de ruptura.
Chico Buarque: Qual Chico Buarque? O cantor? O compositor? O escritor? Aquele que se
envolveu em lutas contra ditadura? Aquele que continua se engajando em questdes pol iticas?
O Chico Buargque esguerdista? O que recebeu o prémio Jabuti? O que comprou 0 prémio
Jabuti? O petista? O falso petista?

O interlocutor (leitor ou comentador) que ndo mobiliza redes de memaria que fazem
circular sentidos dominantes do espaco discursivo literério possivelmente perguntar-se-ia do
que fala o comentador que posta “Nao recebe prémio nenhum”. Esse enunciado estaria se
colocando para esse interlocutor como uma espécie de ndo-sentido ou como um troll.

Do comentario de Crisha Azevedo, éimportante destacarmos a permuta, motivada por
homofonia, no sobrenome do candidato, de “Freixo” para “frouxo”, de modo que essa
associacdo produz um efeito de sentido que traduz certa posi ¢céo desfavoravel da comentadora
em relacdo a candidatura de Marcelo Freixo. Essa posi céo desfavoravel pode ser intensificada
pela interrogacdo e pela expressdo “Santos Deuses”. A interrogacio incide sobre o enunciado
do “nome” do politico, de modo a produzir certo efeito de insignificancia; ja a expressao
“Santos Deuses” rememora sentidos de suplica, diante de algo alarmante ou de um problema,
no caso, 0 quadro supostamente problematico que se agravaria com a eleicdo de Marcelo
Freixo.

Esse comentario permite-nos reforcar ainda nossas consideracdes sobre a in-
determinacdo relacionada ao nome proprio. Havendo, na prética discursiva dos comentérios,
assm como em outras praticas do espago virtual, a possibilidade de um digito falho, ha,
novamente, a in-determinacdo como um efeito de sentido possivel. Nesse nome, a troca do
ditongo “ei” pelo ditongo “ou” representaria um digito falho, mero erro de digitagao (que nao
deixa de significar) ou estaria a comentadora marcando seu posi cionamento politico contrario
a Marcelo Freixo através da realizacdo do jogo de palavras Freixo-frouxo. Para essa segunda
interpretacdo, ha, como ja dissemos, outros indicios, como a interrogacdo e a expressao
“Santos Deuses”. Nesse caso, 0 posicionamento politico da comentadora indicia contrério ao

candidato e é por ela dito sem que da, defato, o tenhafeito.
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Semehantemente ao comentario de Antdnio Gongalves Carneiroq, ha outro

comentario com efeito de ruptura, sendo € e também um enunciado deslocado:

RECORTE 08

guaraci () 28/07/2012 05h37 [} Facebook Twitter ¥ Google Plus Responder A\ Denuncie i50 0

Meus parabéns o chico esta trabalhando pelo bem deste povo, chico estou esperando um convite teu para ir a cuba e conhecer Pablo Milanes, meus
parabéns chico buarque

0 comentdrio ndo representa a opinido do jomal; a responsabilidade é do autor da mensagem

mira kairuz bordin (583) 28/07/2012 01h24 [ Facebook Twitter ¥ Google Plus a4 Responder A\ Denuncie 150 0
. Gosto de artistas que se posicionam nas eleicdes.S8o corajosos!
O comentdrio ndo representa a opinido do jornal; a responsabilidade é do autor da mensagem
zapeldo (1458) 26/07/2012 09h13 [ Facebook Twitter ¥ Google Plus A\ Denuncie «51 2o

. MIRINHAA??? ELE SE POSICIONA MEDIANTE UMA GRANINHA..E GORDA.._MENININHO MALUFINHO

O comentario ndo representa a opinido do jornal: a responsabilidade é do autor da mensagem

carlos b (458) 28/07/2012 0048 & Facebook Twitter .[i Google Plus = Responder /A Denuncie 150 Legi]
. enqto vc mete o pau no chico sua mulher ta te traindo em pensamento com ele kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

O comentario ndo representa a opinido do jormal; a responsabilidade € do autor da mensagem
fernando Bessa (101) 28/07/2012 0017 [} racebook Twitter ¥ Google Plus 4 Responder A\ Denuncie 150 &1

. Parabéns Chico. Ve nunca se escondeu politicamente. E muito menos na sua arte.Talento e honestidade causam uma inveja do karaleo

FONTE: Folhade S. Paulo. http://www1.fol ha.uol.com.br/poder/2011/06/936565-consel ho-de-€etica-rej eita
representacao-contra-bol sonaro.shtml

Considerando que, conforme Benveniste (2005), a referéncia é arbitréaria, entendemos
que tal arbitrariedade ocorre exatamente porque ela se constréi discursivamente e isso implica
a mobilizacdo das redes de memoria na construcdo referencial, que pode recortar estes ou
aqueles tracos do referente. Conforme sgam as redes de memoria dos interlocutores,
diferentes recortes serdo feitos, diferentes tragos dos referentes serdo contemplados. Quanto
mais aproximadas, maior o efeito de determinacdo entre ees. Quanto mais afastadas, maior o
efeito deindeterminaco.

Em meio a discussdo de posicionamentos favoravels ou desfavoraveis a atitude de
apoiar o candidato Freixo, o comentador “carlos b” posta um comentario com efeito de
ruptura, fazendo outro recorte na (re)construcdo referencial de “Chico”. Ele traz, em seus
dizeres, sentidos que circulam, no universo feminino, sobre relacionamento, sobre
sexualidade, e, mais especificamente, sobre Chico Buarque, o que € e representa para grande

parte das mulheres. o gald, o protétipo do homem perfeito, o sedutor, 0 homem sensivel,
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atraente. O comentador, trazendo essas questfes, poderia estar dizendo que 0 misico é um
galanteador que edaria usando de sua capacidade (criadora) para conquista e,
consequentemente, estaria fazendo com que as mulheres traissem seus maridos (ainda que em
pensamento); podendo dizer, assm, que esperteza de Chico estaria ultrapassando os limites do
politico e chegando ao privado. Ao dizer como diz, o comentador diz e diz de g, diz de como
se relaciona aos sentidos que circulam, em diferentes espacos discursivos, sobre esse mus co.
Ele pode edar, inclusve, eogiando o musico, exatamente em funcéo dessa esperteza, desse
perfil de “gala”, “namorador” que |he é atribuido.

Haveria certa relagdo entre as rupturas do/no dizer e a implicagdo subjetiva,
exatamente por isso que comparece naquilo que, a principio, “ndo deveria estar ali”. Uma
implicacdo subjetiva para essa ordem esta relacionada, conforme compreendemos, a
representacdo imaginéria do sujeito, que esta in-determinada e o permite dizer daquele modo,
no espaco virtual. 1sso nos parece corroborar, de certo modo, 0 que pensamos sobre a in-
determinagdo ndo como uma isencdo, um afastamento do locutor, um apagamento, mas, ao
contrério, como sendo também um lugar na lingua e no discurso, nos quais €e pode
comparecer de certo modo.

Retomando o recorte (07), é interessante observarmos ainda que no fluxo dos
comentarios recortados ocorre certo dedize do dizer:
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RECORTE 07

Michel Barbosa (93) em 27/07/2012 as 19h53

fac:ebook k| twitter Denuncie Responder i J Q

Marcelo Freixo € o que ha de mais interessante nas campanhas do Rio. Nio gosto da participacdo do
Chico, traz muitos mitos, traz & tona uma romantismo cafona de esquerda que ndo & interessante para
a politica que quer ser vista como algo mais sério. Separar a Esquerda da MPB engajada & importante
para reinvencdo deste lado importantisso do espectro politico brasileira. ..

s rantdrin S0 renn N T : cirtar Ao
L) comeniano nao represenla a opiniao do jormal; @ responsadiidade e do aufor d e

Crisina Azevedo (2760) - FLORIANOFOLIS/SC em 27/07/2012 as 22h41
ﬁfac:ebook k= twitter Denuncie Responder ‘_J Q
PELOAMOR! MARCELD FROUXO? SANTOS DEUSES.
O comentario ndo representa a opimdo do jomal; a responsabilidade € do autor da mensagem
Tereza Batista Cansada de Guerra (3823) em 27/07/2012 &s 20h22
Bl facebook | twitter Denuncie | Responder My 1 ] Q
"Espectro” & termo perfeito para a auséncia de ideologia, lavagem de dinheiro e paraisos fiscais. .
O comentano ndo representa a opinio do jomal; a responsabilidade € do aufor da mensagem
Anténio Gongalves Caneiroq (612) - sac PauLwisF em 27/07/2012 as 19h43

ﬁ facebook E twitter Denuncie Responder i J D

M&o recebe mais prémio nenhum.

(7 o PSSy ey R A T Pt
U comeniano nao represenia a o 0 do jormal,

FONTE: Estadao. http://politica.estadan.com.br/noti ci as/geral ,consel ho-de-€eti ca-rej el ta-processo-contra-
bolsonaro, 738532

Nesse recorte, 0 comentério de Michel Barbosa aborda o assunto da cibernoticia e os
outros ndo propriamente o fazem. O comentario de Teresa Batista Cansada de Guerra €
referente a0 comentario de Miche Barbosa e o comentério de Crisnha Azevedo expde sua
posicdo sobre o candidato Marcelo Freixo. S0 comentérios que também ndo se enderecam
propriamente a cibernoticia. Esse ndo enderecamento a cibernoticia se (con)figura como um
deslize do dizer (enunciado dedizante), porque ndo rompe com a ciberncticia, abordando
somente algum aspecto dela. E um recorte, portanto. O comentador associa a cibernoticia a
outros sentidos em transito no espaco social em que esta inserido. O dedize do dizer € um
(re)direcionamento do fio discursivo. Os dedizes podem ndo estabelecer lagco com outros
comentarios, sem que migrem para outro espaco discursivo.

Se o comentario ndo estabel ece lago, promovendo um efeito de ruptura, poderia ser
porque ndo interessa comentar a cibernoticia em s. Por isso, desliza ou desloca do dizer,
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“indo” para onde/aquilo que o toca e o constitui enquanto sujeito, impeindo-o a comentar (de
um modo e ndo de outro). Esse fato parece ser passivel de ocorrer em outras praticas
discursivas. No entanto, compreendemos que na pratica de comentarios as cibernoticias, 0
deslize e 0 ded ocamento do dizer fazem parte de seu funcionamento. Os dedizes promovem
esse (re)direcionamento do fio discursvo sem que haja migracdo para outro espago discursivo;
ja o deslocamento, ao “migrar para outro ‘espago’”, permite relacionar o dizer a diferentes
redes de memdria que comparecem nos comentarios dedocados, pois, quando ha o
deslocamento, ha certarelacdo, mesmo que indireta, entre os egpacos discursvos em tela.

No comentario de Miched Barbosa, o posicionamento favoravel a candidatura de
Marcelo Freixo € explicitamente posto em “Marcelo Freixo ¢ o que ha de mais interessante
nas campanhas do Rio”. No entanto, a participacdo do Chico ¢ vista como ‘“romantismo
cafona de esquerda que néo € interessante para a politica que quer ser vista como algo mais
sério”. Além disso, Chico ¢ reescrito por “MPB engajada”, de modo que a participagdo de
qualquer cantor da MPB na campanha de Freixo também ndo € bem vigta. Dos comentérios
recortados em (07), esse € 0 Unico em que parece haver um posicionamento favoravel a
candidatura de Marcelo Freixo a prefeitura do Rio de Janeiro. Esse posi cionamento constitui
um trago determinador do sujeito. No entanto, ndo é suficiente paraidentificar o comentador,
cuja representacdo se mantém in-determinada.

E importante analisarmos também os outros dois comentérios contidos no recorte
citado, uma vez que eles se congituem como comentdrios deslizantes. O comentario de
Tereza Batiga Cansada de Guerra retoma parte do comentario de Michel Barbosa para
(re)definir o termo “espectro” que aparece na expressao “espectro politico brasileiro”.
Segundo essa comentadora, “espectro ¢ um termo perfeito para a auséncia de ideologia,
lavagem de dinheiro e paraisos fiscais...” Assim, ao enumerar aspectos de valoragdo negativa
sobre a politica de esquerda, ela pode edar posicionando-se de modo desfavorave a
candidatura de Marcelo Freixo, o que Ihe confere um lugar determinado no conjunto daquel es
gue ndo apoiam Marcelo Freixo e, de modo mais amplo, a esquerda politica. Assim, edtaria
mostrando-se como uma cidada de posi¢ao contraria a esquerda politica. A “esquerda” torna-
se sinonimo de “auséncia de ideologia”, “lavagem de dinheiro” e * paraisos fiscais”. Por outro
lado, ndo temos garantia de que, ao tentar conceituar o termo “espectro”, ela ndo estaria
permitindo efeitos contrarios, indiciando um posicionamento a favor da esquerda, como se

dissesse “Espectro ¢ tudo isso, o que a esquerda ndo ¢”.
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Outro caso de comentdrios com efeito de ruptura aparece nesta sequéncia de

comentari os a mesma cibernoticia:

RECORTE 09

alberto zappia (5386) em 27/07/2012 as 20h46

B facebook = twitter Denuncie  Responder £ B

FIQUEM VEMDO A BAMDA PASSAR QUE EU VOU RECEBEMDO UMA VERBIMHA PUBLICA AQUI E
ACOLA__ASS; CHICO JABUTL (MEMIMNINHO MALUFIMNHO)

O comentdrio ndo representa a opinido do jormal, a responsabilidade é do aufor da mensagem
alberto zappia (642) (21h05) ha 14 horas

nfacebook E | twitter Denuncie Responder e ‘ m

PS: DEVOLVE O JABUTI ..

O comentario ndo representa a opinido do jomal; a responsabilidade & do aufor da mensagem

Berto Serin (944) em 27/07/2012 as 22h11

B facebook k= twitter Denuncie  Responder 3 &5

Ta falando do Kabral zinho que passeia no jato do Eikin e vai a festa com empreiteros em Paris??
kkkkou do malricinho Paz que adora fundacdo Plim Plim para tirar verba da educacdo da
populacdo do ??kkkk

O comentario ndo representa a opinido do jomal, a responsabilidade & do aufor da mensagem

Rio Independente (115) em 27/07/2012 as 20h23

B facebook [ twitter Denuncie | Responder 3 &5

Enquanto no Ri0 Patrimdnio os apoios vém de intelectuais e de artistas consagrados, em S3o Paulo
Manicdmio os apoios vém de Maluf e do PCC. E & isso que nos leva nas costas (uil)? Para ai, que o Ri0
quer descer!

O comentario ndo representa a opinido do jornal; a responsabilidade € do aufor da mensagem

alberto zappia (642) em 27/07/2012 &s 20h48

B3 racebook [ twitter Denuncie = Responder £ &5

UEEE VC MORA NO MORRO?? FOI PACIFICADO???? MEMNIMINHO PETEBAS MALUFINHO

O comentario ndo representa a opinido do jornal; a responsabilidade € do aufor da mensagem

Tereza Batista Cansada de Guerra (3812) emn 27/07/2012 as 20h29
ﬂ facebook k| twitter Denuncie Responder . ‘ m
Mais?

O comentdrio ndo representa a opinigo do jomal; a responsabilidade € do aufor da mensagem
FONTE: Estadao. http://politi ca.estadao.com.br/notici as/geral ,consel ho-de-€eti ca-rej el ta-processo-contra-
bolsonaro, 738532

Comentarios dedocados e comentérios dedizantes aparecem, novamente, COmo um
fato a ser analisado em funcdo da in-determinacéo do dizer. Esses comentarios emergem em

funcdo da existéncia de algo que se interessa dizer e que encontra no modo especifico de dizer
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préprio aos comentérios as cibernoticias o espaco para dizé-1o. Julgamos ser possivel pensar o
deslocamento e o deslize, nesse caso especifico, ndo como um fato isolado, mas como um fato
recorrente e relevante. Um fato recorrente e relevante porque coloca em relacdo, no espaco
jornalistico do comentério, a possbilidade de correlacionar cibernoticias e sentidos, sgam
elas diferentes e de tempos distintos ou ndo, entre si, de modo a promover um “debate” entre
os comentadores. E um modo de construir argumentos para sustentar as posi ¢des assumidas.
Por isso, concebemos que os coment&rios deslocados e os comentarios dedizantes s8o
congtitutivos do funcionamento dos comentarios as cibernoticias.

Nos comentarios de “alberto zappia”, presentes no recorte (09), reaparece a mengéo a
polémica sobre o Prémio Jabuti, polémica esta introduzida por Anténio Gongalves Carneiroq,
conforme discutimos na analise do recorte 07. Nesse recorte que, agora, analisamos, na
postagem feita das 20h46, o comentador “alberto zappia” “assina por Chico Buarque” - “ASS;
CHICO JABUTI.. (MENININHO MALUFINHO)”, de tal forma a produzir um efeito de
citacdo, como se o dizer fosse de Chico Buarque. No comentario das 20h48min, escreve
“UEEE VC MORA NO MORRO?? FOI PACIFICADO???? MENININHO PETEBAS
MALUFINHO” e, no comentario das 21h05min, acrescenta “PS; DEVOLVE O JABUTI...”.
Essa reincidéncia de comentarios dedizantes e ded ocados pode (re)velar sentidos que estéo
afetando/ing stindo também (n)esse comentador, podendo ser interpretada como uma rejeicao
a Chico Buarque, ndo apenas pelo apoio dado por ele ao socialista Freixo (que poderia ser
uma justificativa para ele ndao merecer o prémio, o que levaria o comentador a dizer “Devolve
o prémio”), mas, talvez, sobretudo, por ter ganhado o prémio Jabuti, sem, na opinido do
comentador, merecer tal prémio.

O dedocamento do dizer pode ser visto e reforgado, nesse caso, pelo cruzamento de

158
f

redes de memoéria: a da politica, com o nome Maluf™", a histéria politica dele e a da literatura,

na rememoragdo da estrutura linguistica de “Menino Maluquinho” em “Menininho

158 O politico Paulo Mauf é autor de falas como “estupra, mas ndo mata”. Ganhou notoriedade também pelo
“rouba, mas faz”, pelas inimeras obras no estado de Sdo Paulo e pela igualmente numerosa quantidade de
processos. Paulo Salim Maluf (S8 Paulo, 3 de setembro de 1931) é um empresario, engenheiro e politico
brasileiro, filho de pais libaneses. Foi duas vezes prefeito de S&o Paulo, dém de secretério dos transportes e
governador do estado de S&o Paulo e candidato a Presidéncia da Republica. Na politica, Maluf associou-se ao
populismo e a realizagdo de grandes obras publicas, como aMargina Tieté e o Elevado Presidente Costa e Silva,
popularmente conhecido por "Minhocéo”. Atualmente é o 5° politico mais rico do Brasil segundo a revista
Forbes. A carreira de Mauf também foi marcada por seguidas acusacGes de corrupcdo e outros crimes — e foi
preso em 2005 e € atual mente procurado pela Interpol, em razéo de mandado expedido pela promotoria de Nova
lorque, que o acusa de movimentar ilicitamente milhdes de dolares no sistema financeiro internacional sem
justificativa fundamentada. Apesar de todas as denlncias, Mauf nunca foi condenado. (Fonte:
http://pt.wikipedia.org/wiki/Paulo_Maluf Acesso em: 21 gbr. 2014.)
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Malufinho™**°. A homofonia presente nas expressies, haja vista a mudanca de um fonema no
segundo termo da expressao, de /k/ para /f/ e do sufixo diminutivo -inho no primeiro termo da
expressdo, parece-nos surgir de modo a ressaltar efeito pejorativo relacionado a expressao
contida no comentario. Assim, produz-se o efeito de sentido de que a postura do masico €
semelhante a do politico Maluf, de corrupcado, desonestidade, entre outras.

Ao criar o efeito de citagdo, assinando como ‘“Menininho Malufinho” (o que o
comentador deixa marcado no emprego da abreviagdo “ASS”), temos como um sentido
possivel 0 posicionamento desse comentador com relacdo ao musico de quem fala a
cibernoticia: um menino téo corrupto quanto Paulo Maluf, que recebe verba publica, porque
compra prémios (Chico Jabuti). Esse efeito pode ser responsavel ainda por uma interpretacdo
de um suposto assumir-se corrupto ao se intitular “Malufinho” ¢ ao Se caracterizar como
“Menininho”.

Entendemos que o termo “Menininho”, além de poder remeter a polémica do prémio
Jabuti, pode estar veiculando sentidos também relacionados ao universo infantil: a inocéncia,
a pureza, a fragilidade, o inicio de todo um aprendizado. No entanto, sentidos contrarios
podem ser construidos com a justaposi¢do do termo “Malufinho”, que estaria os colocando
por terra, ou “coexistindo” sentidos contraditérios, considerando e comparando-Se a toda
polémica em que o palitico Maluf se envolveu no cenério palitico brasileiro. Ocorre 0 mesmo
guanto ao diminutivo —inho, 0 qual pode apontar tanto para a primera interpretacdo -
sgnificando carinho, pequenez (tendo como sinonimia pequenino), docura, quanto para a
segunda interpretacdo — sgnificando algo sem valor, desprezivel, de pequenez (como
sindnimo de inferioridade).

Com a associacdo dos termos “Menininho” e “Malufinho”, emergem ainda outros
sentidos para o primeiro deles (“Menininho”), 0 qual pode remeter a infantilidade,

imaturidade, a um comportamento travesso, desregrado e inconsequente *®

, 0S quais
poderiamos atribuir tanto ao politico, quanto ao musico. A adjetivacdo de “Menininho” por
“Malufinho”, rememorando o politico Maluf e sua postura politica, produz efeitos de sentido
de que Chico é como Maluf, ou sga, um corrupto. Ademais, de certo modo, a expressdo
“Menininho Malufinho” também reescreve, em certo sentido, o comentario de Teresa Batista

Cansada de Guerra, presente no recorte (07), “Espectro é termo perfeito para a auséncia de

139 por alusdo ao livro “Menino Maluquinho”, outra obra premiada com o Prémio Jabuti, em 1981. Entendemos
gue essa associacdo pode ser interpretada como uma forma de depreciar tanto a qualidade do prémio, quanto a
qualidade do livro de Ziraldo, o qual teria sido contemplado com um prémio sem valor, sem honestidade.
1%0 Na cultura popular brasileira, quando dizemos que alguém teve uma aitude de menino significa que tal
aitude foi impensada, imatura, infantil.
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ideologia, lavagem de dinheiro e paraisos fiscais...”, uma vez que Maluf rememora
discursividades relativas a corrupgao.

Ao comentar como se registrasse uma fala de Chico Buarque, outra interpretacdo se
coloca para nés como possive: a de que 0 misico estaria assumindo-se corrupto, postura esta
gue poderia ser relacionada tanto a sua atitude no ambito literério (tendo forjado o prémio),
guanto na politica (recebendo verbas publicas, podendo ser, por isso, associado a Maluf).
Assim, na sequéncia “CHICO JABUTI..(MENININHO MALUFINHO), a ultima expressio
pode ser vista como um aposto da primeira, como se reescrevesse: Chico Jabuti, (vulgo)
Menininho Malufinho.

Essa relacdo de contiguidade pode ser pensada também em outro comentario em que
também ha o efeito de cita¢do sob a forma de “Menininho Petebas Malufinho”. Nesse caso,
associamos o efeito de citagdo a sequéncia dada a escrita, sendo que o autor finaliza o
comentario com a expressao aparentemente solta, 0 que nos seria um indicio de assinatura,
ainda que ndo a tenha marcado com “ASS”, como fez no outro comentario. Outro indicio
seria a repeticdo dos termos “Menininho” e “Malufinho”, porém, desta vez, com o acréscimo
de Petebas, que passa a (res)sgnificar a assinatura, trazendo ainda outros sentidos,
especialmente se levamos em conta uma espécie de formacdo sufixal na palavra, em que
teriamos a abreviacdo de Partido dos Trabalhadores (PT) e o demento linguistico —ebas que
parece funcionar como sufixo.

Chico é ééitor do PT. Mas ndo é classificado pelo comentador apenas como petista; €
“petebas’. Em vez de utilizar o sufixo —ista, que, num processo de formagéo de palavras,
indica filiagdo, apontando para um adepto, no caso, ao PT, o comentador utiliza o “sufixo” —
ebas'®, o qual pode apontar para um petista de segunda categoria, haja vista que, no cenério
eetoral, alguém que se diz eleitor de candidatos do PT resolver apoiar um candidato da
0posicdo seria um petista fauto, falso petista, se consderamos, por exemplo, que, O
tradicional eleitor petista, Chico Buarque, ao apoiar Freixo, deixa de apoiar o PT %2,

Associamos o signo “Petebas” ao signo “pereba”, como se o signo “petebas” fizesse
uma aproximacao, pela semelhanga sonora entre esses termos, entre o PT (ou 0s petistas) e as
perebas, atribuindo aos adeptos desse partido politico, por transferéncia, caracteristicas como

de uma pequena ferida, uma sarna, ou, nostermos do diciondrio Michaelis online, “uma ferida

181 Empregamos o termo sufixo entre aspas, pois —ebas ndo consta como propriamente um sufixo da Lingua
Portuguesa, ocorrendo em palavras (neologismos) como “naturebas”, “mistureba”, “decoreba”.
182 Sequndo consta da cibernoticia, ao apoiar Freixo, Chico Buarque deixa de apoiar o PT, pois o petista Adilson
Pires, vereador na ocasido, candidata-se como vice-prefeito na chapa de Paes, o adversario de Freixo e candidato
aredeicao.
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de mau carater, de crosta dura ¢ espessa”. Pensando isso em termos politicos, seria como se
Chico Buarque assim o fosse: algo que incomoda, visivelmente de ma aparéncia, que provoca
nojo, incomodo, além de ser “de mau carater, de crosta dura e espessa”. Se ¢ um “Menino
Petebas Malufinho”, ele ¢ significado como travesso, mentiroso, entre outros sentidos
possivels.

Assim, a assinatura “Menininho Petebas Malufinho” acaba produzindo diferentes
sentidos conforme sejam feitos os recortes dos tracos do referente na (re)construcéo
referencial. Dependendo desses sentidos, a referéncia € congtruida diferentemente. H4, nesse
processo, duas vias. Para aquele que escreve (construcdo referencial) e para aquele que |1é
((re)construcao referencial).

A (re)congtrucédo referencial por parte dos interlocutores pode ser de modo mais
aproximado, sendo congruente ou ndo com a que foi construida pelo comentador via
referéncia na producéo. O que um recortou, 0 modo como recortou para o (re)estabel ecimento
da referéncia ndo € igual ao do outro. O recorte dos tracos referenciais de modo mais
aproximado promove um efeito maior de determinacéo entre esses interlocutores. Em alguns
casos, 0 afastamento das redes de memaoria mobilizadas na (re)construcéo referencial é téo
acentuado a ponto de congituir uma (des)construcéo referencial. 1sso se relaciona as
projecdes que os comentadores fazem uns dos outros, ao modo como leem 0s comentarios uns
dos outros e atribuem sentidos a € es (ao comentario e ao comentador).

Em seus comentérios, alberto zappia também pde em cena a polémica do prémio
literario. Sgja por uma demanda propria, sgja por uma retomada dessa questdo ja trazida por
outro comentador, alberto zappia tece sua critica de outro modo. Ao ler o comentario de
Antonio Gongalves Carneirogq, podemos pensar que alberto zappia pode té-lo consderado
como contrério a premiacdo dada a Chico Buarque e que tenha ido nessa direcdo de sentido,
pretendendo endossar a critica feita ao cantor. No entanto, a representacdo feita pelo
comentador alberto zappia do comentador Antonio Gongalves Carneiroq (nos) permanece in-
determinada, assm como pode ter esse efeito também nas leitoras dos demais leitores e/ou
comentadores. Seria alberto zappia o comentador critico a qualidade do mlsico como escritor?
Ou seria ele um petista ortodoxo critico em relacdo ao engajamento politico do misico? Ou
ainda um critico literario, um literato ou mesmo um leitor colocando em cheque a idone dade
do prémio em questédo? Ou um comentador que pretende apenas divertir-se com a e na
discussdo, comportando-se de modo téo piadista quanto o primeiro, ao dizer de coisas que,

pelo menos aparentemente, Ndo interessam naguel e espaco?
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O mesmo julgamos ocorrer no recorte a seguir:

RECORTE 10
Nestor (1500) 26/06/2011 17h21 I3 Facebook Twitter ¥ Google Plus  # Responder /A Denuncie %12 %4
. BOLSONARO PARA PRESIDENTE EM 2014
0 comentario ndo representa a opinido do jornal; a responsabilidade é do autor da mensagem

Gil Janu (546) 29/06/2011 17h20
. Bolsonaro para presindete ja

Gil Janu (546) 29/06/2071 1718 [ racebook Twitter ¥ Google Plus 4 Responder /A Denuncie 1211 &3

] Facebook Twitter 3§ Google Plus 4 Responder A Denuncie %7 B3
0 comentdrio ndo representa a opinido do jomal: a responsabilidade € do autor da mensagem

Bolsanaro...a maionia (que alids ndo se manifesta) estd ao seu lado... ndo podemos admitir esta avassaladora propaganda em relacdo aos gays
ndo pode ser assim...ou seja quem ndo é a favor dos gays...serd queimado na fogueira

O comentario ndo representa a opinido do jomal; a responsabilidade é do autor da mensagem

roberto olivers (3871) 29/06/2011 17h18 [} Facebook Twitter ¥4 Google Plus ~ » Responder /A Denuncie 1710 %5

. Bolsonaro pra presidente
O comentario no representa a opinidc do jormal; a responsabilidade é do autor da mensagem

FONTE: Folhade S. Paulo. Disponivel em: <<http://www1.folha.uol.com.br/poder/2011/06/936565-consel ho-
de-etica-re eitarrepresentacao-contra-bol sonaro.shtml>> Acesso em: 29 jun. 2011

Os comentarios ndo se linkam uns aos outros, ja que estdo todos alinhados, sem o
recuo que indica o vinculo de um comentéario a outro. N&o ha indicios de que um comentério
se associe a outro(s). Eles foram postados sem fazerem relacéo explicita com 0os comentarios
gue igual mente promoveram o efeito de ruptura através de rescritas do enunciado dedizante
Bolsonaro para presidente™®. Como os comentarios ndo est&o vinculados um ao outro, mas se
stuando uns abaixo dos outros, ndo conseguimos saber que comentador faz adesdo a qual
outro. O fato é que podemos perceber que, de certo modo, os comentadores parecem fazer
uma espéci e de coro aos dizeres uns dos outros, realizando pequenas variacfes a0 rememorar
discursividades na postagem de parafrases de um “mesmo” enunciado (“Bolsonaro pra
presidente...”): “Bolsonaro para presidente em 2014”, “Bolsonaro para presindete ja...”.

O recorte acima nos permite pensar ndo apenas no efeito de ruptura que promovem no
fio discursivo os comentarios de “Nestor”, de “Gil Janu” e de “roberto olivers” como
enunciados deslizantes, mas também sobre a in-determinacdo na representacdo do

comentador.

163 Uma analise mais detalhada do efeito de ruptura que podemos associar ao comentario “Bolsonaro para
presidente” é apresentada a seguir. Como pode ser notado adiante, detemo-nos diferenciadamente na andlise dos
comentdrios com esse enunciado tendo em vista a frequéncia de seu aparecimento nos comentéarios de ambos os
jornais agqui analisados.
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Do comentador que assm postou podemos ter tragos referenciai s in-determinados em
sua representacdo: interessa abandonar o espaco politico para trazer questdes que, para ele,
talvez sgam maisinteressantes? Ou interessa realizar uma pilhéria, ou brincar com os demais
comentadores, ou enfurecé-los? Essa representacdo in-determinada quanto a tratar-se de um
verdadeiro cabo eeitoral do candidato, ou um piadista, ou um homofdbico (assm como
comumente caracterizam o candidato), ou ainda um eeitor que, tdo homofobico quanto
Bolsonaro, acredita na atuacdo politica do candidato, coloca-se em maior ou menor in-
determinacdo a depender de como os leitores e outros comentadores atribuem sentidos aos
dizeres uns dos outros, conforme as redes de memoria mobilizadas.

No primeiro comentario, em 17h18min, “Gil Janu” pode indiciar seu pos cionamento a
favor do candidato Bolsonaro. Porém, esse posicionamento ndo sabemos referir-se ao
Bolsonaro palitico, ou ao Bolsonaro que demonstra posturas homofébicas. Ainda poderia ser
uma maneira de dizer ndo estar seimportando com essa discussdo, ou com a politica do pais,
ou com os direitos dos homossexuais.

Os comentadores podem ser representados in-determinadamente a depender dos
sentidos que atribuem as falas dos comentadores e aos tragos recortados na reconstrugéo
referencial. Nao sabemos que sentidos atribuiram aos comentéari os uns dos outros, que recorte
referencial dos comentadores os demais comentadores fizeram e que discursividade
pretenderam endossar, ou ironizar, ou satirizar. Consequentemente, ndo sabemos que
representacéo um comentador fez do outro.

Outro recorte em que podemos verificar o funcionamento da in-determinacdo

provocando comentéarios com efeito de ruptura pode ser visto a seguir:

RECORTE 11

Paulo Cesar (3185) 30/06/2071 09h42 B3 Facebook Twitter 3§ Google Plus 4 Responder /\ Denuncie >0 %o

. De acordo com a Lei Bolsonaro deveria perder o mandato. Mas. para os nossos representantes, o que & Lei ?

O comentdric ndo representa a opinido do jornal; a responsabilidade é do autor da mensagem
Jota silva (875) 30/06/20711 09115 ] racebook Twitter 3§ Google Plus . Responder /A Denuncie o o
. bolsonaro para secretdrio geral da OMU jalll

O comentdric ndo representa a opini&o do jormal; a responsabilidade € do autor da mensagem
Ziza (183) 30/06/2011 08128 3 racebook Twitter 34 Google Plus 4 Responder /4, Denuncie 0 o
. Estudos cientificos comprovam religiosos fudamentalistas e os homofébicos tem erecdo mais rapida assistindo filmes de sexo gay

QO comentario ndo representa a opinide do jornal; a responsabilidade é do autor da mensagem
Roque Araujo (1077) 30/06/2011 07h29 K] racebook Twitter 34 Google Plus - Responder A\ Denuncie >0 Ko
. o jean willis se diz homem com aga maiusculo??? e o chico alencar no armario??putz esse psol esta indo pro brejo, alids o chico alencar do rio de

juaneiro gosta tanto de homesn gays que saiu na fotografia de méo dadas com o assassino cezari batisti. que ndo ia dar em nada contra o bolsonario
ja sabiamos o supremo derrubou nos ultoimos julgamentos feito, tudo o que poderia ser contra o bolsonaro

FONTE: FolhadeS. Paulo. http://www1.fol ha.uol.com.br/poder/2011/06/936565-consel ho-de-etica-rej eita-
representacao-contra-bol sonaro.shtml
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Assm como verificamos anteriormente, ha, também no jornal “Folha de S. Paulo”,
comentérios com efeito de ruptura em relacdo ao fluxo dos comentarios que seguiram os
sentidos dominantes recortados pela cibernoticia sobre Bolsonaro. Como podemos congtatar,
0 comentador (ou comentadora) de nickname Ziza traz sentidos outros (que o(a) tocam) e que
comparecem em seu dizer que, pdo menos de inicio, deveria ser sobre a cibernoticia. No
entanto, diferentemente dos demais comentarios, esse ndo segue o0 fluxo dos sentidos
dominantes direcionados pela cibernoticia, pois o comentador (ou a comentadora) traz
guestdes outras, inclusive de outros espacos discursivos, como o religioso, o cientifico, o
erdtico, criando um enunciado ded ocado.

Em meio a discussdo politica, Ziza parece trazer outra questdo que pode ser associada
a Bolsonaro. Esse(a) comentador(a) ndo menciona o nome desse politico, no entanto, esse
comentario € postado na cibernoticia que fala dele. Portanto, acabamos por estender a esse
politico as cons deracfes que Ziza faz e a conclusdo/opini&o que e e(a) apresenta, atribuindo-a,
brincando, a resultados de pesquisas cientificas, o que edtaria conferindo valor de verdade a
essa conclusdo. Mas esse comentario também pode ser associado a algum comentador que
também ali posta. Ou pode ainda ser associado a algum comentador que apoia Bolsonaro,
aplicando-se, pois, aambos (a Bolsonaro e ao comentador que 0 apoia).

No comentario, “tem erecdo mais rapida assstindo filme de sexo gay” poderia
corresponder a excitar-se com a homossexualidade e, talvez, a ser gay por, com isso, Se excitar.
No caso, haveria umainsinuagdo a uma homossexualidade enrugtida. Assim, esse comentador
pode ser representado como alguém que acredita no recalque da vida (preferéncia, opcao,
comportamento) sexual, podendo ser 0 caso dos homofobicos.

Embora faga mengéo a pesquisas cientificas, a fim de conferir um valor de verdade
aquilo que afirma, a sua conclusdo, endossando-a, é igualmente possivel que tal mencao
emerja como uma tentativa de afastar-se daquilo, atribuindo a outrem a autoria dos supostos
resultados encontrados, no caso a pesquisas cientificas, de tal modo a produzir um argumento
de autoridade para o pos cionamento assumido, ndo havendo evidéncia que sgja dele. Assm,
nesse comentario com efeito de ruptura, podemos ter também a representacéo in-determinada
do comentador, ja analisada em t6pico anterior.

Esse comentério promove um ded ocamento do dizer e nos permite pensar sobre a in-
determinacdo a partir da expressdo “religiosos fundamentalistas e os homofobicos”. Teriamos
religiosos fundamentalistas de um lado e os homofdbicos de outro, vistos como dois grupos, o

gue pode ser reforcado pelo emprego de os em os homofébicos. Nesse caso, todos os
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religiosos fundamentalistas seriam gays, assim como todos os homofébicos. Por outro lado,
essa expressdo pode reclamar o recorte de outros tragos na construcao referencial, conforme
sggam, por exemplo, as representagdes acerca dos religiosos fundamentalistas. Com esse
efeito de sentido outro, os religiosos fundamentalistas congtituiriam um grupo heterogéneo,
do qual fazem parte homofdbicos e nao-homofébicos. Dessa forma, os religiosos
fundamentali stas e os homofobi cos, nessa interpretacdo, formariam um grupo s6. Assim, todo
reigioso fundamentalista que se comporta de modo homofobico seria gay, diferentemente
daquel es que ndo se comportam de tal modo.

Ademais, essa critica poderia apontar para um comentador gay ou ndo. Ndo ha
garantias. O proprio nickname Ziza aplica-se tanto a um homem, quanto a uma mulher. E
ainda que o nickname fosse Maria, dadas as CPs do ciberespaco, ndo teriamos garantia, pelo
funcionamento da in-determinacdo do nome proprio nessa pratica, de que seria, de fato, Maria
e de que esse(a) comentador(a) seria homossexual ou ndo, dada a in-determinacdo na
representacdo do sujeito também nessas CPs.

Agora, a fim de observarmos, pontual mente, a questéo da in-determinacao relacionada

asgnos, destacamos o segundo comentério, de Michel Barbosa:

RECORTE 12
Michel Barbosa (93) em 27/07/2012 as 19h53
ﬁ facebook k= twitter Denuncie Responder ‘ i' ‘

Marcelo Freixo & o que ha de mais interessante nas campanhas do Rio. N&o gosto da participacdo do
Chico, traz muitos mitos, traz a tona uma romantismo cafona de esquerda que nao & interessante para
a politica que quer ser vista como algo mais serio. Separar a Esquerda da MPB engajada € importante
para reinvencado deste lado importantisso do espectro politico brasileiro. ..

i o dS e B e mf oy s o o ey e el 4 e S S e
U comerniarno nao represernt imao do iomai. a resoonsaliidade e Ao guior da mensaae

FONTE: Estadao. Disponivel em: << http://politica.estadao.com.br/noticias/geral ,conselho-de-etica-rejeita
processo-contra-bol sonaro, 738532>>

Parece ser possivel pensar a contradicdo no comentario, 0 que julgamos Ser,
parcialmente, pelo efeito de in-determinac¢do na relagdo do termo “espectro” com os demais
signos do enunciado, pois inicialmente menciona Marcelo Freixo como algo interessante nas
campanhas do Rio, ao passo que deprecia a participacdo de Chico na campanha eleitoral desse
candidato ao relacionar o cantor a “um romantismo cafona de esquerda que ndo ¢ interessante
para a politica que quer ser vista como algo mais sério”; por outro lado, fala em “MPB
engajada”, paralelamente a necessidade de uma “reinvengao deste lado importantisso [sic] do
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espectro politico brasileiro”, entendendo ser a esquerda esse importante lado da politica
brasileira, ou sga, o lado que precisa de uma reinvengdo, especialmente se cons derarmos o0
termo “espectro”, cuja referéncia esta in-determinada, de modo que caberia a pergunta: a que
o termo “espectro” refere-se? 1sso pode deixar nuances de uma possivel passagem de uma
posicdo para outra, ou Sga, certa traicdo através das palavras, se pensarmos, por exemplo,
certas relagdes nas relagdes de posi ¢do, no vocabulario de uma classe, pensando que o termo
em questdo poderia ser, inclusive, associado a figura imaginaria, como se a esquerda, de fato,
nao existisse, fosse imaginaria, fantasmagorica, apontando para certa contradi¢cdo que poderia
ser associada a um discurso a favor da suposta esquerda politica.

Esse efeito de in-determinag¢do relacionado ao termo “espectro” parece-nos ter
repercussao no desenrolar dos comentérios, e parece ser, de certo modo, motivador de outro
funcionamento, tendo implicacdes no modo como ¢ escrito quando esse signo “reaparece” no
comentario de Teresa Batista Cansada de Guerra: “‘Espectro’ é termo perfeito para a auséncia
de ideologia, lavagem de dinheiro e paraisos fiscais...”, conforme compreendemos, pode ser
relacionado ao referente “fantasma”; embora nao tenha sido definido o que esta tomando por
“espectro”, por ndo detalhar, fica parcialmente indeterminada sua referéncia, mas, na rela¢ao
com as expressoes “auséncia de ideologia”, “lavagem de dinheiro” e “paraisos fiscais”,
entendendo que a referéncia pode apontar, em certo sentido, para a questdo fantasmagorica,
figuraimaginéria, tendo, por isso, interpretacdo determinada.

Isso mostra, ho comentario de Michel Barbosa, o efeito de in-determinacdo, gerando
certo equivoco, haja visa a impossbilidade de precisar ser uma opinido favoravel ou
desfavoravel ao candidato, a uma opinido de critica ao governo, ou uma maneira de dizer que
ndo ha “auséncia de ideologia”, “lavagem de dinheiro” e “paraisos fiscais”, posto que afirma
que “espectro € termo perfeito para a auséncia de ideologia, lavagem de dinheiro e paraisos
fiscais...”. Podendo ser interpretado como figura imaginaria, estaria apontando para uma
posicdo favoravel, dizendo que ha ideologia, ndo ha lavagem de dinheiro, nem paraisos fiscais,
mas, se relacionada a nogdo deimagem, seria o contrario.

Como dissemos, o0 enunciado Bolsonaro para Presidente seria submetido a uma
analise detalhada quanto a seu carater de ruptura, procedemos, entdo, a apresentacdo dessa

andlise.
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RECORTE 13

Rendelson Framil

Comentado em: Conselho de Etica rejeita processo contra Bolsonaro

Bolsonaro para Presidente.

FONTE: Estad&o. Disponivel em:
<< http://politi ca.estadao.com.br/noticias/geral ,consel ho-de-€tica-re e ta-processo-contra-
bolsonaro,738532>> Acesso em: 10 jul. 2011

Conforme congta da propria postagem, o comentério acima esta disponivel na pagina

5 164

da cibernoticia “Conselho de FEtica reeita processo contra Bolsonaro”***, cujo foco é a

rejeicio, por parte do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar da Camara, & abertura de
processo disciplinar contra o deputado Jair Bolsonaro “por €ele ter discutido com a senadora
Marinor Brito (PSOL-PA) ¢ por ter classificado de ‘promiscuidade’ a possibilidade de um
filho seu ter relacionamento com uma mulher negra” '®.

Nesse cendrio, 0 comentario acima, do qual consta apenas o enunciado “Bolsonaro
para presidente”, que poderia ser classificado como fugindo a tematica da cibernoticia (por
nao comentar propriamente o “contelido” politico recortado pela cibernoticia), por romper
também com a regularidade dos comentarios anteriores, mesmo com relacdo aos comentéarios
com assuntos correlatos (polémicas nas quais se envolveu o deputado), € consderado como
coment&rio dedizante, mexendo nas redes de memoéria, mas sem migrar para outro(s)
espaco(s) discursvo(s), o que ndo deixa de produzir certos efeitos de sentido contraditérios.

A cibernoticia a que o comentério esta associado diz do que Bolsonaro fez na palitica,
diz do processo, da acusacdo de Bolsonaro pelas atitudes erradas cometidas por ee; de
repente, junto a cibernoticia, emerge um comentério que destoa, mas continua relacionado a
politica, promovendo um dedize em relacdo ao recorte sobre o politico que estava sendo feito

pela cibernoticia. Em relagcdo aos sentidos dominantes que ela recorta, esperavamos que,

164 Jair Messias Bolsonaro, na ocasido, era deputado federal no Rio de Janeiro pelo Partido Progressista. O
deputado envolveu-se em polémicas relativas a preconceito racia, cotas raciais, homofobia, sexismo, dentre
outros assuntos. A noticia em questdo aborda uma dessas polémicas, ao informar sobre a tentativa de abertura de
um processo contra o deputado. Entretanto, tal processo foi rgjeitado e esse era 0 assunto da noticia em questéo.
185 Cf. Estad&o, de 29 de junho de 2011. Disponivel em: <<

http://politi ca.estadao.com.br/noticias/gera ,consel ho-de-eti ca-rgj el ta-processo-contra-bol sonaro, 738532>>
Acesso em: 29 jun. 2011
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naguele conjunto de comentérios, viessem comentarios que falassem sobre a cibernoticia,
mais propriamente sobre a questéo politica que a cibernoticia recorta, e ai desliza para outro
lugar, mas se mantém no espaco do politico, como também podemos verificar neste recorte

feito dos comentarios a “mesma” cibernoticia publicada no jornal “Folha de S. Paulo”:

RECORTE 14

O Auspicioso (1857) 30/06/2011 00h20 I Facebook Twitter 3§ Google Plus 4 Responder  /\ Denuncie >4 %P0
. Liberdade de expresséo. deixa o cara falar. vivemos em uma democracia que em breve sera uma democracia de direita
O comentario ndo representa a opinido do jormal; & responsabilidade € do autor da mensagem
Raphael Silva (4) 20/06/2011 23h26 i Facebook Twitter 3 Google Plus = Responder /i Denuncie o»3 %2
Mais que certo rejeitar! Bolsonaro defende os bons costumes, oral Todavia. ndo sou hipdcrita, sei que ele & de total falta de discricdo, age ‘certo’ de
maneira truculenta.. Talvez, se lapidasse esse ponto, poderia, quem sabe, galgar carges mais altos e obter, assim, maior poder para lutar pelos seus
ideais
O comentario ndo representa a opinido do jornal a responsabilidade é do autor da mensagem
Lopes (1098) 20/06/2011 23h22 [E3 Facebook Twitter 3 Google Plus 4 Responder /A Denuncie %1 %21
. Em 2014 vote certo: Presidente: Bolsonaro Vice:Pai Ambrdsio
O comentario ndo representa a opinido do jormal; & responsabilidade € do autor da mensagem
Lopes (1098) 29/06/2011 23h21 i Facebook Twitter 3 Google Plus = Responder /& Denuncie o»1 %0
. Em 2014 vote certo: Presidente: Bolsonaro Vice: Pai Ambrdsio
O comentdrio ndo representa a opinido do jornal: a responsabilidade & do autor da mensagern
ClaudionorJr (2443) 26/06/2011 221143 &3 Facebook Twitter 3§ Google Plus Responder A\ Denuncie i>1 %0

. A decisdo ndo poderia ser diferente. Afinal. a imunidade parlamentar serve a todos os parlamentares

FONTE: Folha de S. Paulo. Disponivel em:
http://comentari osl.fol ha.com.br/comentari 0s/2060542kin=fol haonline

Semedhantemente aos comentarios (parafrasticos de) Bolsonaro para presidente,
previamente visualizados, entendemos que o(s) comentario(s) de Lopes, de certo modo,
reescreve(m) também certos sentidos que esse coment&rio pode veicular, pois podemos
visualizar a permanéncia do aspecto eleitoral com o termo vote, a apresentacdo do nome de
um candidato associado a um cargo politico e, desta vez, a composi¢cdo da chapa, com a
mencao ao nome do vice-presidente, Pai Ambrosio. Esse comentario significa de outro modo
pelo que ele traz de “novo”, especialmente a associacdo com Pai Ambrosio como vice-
presidente. Esse enunciado dedizante que, de inicio, pode nos provocar humor exatamente
devido a essa associacdo, pode, aém de nos permitir dizer de uma implicagdo subjetiva ai
implicita, também desaguar numa representacdo in-determinada do comentador.

Além da representacdo in-determinada do comentador possivel nos recortes de tracos
referenciais na (re)(des)construcdo desse referente como ja vimos nas andlises anteriores,

temos ainda outras poss bilidades referenciais que surgem a partir dessa associacdo com Pai
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Ambrésio, uma figura conhecida entre os umbandistas, por ser um dos mais famosos pretos
velhos que, como todos eles, € reconhecido pelas curas que realiza.

Ao associar Bolsonaro como presidente a um vice inclusive desencarnado, como pai
Ambrésio, podemos (re)construir representacbes in-determinadas do comentador,
principalmente diante do equivoco de seu enunciado relacionado a expressao que funciona
como nome proprio, Pai Ambroso, de quem podemos ter alguns tragos na (re)construcao
referencial. Como recortes podemos ter: preto velho, um homem milagroso, um homem que
auxilia na resolucdo dos problemas, um homem desencarnado, um pai de santo. Lembrando
que, em Ultima ingténcia, a (re)congtrucdo referencial a partir de recortes dos tragos
referenciais € feita segundo as nossas representacfes. Por exemplo: quais representagdes sao
passiveis de serem feitas acerca da umbanda? E dos pretos velhos? E acerca do que eles
fazem?

Se, no recorte dos tragos, o leitor e/ou comentador estabel ece como referente para Pai
Ambrésio um homem desencarnado, esse comentador pode estar se representando ou ser
representado como alguém que faz pilhéria de toda essa situacdo, que critica a imoralidade
vigente na politica, sobretudo a de que toda alianca é vélida, como, por exemplo, a de um
evangélico (Bolsonaro) com um pai de santo (Pai Ambrdso), ou seja, uma critica as
coligacOes paliticas feitas apenas com o intuito de vencer as eleigdes, ou como alguém que
acredita no poder de Pai Ambrosio, cuja capacidade de resolver problemas se estendeu para
além da vidaterrena, e ainda que Bolsonaro merega ser apoiado por esse preto velho; ou ainda
como alguém que desacredita desse palitico, deixando entrever sentidos contrérios a esse
politico.

Ao associar Bolsonaro, para composicdo de uma chapa deitoral, a um homem que
pode estar desencarnado, sentidos contrarios a Bolsonaro emergem, como se dissesse que a
candidatura de Bolsonaro a presidéncia é algo improvave, sendo impossivel, ou até mesmo
gue pensar nesse politico como candidato a presidéncia seria algo inusitado, cdmico. Assm,
edtaria fazendo pilhéria, dada a imposs bilidade de compos ¢do dessa chapa, hagja vista que um
dos supostos candidatos ja € falecido.

Os sentidos e os recortes referenciais relacionados ao nhome proprio em questdo sao
atualizados quando pensamos nas CPs em que essa atualizacdo é feita. A in-determinacdo
relacionada a expressdo que funciona como nome préprio, Pai Ambroésio, permite ainda que
possamos associar 0 pai Ambrésio a um pai de santo ou a alguma espécie de lider/mestre

espiritual da atualidade, que utiliza de mesmo nome e que, talvez, esaria etendendo para s
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as caracterigicas do preto veho ja desencarnado. Levando em conta, novamente, as
polémicas em que o politico Bolsonaro se envolveu, ao serem associados, nesse enunciado
deslizante, 0 nome de Bolsonaro e o de Pai Ambrosio como um homem da atualidade, outras
representacdes acerca desse comentador ainda se nos col ocam.

Na conjuntura nacional atual, em que circulam fortemente sentidos associados ao
combate a homofobia, emergem, por outro lado, sentidos contrérios, aos quais podemos
associar Bolsonaro, como, por exemplo, o da cura gay, que podemos ver tanto relacionado ao
nome de pa Ambrésio (atualizado em tantos outros pais de santo que, por extensao,

transfeririam as caracteristicas desse preto velho a § mesmos %

) quanto também em
programas televisvos, como o “Zorra Total”, que apresenta um quadro em que a personagem
Hércules assume ter passado por um tratamento para a cura gay®’, ou até mesmo no polémico
projeto apresentado pel o deputado federal e pastor Marcos Feliciano™®.

Nessa conjuntura, a representacéo in-determinada do comentador se apresenta como

189 (possiveis) tracos referenciais. Seria um eleitor

um sentido possivel a partir de “novos
umbandista, que acredita na capacidade de Pai Ambrosio de resolver os problemas (estgja ele
encarnado ou desencarnado)? Seria um homofdbico, assm como Bolsonaro? Seria um
homofobico que se inclui entre aqueles que acreditam na cura gay, por iSso a associagdo com
pai Ambrésio, quem supostamente seria capaz de realizar esse tratamento? Seria alguém que
faz piada de toda essa situacdo, como se egivesse insnuando a irrelevancia de toda essa
polémica? Ou seria alguém a favor do radicalismo de Bolsonaro quanto aos homossexuais e
gue encontra, nesse modo de dizer proprio dos comentérios as cibernoticias, a possbili dade
de assumir-se homofobico, ja que social mente esse pos cionamento ndo é aceito? Assm, para
nao cometer crime por preconceito de género, o comentador estaria dizendo desse modo.

Ao brincar com essa associacdo (sgja Pai Ambrésio encarnado ou desencarnado), o
comentador parece encontrar uma via de dizer que concorda com Bolsonaro e ndo aceita o
homossexualismo. Seria essa uma das maneiras (veladas) de dizer dos sentidos que o tocam,

uma maneira de dizer que concorda com a postura homofobica de Bol sonaro.

1% Circulam nas ruas panfletos de propaganda de servigos prestados por Pai Ambrosio: “Resolvo os problemas
amorosos e profissionais. Curo qualquer doenca (até viadagem). Curo qualquer vicio. Encontro co perdido.
Tiro unha encravada e fimose. Jogo cartas, bingo e bilhar”. (grifos nossos) Disponivel em:
<<http://guardioesdaumbanda.blogspot.com.br/2012/06/assi m-que-queremos-nossa-umbanda. html >> Acesso em:
13jun. 2012.
7" Um  dos  episodios pode ser  assistido no  Youtube.  Disponivel em:
<https//www.youtube.com/watch?v=CFCsn-eH9i Y > Acesso em: 10 dez. 2014.
188 O referido projeto propde a retirada da proibicdo de tratamento de homossexuais por profissionais da salide.
189 Justificamos as aspas aqui empregadas porque entendemos ndo haver tracos referenciais novos. Considerando
gue hao rea dalinguae o real dahistéria, ha a impossibilidade de recortarmos todos os tragos possivels de uma
referéncia, especial mente porque ela se constroi discursivamente.
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Outra questdo que merece destaque nesse recorte por reforcar o caréter in-determinado
gue podemos atribuir a representacdo do comentador trata-se da repostagem feita do “mesmo”
comentério de Lopes, por e mesmo. Empregamos o termo mesmo entre aspas entendendo
gue ndo se trata do mesmo enunciado, dos mesmos efeitos de sentido que essa repostagem
suscita, ainda que a materialidade linguistica se apresente sob a mesma forma. Ao postar o
“mesmo” comentario as 23h21 ¢ 23h22, alguns sentidos podem ser atribuidos aos dizeres do
comentador e, mais ainda, alguns tragos in-determinados podem ser atribuidos a sua
representacao.

O fato de aparecer o “mesmo” comentario as 23h22 € passivel de ser um problema na
postagem do comentério, uma falha tecnol 6gica que tenha duplicado o envio ou que tenha
ocorrido pelo proprio comentador que, na divida de ter obtido sucesso na postagem, enviaria
novamente; uma falha tecnoldgica que, ainda assm, ndo deixa de significar, bem como o
digito falho de que trata Orlandi (2012b). No entanto, pode ser também a reafirmacao de seu
posicionamento, como se dissesse: E isso mesmo que eu penso. Quero reforcar meus dizeres,
por isso os digo novamente! Ou até mesmo uma maneira de incitar os leitores e comentadores,
como se estivesse fazendo “campanha” a favor de determinados sentidos, de determinados
candidatos, reproduzindo arepeti¢cdo do grito dos e eitores em campanha e eitoral .

Como Bolsonaro para presidente ndo é produzido na conjuntura de uma campanha
eleitoral, ndo se trata prontamente de uma atualizagdo do acontecimento da candidatura, mas
se trata de uma rede de memoria que permite significar 0 enunciado como um desgo do
comentador, por exemplo. Trata-se de um enunciado disponivel nas redes de meméria do
espaco discursivo eeitoral.

Esse enunciado pode ser, de fato, a opinido do comentador: ele acredita naquilo e
real mente quer que Bolsonaro sga presidente do Brasil. Ele desgja que o Brasi| tenha alguém
como o Bolsonaro para presidente, para limpar o pais de todas essas mazelas, de tudo aquilo
gue o Bolsonaro est4 criticando, daquil o tudo que el es estavam criticando.

Pode ser uma brincadeira que ele diz “com fundo de verdade”, em que ele aparenta
brincar e promover o riso, mas pensa aquilo mesmo na verdade, embora possa desgar que 0s
outros creiam no contrario. Pode ser uma brincadeira, como se dissesse: “Vocés estdo todos
discutindo e se preocupando, e eu dou uma arejada nessa discussdo pesada e brinco com
voces para quebrar o clima de tensdo”.

Pode ser um comentério irénico, em que diz algo “pretendendo” dizer o contrario. Ao

dizer que quer Bolsonaro para presidente seria uma critica feita a politica brasleira, em que
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até mesmo Bol sonaro poderia ser cogitado como um nome a presidéncia do pais.

Pode ser que estgja apenas querendo dizer que concorda com as posturas de Bol sonaro
frente as pol émicas questdes sociais nas quais o deputado se envolve. Uma maneira de dizer
de um brilhantismo de tal pessoa 0 que ndo implica necessariamente coloca-lo como um
possivel nome a ser indicado a presdente, tanto que, na conjuntura histérica em que tal
comentério emerge, €le ndo é oficialmente cogitado a candidato a presidéncia.

O enunciado “Bolsonaro para presidente”, no espaco da cibernoticia e dos comentarios,
gue aparece, no espaco Virtual, pelo anonimato que |he é caracteristico, como dedize do dizer,
€ equivoco, uma vez que pode ser interpretado de modos diversos. Esse enunciado pode ser
interpretado como jocoso, irénico, sarcastico, ou mesmo sério, manifestando concordancia
com o posicionamento do deputado. Essa concordancia pode, no espaco virtual, ser
explicitada, uma vez que ha ali um efeito de face protegida pelo anonimato conferido ao
comentador.

Tal comentario est4, a nosso ver, dizendo algo para e sobre aguele que o postou, sga
uma postagem irdbnica, jocosa ou ndo. Em nossa sociedade, fortemente perpassada por
sentidos machigtas e racigtas, € possivel que muitos cidadéos se sintam tocados por esses
sentidos de modo a apresentarem posi cionamentos similares ao de Bol sonaro, divulgados pela
midia, e sintam que ali, no espaco virtual, com o efeito de face protegida, no espaco
discursivo dos comentarios, a possibilidade de assim dizer.

Esse enunciado deslizante, assm como 0s outros comentérios com efeito de ruptura,
pode ser considerado, pelos leitores eou comentadores, como troll, mas isso é parte da
interpretacdo deles como internautas, e ndo nossa como analistas, sendo que, para nos,
comentarios como esse interessam pelo efeito de ruptura que promovem. Mesmo que sgaum
troll, pode ter outras interpretacées que ndo somente a de uma brincadeira. De nossa parte,
empreendemos movimentos de interpretacdo sobre o dizer do outro.

O enunciado “Bolsonaro para Presidente” relaciona-se ao acontecimento historico da
rejei o, pelo Comité de Etica, aabrir um processo contra o deputado Bolsonaro, sendo esse o
foco da cibernoticia e de alguns comentarios. Nesse contexto, além da cibernoticia e dos
comentérios diretamente a ela relacionados, ha outros que, como esse supracitado, podem ser
caracterizados como comentario com efeito de ruptura, por ndo prosseguirem com o fio
discursivo, por romperem com a regularidade, emergindo como diferentes, ou sga, por seu
efeito “perturbador”, impelindo-nos a interpreté-1os exatamente porque s30 opacos, €, por iSso,

abrem para a interpretacéo.
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Além disso, o comentario em questdo envolve a convocacao de uma memoria, fazendo
uma mexida nas redes de memaria, pois traz para o0 espaco discursivo politico um enunciado
do campo deitoral, que parte para o opinativo dos comentérios a cibernoticia em questéo, ou
sga, e migra do ambito politico para outro espaco discursvo, o da politica, mais
especificamente de uma cibernoticia politica que fala sobre o fato de o Comité de Etica
rejeitar processo contra o deputado em questédo. Embora seja possivel pensarmos ndo haver ai
atualizacdo do enunciado por, de certo modo, a cibernoticia ter como foco um deputado,
compreendemos que essa seria outra conjuntura socio-histérica, pois ndo se trata de um
cenario eleitoral no qual o enunciado “Bolsonaro para presidente” poderia estar significando o
apoio a candidatura do deputado. 1sso mostra que, imbricada a memoéria, na construcdo desse
acontecimento discursivo, esta a atualizacdo do enunciado, regular no espaco discursivo
politico, migrando para outro espago, para outro discurso ali no comentério a uma cibernoticia
fora de um cenério detoral.

A memoéria convocada, ou mehor, as redes de memoéria que sdo tocadas nessa
atualizacdo fazem, a nosso ver, com que esse enunciado, no espaco virtual, possa ser
interpretado como jocoso, irdnico, sarcastico, sendo esse efeito polissémico resultante da in-
determinacdo, que reforga, inclusve, o anonimato, o qual também contribui para esse efeito.
Assim, esse apoio a determinada candidatura aparece como posshilidade, haja visa a
opaci dade e a equivoci dade desse aconteci mento.

Desse modo, analisando o enunciado “Bolsonaro para presidente” como comentario a
cibernoticia a qual aparece associado, concebemos seu aparecimento como uma ruptura, um
deslize do dizer, que marca o diferente na regularidade, tem carater equivoco e subjetivo,
além de considera-lo proveniente da tensdo entre a memdria (enunciado proprio do campo
politico, do cenario das campanhas eleitorais) e a atualidade (entrada desse enunciado em
outro &mbito, o dos comentérios a cibernoticia em questdo, de um jornalismo politico).

Sob a perspectiva supracitada, passamos a reconsiderar, para a andlise, o enunciado

Bolsonaro para presidente.}™

, que, em outro momento, tinhamos classificado como “nado
conversando com nada”, por ndo se relacionar diretamente ao que dizia a cibernoticia ou
MEesSMO com 0S comentarios a essa cibernoticia. Passamos a reconsdera-lo, entendendo-o

como um enunciado que esta dizendo algo para e sobre o locutor que postou esse comentario,

0 Durante a andlise da noticia e dos comentérios, constatamos que as cibernoticias tinham como temética a
negagdo de um processo contra 0 deputado, sendo seguidas de comentarios sobre essa temética, outros sobre
assuntos correlatos (polémicas nas quais se envol veu o deputado) e verificamos o comentarios com o enunciado
em questdo (“Bolsonaro para presidente.”).
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sga e uma postagem irdnica, jocosa ou ndo, considerando que é possivel até que muitas
pessoas pensem como esse participante, por concordarem com 0s poscionamentos de
Bolsonaro divulgados pela midia, e sntam que ali, no espaco virtual, com a face protegida,
“valendo-se” da in-determinacdo (e seus efeitos) que congtitui esse espaco discursvo das
cibernoticias, seja esse o lugar de “assumir” essa concordancia com a postura do referido
politico, e, em certo sentido, de ee proprio assumir postura semelhante, coadunando com o
gue esse politico afirma. Essas possibilidades de interpretacdo do comentario configuram-se
como algo proprio do que permite a Internet, mais especificamente os comentarios as
cibernoticias.

E possivel pensar que essa seria uma entrada para a brincadeira, para a ironia, para o
efeito de participacdo, possivel nesse espaco peo caréter in-determinado que atinge o lugar do
locutor, sendo pertinente pensar ainda resultar desse efeito de participagdo mais producdo de
in-determinacdo do comentador, com projecdes de representacdes imaginarias sobre o
comentador, visualizadas no equivoco do enunciado. Prova disso é por exemplo, a
inviabilidade de prever o comentario que viria na sequéncia, se seria endossando o comentario
anterior, ou criticando-o, haja vista que o enunciado “Bolsonaro para presidente” pode
(re)velar tanto um pos cionamento a favor, quanto um posicionamento contra o deputado.

Essa relacdo entre o efeito de participacdo e o de in-determinacdo podem estar
configurando uma relacdo circular, uma vez que assm como ese efeito de participacdo
ocorre pela possibilidade de participar nos comentérios as cibernoticias daquela forma, ou sgja,
porque se esta in-determinado como locutor, ocorrendo também o inverso, de modo que 0s
comentarios com a finalidade de realizar esse efeito de participacdo criam também uma
interpretacdo in-determinada do | ocutor.

Assm, a partir das pontuagoes de Ferreira (2000), relacionamos casos COmo esse ao
equivoco, uma vez que ndo pode ser desfeito, e que parece ter efeito in-determinado do
comentador, sendo fruto da existéncia de que ha real, por isO pensar os dedizes ou 0s
deslocamentos como estando para algo que € da ordem do real e, consequentemente,

relacionar real &in-determinacgo™”

e visualizar a propria in-determinagdo como caracteristica
e constitutiva do funcionamento discursivo dessa pratica, sendo possivel pensar, do ponto de

viga dos interlocutores, a indeterminacdo como efeito do sentido que estaria para a ordem do

171 Se hé& equi voci dade pel o funcionamento do real dalingua e da historia, ain-determinagéo seriaintermediaria
entre o real e 0 equivoco. E porque temos o rea da lingua que a referéncia, discursivamente se construindo, é
apenas um recorte e, por isso, acabe promovendo ain-determinacdo, podendo provocar também o equivoco.
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contingente, do ocasional. Manifesta-se contingencialmente como efeito de sentido, mas é
congtitutiva do discurso, propriaa construgéo discursiva dareferéncia.

Por sua relacdo com o equivoco, que podemos ler o comentario acima como uma
postagem jocosa, irénica ou mesmo como a expressdo do desgo ou voto do comentador. E
esse lugar de face protegida seria um lugar no qual isso pode ser dito. As pessoas podem
pensar como Bolsonaro, e esse posicionamento, que pode ser velado, emerge ali. E porque
tem in-determinacdo que se produz esse equivoco, que se ingtala aqui também algo que esta
in-determinado, a representacéo do comentador, de modo que é possivel que, no meio de uma
s&rie de comentarios, pegorativos, negativos com relacdo ao Bolsonaro, ele possa dizer
“Bolsonaro para presidente”, o que ndo teria 0 mesmo efeito se, por exemplo, ee estivesse
numa roda de amigos, pois €le poderia se sentir constrangido, mediante os comentérios
negativos, peorativos, de mostrar que ele esté de acordo; ndo teria a mesma forca (0 mesmo
efeito) de in-determinacdo se dito em uma conversa face a face, produziria efeitos diferentes
se tivesse emergido esse enunciado numa relacdo dialégica de uma pratica discursiva
realizada face a face, em que muitos tracos da fala emergiriam a despeito dos participantes,
porgue ou as pessoas | evariam para a pilhéria, ou ele correria o risco de ser criticado.

Entendemos que lidar com a nocdo de formacao discursiva nesta andlise (e em analises
COmMo essa), com a concepcao de classe estagnada limitaria a interpretacdo desse enunciado,
pois o restringiria a um discurso pré-construido de uma classe, como préprio ao discurso de
uma fac¢do partidéria, a daqueles favoraveis ao deputado. Mas, assm como Pécheux (2008),
tomar partido, em nossas analises, pela existéncia de real e levar a sério suas afetacfes, no
ujeito, na lingua, na histéria, abre a interpretacéo e faz desse enunciado equivoco, e permite,
por isso, abordar/analisar o dedize ou o dedocamento do dizer e do(s) sentido(s) e pensa-los
para além dos efeitos da in-determinacdo, mas nos préprios efeitos de sentido que provocam.

Esse efeito de in-determinacédo afetando a representacdo do locutor ndo sgnifica ndo
haver vestigios do sujeito. Ao contrario, podemos pensar em vestigio da implicagéo subjetiva
que emerge ali, ja que é ele quem “promove” ironia, ambiguidade, as quais, inclusive, sdo
contingentes e relacionais, dependem de um quando, onde e para quem (0 aqui-agora
enunciativo) da enunciacdo daqual consta a in-determinacao.

Os comentérios deslizantes e deslocados analisados neste topico parecem-nos estar
relacionados a in-determinacdo porque € justamente em funcdo do imagindrio de face
protegida, de “poder (de) tudo dizer”, de o locutor poder dizer como diz e esse dizer projetar

certas imagens do sujeito, sob um efeito de in-determinacdo, as quais ndo Ihe permitem ser
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localizado, que € e pode dizer, em meio a uma série de comentarios tdo negativos em relacédo
ao Bolsonaro, “Bolsonaro para presidente”, ou pode ainda migrar para outro lugar, outro
espaco discursivo.

Os comentéri os analisados demonstram, conforme compreendemos, rupturas no e do
dizer, no e do sentido, pois se apresentam como um furo numa légica discursiva possivel dos
comentarios as cibernoticias. Isso que irrompe como um furo, € que “interessa’ aquele que ali
participa dizer e dizer daguele modo, dai o fato de associa-lo a um vestigio de emergéncia de
implicacdo subjetiva. A edrutura comporta falha, abre a possbilidade para o furo, que
associamos aos comentérios com efeito de ruptura, ou sga, pela ativacdo de redes de memodria,
reaparece, (re)atualizado, remetendo ndo apenas a um enunciado que emergiu em outras CPs,
tocando outras redes de memoria, mas a um acontecimento discursvo outro, e,
conseguentemente, convoca a dar sentidos ao novo que se instala, 0 que nos leva a dizer, nos
comentérios a cibernaticia, de pontos de instabilidade na lingua e no discurso, que irrompem
como falha no interior de uma regularidade que os congtitui, caracteriza e pde em jogo a
uni(vo)cidade do sentido.

Os recortes analisados mostram como ha a ndo fronteira entre o efeito de sentido
determinado e indeterminado, o que reforca a “preferéncia” por falarmos em in-determinacéo,
ou sgja, 0 batimento entre esses efeitos de sentido, que se estabel ece de modo relacional nas
diversas CPs, entre osinterlocutores, entre 0s Signos linguisticos.

Ainda precisamos esclarecer que mesmo o fato de um comentador comentar sobre o
nickname de outro poderia ser um comentario que promove certo efeito de ruptura, por
romper com o fio discursivo tecido pelos sentidos em dominancia acionados e direcionados
pela cibernoticia e seguido pela maioria dos comentérios (sobre a democracia, a liberdade de
opinido, a decisio do Comité de Etica) ao fazer uma valoragio do nickname do outro
comentador. Ent&o, nesse caso, seria enunciado ded ocado.

Podemos ter como um efeito de sentido a in-determinagéo a partir do nome proprio,
promovendo uma representacdo in-determinada do comentador (no caso, o comentario do
outro mostra uma interpretacéo in-determinada do comentador cujo nickname € jodo da silva).
Quando analisamos a in-determinacado relacionada ao nome proprio presente no nickname de
um comentador, podemos também verificar uma ruptura possivel pelo funcionamento da in-
determinacdo nessa prética e vestigios daimplicagdo subjetiva.

Ao falar do nickname do comentador, nesse aparente apagamento do sujeito, e diz de

outros fatos e diz de 4, diz de seu poscionamento. Ao atribuir valores, estende esse
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julgamento as representacdes que faz do comentador de nickname jodo da silva, produzindo o
efeito de que ele é contrario a posicdo. Deixa marcado certo efeito de poscionamento. Um
traco de seu posi cionamento, ao falar sobre esse outro fato. Por isso € 0jogo in-determinacao.

Quando faz uma avaliacéo depreciativa do nickname do comentador, faz uma rejeicao
ao comentador, insinuando que e e ndo sabe o que fala; entdo, a posicdo dees é diferente. Ao
dizer, “vocé ¢ um jodo da silva”, ele tira a autoridade do comentador; ao fazer isso, estaria
dizendo que esse comentador ndo sabe o0 que fala. Logo, a posicdo dele é diferente da desse
comentador. Ao fazer uma avaliagdo depreciativa do nickname do comentador, ee se coloca
numa posicdo contraria a dele, numa posicdo de superioridade. Nesse sentido, até edtaria
comentando a cibernoticia e os demais comentérios, porém indiretamente. Por outro lado,
pode ser interpretado como uma brincadeira, uma gozacdo, o brincando com o nickname do
outro. S&o possi bilidades de interpretacéo.

Entendemos haver umarelacdo de decorréncia entre esses casos. Ha a ruptura (no caso,
ele diz ediz de §) ao dizer do nickname do outro e ndo se mantém nos sentidos (re)cortados
pela cibernoticia e pelos comentarios. Ao fazer isso, focando o nome préprio (cuja
interpretacdo pode ser in-determinada), acaba promovendo sentidos in-determinados para a
representacdo do comentador com o qual interage e mesmo para . Consideramos haver uma
representacdo in-determinada do comentador em fungdo da in-determinacdo atrelada ao nome
proprio.

Héa uma interpretacdo in-determinada a partir do nome préprio de um comentador, o
que, por decorréncia, permite, por parte dos leitores/comentadores, projetarem representacoes
in-determinadas do comentador que posta sob esse nickname e, ao dedocar e comentar sobre
esse nickname, ha ainda outra possibilidade de representacdo in-determinada do comentador,
destavez do que promove a ruptura.

Portanto, embora tenhamos “compartimentado” em topicos os resultados encontrados
do efeito do funcionamento da in-determinagdo nos comentarios as cibernoticias politicas,
consideramos que, em muitos casos, € es ndo podem ser desmembrados em pontos de anélise
diferentes, pois parece haver implicacéo entre eles.

E como se houvesse uma série de “in-determina¢des” (no nome proprio, nos signos
linguisticos que ndo sdo nomes proprios, na representacdo do comentador, do objeto
referido...) afetando umas as outras. Mas ha, na verdade, uma rede de imbricamento entre os
diversos efeitos do funcionamento da in-determinagdo nessa pratica, tanto que um “mesmo”

recorte poderia ser analisado sob mais de uma perspectiva, como, por exemplo, o recorte (02),
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0 qual poderiamos analisar, a fim de verificarmos o efeito de ruptura provocado peo
coment&rio de carlos b quanto ao nickname de jodo da silva e consequentemente,
verificarmos as representacdes in-determinadas dos comentadores, quer sga aquele sob o
nickname jodo da silva, quer sga aquele sob o nickname carlos b.

Se, conforme mencionado, é necessario, nas analises, atentar para a interpretacéo ali
envolvida, a qual ndo basta ser dita, € preciso que ela esteja coerentemente estabelecida
conforme o imbricamento tedrico-metodol 6gico e que estgla claro estar-se procedendo a uma
interpretacdo possivel, tal é o que tentamos realizar a partir do material de andlise, levando a
s&io que procuramos empreender, especiadmente via descricdo linguigtica, certa
responsabilizacao pelas afirmagdes aqui feitas, pel o reconhecimento de ser um olhar paraain-
determinacéo, e ndo a verdade sobre ea, e ndo outro tipo de indeterminacao diferente daquela
presente nas graméticas, nos manuais, mas outro olhar possivel apartir de outro lugar tedrico.

Como ja afirmamos, no capitulo 2, existe, nas cibernoticias, a abertura a participacéo
dos leitores, como uma espécie de demanda por textualizacdo. Diante desse apdo a
textualizacao, é possivel que o leitor sinta-se impelido (“obrigado”) a dizer algo, que pretenda
tornar-se/mostrar-se participativo, engajado socialmente; ou que pretenda apenas transgredir a

ordem do discurso ali (“im”)posta’’

ou sinta a necessidade de marcar sua passagem por
aquel e espaco (deixando vestigi os dessa participacdo), demonstrando que leu a noticia e que €
informado; que queira diferenciar-se de mero leitor da cibernoticia; pode ser para enfurecer os
demais leitores/comentadores, ou uma tentativa de desestabilizar o fluxo da discusséo; ou
ainda que ele possa dizer daquilo que realmente parece importar para ee, postando
comentarios que tém o efeito de ruptura®’,

Assm, os comentarios com efeito de ruptura podem revelar o atendimento a essa
demanda, o cumprimento do efeito de participacdo, a intencdo de desmerecer a discussao
empreendida ao longo dos topicos, 0 desgo de dizer dos sentidos que o tocam. Todos esses
casos nos parecem ter especial relagdo com o modo como o comentador € afetado pela

linguagem e como ela funciona nele e para ele*™. Entendemos que, em todos esses casos, esse

172 Assim grafamos o termo imposta realizando um jogo entre os termos “posta” e “imposta”. Neste, usamos as
aspas por entendermos que ndo ha efetivamente nenhuma i mposicéo declarada, verbalizada quando se fala em
termos de ordem do discurso.
173 \Verificagio recente feita nas redes sociais nos apontou uma forma de marcar aleitura, a passagem pelo espaco.
Tratarse da abreviacdo ac, a qua significa, conforme os internautas conceituam nas préprias redes sociais,
acompanhando comentario. No entanto, essa marcacéo ainda ndo chegou aos comentérios as cibernoticias. Por
isso, mantemos a nossa hipotese de que os comentérios com efeito de ruptura podem pretender revelar e marcar a
passagem pelo espago. _— 3 .

A nosso ver, mesmo 0 comentador que posta intenciona mente o comentério com efeito de ruptura o faz por
uma i mplicacdo subjetiva, mas de diferente ordem. Algum sentido (ou algo do sentido) o toca a ponto de fazé-lo
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modo de comentar tem a ver com o0 modo como a linguagem, mais especificamente, (certos)
senti dos tocam o comentador.

Pensando ainda a relacdo de comentarios como esses que aqui discutimos e a
implicacdo subjetiva, queremos destacar que um comentador que comenta uma cibernoticia
politica pode ndo comentar uma cibernoticia sobre educacao, por exemplo. As experiéncias de
linguagem, o modo como o comentador é tocado por certos sentidos (dominantes nessa
prética discursiva afiliada ao espago discursivo politico) que o levam a ler e a comentar uma
cibernaticia politica podem nédo funcionar igualmente entre os leitores das ciberncticias, e
podem ndo funcionar igualmente para um mesmo leitor diante de uma cibernoticia afiliada a
outro espaco discursivo. Mesmo entre 0s que comentam as cibernoticias politicas, o comentar
ndo ocorre sempre do mesmo modo, pois os sentidos e 0s pontos de deriva possiveis vao
tocando os comentadores, em diferentes pontos, e de diferentes modos. Em consequéncia
disso, podem surgir, por exemplo, os comentarios com efeito de ruptura, sobre os quais

pretendemos apresentar mai s algumas consi deraces no topico a seguir.

4.4 Discussdo de analise

Pretendemos discutir ainda algumas questdes sobre os comentarios com efeito de
ruptura, pois, justificamos a escolha de analisar cibernoticias politicas pelo que eas colocam
em evidéncia sobre a dissolucdo dos limites entre publico-privado. Este tpico €, portanto,
uma das maneiras de retomar o que sdo implicacbes das analises. Por isso, interessa-nos
parti cularmente discutir aqui os resultados referentes a essas analises, ou sga, discuti-los em
funcdo dos limites entre publico-privado.

Ao longo deste texto, falamos de implicagdo subjetiva. O sujeito “submete-se a lingua
sgnificando e significando-se pelo simbolico na historia” (ORLANDI, 1999, p.1). E o
discurso incidindo no homem” e o homem (re)velado em seus dizeres. Essa é a possibilidade
de o sujeito, ao dizer, dizer de 5, dos sentidos que o tocam.

Dissemos haver envolvida certa implicagdo subjetiva em todo ato de postagem (em
todo comentario, sgja ele enderecado a cibernoticia, ou aos demais comentérios, e/ou a
nenhum ddes), poso que algo dos sentidos em circulacdo na cibernoticia eou nos

comentérios o impdiu a comentar, levando-o a sair do status de leitor para o de comentador.

comentar de tal modo.
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Advertimos, desde o inicio, quetal implicacdo vai, portanto, ocorrer em todos 0s comentérios,
diferindo-se no que pode demonstrar da i mplicacao.

Discorremos ainda sobre o fato de, nos diversos comentérios, essa implicagdo ocorrer
e se manifestar diferentemente nos dizeres dos comentadores. E que, no caso dos comentarios
com efeito de ruptura, o0 comentador diz daquilo que o toca historicamente, de modo que ele é
levado a fazer associagBes com outros sentidos do mesmo espaco discursivo ou de espacos
discursivos diferentes. Pensando os comentérios as cibernoticias politicas, ha sentidos que
historicamente tocam o sujeito ou ndo, de forma que e é impelido (ou ndo) a comentar. E a
comentar de um modo e ndo de outro.

O fato de nos restringirmos, neste trabalho, a cibernoticias politicas ndo implica que os
comentérios a elas sgjam politicos. Temos notado o desvio congtante desse foco, em rupturas,
0 que atribuimos, em Ultima instancia, a in-determinacdo. E isso mostra, em muitos casos,
uma dupla ruptura efetuada por certos comentérios. uma ruptura no fio discursivo tecido entre
0S comentarios e a cibernoticia e a ruptura dos limites entre publico e privado.

O caso dos comentérios com efeito de ruptura, ao contrério do que se pode pensar, ndo
corresponde a auséncia de implicagdo subjetiva. Pode significar um ndo estar implicado
naquilo que se discute, ndo se sentir/(de)mo(n)strar tocado pelos sentidos ali em dominancia,
mas ndo sgnifica ndo estar implicado. Ao contrario, o comentador que assm posta seu
comentéario esta implicado, porém, em questdes outras, em sentidos outros que o tocam e que
precisa ali colocar para sentir-se participante do debate, inclusve como aquele que direciona
ou conduz o debate para 0 que interessa ou deveriainteressar aos comentadores/cidadaos.

Detivemo-nos bastante nas andlises dos comentarios com efeito de ruptura nao
somente porque foram, e precisamos assumir, 0s que particularmente nos atrairam por seu
carater equivoco, peo humor que podem provocar e pela sua possivel relacdo com a in-
determinacdo, mas também pelo que podem (re)velar quanto a essa implicacdo, quanto a
dissolucéo dos limites entre publico-privado e quanto aquilo que essa dissolugéo pode nos
permitir dizer do funcionamento da (in-determinacéo na) pratica discursva dos comentarios
as cibernoticias politicas.

Por isso, justificamos, mais uma vez, nossa “preferéncia” pelas cibernoticias politicas.
O fato de estar no espaco discursivo politico parece incitar o grande aparecimento dessa
dissolugdo que se manifesta nos comenté&rios por meio dos enunciados dedizantes e
deslocados. Assm como comumente se trazem a publico aspectos pessoais da vida de um

politico, os comentadores trazem questdes de interesse pessoal, dos sentidos que os tocam,
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para 0 espaco publico dos comentérios e que, pelo menos a principio, ndo interessam aos
leitores e/ou comentadores, ou interessam a alguns comentadores por se sentirem igual mente
tocados pelos “mesmos sentidos”. Imaginamos decorrer disso (dessas associagdes um tanto
inusitadas) o efeito de humor que os comentarios com efeito de ruptura podem produzir.

Ja tentamos esclarecer em nossas analises, a relacdo que estabel ecemos entre esse tipo
de comentarios que verificamos e o funcionamento da in-determinacdo. Os enunciados
deslizantes e dedocados congtituem-se uma das regularidades do funcionamento da préatica
discursiva dos comentérios as cibernoticias em funcéo do funcionamento da in-determinacao
nessa prética. Além disso, temos uma relagdo circular, como vimos, pois um comentério que
promove o efeito de ruptura acaba, em muitos casos, promovendo mais funcionamento da in-
determinacdo, associada, por exemplo, as representacfes dos comentadores. Resta, portanto,
determo-nos mais na discussdo sobre a dissolugdo dos limites entre publico-privado e a
implicacdo subjetiva, 0 que envolve outras questdes, as quais procuramos abordar, ainda que
brevemente, neste topico.

Orlandi (1999), ao dizer de subjetividade, associa-a ao modo como a lingua acontece
no homem. Entendemos que, ao falarmos em implicagdo subjetiva, estamos dizendo de
vestigios que esse acontecimento da lingua no homem deixa em seus dizeres e issO s
relaciona, a nosso ver, a outro movimento de que fala aautora, o da individualizacéo.

Segundo Orlandi (1999, p.5), “[s]e pensamos a relacdo do sujeito com a linguagem
enquanto parte de sua relagdo com o mundo” ¢é possivel compreender “as formas de
individualiza¢do do sujeito em relagdo ao Estado”. Sob essa optica, o individuo é “o resultado
de um processo, um constructo pelo Estado”. Para ela, teriamos, entdo, como fruto desse
processo, o “individuo em segundo grau”.

Entendemos que os sujeitos demonstram-se implicados subjetivamente de modo
diferente, conforme os sentidos que os tocam e isso revela ainda algo do processo de
individualizagdo por que passam. Ao dizer, dizem de suas experiéncias com a lingua(gem),
marcado por elas e essas experiéncias ocorrem em relagdo com o mundo, e isso envolve as
relagbes sociais, as institui¢gdes, logo, com o Estado. Por isso, ao dizer, revela o modo como se
congtitui esse sujeito deles, nas CPs reativas ao Esado em que seinscreve.

A nosso ver, aimplicagdo subjetiva pode ter relagdo com a individualizagdo. No caso
dos coment&rios as ciberncticias politicas, a implicacdo subjetiva que associamos aos
comentérios com efeito de ruptura pode ser fruto desse processo de individualizacdo em certas

CPs. O sujeito passa de forma-sujeito historica a forma social capitalista. Ele é enformado em
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sujeito pelos sentidos, no processo de interpelacdo e esse processo Ndo ocorre sendo o mundo,
no caso, capitalista.

Ele vivencia as experiéncias de linguagem a partir de lugares sociais. No entanto, além
de a interpelacdo ideoldgica se dar a partir desses lugares, 0 processo de individualizacdo
também ocorre a partir deles. Sujeito e seus dizeres sdo frutos da relagdo com o Estado, do
modo como se relacionam com ele.

Como dissemos, a implicacdo subjetiva parece-nos estar presente em todos os
comentarios, mas, no caso dos comentérios com efeito de ruptura, alegamos que ela marca
uma dissolucdo entre os limites do publico e do privado. Como isso ndo ocorre em todos 0s
comentérios, atribuimos esses casos ao funcionamento do processo de individualizacdo para
alguns comentadores.

Todo comentério tem implicacdo subjetiva, mas nem todo vestigio de implicacéo
subjetiva aponta e se mostra nessa dissolucdo de limites. Assm, atribuimos esse tipo de
implicacdo subjetiva como emergindo em funcéo do processo de individualizacdo nas CPs de
um avango tecnologico, uma proliferacdo de espagos virtuais e da sociedade “abocanhada’
pelo tecnol gico, que serelaciona ao que significatornar-se individuo diante da virtualidade.

Nessa sociedade, 0 sujeito de direito, fruto do processo de individualizagdo, procura o
direito de dizer, o ter voz. Assm, os leitores se alcam ao ciberespaco e se alcam a posi¢ao de
comentadores sugerindo algo desse processo de individualizagdo, o qual concebemos como
efeito de certa relacdo do sujeito com o Estado. Assm como a interpelacdo ideoldgica ocorre,
segundo Orlandi (1999), diferentemente conforme sgjam as CPs, entendemos que 0 processo
de individualizagdo acontece do mesmo modo, ou segja, afetado pelas CPs. Por isso,
relaci onamos esse processo ao advento e a consolidagédo do ciberespaco.

Falando sobre CPs do ciberespaco, ndo podemos deixar de ressaltar um
comportamento ndo tao recente, especialmente nas redes sociais. 0 excesso de exposicdo na
midia, nas redes sociais, uma expos ¢ao que leva a publico fotos, mensagens, informagdes do
ambito privado.

Como ja dissemos, no capitulo 2, tradicionalmente, as noticias na TV e nos periddicos
impressos eram praticas discursivas de divulgacao, tendo surgido com a internet o “lugar” de
discuti-las e de ter acesso a opinides diversas sobre o fato noticiado (através dos comentarios)
€, conseguentemente, a expor(-se). Com a democratizagdo do acesso aos computadores
conectados a Internet, surgem muitos espacos discursivos, muitas préticas, muitos lugares

onde ter voz, participar, opinar, como os blogs, os chats, e, dentre outros, 0os comentarios as
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cibernaticias. Pensando as cibernoticias politicas, os comentarios sdo uma oportunidade de
opinar sobre questdes relevantes a0 NOsso pais e a repercussdo de todos os efeitos que essa
participagdo acarreta.

“Todos sabem que a realidade virtual ¢ o resultado [...] da interagdo homem-
computador”, esse “universo das maquinas contemporaneas que intermedeiam as relagdoes dos
homens contemporaneos entre si e a natureza” (SANTOS, 2003, p.109). “A realidade virtual &,
portanto, a geracdo de um mundo a partir de uma relagdo homem-maquina, um mundo criado
artificialmente, que o usuario, depois, pode ‘habitar’.” (SANTOS, 2003, p.110) E, nos dizeres
do autor, um mundo alternativo em que o usuario pode experimentar sensagdes como “gozar,
sofrer, amar, sonhar, além de pensar”.

O autor menciona a existéncia de cidades virtuais criadas, nas quais uma usuaria do
(ciber)espaco (cf. Santos, 2003) relata poder ser outra pessoa, poder escolher aparéncia, roupa,
Sexo e registrar suas escolhas em um avatar (que O ator conceitua como reencarnagao,
metamorfose). Segundo o autor, “[plarece ficcdo, mas ¢ realidade virtual.” (SANTOS, 2003,
p.110). Para ele, ela “existe como uma espécie de mundo alternativo povoado por avatares.”
(SANTOS, 2003, p.111). Segundo o autor, ao aceitar tal premissa, aceitamos a existéncia do
que ele chama de “mundos paralelos”. Para ele, sem essa aceitacdo, “perderiamosS a
oportunidade de explorar o mundo ciberespacial em sua diferenca” (SANTOS, 2003, p.111).

Santos (2003) esclarece que, como a ficgcdo, o mundo virtual € um mundo que existe a
partir do nosso, mas promovendo certo deslocamento dele. Sobre esse mundo virtual, €le diz

ainda que esse

mundo aternativo da redidade virtual estd se ingdando, e se infiltrando
entre n6s e o mundo. Mas em vez de ele aterrissar em nosso egpaco, Como
imagens de televisdo, muito ao contrario, parece que somos nés que Nnos
alcamos até ele, o ciberesgpaco. Parece que somos nds que mudamos de
dimensdo... e, a0 mudarmos, mutamos. (SANTOS, 2003, p.112) (grifos
NOSSOS)

Essa mutacdo, conforme compreendemos, instala a possi bilidade de uma segunda vida,
aqual, segundo o autor, vai se tornando realidade para muita gente.*” “Se podemos ser ‘outra

pessoa’ [...], e se podemos ser tantas outras pessoas quantas quisermos, teremos perspectivas

15 Associamos isso aos chamados cosplayer. Cosplay é a abreviagdo de costume play ou ainda de costume,
"representacdo de personagem a cardter”, "disfarce" ou "fantasia'. Refere-se a atividade |Udica de disfarcar-
se ou fantasiar-se de algum personagem, e tentar interpreté-lo. Cosplayers séo, portanto, os participantes (ou
jogadores) dessa atividade. (Cf. Wikipédia) Muitos desses jogadores vestem-se esporadi camente, outros tantos
assumem essa postura como estilo de vida
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diferentes.” (SANTOS, 2003, p.113) E como se isso estivesse num intervalo entre o presente e
o futuro. Um futuro rumo ao ciberespaco, como se estivesse ocorrendo progressvamente o
abandono do “nosso velho mundo atual” “em troca do mundo da realidade virtual” (SANTOS,
2003, p.114).

Para nds, essa “segunda vida” é uma maneira de viver uma vida dupla através de jogos,
de perfis falsos. 1sso, de certo modo, € legalizado, pois, quando néo faz parte da proposta do
“jogo”, ndo estd submetido a um olhar criterioso paraidentificacdo de fakes, como se chamam,
na internet, os perfis falsos. Muitas pessoas usam fakes e participam do/no ciberespago sem
sofrerem puni¢des por falsidade ideoldgica, haja visa ainda a quantidade de textos que
circulam e que sdo atribuidos a autoria de determinados escritores famosos sem que eles
sequer tenham conhecimento desses textos.

Mesmo o0s comentadores as cibernoticias podem se valer disso. Eles podem
desempenhar “papéis”, pretendendo ser alguma espécie de personagem. Em termos
discursivos, entendemos que, nos comentarios, esse mutar habilita/desabilita a dizer de certos
modos, ja que nesse espaco de privado no publico poder comportar-se de um modo que €le,
por suas razdes, ndo o faria navidareal.

Podemos cogitar indicios disso na escolha do nickname, que é feita pelos proprios
comentadores. Salientamos nicknames como “O Auspicioso”, “Vermelho de vergonha
ederaiva”, “irado furioso com tudo”, “Ri0 Independente”, “Tereza Batista Cansada de Guerra”,
entre outros, podendo estar projetando acerca de S mesmos representacdes como
revolucionarios, porta-vozes de um grupo, membros de um grupo etc.

A dificuldade de definicdo das modalidades de crimes virtuais, o estabel ecimento das
devidas punicdes, as novidades que surgem a cada dia, a lentiddo no estabelecimento de uma
legidacdo especifica para esses tipos de crimes dificultam, a nosso ver, a criminalizacdo de
muitas posturas no ciberespago. ™

Assim, a internet acaba propiciando o sentimento de ndo responsabilizacdo pelo
comportar-se no espago virtual, onde se fala de § e fala-se do outro sem muito
comprometimento com a ‘“verdade”, com a ética. Fala-se do outro sem muita

responsabilizacdo pelas repercussdes que isO pode trazer. Expde a S mesmo e ao outro.

176 A auséncia de uma legislacio e certa impoténcia do Estado frente a certos crimes virtuais, ou ainda, a certos
comportamentos virtuais parece-nos ser em decorréncia do que Santos (2003) compreende como fruto do avango
tecnoldgico, a perda do humano, a crise do sujeito de direito, como se fosse um dominio do mundo por esse
sujeito tecnol ogizado, comprometendo os préprios limites de atuagdo do Direito.
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Podemos exemplificar isso com o fato recente ocorrido em Guaruja, em que uma mulher foi
espancada até morte por causa de um boato gerado em rede social.

Outro exemplo de grande exposi¢do no ciberespaco e que reforca o argumento da
dissolucgio dos limites entre ptblico-privado no ciberespaco diz respeito as selfies'’’, as quais
muitas vezes so também um excesso de expos ¢ao nas redes sociais, um exemplo de que ndo
h& empecilhos em trazer algo do privado para o publico, especialmente no caso das chamadas
selfies pds-sexo, uma das tendéncias mais recentes nas redes sociais. Essas selfies pds-sexo
acabam por promover uma expos ¢ao de mais de uma pessoa.

Em muitos casos, a outra pessoa exposta nem sempre concorda com essa exposi o™ "®
€, em muitos casos, nem chega a saber dessa exposicdo. Algo seme hante aconteceu com o
ator Caio Castro, que teve sua intimidade exposta por uma fa que publicou fotos do ator em
situacio de nudez.*™

O aplicativo Secret € também um exemplo do excesso de exposi¢do no ciberespaco,
pois esse aplicativo permite contar anonimamente segredos préprios e dos outros. Esses
segredos podem ser contados sem o internauta ter seu nome ou foto divulgados, o que
entendemos fazer com que os usudrios sintam-se livres para compartilhar segredos e fotos

Esse aplicativo, tendo sdo lancado em 30 de janero de 2014, ja estd sob os olhares da
judica, pois, em agogo desse ano, uma acdo civil pediu a Apple e Google que retirassem o
aplicativo de suas lojas, a partir do acionamento da justica por um brasleiro que foi alvo de
postagens consideradas ofensivas™™.

Para Bloom (2000 apud SANTOS, 2003, p.134),

a vida privada pode hoje ndo ser smplesmente vivida, mas expodta e
encenada para um publico de tel espectadores que ndo se contenta mais com
os programas de realidade na televisio, nem com 0 sexo ao Vivo hos sites de
pornografia, mas quer agora poder assigtir a vidaem tempo real.

O autor cita sites em que as pessoas, em troca de dinheiro, “aceitam viver suas vidas
para as cameras da web” (SANTOS, 2003, p.134) sdo os chamados “exibicionistas da rede”

(SANTOS, 2003, p.135). Segundo Virilio (apud SANTOS, 2003, p.135), seria um novo tipo

17 As sdfies sB uma modalidade de fotografia. Segundo a Wikipédia, esse é “um tipo de fotografia de
autorretrato, normal mente tomada com uma camera digital de mé&o ou celular com cémera.”.

178 Santos (2003) afirma que, em muitos casos, é possivel que a pessoa nem chegue a saber de sua exposicéo, da
difamag8o das quais € vitima.

" Essa noticia consta do site http://new.d24am.conVpl us/tv/publica-fotos-comprometedoras-ator-cai o-castro-
cama/94458.

180 Conforme disponivel no site http://gl.globo.convtecnol ogia/noticia/2014/08/brasil € ro-pede-justica-que-

bl oquei e-0-app-anoni mo-secret-no-brasil.html .

206


http://pt.wikipedia.org/wiki/Autorretrato
http://pt.wikipedia.org/wiki/Celular
http://new.d24am.com/plus/tv/publica-fotos-comprometedoras-ator-caio-castro-cama/94458
http://new.d24am.com/plus/tv/publica-fotos-comprometedoras-ator-caio-castro-cama/94458
http://g1.globo.com/tecnologia/noticia/2014/08/brasileiro-pede-justica-que-bloqueie-o-app-anonimo-secret-no-brasil.html
http://g1.globo.com/tecnologia/noticia/2014/08/brasileiro-pede-justica-que-bloqueie-o-app-anonimo-secret-no-brasil.html

de “tele-visdo”, a qual ndo interessa mais o informar e o divertir, mas 0 expor 0 espaco
domedtico.

Para Virilio (1998, p.70 apud SANTOS, 2003, p.136), “o medo de expor sua
intimidade cotidiana dé lugar ao desejo de a superexpor aos olhares de todos”. Para ele, esse
processo é parte de um processo maior, o de superexpor todo tipo de atividade no mercado
global, “[c]Jomo se tudo precisasse ser mostrado e propagandeado incessantemente, como se
tudo pudesse ser observado e comparado a todo momento” (SANTOS, 2003, p.136).

Como dissemos, ha que considerarmos que a atualidade da discussdo sobre os crimes
virtuais, que vém aumentando no tipo e na frequéncia, ainda deixa a desgjar, porque a cada
aplicativo, a cada rede socia que surge, novos problemas surgem. A dificuldade na
identificacdo, na definicdo das penas, acaba ainda contribuindo para certo sentimento de
impunidade. O Estado ndo consegue acompanhar a velocidade com que se propagam os tipos
de crimes virtuais. E € polémica mesmo a discussdo do que chega a congtituir ou ndo como
crime virtual .

Santos (2003) cita o artigo 5° da Condtituicdo, o qual rege que estggam protegidas a
privacidade e a liberdade de informacdo, declarando inviolaveis “a intimidade, a vida privada,
a honra ¢ a imagem das pessoas”, bem como correspondéncias, comunicagdes (SANTOS,
2003, p.145). Cita ainda o artigo 19 que pretende garantir a liberdade de opinido e de
expressao.

Segundo o autor, alegidacédo ndo diz sobre as agdes e préticas que a el e interessam, as
ligadas as novas tecnol ogias. Para o autor, ha, no caso dainternet, um vazio legal que deixa 0s
internautas indefesos. O autor esclarece que, a partir de 1996, houve uma preocupagdo em
criar uma legidagdo especifica, mas que is0 parece atender muito mais as exigéncias do
Estado e das empresas para se protegerem contra violadores, do que para zelar pela protecéo
do cidadao comum. Sobre isso, Santos (2003, p.147) afirma que “[nJum pais de capitalismo
selvagem como 0 nosso, no qual a cidadania nem chegou a ser plena e ja estd em vias de
desmanche, € de se suspeitar que nossa vulnerabilidade é grande e sera ainda maior”.

Diante desse cendrio, pensando os comentarios as cibernoticias, consideramos que,
guando falamos em comentador, falamos em um sujeito capitalista, entendemos, a partir de
Orlandi (1999), colocar-se para nés, a serem consideradas, questdes de ordem do direito, da
|6gica, daidentificagéo.

No ciberespaco, muitas vezes, diz-se “de qualquer modo”, sem a preocupagdo com a

repercussio dos dizeres. Mas, se consideramos que existe uma relagdo com a ingituicéo
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“jornal”, ou mais especificamente, com a imprensa, o0 modo de comentar, embora possa contar
com certaliberdade, parece-nos ser feito de modo mais “contido”.

Existe uma forte tendéncia no ciberespaco a um ndo se responsabilizar. Porém, no
“contato” com essa instituicdo que, de certo modo, pretende cercear as participagdes dos
comentadores, essa hdo responsabilizacdo nos parece sofrer um efeito de atenuagdo no e do
dizer. Assm, o comentador nos parece pretender dizer dos sentidos que realmente o tocam,
pretende comentar aquilo que a ele interessa dizer (sgja o que for), mas de modo mais
responsabilizado. Por isso, a nosso ver, o faz, por exemplo, através de comentérios dedi zantes
€/ou ded ocados.

Ao promover o efeito de ruptura, o comentador acaba cometendo o ndo atendimento as
coercdes discursivas da prética, coercdes estas estabel ecidas pelo jornal, como uma instituicao.
O comentario pode implicar o atendimento a certas coergdes sociol bgicas (coergdes de ordem
moral, civil), como, por exemplo, mostrar-se contra ou slenciar-se frente a pedofilia, a
homofobia, ou & discussio sobre certos “contetidos” politicos™. Constituem-se, a nosso ver,
essas coercoes sociologicas o discurso do “politicamente correto”. Mas o comentador pode
ndo estar deixando de dizer. Pode estar dizendo isso de outro modo, através dos comentarios
com ruptura, cujo efeito de in-determinacdo acirrado ndo nos permite classficar como uma
atitude criminosa o assumir-se peddfil o, assumir-se homofobico etc.

E um nao se responsabilizar pelo que diz, dizendo, aparentemente, de qual quer modo,
mas, a0 mesmo tempo, responsabilizar-se ao ndo dizer isso abertamente, por ser um sujeito de
leis, ciente de suarelagdo com o Estado e das puni¢des que a € e podem ser infligidas.

Como hd, paraldlamente ao imaginario de poder dizer (de) tudo, um ndo poder dizer
(de) tudo, esses comentarios emergem como uma forma de escape. Na sociedade
contemporanea, mesmo no ciberespaco, a normatizacdo tem se tornado cada vez mais
presente. No entanto, esta também cada vez mais presente o confronto a essa hormatizacao.
Com esse tipo de comentario, 0 comentador parece conseguir confrontar a normatizagao,
escapar ao/do politicamente correto que caracteriza também o ciberespaco, o0 qual, como um
espaco detronico puablico (e-urbano), € marcado pela intoleréncia e pedo moralismo. Um
exemplo desse confronto sdo também escritas “burladas”, que alteram uma letra por um

simbolo, por um nimero, como ocorre no recorte (04), no comentario de “irado furioso com

181 Como j& dissemos anteriormente, nd sendo suficientes serem coergdes, 0 nd cumprimento delas conduz o
estado a criagc8o de mecanismos reguladores e punitivos, pelos quais se responsabilizam as instituicdes de
controle, das quais o jornal, por exemplo, mais especificamente, a imprensa pode se vaer, embora com toda
dificuldade, insuficiéncia e lentiddo para dar conta do comportamento no ciberespaco.
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tudo”, em “vi@da0”; escritas que colocam espacos entre as letras, ou retiram tais espacos,
como ocorre no recorte (03), em “ederaiva”; €, possvelmente, sob vérias outras formas,
criadas diariamente.

Se partimos do pressuposto de que had uma ordem do discurso na qual 0 comentador
deva entrar para participar da préatica discursiva dos comentéarios as cibernoticias, essa ordem
aponta para a regularidade no ato de postar um comentario referente a cibernoticia em questdo
ou aos comentérios que a ela se associam. Assm, quando dizemos que um comentador néo
comenta devidamente a cibernoticia ou os comentarios, estamos querendo dizer que de, de

182 outra

certa forma, pode pretender ndo entrar para essa ordem do discurso, pois ee “crid
forma de entrada na pratica dos coment&rios as cibernoticias politicas. Além disso,
esclarecemos que o termo “devidamente” pode ser interpretado também como “propriamente”,
de modo proprio, com propriedade, exatamente, em conformidade com o dever, com as “leis”.
Haveria, pois, um modo estipulado como certo (pelas coergdes da ingituicdo social em
guestdo), mas esse comentador transgride tal modo.

Em certo sentido, € uma forma de ndo entrar para ordem, porque € e ndo comenta. O
espaco € para comentar a cibernoticia e/ou 0s comentérios e ele ndo comenta. O comentador
diz outra coisa. Porém, esses comentari os s80 as duas coisas a0 mesmo tempo, uma nao exclui
aoutra, ndo interdita a outra: temos uma negacdo a entrar no fluxo e, a0 mesmo tempo, outro
modo de entrar no fluxo, que € um modo desviante/dedizante. A prépria ordem comporta a
subversdo a essa ordem. A propria ordem prevé a possibilidade de subversdo da ordem,
porque sendo nao teriamos ordem. Assm como um tecido, para ser tecido, tem de ter a
amarracao e o furo, para que a ordem segja ordem, sd0 necessérios a ordem, aregra e seu furo.
N&o h& furo sem nd, mas também ndo ha né sem furo.

E notdrio que a dissolucio dos limites entre publico-privado tem sem mostrado em
varios espacos da internet, mas, no caso dos comentarios as cibernoticias, ela ocorre com
certas particularidades. Ela parece ocorrer de modo velado, com certa responsabilizagao.
Ocorre através de um funcionamento discursivo, com enunciados dedizantes e ded ocados.

Por exemplo, certo comentador sabe que, atualmente, a homofobia € crime e que
existem fortemente em circulagdo sentidos de combate a esse crime. Por isso, €e pode estar
encontrando outra forma de dizer-se de certo modo homofobico sem se comprometer e sem

infringir ale. E qual o papd dain-determinagdo nisso?

182 Essa outra forma de entrada ndo é propriamente criada, pois é da ordem do discurso. Ela simplesmente
acontece.
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A in-determinacdo, como um efeito de sentido decorrente e congitutivo do
funcionamento discursivo na (re)construcdo referencial, atualizada nas prati cas discursivas do
ciberespago, N0 NOsSO caso, oS comentérios as cibernoticias politicas, acirra-se e acaba
permitindo certos tipos de comentarios, a emergéncia de certos tipos de dizeres por meio dos
quais o sujeito deleis, passivel de sofrer suas sangdes, livra-se das punicdes legais.

A in-determinagéo acirrada nessa pratica permite produzir mais efeito de anonimato,
mais efeito de in-determinacdo, permite a emergéncia de comentarios com efeito de ruptura
em que sAo trazidas questdes pessoai s sem que haja a possi bilidade, pelo menos por enquanto,
de uma criminalizagdo desse comportamento (no) virtual. A in-determinagéo, (acirrada) nessa
prética, acaba acirrando o poder dizer, o ter voz. O ter voz pra dizer do que realmente
interessa. O ter voz para dizer que seria socialmente indizive.

Ao dizer de algo privado no publico (os sentidos que o tocam num lugar publico) para
discussdo de outras questdes, 0 comentador marca esse processo de individualizagdo, sua
relacdo com o Estado, em como o Estado o individualizou. Ele quer dizer o que pretende dizer
e nao precisa sofrer as repercussdes disso. Como sujeito deleis, que vive num pais capitalista,
democrético, exerce 0 seu poder dizer, poder dizer do que o interessa, poder dizer do modo
como pretende dizer, poder desviar o foco da discussdo, sem sofrer san¢des por iSO, pois,
desse modo, ndo chega a criar evidéncias suficientes que poderiam incrimina-lo pelo infringir
a politica do jornal (pois, mesmo dedizando, ndo foge totalmente a cibernoticia), nem por
infringir os direitos humanos, os preceitosdale.

Ao dizer, por exemplo, que “comeria” a cantora Wanessa Camargo € que nao
“comeria’ 0 bebé mais do que uma afirmagdo machista, ele pode estar pretendendo deixar
dito que ndo se diz, que ndo se assume peddfilo, que isso é infringir as leis e condtituir-se-ia
crime. Isso ndo sgnifica que o comentador ndo sga peddfilo. Ele pode até o ser. Pode
sgnificar que ele reconhece o erro/crime (e as decorréncias disso) de alguém assumir-se
peddfilo.

N&o acatando as coercdes do jornal online de comentar a cibernoticia e/ou interagir
com 0s comentérios, 0os comentarios com efeito de ruptura como esse trazem, para esse
espaco discursivo, algo que é de outro espaco, 0 que pode ter a ver com 0 processo de
individua(liza)cdo: a posi¢do politica assumida pelo locutor, 0 que pode ser viso como um
aspecto subjetivo, de implicacdo subjetiva, j& que essa posicdo € parte do imaginario que

produz uma imagem de sujeito para o “seu” locutor. Assim, traz para o espago politico
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brasileiro uma questdo que particularmente o toca, como, por exemplo, a polémica sobre o
Prémio Jabuti concedido a Chico Buarque.

Condtitui-se certo modo velado de dizer o que pretende dizer sem se comprometer.
Isso tem a ver com o responsabilizar-se. A impossibilidade de ser localizado pelos demais
comentadores com quem ele (ndo) “dialoga”, a auséncia fisica, o espago ndo fisico que a
internet promove para esse didogo fazem com que ele possa estar representado in-
determinadamente e que, por isso, comente de tal modo.

Quando tem a face protegida, aparece de um modo in-determinado, ndo é passivd de
localizar, é possivel dedizar e/ou dedocar. O que podemos localizar no mundo é o IP do
computador, mas a localizacdo do |P ndo da garantias de que localizou o comentador, 0 autor
do comentério. Isso se aplica tanto a computadores de uso publico, quanto a computadores
pessoais. Isso contribui para que se abra a possibilidade de o comentador falar o que e e quer
falar, o que ele ndo poderia fazer em outros espacos e em outras préticas, masali pode, porém,
desse modo.

Se consderamos, segundo Orlandi (1999), que o processo de interpelacdo ocorre
diferentemente conforme sgam as CPs, julgamos que essa dissolucdo pode visdumbrar algo
desse processo e do processo de individualizacdo, na formacdo de um sujeito de leis, que
procura o lugar paradizer do que quer dizer.

Ao comentar promovendo um efeito de ruptura, 0 comentador, como sujeito de leis,
val para outros lugares de sentido, para outros espacos discursivos e pode estar dizendo como
se confidenciasse ao publico. Sendo um sujeito deleis, € um sujeito que tem o direito de dizer
garantido pelo Estado democratico. No entanto, esse direito de dizer é regulado pelo mesmo
Estado, que, a0 mesmo tempo em que confere o direito de falar, regula o ter a voz. Ele
permite dizer, mas n&o permite que sga de qualquer modo. Por isso, 0 comentador exerce 0
seu “ter a voz” e acaba encontrando, nos comentarios com efeito de ruptura, uma maneira de
burlar o controle do Estado, da ingtituicio. E como se ele assumisse uma atitude confess onal
num espago n&o religioso, dai pensarmos na dissolucéo dos limites entre publico e privado. E
por isso que, ao dizer das cartas que 0s homossexuais escreviam a ONG, Souza (1997)
também acaba tocando nessa dissolucdo, pois sdo trazidas a publico (e ndo no espaco
religioso), através de uma espéecie de confissdo, questdes que ndo chegam a ser criminosas,

mas que ndo sdo publicas.
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No caso dos comentadores, eles exercem o ter a voz, mas podem reconhecer o ndo
poder falar abertamente sobre o que querem falar, ndo podem falar abertamente disso em

qualquer lugar. Nos dizeres de Orlandi (1999, p.4),

O syjeito moderno — capitalista — € a0 mesmo tempo livre e submisso,
determinado (pela exterioridade) e determinador (do que diz): essa é a
condic&o de as responsabilidade (sujeito juridico, sujeito adireitos e deveres)
e de sua coeréncia (ndo-contradi¢do) (ORLANDI, 1999, p.4)

O comentador é esse sujeito moderno. Tem sua liberdade garantida pelo Estado que,
como dissemos, ab mesmo tempo, o controla através de suas instituicbes. No caso dos
comentarios, isso vem via imprensa, viajornal. Por isso, se e diz do modo como diz ndo é
sendo como fruto das determinacgdes pela exterioridade. Como sujeito adireitos e deveres, tem
o direito de dizer, mas tem o dever de ndo o fazer de qualquer modo, o que relacionamos aos
comentérios. Por isso, como se dizer, aberta e livremente, ser a favor da pedofilia, ser a favor
da homofobia, como cometer calinia €ou difamacdo de alguém (especialmente de figuras
publicas como um musico, um politico) publicamente?

Por isso, ao comentar com efeito de ruptura, dizendo, por exemplo, “Nao recebe mais
prémio nenhum” atribuimos haver certo vestigio da implicacdo subjetiva, pois diz da relagio
com os sentidos que o tocam, mas com esses sentidos ja com as repercussdes de sua relacéo
com 0 mundo, poisnao diz o que diz de qualquer modo. Revela, em seus dizeres, essarelacéo
com o Estado: 0 modo como se relaciona com o Estado, com suas instituigdes, com as
coercoes gque elas estabel ecem, tanto que ndo chega a transgredir as coercoes sociais, embora

faca “transgressdes” discursivas, ao deslizar ou ded ocar nos comentérios.

Uma vez interpelado em sujeito pelaideologia, em um processo smbdlico, o
individuo, agora enquanto sujeito, determina-se pelo modo como, na histéria,
terd sua forma individual (izada) concreta: no caso do capitalismo, que é o
caso presente, a forma de um individuo livre de coergdes e responsavel
gue deve assim responder, como sujeito juridico (sujeito de direitos e
deveres) frente ap Esado e aos outros homens. (ORLANDI, 1999, p.6)
(grifos nossos)

A idela de condtituir-se “um individuo livre de coergdes e responsavel, que deve assim
responder, como sujeito juridico”, acrescida do funcionamento da in-determinacdo na prética
dos comentérios é que o leva a comentar como comenta. Faz parte do funcionamento do
imaginario acreditar-se livre de coercbes, ainda que a eas esteja submetido, sem se dar conta

disso, e como alguém que tem de se responsabilizar.
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Como esse processo de individualizagdo, assm como o de interpelacdo, ndo acontece
igualmente para todos o0s sujeitos, entendemos que, pensando os comentadores, 0 modo como
dizem é fruto desse processo de individualizagdo por que passa cada um deles. Paralelamente
a ideia de ndo precisar se responsabilizar pelo que se diz no ciberespaco, ha aqueles que
sabem ter de se responsabilizar, ha aquel es para quem o imaginario ndo funciona desse modo.
E um responsabilizar-se (nfio se comprometendo legalmente), ndo se responsabilizando
(discursvamente, com as coergdes do jornal ).

Responsabilizar-se para cumprir asleis que, como ja dissemos, embora transgressivels,
s80 a posshbilidade de uma civilidade. E um ndo se responsabilizar pelo que o préprio
ciberespaco permite ao fornecer alternativas para as coergdes discursivas, sobre as quais o
juridico passa a estar incapacitado, ainda, a atuar.

Como né&o precisa responsabilizar-se, como ndo se compromete com as representacoes
acerca do comentador, acabam dizendo de qualquer modo. Essa ndo responsabilizacéo faz
com que a cibernoticia possa ficar a margem de toda discussdo, que a discussao do politico,
muitas vezes, chegue a desaparecer.

Conseguimos perceber mais fortemente possivels vestigios de implicagdo subjetiva
nos comentarios com efeito de ruptura. De resto, até o momento, ndo pretendemos argumentar
a favor de outros casos; eles sdo apenas hipotese. Apesar disso, mantemos essa questdo em
nosso trabalho pelas importantes reflexdesrelacbes que ela suscita. Assm, em vez de
pensarmos que, em termos de in-determinacdo, ela ndo diz muito, pensamos o contrario, ea
diz como um efeito da in-determinagdo. O funcionamento da in-determinacdo na pratica
discursiva dos comentérios permite a emergéncia de uma implicagdo subjetiva de ordem
diferente, que provoca o0 surgimento, nessa prética, de comentarios que pretendem ndo se
inserir/enquadrar nas coer¢des dessa pratica (quanto a comentar a cibernoticia e interagir com
0s comentarios) e “criar” nova forma de entrada nela que, por sua regularidade, acaba
entrando para a regularidade dessa préatica, ou sga, para a ordem do discurso. Nao é que a
implicagdo subjetiva ndo srva para falar da in-determinacdo. E Sm que dela podemos falar a
partir da in-determinacdo, como um efeito de seu funcionamento nessa pratica. Essa € uma

discussdo que, agora, especulamos e que pretendemos aprofundar em trabal hos futuros.
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CONSIDERACOES “FINAIS”

Em nosso trabalho, procedemos a discussio e a problematizacdo de que in-determinar

ndo é fruto de um objetivo do falante™

, podendo emergir, nas enunciagdes, via discurso,
como efeito de sentido, lembrando sempre de seu aspecto relacional. Porém, cumpre-nos
esclarecer que a in-determinacdo, na pratica discursiva dos comentarios a cibernoticia, ganha
particularidades, acentua-se, a0 passo que fora dessa ingténcia, em outra pratica, envolvendo
outro funcionamento, ndo teria efeitos semelhantes e leva o comentador a dizer de um modo
que nao faria em outra prética.

A partir de nossas andlises, verificamos que esse modo de dizer demonstra ndo s6 o
modo como a in-determinacdo funciona nos comentarios, mas também o que ea faz funcionar
em tais comentarios. Esse modo de dizer é marcado pela poss bilidade de movimentacdo do
mogtrar-se/apagar-se do locutor/sujeito no que ee diz, tendo relagdo direta com a
possibilidade de uma imagem in-determinada do comentador. Pudemos visualizar também
gue a in-determinacdo nesse espaco faz funcionar ndo SO 0 equivoco, a contradicdo, a
ambiguidade, mas funcionamentos de ordem do préprio desenrolar dos comentérios, como 0s
casos de rupturas (deslizes e ded ocamentos) e as repostagens (sgja para retificacdo, sga para
umareescrita).

Assm como as movimentacdes de mostrar-se/apagar-se sdo promovidas, claro que ndo
intencionalmente, pelo locutor, semelhantemente a elas, as rupturas também nos permitem
vidumbrar possiveis vestigios de emergéncia de implicagdo subjetiva nesse modo de
comentar poss bilitado pela in-determinacdo nos comentérios.

Algumas andlises tiveram como resultado que esse modo de comentar, com a
movimentacdo de mostrar-se/apagar-se, de imagem in-determinada do comentador e com as
rupturas, tem a ver com o implicar-se subjetivamente, porque, quando o comentador posta sob
tais formas, ele pode ndo estar querendo propriamente comentar o que esta ali recortado na
cibernoticia e nos comentérios, mas dizer de algo que o incomoda e ele quer “pOr para fora”,

“vomitar”.

183 por mais que o interlocutor pretenda produzir certos efeitos de sentido, ees ndo estéo sob seu controle. Por
isso, entendemos que, quando se atribui a in-determinacdo a um objetivo do falante, isso é do ponto de vista do
imaginario, do funcionamento do imaginario entre os interlocutores, ou mesmo pensada em contextos restritos,
como na criacdo de propagandas, por exemplo, em que pode haver a pretensdo de tentar criar certos efeitos de
sentidos, 0 que é sem garantias se pensamos que o discurso é efeito de sentido entre interl ocutores.

215



Além disso, diante de nossas analises, compreendemos que a in-determinacdo parece
estar acentuada nesse espaco virtual dos comentérios as cibernoticias, no qual 0 nome proprio
€ capaz de promover efeito de in-determinacdo, e nos quais o proprio comentador pode estar
representado imaginariamente de modo in-determinado, 0 que provoca, em certo sentido,
rupturas, as quais surgem, a nosso ver, como efeito de participacdo, ou como uma espécie de
ressténcia, ndo sendo possivel, exatamente em funcdo da in-determinagdo, precisar ser um
caso ou outro. Em muitos casos, possivelmente pela propria in-determinagdo, nédo ha
possibilidade de precisar o tipo de ruptura promovida, dedize ou deslocamento®. No caso, é
preciso lidarmos, na descricdo-interpretacdo, com as possi bilidades advindas de um €ou de
outro caso.

Comentarios com rupturas, como vimos, podem ndo estar relacionados apenas ao
efeito de participagdo, mas também a questdo da ressténcia, compreendendo que ela pode
edtar se instaurando, nesse processo, sob duas ordens. um resistir a entrar para a ordem do
discurso ali envolvida e/ou resistir a esse “ter voz” que, de fato, ndo ocorre, porque nao ¢ uma
entrada para os cumprimentos das regularidades. Se ha, de um lado, e conforme Pécheux
(2008), “a necessidade universal de ‘um mundo semanticamente normal’, isto é, normatizado”,
haveria, a nosso ver, e, pensada a partir dessas rupturas, uma tentativa de negar o “mundo
semanticamente normal”. As rupturas poderiam ser vistas, entdo, como uma ressténcia a
entrar para a ordem do discurso, do normatizado. Entrar para a ordem do funcionamento, para
os enderecamentos previstos, seria a manutencao desse espagco como “mundo semanticamente
normal”, ao qual os comentadores, via rupturas, parecem oferecer ressténcia.

Com a abertura dada a participagdo dos comentadores, ha um apelo a textualizagéo,
uma demanda a escrita. Muitos vao entrar para a ordem do jogo, cumprir 0s enderecamentos
previstos, outros vao se recusar a entrar para essa ordem. Portanto, podemos entender as
rupturas como uma espécie de recusa a entrar para a ordem ali estabelecida, o que nos leva,
consequentemente, a pensar nessa resisténcia ao “ter voz”, j& que os comentarios podem ser
vistos como um lugar para isso, no qual se tem a abertura ao poder dizer, que tem efeitos
relevantes pelo que cria a in-determinacdo, especialmente relacionada ao locutor e as
representacoes feitas sobre o sujeito: a idela de poder dizer (de) tudo. A in-determinacéo,

propriamente na representacdo do comentador, permite essa ruptura como uma maneira de

184 Julgamos que o mesmo “impasse” se coloca para pensarmos o troll. Em muitos casos, em funcéo do proprio
efeito de in-determinacdo, ndo é possivel classificar precisamente um comentdrio como advindo de um troll,
sendo esta, inclusive, uma das razfes pelas quais ndo diferenciamos comentarios que constituem troll dos
comentérios com efeito de ruptura.
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talvez redstir a esse jogo de, aparentemente, ter voz, sendo uma tentativa de romper com o
estabilizado, podendo ser entendida, segundo mencionamos, como fazendo algum sentido
para aquel e que posta, podendo néo fazer para os demais | eitores-comentadores.

Além disso, julgamos que as rupturas nos coment&rios as cibernoticias, mais
especificamente o(s) vestigio(s) de implicacdo subjetiva que tais rupturas podem indicar,
efetuam um rompimento ndo apenas no fio discursivo, mas também em termos dos limites
entre publico e privado, pois podemos pensar que ha outras questdes trazidas, via rupturas,
para 0s comentarios, e que acabam fugindo ao foco das discussdes, questdes essas que podem
ser consderadas vegtigios de implicacdo subjetiva, revelando algo de interesse, ou algo que
incomode ao comentador, irrompendo na fala dele, ainda que “fora de lugar”, como algo que
insgste e que se manifesta em seu dizer e encontraali um lugar para emergir. Observamos, nos
comentérios, essa dissolugdo dos limites entre publico e privado, ao constatarmos, por
exemplo, a presenca, na esfera politica, tanto da vida puablica de um politico, como
representante do povo em uma institui¢cao politica e governamental, quanto da vida privada,
como pessoa humana conforme seu carater, suas necess dades, opcoes etc.

Consideramos, como é detalhado a seguir, que o esfacelamento dos limites entre
publico e privado, de certo modo, € algo caracteristico do espago virtual, hagja vista a
frequente presenca de questdes de foro pessoal em ambiente pablico, como, por exemplo, 0s
videos da intimidade de alguém escancarada em redes sociais e outros sites. Julgamos que
isso tem implicagdes no modo como se comenta no espacgo discursivo dos comentérios as
cibernoticias e pensando a relacdo da diluicdo dos limites pelo modo como é possivel de dizer.

O fato de esfacdlarem-se esses limites (publico/privado) pode ser considerado, para
nés, uma evidéncia de haver, nessa ruptura, um vestigio de uma implicacdo subjetiva, de
modo a dizer que aquilo que € de interesse publico ndo interessa aquele comentador, o qual
prefere dizer disso que é privado, quando, por exemplo, para a esfera do publico, as
cibernoticias de cunho politico, sdo trazidas questdes do ambito privado, o que direciona, por
exemplo, o comentario para “outro lugar”, apontando para um lugar que interessa ao
comentador mencionar ali, para algo que o toca, assim como problematizado por Souza
(1997), que observa questfes de foro intimo sdo trazidas para o publico.

Assm, a in-determinacdo (nos comentérios) funciona através dos ded ocamentos da
referéncia e faz funcionar os dedizes, a representacdo in-determinada do comentador, a
producdo de efeito de anonimato, a vagueza, a polissemia, 0 equivoco, a ambi guidade. Como

a condrucdo referencial faz um recorte, e este produz resto necessariamente, a falta e, por
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conseguinte, a incompl etude tornam-se congtitutivas, provocando esses outros efeitos. Como
efeitos de sentido emergem na enunciacdo (fazendo com que haja a poss bilidade de um novo
sentido a cada atualizacdo, a cada ato de leitura e postagem), a (re)construcdo discursiva da
referéncia € sempre parcear, sempre algo fica de fora, € sempre evanescente, algo sempre a
escapa, pois a enunciagdo ndo abarca o todo e acaba promovendo um recorte da relacdo com o
mundo. Por isso, nem mesmo o0 nome proprio € capaz de determinar.

A in-determinacdo se acirra nos comentarios as cibernoticias a ponto de nem mesmo o
nome proprio ser capaz de diginguir, ou de determinar; funciona com deslocamentos de
referéncia de um comentario para outro; como nao ha uma sequéncia para 0s comentarios e
vao ocorrendo dedocamentos, a cada vez a referéncia vai sendo (re)congtruida e atualizada;
faz funcionar os comentarios com efeito de ruptura e a representacdo in-determinada do
comentador.

Assm como emerge, no cenario poalitico, conforme andlise feita por Pécheux (2008),
por meio do enunciado On a gagné, o grito coletivo dos torcedores cuja equipe vence, a
egtrutura das cibernoticias permite emergir, pela abertura a participacdo, nesse contexto do
espacgo virtual, o “grito” dos leitores através dos comentarios as cibernoticias, os quais podem
ser visos como um local no qual se pode dizer de um determinado modo, diferentemente de
outros lugares, resguardada sua face pelo anonimato desse espaco; um lugar onde ter voz e
“liberdade”, no qual pode ser visto, pode ser lido, ou sga, um lugar para efetivar €/ou reforcar
0 imaginario do efeito de participacdo, ainda que sob formas desconexas com as cibernaticias,
ou sgja, através dos dedizes e ded ocamentos do dizer.

A cada postagem nova feita nos comentarios as cibernoticias, a cada leitura com ou
sem participagdo através de comentérios, um novo acontecimento se faz, pois mesmo o fato
de haver enunciacdo slenciosa/silenciada nos leva a pensar que o préprio nao-participar
comentando (as cibernoticias) poderia ser visto como uma forma de apagar-se, em
contrapartida a necessidade de dizer(-se), que nem por isso € menos marcada pela in-
determinacdo, porque sofre os efeitos da i n-determinacéo.

A nosso ver, tanto os dedizes quanto os des ocamentos™® podem ser vistos como uma
recusa a entrar na ordem do discurso da pratica discursiva dos comentarios as cibernoticias,
uma tentativa em negar o “mundo semanticamente normal”. Assim pensando, do ponto de
viga do imaginario, o comentador pode estar “valendo-se” desse recurso como um meio de

ndo entrar para a ordem do discurso ali prevista, mas, afetado pelo funcionamento do

185 Assim como ocorre com os trolls, que podem ser considerados um teste de ruptura de etiqueta.
218



imaginario, ele acaba “ignorando” o fato de que, ao fazé-lo, €l e estd promovendo outra forma
de entrar nessa ordem, ja que o proprio funcionamento dos comentarios (inclusive a in-
determinacdo) permite essa entrada, ou sga, esse tipo de enderecamento (0 ‘“ndo-
enderecamento”).

Além disso, essas rupturas também podem ocorrer em decorréncia do efeito de
parti ci pagao™®®
rupturas podem ser, sob essa dptica, rastro(s) de uma passagem, ainda que breve, de um leitor

ou para deixar o rastro de sua passagem por aquele espaco discursivo. Tais

ou internauta por aquel e lugar, rastro(s) de sua existéncia naguel e espaco; uma marca, naquel e
espaco, de uma existéncia, de uma passagem, ainda que breve, que pode estar pretendendo
expressar, inclusve, uma participacdo que pode denotar a ndo leitura da cibernoticia em
guestédo, j4 que ndo mantém com a cibernoticia um vinculo direto. Ou poderia ser associada
também a uma maneira de desprezar o jornal em questdo, desprezar a cibernoticia, desprezar
o “contetido” das cibernoticias, desprezar os sentidos, as discursividades produzidas sobre 0
“fato” noticiado.

Esse efeito de participacdo parece estar para a ordem do imaginario, que sustenta a

ideia de o comentador*®’

estar participando social e politicamente, de estar tendo voz, de estar,
por iss0, engajado, ainda que ndo haja, efetivamente, alguma mudanga em termos sociai s €/ou
politicos, mas que esta, de certo modo, deixando marcas, rastro(s) de sua (breve) passagem
por aquele lugar, de sua exiséncia naquele espaco; uma marca, naquele espaco, de uma
exigéncia. Assim, as rupturas (ainda que sgiam trollings) parecem permitir pensar em certo
efeito de participacdo, uma resposta de enggjamento a demanda por textualizacdo, por
participacao.

Assm, pensamos que o0 comentario a cibernoticia que efetua uma ruptura emerge por
uma “necessidade” outra, por isso é aparentemente desconexo. E porque ha algo insistindo
naguele sujeito, que o faz dizer, que o faz querer ser visto, ser lido, sentir-se engaado,
participando, ou o0 desegjo de falar sobre algo que realmente o interessa. Esa posta, para ele, a
necess dade de comentar, através de qualquer comentario que seja; por isso, talvez, a ndo

relacdo com o que diz na cibernoticia, pois ndo éisso que importa.

18 O fato de, neste ponto do nosso trabal ho, relacionarmos o efeito de participagdo as rupturas néo significa que
esse mesmo efeito ndo estga subjacente aos comentarios que entram para a regularidade dos enderecamentos
previstos nos comentérios sobre cibernoticias, pois reconhecemos também haver ai essa possibilidade;
consideramos que pode ser em funcdo disso que um leitor sga levado a comentar e, logo, ao status de
comentador.

187 Embora, em aguns casos, ndo ocorram propriamente comentarios, como no caso dos deslizes, optamos por
utilizar o termo comentador paratodas as postagens.
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Nossas analises nos permitiram ratificar aideia de que, como afirmamos anteriormente,
ndo é pelo fato de romper com a regularidade, com o efeito do comentério, que as rupturas
nao podem ser consideradas como “nao conversando com nada”, “ndo dizendo nada”, “nao
tendo sentido” ou “nada significando”. Como ¢ na relagdo, num determinado espago, numa
certainstancia discursiva, para certo comentador, o comentario significa. *®

Assm como o proprio fato de um leitor ser levado a comentar pode indicar um
vestigio de implicacdo subjetiva™®, ja que nem todo leitor vem a ser comentador de uma
cibernoticia, nem todo comentador comenta toda e qualquer cibernoticia, 0 modo como o
comentador posta também pode ser também um vestigio dessa implicagdo. E o que julgamos
ocorrer em alguns casos de ruptura.

Quando dissemos que é possivel que um comentario que aparentemente nao faca
sentido possa ser pensado diferentemente, de modo que seriam inapropriadas as expressoes
“ndo conversando com nada”, “ndo dizendo nada”, estamos querendo dizer que, para aquele
gue posta, 0 comentério, de certo modo, significa e esse comentario, muitas vezes, evoca algo
gue toca esse wujeito e o faz comentar daquela maneira, trazendo, por meio do
comparecimento, da mobilizacdo de redes de memdria, algo que vem de outro lugar.

Essas rupturas podem ser cons deradas efeito da in-determinacdo nesse epaco e nessa
prética discursiva. E exatamente em funcio do imaginério da face protegida, de que ai ele
pode tudo dizer, que produz um efeito de in-determinacéo atingindo o comentador e, logo, as
representaces que sio feitas dele e partir dele, que ele pode promover essa ruptura nos
comentérios, sga por que motivo for (para revelar algo que toque o comentador e que
interesse externar, sgja pelo efeito de participagdo, sga por alguma espécie de resisténcia),
sendo possive inclusive visualizarmos, a nosso ver, qualquer que lhe sgja a razéo, rastros de
uma implicacdo subjetiva. Além disso, essas rupturas acabam promovendo também mais
producdo de efeito de in-determinacdo por parte das leituras que sdo feitas dos comentérios

com efeito de ruptura.'*

188 Mesmo no caso dos trolls, em que pode haver apenas uma tentativa de desestabilizacéo, é possivel haver,
nesse tipo de comentario, um vestigio de implicagdo subjetiva que nos levaria a pensar: Por que ele foi trollar
numa dada cibernoticia? Por que o fez a partir do coment&io de ta comentador (interagindo com esse
comentador) e ndo com outra cibernoticia ou com outro comentador?
189 podemos ter af vestigio de implicacdo subjetiva porque a pessoa empreendeu o trabalho de escrever alguma
Coisa, mesmo que para brincar, desestabilizar a discussdo. Para escrever, teve de se implicar subjetivamente,
sendo ndo o teria feito. Assim, temos implicacdo subjetiva, ainda que minimamente, em todos os comentarios,
porque esta respondendo a uma demanda do jornal que deixa o espago para isso. Mas ndo sao todos os leitores
gue comentam. Aquele que comenta estd, necessariamente, i mpli cando-se subjetivamente.
%0 O fato de um comentador n&o propriamente comentar a cibernoticia e/ou 0s comentarios nd compromete seu
lugar de sujeito. Ele esta na posicéo de comentador, ainda que propriamente ndo comente segundo as coercdes
do jornal, endossando os dizeres institucionalizados pelo jornal .
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A esse quadro esta associada a fungdo do imaginario, pois a ideia, sustentada por e,
de que um comentario vai ser lido, que tal comentério e seu comentador vao se tornar notorios,
de que o comentador estd cumprindo seu papel de ser um cidadéo participativo, ativo, mantém
0s comentdrios em funcionamento, porque muitas vezes se participa sem nem mesmo ler a
cibernoticia ou os comentérios prévios, ainda que ndo se tenham, de fato, garantias de que vai
ser lido, de que vai ser visto, assim como ndo se tém garantias de que uma mensagem no
MSN, no ICQ, em sites de relacionamento, terd retorno, de que um video postado sera visto e
tera notoriedade, nem ha control e da repercussao de determinada participacdo nainternet.

Por isso, pensamos esse efeito de participagdo como ndo sendo um comentar para
propriamente opinar sobre a noticia, mas para atender a uma demanda para que sejamos ativos
na vida politica etc., para que sgamos engajados em questdes sociais, enfim, para que
sgjamos participativos, atuantes, desempenhando nosso papel de verdadeiros cidadaos. Porém,
a nosso ver, nem todo comentario seria apenas por isso. Em alguns, interessa realmente
comentar, opinar sobre a cibernoticia, ainda que também possa ser por um efeito de
parti ci pacdo, de sentir-se politica e social mente engajado.

N&o ha limites definidos a fazer fronteiras. O que determina, determina para alguém;
determina numa certa stuagéo, mas ndo em outra; determi na algunstracos, mas ndo todos etc.;
e 0 mesmo se da com a indeterminacdo. Assm, segundo Pécheux (2008), como ndo ha o
discurso, ndo ha a indeterminacdo necessariamente vinculada a uma forma, a um trecho, mas
no sentido como um todo, embora relacionado a algumas formas. A in-determinagéo deixa
marcas e as formas sio essas marcas. E se ha marcas, ha sujeito envolvido. Sempre tem
aguele que (se) diz, mesmo quando in-determinado. Como ha o que escapa ao sujeito e como
ndo se esta sob uma classe apenas, pensamos no fato de ndo podermos controlar o sentido, o
gue nos leva a refletir sobre os efeitos que o in-determinado pode provocar a “nido-
comunicac¢ao”, os equivocos, as reiteragoes, as explicacoes, as relacdes entre os comentarios.
Isso nos levou a cogitar a in-determinagdo para além do sentido in-determinado, mas a
consderar também os efeitos que essa in-determinacdo pode provocar.

Se assim podemos afirmar acerca da in-determinacéo € porque €la, como parte do
nosso objeto de estudo, permite-nos ver isso a partir do lugar tedrico em que ora nos Situamos,
ou sgja, num estudo discursivo sobre a in-determinacdo, o que ndo invalida o que ja foi feito
sobre 0 assunto e nem outras formas de olha-la; ndo significa preterir uma teoria em
detrimento de outra; ao contrario, significa procurar captar o que o fato parece reclamar ao

nosso (novo) olhar. Dessa maneira, a heterogeneidade na congtituicdo do objeto parece-nos

221



explicar a heterogeneidade de discursos que sobre ele se condroem. Portanto, ndo
pretendemos partir para um receituario.

Se ain-determinacdo, como afirmamos, afeta nomes préprios, afeta os sgnos de modo
geral, se chega a afetar o lugar do locutor e tem repercussdo nas representacdes que sdo feitas
sobre o comentador, no efeito-sujeito que emerge a partir do modo como este comenta,
podemos afirmar que, nesse espacgo, a in-determinacdo aparece de modo acirrado, dadas as
CPs de producéo que afetam 0 modo de dizer nessa pratica discursiva a ponto de fazer parte
da regularidade dessa pratica.

Ela se acirra nessa pratica discursiva a ponto de poder ser considerada, €la e seus
efeitos, parte da regularidade do funcionamento dos comentérios as cibernoticias.
Consderamos esses efeitos como congtitutivos do funcionamento da in-determinacdo nessa
prética e, por isso, constitutivos da posi ¢do social do comentador.**

Como héa o efeito de face protegida e 0 anonimato que se acirra nesse meio midiético
dos comentérios, isso faz com que a pessoa diga, faz com que ela possa dizer o que ela pensa,
0 que, a seu olhar, pretende dizer. 1sso € algo que vai afetar todo comentador, ndo apenas um
comentador especifico, e vai produzir um modo social de dizer nos comentarios. A in-
determinacdo afeta e € parte desse modo social de dizer nos comentérios, parte de sua
regularidade. Ela faz parte da regularidade e provoca certos funcionamentos que fazem parte
dessa regularidade.

Podemos afirmar ainda que, nessa prética dos comentarios, 0 acirramento da in-
determinacdo faz com que ela produza certos efeitos ndo encontrados do mesmo modo em
outras préticas, como, por exemplo, a representacdo in-determinada do comentador. Essa €,
inclusive, uma especificidade desse espaco, e que, por isso, pode estar presente em outras
préticas no ciberespaco. Porém, o acirramento da in-determinacdo nessa pratica € cogitado
pelo conjunto de efeitos nela presentes. Assm, pelos tipos e pela quantidade de efeitos que
produz a in-determinagdo nos comentarios as cibernoticias, pensamos ser possivel afirmar que,
nessa pratica, ela seacirra.

Retornando a nossa indagacao precipua (Como a in-determinacdo funciona e o que ela

faz funcionar nos comentérios das ciberncticias politicas?), respondemo-la dizendo que a in-

19! Se esses efeitos sA0 constitutivos da prética, sdo, por isso, constitutivos do comentador. Tem uma relacdo de
decorréncia, de modo que ndo podemos fa ar do sujeito para falar da prética, mas faar da prética parafaar do
sujeito. O sujeito comentador € efeito dessa prética. Portanto, ndo € ele que faz a préatica, e sim a prética que o
faz. 1sso funciona para toda regularidade dos resultados encontrados como efeito do funcionamento da in-
determinacdo. Podemos dizer que, se dado funcionamento discursivo faz parte da regularidade de uma prética,
também o faz da posicéo socia comentador, sendo este efeito da prética, uma decorréncia. A regularidade dos
resultados encontrados nos permite dizer de uma regul aridade na posic¢ao socia do comentador.
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determinacdo se acirra, a ponto de permitir a interpretacdo in-determinada do locutor. Ela faz
com que 0 home proprio, ou outros signos linguisticos, ndo sga capaz de determinar (ndo
apenas 0 home proprio, ja que a in-determinagéo tem a ver com o recorte que € feito, atraves
da movimentacdo das redes de memdria, na (re)(des)construcdo discursiva da referéncia).

A in-determinacdo é congdtitutiva do funcionamento discursivo, porque ha sempre um
recorte na construcdo referencial, pois esta é feita a partir de um lugar social e segundo as
relagdes e movimentagdes entre as redes de memdria dos interlocutores. Porém, ela se acirra
nos comentérios as cibernoticias, de tal modo que mesmo 0 nome proprio, por exemplo, sofre
acentuadamente os efeitos dela. Nessa prética, mesmo um signo linguistico sendo um nome
préprio, €le ndo consegue especificar de quem se trata, esta bagtante atenuado o efeito de
determinacdo. H& 0 nome proprio, mas, mesmo assim, ndo sabe sabemos se 0 home proprio
da pessoa ou se ee inventou para comentar e que traco referencial pode ser recortado. E
mesmo sendo 0 nome proprio do comentador, ain-determinacdo, como vimos, se mantém.

A in-determinacdo no nome proprio pode acontecer como um efeito de sentido em
todo nome, porém, quando pensado nos nicknames dos comentadores, o carater in-
determinado edta acirrado. Devido ao fato de, mesmo estando online, os comentadores ndo
realizarem uma interacdo face e ndo disporem de informacdes sobre 0s demais comentadores,
a in-determinacdo se acentua, pois os tracos referenciais recortados pelos interlocutores
tornam-se ainda mais variados. E por isso que temos comentarios como agueles em gue um
comentador utiliza do proprio nickname do outro comentador para ofendé-lo, fazendo
ingnuacdes possivels a partir do recorte referencial que ele faz do nome proprio. Esta é uma
egpecificidade dain-determinag&o na pratica dos comentérios as cibernoticias.

A in-determinacdo nos comentérios permite ainda os enunciados com efeito de ruptura;
a in-determinacdo, com as poss bilidades desse espaco, abre os sentidos, abre os sentidos para
0 equivoco.

Os “problemas”/“mal-entendidos” de (re)constru¢do da referéncia surgem porque,
nesse equivoco, ndo sabemos o0 que vai se colocar como ponto de deriva para um leitor ou
comentador a partir do dizer do outro comentador. Muitas vezes, sentidos outros sao
atribuidos ao comentario e tragos referenciai s outros sdo recortados que levam o comentador a,
por vezes, retornar aos comentarios para realizar repostagens, no intuito de retificar ou
ratificar seu dizer.

A in-determinacéo acirra-se a ponto de noslevar a cogitar a poss bilidade de ela, sendo

conditutiva do funcionamento discursivo, acirrar-se em umas préticas discursivas e se
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rarefazer em outras. Por isso, mencionamos, neste trabal ho, outras praticas discursivas (como
boletins de ocorréncia, tirinhas, conversas face a face), ja pontuando a possibilidade de a in-
determinacdo ocorrer nelas, mas se acirrando em umas e se rarefazendo em outras, conforme
sggam, por exemplo, as CPs. Citar a presenca da in-determinacdo nessas outras praticas
permite-nos estabel ecer relacbes para mostrar que ela tem um funcionamento smilar nessas
préticas e gjuda a acirrar a questdo de que &, de fato, um funcionamento constitutivo.

A guestdo toda € que em algumas préticas se acirra e, em outras, se rarefaz. As CPs,
por exemplo, vao determinar 0 acirramento ou a rarefacdo. Em um documento juridico, por
exemplo, imaginamos que vai se rarefazer, mas, mesmo assm, vai aparecer, por mais que se
tente evitar, como parece ocorrer com 0 boletim de ocorréncia, em que se tenta fazer
determinar, de modo que sga localizavel no mundo o infrator. Mesmo que se preencham
todos os campos do boletim de ocorréncia, continuardo faltando tragos, pois estamos
produzindo um recorte ao construirmos a referéncia, ja que, conforme mencionamos ao longo
do nosso texto, €la € uma congtrucdo discursiva resultante da movimentacdo das redes de
memoria

No ciberespaco, acirram o efeito de in-determinacdo a fluidez do sujeito, a dispersiao
dos sentidos, a auséncia do face a face, a auséncia da voz (para desfazerem-se possiveis “mal
entendidos”), os variados enderecamentos (a dificuldade no estabelecimento de a que(m) um
comentador se remete), a extensdo dos comentarios (o fato de serem curtos e ndo darem

maiores esclarecimentos®®

), a atemporalidade das postagens, o fato de os comentérios
permanecerem na pagina e serem atualizados a cada leitura, de cada leitor/comentador. A
cibernoticia, assnada ou ndo, é de responsabilidade do jornal. No caso dos comentérios,
entendemos ndo haver essa responsabilidade e compreendemos que também isso parece
contribuir para o acirramento da in-determinacéo nessa pratica.

O fato de congtatarmos que, nos dois jornais, a in-determinacéo funciona de modo
smilar, confirma, por seus efeitos, que é de modo acirrado nessa prética, embora
consideremos que parece ser congtitutivo do funcionamento do discurso, até mesmo porque
estd em operacdo em conversa face a face entre dois alunos, tirinhas, conversa ao telefone. Ou
sgja, também ocorre em outras préticas.

Os resultados dos comentarios as cibernoticias “semelhantes” de jornais diferentes

apontaram efeitos aproximados, 0 que entendemos servir para demonstrar a regularidade do

funcionamento da in-determinacdo nessa pratica (onde éa € acirrada) e, em Ultima instancia,

192 Mesmo que fossem dados esses esclareci mentos, ain-determinagdo manter-se-ia, tal vez ndo do mesmo modo.
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se pensada como ocorrendo também em outras préti cas que aqui mencionamos, € congtitutiva
do funcionamento discursivo, ou mais propriamente da (re)(des)construcdo discursiva da
referéncia. O fato de constatarmos isso em outras cibernoticias reforga nossaideia de que ain-
determinacdo é congtitutiva do funcionamento discursivo.

Haveria, pois, a posshilidade de pensarmos a in-determinacdo sob dois planos, o do
necessario (relativo ao funcionamento congtitutivo da linguagem) e o do contingencial
(relativo ao efeito de sentido). Nessa Optica, a in-determinacdo esta relacionada a referéncia,
ao funcionamento proprio do discurso, podendo emergir como efeito de sentido, de modo
diferente nas praticas, como é o caso dos comentérios as cibernoticias.

Ao afirmarmos que e€la é congtitutiva do funcionamento discursivo, estamos
antecipando que vai ocorrer em toda e qualquer pratica, embora ndo da mesma forma. Como
Nosso objeto de estudo é ain-determinagdo nos comentari os sobre cibernoticias, ou sgja, trata-
se de olharmos um funcionamento numa prética, ha, portanto, certa especificidade nisso.
Estamos olhando esse aspecto, que é congtitutivo do funcionamento discursivo, numa pratica
especifica. Por isso, 0s resultados aos quais chegamos sdo em fungdo dessa prati ca especifica
e talvez ndo se apliguem a in-determinacdo de um modo geral, em outras préticas. Por
exemplo, aqui, a in-determinacdo provoca o dedizamento. Talvez 0 mesmo ndo ocorra em
outras praticas.

Logo, ao dizer que nosso objeto de estudo € a in-determinacdo nos comentérios as
cibernoticias, estamos, dizendo também que as afirmacfes que aqui fazemos aplicam-se a
essa prética discursiva, e talvez ndo a outras. N&o sabemos como a i n-determinacdo funciona,
se sA0 0s mesmos efeitos, quais sAo os efeitos que ela produz em outras préticas discursivas. E
nesse sentido que néo pretendemos apresentar afirmacgdes conclusivas, definitivas sobre ain-
determinacdo, primeiramente pela impossibilidade (ja que pontos de vista tedricos sdo

“apenas” pontos de vista'*®

€ por isso, sempre parciais) e, em segundo lugar, porque a
analisamos basicamente em apenas uma pratica discursva, ndo podendo fazer afirmacfes
generalizantes e extensivas as demais préticas™.

Se, conforme mencionado, € necess&rio atentarmos, nas analises dos trabal hos, para a
interpretacdo ali envolvida, a qual ndo basta ser dita, € preciso que ea estgja coerentemente

estabelecida conforme o imbricamento tedrico-metodoldgico e que esteja claro estarmos

198 Segundo Leonardo Boff, “[t]odo ponto de vista é a vida de um ponto”.
1% Quanto a essas demai's préticas, entendemos que devem ser objeto de estudo de trabalhos posteriores que,
assim como 0 Nosso, primem por considerar a in-determinagdo como um fato discursivo e, mais ainda, que a
tomem como congtitutiva do funcionamento do discurso, mais exatamente da (re)construcdo discursiva da
referéncia, cabendo analisar como ela ocorre e os efeitos que dela decorrem em cada prética discursiva.
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procedendo a uma interpretacdo possivel, tal é o que tentamos realizar a partir do material de
analise. Nao se trata, pois, de mera descri¢do, levando a sério que ha certa responsabilizacdo
pelas afirmacbes aqui feitas, pelo reconhecimento de tratar-se de um olhar para a in-
determinacdo. Também ndo se trata da “verdade” sobre ela, nem de outro tipo de
indeterminacdo, diferente daguela presente nas graméticas, nos manuais, mas um olhar a
partir de outro lugar tedrico.

Como, segundo Pécheux (2008), o papel do analista é expor o olhar-leitor a opacidade
dos dizeres, com egte trabalho, engajado as teorias da AD, ndo pretendemos abordar a in-
determinac&o, em uma pretensa compl etude, em sua totalidade, ndo pretendemos dar conta da
“verdade” sobre a in-determinagdo, embora reconhecamos estar direcionando sentido(s),
sentidos possiveis. Assm, analisar 0os comentarios com ruptura como os dedizes ou 0s
deslocamentos do dizer, e como relacionados a vestigios de emergéncia de implicacdo
subjetiva, leva-nos a pensar que se trata de um ponto de analise, uma interpretacéo possivel, e
saber que, havendo real operando, o ndo-controle se pde. E também porque ha real que
sentidos outros sd0 sempre possive's.

De nossas andlises, além da observacdo de aspectos pontuais que nos dispusemos e
pretendemos investigar, outra questdo se coloca a nds, questao essa do ponto de vista didéti co-
pedagdgico. Considerando as limitagbes que um material didatico porta pela tomada de
partido por um posicionamento politico, tedrico e mesmo pela impossi bilidade de abranger a
totalidade de um fato linguistico, por exemplo, h& pontos, em nossas problemati zagcdes e em
nossos resultados, que podem ser Uteis, sem termos a pretensdo de partir para um receituério.
Esses pontos apontam para outras nuances geramente ndo contempladas pelo ensino
tradicional da lingua portuguesa nas escolas, mais precisamente do estudo da indeterminagéo,
pois, além de questionarmos fundamentos j& cristalizados sobre €la, pretendemos apresentar
aspectos outros que podem se tornar compreensiveis e relevantes ao olhar dos professores e
dos edudantes. Assim, vislumbramos, com ese trabalho, a possbilidade de alguma
repercussao/contribuicdo ndo sO para a pesquisa linguistica, mas também para 0 ensino,
propondo, talvez, futuramente, algumas atividades, orientacdes passiveis de auxiliar os
professores a trabal harem com a in-determinacéo em sala de aula.

Como ja dissemos, embora ndo tenhamos feito propriamente um estudo comparativo
entre o funcionamento da in-determinagdo em outras préticas, 0s exemplos que trazemos nos
capitul os tedricos mostram o funcionamento diferenciado da in-determinacdo nos comentarios

as cibernoticias (politicas). Esses exemplos permitem-nos pensar que a in-determinacéo pode

226



ocorrer em outras préticas, o que consideramos ser diferentemente. Por isso, entendemos que
0 ensno contemplaria outras questbes se abordasse a in-determinacdo do ponto de vida
discursivo.

As conclusdes a que chegamos com este trabalho modificam n&o apenas 0 nosso modo
de conceber a in-determinacdo, mas também a maneira de vermosa GT e, mais ainda, 0 modo
como concebemos 0 ensino da in-determinacdo. Nossos resultados, do mais geral (de que a
in-determinacéo é congtitutiva do funcionamento discursivo, mas se acirra nos comentarios as
cibernoticias) até os mais especificos (como os efeitos que €la produz nessa prética), incitam-
nos arepensar a GT, arepensar 0 ensino, repensar o uso dos comentarios, as proprias relacdes
dentro das cibernoticias etc.

Especificamente no que concerne ao ensino da in-determinacdo, nossas analises e
nossos resultados permitem-nos pensar que isso que a GT tradicionalmente olhou
separadamente, a determinacdo e a indeterminagéo (consderando uma ou outra), passa a ter,
paranés, outra visada: € uma coisa e outra, dai falarmos em in-determinacéo.

Embora essa dicotomizacdo possa ter alguma validade no ensino de linguas, por uma
identificacdo e classficacdo mais imediata e para fins didaticos, de correcéo, de fechamento
dos sentidos, se pensamos que a in-determinacdo estd no mundo, nas préticas discursvas,
produzindo efeitos, criando modos de dizer, ela ndo tem utilidade do ponto de vista do
funcionamento da lingua(gem), pensando a lingua em uso e levando em conta tudo que esse
“uso” implica.

Tradicionalmente, a GT e 0 ensino tém dicotomizado a indeterminacdo, opondo-a a
determinacdo. Do nosso ponto de vista, essa dicotomizagcdo € improcedente e tem efeito
apenas didatico-metodol 6gico, pois, se pensamos a lingua(gem) do ponto de vista discursivo,
se consideramos o discurso como efeito de sentido e que é nele que a referéncia se constréi e
gue n&o tocamos as coisas No mundo apenas as tangenciamos via (re)construcao referencial, a
in-determinacdo € um efeito de sentido possivel, e, como efeito de sentido, pode ocorrer
diferentemente entre os interlocutores, considerando que esse processo de (re)construcao
referencial € apenasum recorte.

Por isso, 0 ensno da in-determinacdo precisaria contemplar outros aspectos, como a
observacdo das préticas discursivas (lembrando que estamos falando de préticas discursvas e

195

ndo de géneros textuais ). O estudo da in-determinacdo no espaco escolar deveria ser feito

1% A nosso ver, 0s géneros textuais seriam um recorte das préticas discursivas, uma tentativa de agrupar,

enquadrar certas caracteristicas dessas préticas, deixando de fora (pelo seus fundamentos tedricos) questfes

relativas as CPs, aos efeitos de sentido, a existéncia do sujeito afetado pelo funcionamento do simbdlico, do real
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em funcdo da prética discursiva, pensada em sua reacdo com as CPs em que é produzida e
nos efeitos que ela tem nessa prética. O professor, sabendo do que congta deste nosso trabal ho,
pode contribuir para formacdo de seus alunos, descortinando mistérios préprios do
funcionamento da linguagem, questionando efeitos do imagindrio, incitando a
problematizacbes de questdes politico-juridicas, educacionais. Um leque de atuacdo e de
reflexdo maior se abre e a in-determinacdo, como efeito de sentido, passa a produzir frutos
mais proficuos se pensada no mundo, como mecanismo discursivo de varias préticas,
observada em termos de seu funcionamento e seus efeitos.

Os modos de olhar parain-determinacéo tém implicacdo direta nos modos de ensna-la
€ nas repercussies que esse ensino pode ter na vida do professor e do aluno. De que adianta a
identificacdo de formas pré-estabel ecidas para definicdo da in-determinacéo se podemos vé-la
como efeito em outras formas? De que adianta relaciona-la a intencionalidade, se podemos
interpreta-la como ocorrendo a despeito do sujeito? Como redtringi-la a certas formas se ea
pode ser vista como constitutiva do funcionamento discursivo?

Todas essas questdes nos possibilitam snalizar que o ensino da in-determinagéo
poderia pautar-se em outros aspectos aém dos formais. Como acreditamos que ela é
congtitutiva do funcionamento da referéncia, 0 ensino da in-determinagéo néo seria, para nos,
algo pontual, regtrito a alguns contextos, a algumas formas, a alguns objetivos.

Este trabalho nos fez repensar sobre a in-determinacéo, 0 ensno da in-determinacéo,
0S comentarios as cibernoticias, repensar como todas essas questdes se engancham e ndo
acontecem por acaso. Mas porque as pessoas estdo no mundo e leem ciberncticia, estéo no
mundo e expostas ante as mais diversas préticas discursivas, ao funcionamento da in-
determinacdo e aos seus efeitos. Ao lerem as cibernoticias e/ou seus comentérios, sofrem o
efeito do que € e do que provoca a in-determinacdo nos comentérios as cibernoticias politicas.
E, se cons deramos que os comentarios aqui analisados sao produzidos no ciberespaco, isso se
relaciona ao que Santos (2003) concebe como umatransferéncia do mundo virtual para o real.

Porque a in-determinacéo esté relacionada a referéncia, ao recorte que € a referéncia,
algo sempre vai estar fora dela, algo sempre vai estar além dela. A referéncia ndo se fecha. Ha
tracos na referéncia que ndo vao comparecer, vao ficar em estado de laténcia. Como nao se
fecha, a relacdo pode ser sempre outra, 0 recorte pode ser sempre outro (e disso nasce, por
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exemplo, a polissemia™). E se ndo s fecha, é in-determinado. Se fechasse, seria apenas

e do imaginario, ainterpel acéo ideol gica, aindividualizacdo, dentre outras questdes que um estudo discursivo é

cagpaz de contemplar.

1% E a cristalizaggo dos sentidos. Por exemplo: se consideramos a in-determinagio como um efeito de sentido
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determinado, ndo teria nenhum trago de indeterminacdo, mas sempre, em Ultima instancia,
podemos perguntar: “Mas quem?”, isso mesmo em relacdo ao nome proprio.

Entendemos que, assm como, para Pécheux (2008), o enunciado é passivel de vir a
ser outro, a in-determinacdo faz com que a referéncia sga também sempre passivel de vir a
Ser outra, poisa in-determinacéo, relacionada ao processo de (re)(des)construcao dareferéncia,
€ sempre um recorte e € também a poss bilidade de que a referéncia sempre venha a ser outra
(e que surja, consequentemente, a possibilidade da polissemia).

Além dos caminhos que nos foram abertos para (re)pensar sobre a in-determinagao,
este trabalho acaba por propor que outros caminhos também sgjam abertos, ja que, de certo
modo, apresentamos uma visada discursiva para problematiza-la, e, consequentemente, outra
possibilidade para o trabalho/ensino da in-determinacdo. Novos caminhos possivels ndo so a
partir da propria entrada lexical que criamos (in-determinacéo), mas pela observacéo de seu
funcionamento e seus efeitos em outras préticas discursivas.

Portanto, ndo temos a pretensdo de fechar as discussdes sobre a in-determinacdo, de
anular o que até hoje tem sido dito sobre da e/ou fazer afirmacdes categdricas a serem
perpetuadas como verdades finais. Por iss0, empregamos, no titulo deste topico, as aspas no
termo finais.

“O desejo diz: ‘Eu ndo queria ter de entrar nesta ordem arriscada do discurso”
(FOUCAULT, 2009, p.7), mas é preci o finalizarmos este trabalho. Finalizarmos este trabal ho,
mas ndo finalizarmos os estudos, ndo finalizarmos 0s conceitos, ndo encerrarmos NOSsO
(re)pensar sobre ain-determinacdo, mesmo porque isso hdo € possivel. Portanto, cumprimos o
protocolo de finalizar este texto, mas sem a pretensdo de propor cons deracdes finais, abrindo
margem, assm, para que nés mesmos, futuramente, quem sabe, descubramos novos ol hares,

novos resultados, ou até promovamos novos deslocamentos tedricos.

“Ndo vemos as coisas como elas sdo, mas como nos somos.” (Anais Nin)

constitutivo do funcionamento discursivo na (re)(des)construcao referencial, o signo manga €, como todo signo,
passivel de ser interpretado in-determinadamente. Se € possivel que tenhamos como referente a manga da camisa
ou a manga como fruta significa que certos efeitos de determinacdo se cristalizaram, certos efeitos de sentido
determinado se estabilizaram socidmente. Isso demonstra como a polissemia pode ser resultado do
funcionamento dain-determinaggo.
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ANEXOS

CIBERNOTICIAO1

Chico Buarque grava video de apoio a
candidato do PSOL no Rio

DO RIO

27072012 19h08

F] Recomendar § 1E?| o Tweetar 2 g+ 2 i) oUVIR O TEXTO -

O cantor e compositor Chico Buarque gravou na
tarde desta sexta-feira (27) declaracdao de apoio a
candidatura do deputado estadual Marcelo Freixo _ 2 quartos

(PSOL) a Prefeitura do Rio. Area de lazer

Nos melhores
bairros

Ele cantou o jingle da campanha e fez declaracdes
curtas, a serem usadas no horario eleitoral e
insercdes do socialista na TV.

O apoio de artistas € um dos principais trunfos usados por Freixo para tentar
alavancar a candidatura. Ele tem, segundo pesquisa do Datafolha, 10% das
intencdes de voto.
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'"Desconhecido’ no Rio, Marcelo Freixo se apresenta na internet
Apos Datafolha, Freixo acredita em capacidade de crescimento
Com pouco tempo de TV, Freixo aposta em 'primavera carioca’

Adrians Lorete/Divulgacdo

Chico Buarque declara apoio a candidatura de Marcelo Freixo para Prefeitura do Rio de
Janeiro

Além das gravacdes, feitas na casa do cantor no Leblon (zona sul), ele pediu
material de campanha para distribuir.

Freixo entregou para ele panfletos e adesivos para distribuir entre amigos.

"Ele esta afinado com a outra proposta de cidade que queremos”, disse o
socialista. & & &

FONTE: http://www1.folha.uol.com.br/poder/1127275-chico-buarque-grava-vi deo-de-apoi o-
a-candi dato-do-psol -no-rio.shtml
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CIBERNOTICIA 02

Chico Buarque declara
apoio a Marcelo Freixo,

do PSOL, para a
prefeitura do Rio

MARCELO GOMES, DA AGENCLA ESTADO
24 Msaic 2012 | 12h 08

Segundo Freixo, Chico entrou 'de cabec¢a' na campanha e aparecera
no horario eleitoral na TV

RIO - Eleitor tradicional do PT, o cantor e compositor Chico Buarque declarou, na
noite da 1iltima terca-feira, 22, apoio 4 candidatura do deputado estadual Marcelo
Freixo (PSOL) a Prefeitura do Rio. A confirmacao foi feita na casa do artista, no

Leblon, Zona Sul da cidade, durante um encontro, organizado pelo também cantor

e compositor Caetano Veloso, que ja havia aderido a candidatura do PSOL.

Segundo Freixo, Chico entrou "de cabega” na campanha e aparecera no horario
eleitoral na televisdo. "E esse tipo de alianca, com pessoas comprometidas com o
futuro do Rio e do Pais, que eu busco. E melhor que fazer aliancas espiirias para
aumentar meu tempo no horario eleitoral na TV em troca de cargos piiblicos.
Vamos ter pouco tempo de TV, mas temos as redes sociais e, sobretudo, a
militdneia”, disse Freixo.
Segundo Freixo, Chico entrou "de cabega” na campanha e aparecera no horario
eleitoral na televisdo. "E esse tipo de alianca, com pessoas comprometidas com o
futuro do Rio e do Pais, que eu busco. E melhor que fazer aliancas espiirias para
aumentar meu tempo no horario eleitoral na TV em troca de cargos piiblicos.
Vamos ter pouco tempo de TV, mas temos as redes sociais e, sobretudo, a
militdneia”, disse Freixo.
Ly RELACIONADAS

O PT nao tera candidato proprio nas

_ Freixo escolhe Marcelo Yuka para vice em chapa eleiz;ﬁes de outubro. Porém. terd a
- 3

no Rio
_ REVISTAPIAUL: Coma vive e 0 que pensa Marcelo  Vaga de vice na chapa do atual
Freixo prefeito Eduardo Paes (PMDB) a

reeleicdo. O vice de Paes sera o
vereador Adilson Pires, ex-sindicalista e atual lider do governo na Camara

Municipal.
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Segundo Freixo, Chico entrou "de cabeca” na campanha e aparecera no horario
eleitoral na televisdo. "E esse tipo de alianca, com pessoas comprometidas com o
futuro do Rio e do Pais, que eu busco. E melhor que fazer aliangas espiirias para
aumentar meu tempo no horario eleitoral na TV em troca de cargos publicos.
Vamos ter pouco tempo de TV, mas temos as redes sociais e, sobretudo, a
militdneia", disse Freixo.

Alem de Freixo e Paes, ja lancaram suas prée-candidaturas a Prefeitura do Fio a
deputada estadual Aspasia Camargo (PV), o deputado federal Otavio Leite (PSDE)
e o deputado federal Rodrigo Maia (DEM). A vice de Maia, filho do ex-prefeito
César Maia, sera a deputada estadual Clarissa Garotinho (PR), filha dos ex-

governadores Anthony e Rosinha Garotinho.

Filho do historiador Sérgio Buarque de Hollanda, um dos membros fundadores do
PT em 1980, Chico participou ativamente da primeira campanha de Luiz Inacio
Lula da Silva & Presidéncia, em 1989. A primeira doacao ao comité de campanha
de Lula naquele ano foi um cheque de Maria Amélia Cesario Alvim, mae de Chico.

O cheque era no valor da pensao que Dona Memaélia, como era conhecida, recebia

como pensao de Sérgio.

Quando Dona Memeélia completou 100 anos, em janeiro de 2010, Lula e a entao
ministra da Casa Civil, Dilma Eousseff, compareceram a festa, na cobertura de
Chico. Ela viria a falecer em maio daguele ano. Naquele ano, mais uma vez Chico

anunciou que votaria no PT.

Apos a eleicdo de Dilma, a cantora Ana de Holanda, irma de Chico, fol convidada
para o Ministério da Cultura. Assim como o irmao, Ana nao é fiiada ao partido,

mas sua nomeacao & encarada como sendo da cota do PT.

FONTE: http://politi ca.estadao.com.br/noti cias/geral ,chi co-buarque-decl ara-apoi 0-a-marcel o-

frei xo-do-psol -para-a-prefeitura-do-rio,877493
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CIBERNOTICIA 03

Vooé esta em Noticias = Politica

Conselho de Etica rejeita processo contra
Bolsonaro

Para conselheiros, representacdo do Psol ndo pode ser aceita porque parlamentar ndo pode ser
punido por sua opinido

29 de junho de 2011 | 16h 42

Noficia 2 A+ a-

mﬂompartilhar 4 g+
W Tweet < 130

Eduardo Bresciani, do estaddo.com.br

O Conselho de Etica e Decoro Parlamentar da Cimara rejeitou, por 10 votos a 7, a
abertura de processo disciplinar contra o deputado Jair Bolsonaro (PP-RJ). O processo foi
instaurado ha duas semanas, mas o colegiado derrubou nesta quarta-feira, 29, o parecer
preliminar de Sérgio Brito (PSC-BA) que defendia a abertura de investigacao.

A decisao dos conselheiros foi de que nao se
poderia aceitar a representacao feita pelo
Psol. O partido pediu a abertura de um
processo contra Bolsonaro por ele ter
discutido com a senadora Marinor Brito
(PSOL-PA) e por ter classificado de
"promiscuidade” a possibilidade de um filho
seu ter relacionamento com uma mulher
negra em entrevista ao programa CQC, da TV
Bandeirantes.

Em seu relatorio, Sérgio Brito defendia a
abertura de processo para que se investigasse
se Bolsonaro cometeu "abuso de prerrogativa
parlamentar”. Os deputados do Conselho, no
entanto, entenderam que nao se pode punir
um parlamentar com base em suas opinioes.
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Conselho de Etica da Camara quer votar
caso Vargas antes de Argolo

Conselho de Etica deve publicar notificacdo
de Vargas

Conselho de Efica abre processo contra
Argdlo

Conselho de Etica instaura processo contra
Argllo por relagdo com doleiro preso

Conselho de Etica aprova abertura do
processo de Vargas

Bolsonaro participou da reunido. Ele
classificou como "lixo” a acusacao contra ele.
"E revoltante e me da asco ser representado
por questoes como essa’. O deputado voltou a
fazer ataques ao kit anti-homofobia que foi
preparado pelo Ministério da Educacao mas
nao chegou a ser distribuido. O parlamentar
concluiu sua exposicao fazendo novo ataque a
homossexuais. "Sou parlamentar com p
maitsculo e nao com h minusculo de
homossexual”.

Obsessao. O lider do Psol, Chico Alencar
(RJ), rebateu as criticas de Bolsonaro. "Ele

tem verdadeira obsessao com homoafetivos”, disse Chico. O lider do Psol afirmou que
Bolsonaro tem "ddio a diferenca”. O deputado Jean Willys (Psol-RJ), homossexual
assumido, também discursou. Ele afirmou que a liberdade de expressao nao pode ser
usado para ferir a dignidade alheia e também atacou Bolsonaro por ele evitar comentar a
acusacao de racismo devido a entrevista ao CQC. "Sou homossexual com h maitisculo de
homem, mais homem que o senhor que fugiu da acusacao de racismo porgue racismo é

crime e se refugiou na homofobia”.

FONTE: http://politi ca.estadao.com.br/noti cias/geral ,conse ho-de-eti ca-r g e ta-processo-

contra-bol sonaro, 738532
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CIBERNOTICIA 04

Conselho de Etica rejeita
representacao contra Bolsonaro

MARIA CLARA CABRAL
DE BRASILIA

29/06/2011 17h06
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Por dez votos a sete, o Conselho de Etica da Cimara
rejeitou nesta quarta-feira a representacéao contra o
deputado Jair Bolsonaro (PP-RJ). A maioria dos
integrantes do colegiado entendeu que o deputado
tem o direito de expressar a sua opinido e portanto
votou contra o relatorio de Sérgio Brito (PSC-BA),
que pedia a abertura do processo.

Conselho de Etica instaura processo contra
Bolsonaro

Durante a sessdao, Bolsonaro trocou acusacoes com Jean Wyllys (PSOL-RJ) e
Chico Alencar (PSOL-RJ).
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Wryllys disse que Bolsonaro tinha que limpar sua boca para lhe dirigir a
palavra. "Tenho orgulho de ser chamado de veado por outro veado. E o sr. tem
que lavar a boca, pois sou homossexual com 'h' maitisculo, de homem, coisa
que o sr. nao &", afirmou.

Wryllys disse que Bolsonaro usou da homofobia, que nao é crime, para
justificar o crime de racismo.

A representacao contra Bolsonaro, de autoria do PSOL, diz que ele foi racista
ao responder uma pergunta feita pela cantora Preta Gil, durante o programa
"CQC", da TV Band, em marco passado. Ao ser questionado qual seria a reacao
dele se seu filho se apaixonasse por uma negra, o parlamentar respondeu:
"Preta, ndo vou discutir promiscuidade com quem quer que seja. Eu nao corro
esse risco e meus filhos foram muito bem educados. E nédo viveram em
ambiente como lamentavelmente é o teu".

Outro fato citado na representacao é a briga entre Bolsonaro e a senadora
Marinor Brito (PSOL-PA), na Comissao de Direitos Humanos do Senado.
Apos a retirada do projeto que criminaliza a homofobia da pauta de votacéo,
enquanto a relatora da proposta, Marta Suplicy (PT-SP), concedia entrevista a
imprensa, Bolsonaro exibiu um panfleto contra a ampliacao dos direitos dos
homossexuais, o que irritou Marinor, que chegou a bater na mao do
deputado. Marinor tentou impedir que Bolsonaro exibisse o panfletoe o
chamou de homofébico, o que acabou resultando em discussao.

Jean Wyllys deixou o Conselho logo apos a polémica, mas Chico e Bolsonaro
chegaram a trocar ofensas. O representado chamou o colega do PSOL de
"mentiroso, imoral”. "Vou tirar vocé [Chico] do armario”, disse Bolsonaro.

"Ta nervoso é? Isso é diversionismo”, respondeu Chico Alencar.

Sérgio Brito, relator do caso. se disse surpreso e lamentou o fato de a atitude
de Bolsonaro poder continuar a mesma, sem nenhum tipo de punicao.

FONTE: http://www1.folha.uol.com.br/poder/2011/06/936565-consd ho-de-€ti ca-rej eita-
representacao-contra-bol sonaro.shtml
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CIBERNOTICIA 05

#fofices

Rosto de filho de Natalie Portman é fotografado pela primeira
vez

21/10/2011 - 10h35
DE SAOD PAULOD PUBLICIDADE

O rosto do filho da atriz Matalie Portman, fol fotografado pela Mensais a partir
primeira vez nesta sexta. de R$ 199,*

0 pequeno Aleph ja havia sido clicado antes, mas esta foi a primeira

VezZ que os paparazzi conseguiram uma foto de seu rosto. Subsidios de ate

RS 25.000,*

Ao perceber a presencga do fotografo a atriz tentou cobrir o rosto do

filho com um cobertor, mas ja era tarde demais.

Com guatro meses de idade, Aleph e fruto do relacionamento de Natalie com o ator Benjamin
Millepied.

A atriz Natalie Portman e =eu filho &leph

Diferentemente de outras atrizes, Portman parece nao ter entrado na obsessao para voltar & forma
e pareceu a vontade com sua barriguinha.

FONTE: http://f5.folha.uol.com.br/fofi ces/994355-rosto-de-fil ho-de-natali e-portman-e-
fotografado-pela-primeira-vez.shtml

243


http://f5.folha.uol.com.br/fofices/994355-rosto-de-filho-de-natalie-portman-e-fotografado-pela-primeira-vez.shtml
http://f5.folha.uol.com.br/fofices/994355-rosto-de-filho-de-natalie-portman-e-fotografado-pela-primeira-vez.shtml

